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A NOS LECTEURS. 

La Revue critique entre dans sa troisieme annee. Nos lecteurs nous permettront, 
a cette occasion de les remercier d’abord du concours qu’ils nous pr^tent, et 
de leur dire ensuite quelques mots de I’ceuvre A iaquelle ils veulent bien s’interesser. 
L’utilite de cette reuvre est de mieu.x en mieux reconnue; I’esprit d’impartialite 
severe dans lequel nous la dirigeons se fait de plus en plus accepter, et nous 
pouvons dire que les suffrages les plus precieux sont venus cette annee encore 
nous encourager ^ marcher d’un pas ferme dans la voie oii nous nous sommes 
engages il y a deux ans. Mais, nous devons le dire franchement aussi, malgre 
les marques d’estime et de sympathie qui nous sont parvenues de plusieurs c6tes, 
I’existence materielle de notre journal est loin d’etre Encore assuree. Quelle que 
soil la bonne volonte de notre editeur et notre confiance dans I’avenir de la 
Revue, on concevra facilement que les sacrifices qu’elle exige actuellement 
ne sauraient ^tre indefinis. Nous ne craignons pas de signaler cet etat de choses 
h ceux qui desirent la continuation de notre ceuvre, et qui regretteraient de la 
voir echouer comme tant d’autres centre I’indifference du public qui semblerait 
devoir la soutenir. 

Que nos amis nous permettent de leur signaler quelques moyens de nous etre 
utiles, en dehors de la propagation directe du journal. Le plus efficace est de nous 
faire envoyer par les editeurs ou les auteurs les li vres importants qui se publient dans 
leur voisinage; ils rendront ainsi h la Revue le meilleur de tous les services, dont 
ils profiteront d’ailleurs, en la mettant a meme d’etre de jour en jour plus complete 
et mieux informee. Ils la serviront aussi en engageant les personnes qui , aupres 
d’eux, auraient d’un sujet scientifique quelconque une connaissance speciale et 
m^thodique, et qui comprendraient la critique comme nous, h nous envoyer des 
articles ou h nous faire part de leur desir de se joindre a nous. Ce n’est que par 
la collaboration du plus grand nombre possible d’hommes speciaux que la Revue 
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2 REVUE CRITIQUE 

sera en etat de satisfaire aux justes exigences de lecteurs auxquels elle n’a pas 
le droit de demander d’etre indulgents. 

Nous savons mieux que personne toutce qui nous manque pour realiser I’ideal 
auquel nous tendons avec perseverance. Quelques-uns de nos abonnes ont bien 
voulu nous adresser des observations dont nous les remercions, et qui g6n^rale- 
ment portent juste. Nous en sentons comme eux la gravite. Bien des parties, et 
des parties importantes, de la science historique, sont encore ou absentes ou 
imparfaitement representees. Si nous jetons les yeux sur les quatre volumes que 
nous avons deji publics, la satisfaction que nous pourrons eprouver sera bien 
diminu^e par la constatation de facheuses lacunes. Et d’abord pour ce qui regarde 
['Orient, nous avons jusqu’ici traite les races et les langues semitiques mieux que 
les peuples indo-europeens; nous n’avons pas tenu nos lecteurs assez au cou- 
rant des progres de la grammaire comparbe; I’activite si grande qui regne dans 
le domaine de la theologie historique n’a trouve qu’un faible reflet dans notre 
recueil; de grandes masses scientifiques, pour ainsi dire, telles que I’Egypte 
(sauf une ou deux exceptions), I’Assyrie, la Chine, ont et^ absolument exclues. 
— Il y a moins de vides dans ce qui concerne I’aniirjuite; chaque branche, si 
nous ne nous trompons, est representee; mais quand on songe h la quantity 
incomparable de travaux qui s’executent dans cette region de la science, on 
trouvera que nous sommes bien loin d’etre au courant; les seules Editions 
d’auteurs classiques, dignes ^ tous egards d’etre critiquees avec soin, reclame- 
raient une part de chaque numero; dans I’archeologie, Thistoire, I’histoire litte- 
raire, le droit, la philosophie, la mythologie, etc., il s’en faut egalement que nous 
soyons contents de ce que nous avons donnd jusqu’ici. — Le moyen-Age et les 
temps modernes sont I’objet d’une telle multitude de publications qu’il ne saurait 
plus s’agir ici d’etre complets ; le choix que nous offrons est , nous pouvons le 
dire, abondant, mais nous n’en reconnaissons pas moins qu’il est un peu fortuit. 
Les langues romanes, germaniques, slaves et celtiques ont chez nous des repr6- 
sentants plus ou moins assidus; mais dans chacun de ces groupes il se produit 
plus de travaux que nous ne pouvons en enregistrer et surtout en critiquer avec 
competence; I’Amerique nous echappe tout emigre; I’Angleterre , I’Espagne, 
les pays scandinaves ne sont que rarement abordes. Nous voudrions ne pas trop 
nous restreindre h la France, pour ce qui regarde I’histoire moderne ; mais malgrd 
nos efforts nous ne pouvons suivre les recherches par trop isolees auxquelles elle 
donne lieu par toute I’Europe. Il en est de mtoe de I’histoire de I’art, des 
iitteratures, des institutions, etc. Sur tous ces points, nous le r^pdtons, des 
critiques competents seraient les bienvenus. 
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Au reste, nous devons le dire avec une vive reconnaissance, la Revue 
s’est dej^ acquis bien des collaborateurs assidus, qui ne cherchent, en ecrivant 
dans nos colonnes, d’autre recompense que le plaisir de dire la verite et d’etre 
utiles a la science. De ceux que nous avons eu I’occasion de mentionner I’ann^e 
derniere, un grand nombre se retrouvent dans ces deux nouveaux volumes : 
quelques-uns ont montre un zSle et une activity hors ligne. Nous desirons remer- 
cier tout particuliSrement M. Thurot, auquel nous devons des articles si nombreux 
(art. 2, 10, 55, 63, 120, — 136, 14?, 155, 164, 164a, 177, 187, 194, 199, 
21 3, 244) sur la philologie grecque et I’histoire de la philosophie; M. Reuss, 
qui nous a fourni aussi tant de pages sur I’histoire ecclesiastique et civile du 
raoyen-hge et des temps modernes (art. 7, 14, 61, 64, 74, 119, — 146, 196, 
202, 214, 220, 222, 234, 238); M. J.-J. Guiffrey, qui a traite surtout deux 
sujets, I’histoire de Part moderne et celle de la Revolution (art. 25, 49, 80, 84, 

107, 113, 133, — 149, 166, 190, 245, 248'); et M. d’Arbois de Jubainville, 

qui a ^galement deux specialites, la philologie celto-bretonne et I’histoire du 
moyen-age (art. 33, 59,— 139, 152, 159, 163, 165, 179, 212, 235). Sans 
parler ici de quelques auteurs qui ont desire garden I’anonyme ou ne se designer 
que par des initiales, nous releverons ensuite les articles que nous ont donnes 
MM. Feer (art. i) sur le bouddhisme, Defremery (art. 36, 52, 96, — 205, 
208) sur la litterature arabe et sur differents points d’histoire et de litterature, 
Comparetti (art. 9, 60) sur la litterature et la philologie comparees, Daremberg 
(art. 1 5 5) Berge (art. 123, — 210, 242) sur Parcheologie grecque et 

latine, Joseph Klein (art. 11, 54, 62, 72, 91, 128, — 158) et Tournier (art. 

108, — 1 41) sur la philologie classique, Boissier (KuriVta) sur la litterature latine, 
Nicolas (art. 3, 32, 39, — 163'’, 1 70) sur la theologie historique, A. de Bar- 
thelemy (art. 178), Bourquelot (art. 90). Delisle (art. 73, — 182;, Mabille 
(art. 180) et Tamizey de Larroque (art. 50, 88, 94, 99, — 174, 184, 201) sur 
I’histoire du moyen-age et des temps modernes, Beauvois (art. 124, 135) sur 
les antiquites scandinaves, Bartsch (art. 165=, 172, 204) sur le moyen-hge 
germanique ou roman, Heinrich (art. 126, 132, — 142) sur les litteratures 
francaise et allemande, Guardia (art. 1 30, 198) sur I’histoire religieuse et artis- 
tique de I’Espagne, 0 . Barbier (art. 26) et G. B-t (art. 176, 186, 206, etc.) 
sur la bibliographic. — Nous avons eu le regret de perdre un collaborateur dont 
le nom etait un de ceux qui pouvaient le mieux recommander notre recueil , 
M. Frederic Dubner, qui nous avait encore fourni cette annee trois articles (art. 
17, 53, 66) sur la philologie grecque et latine. 

Si on remasque dans cette liste I’absence, passagere, nous I’esperons bien pour 
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la plupart, de quelques-uns des noms qui figuraient dans celle de I’annee derni^re, 
elle se complete en revanche par I’enumeration de nouveaux venus plus nom- 
breux, et dont plusieurs ont apporte k la Revue la contribution si pr^cieuse de 
connaissances sp^ciales sur des sujets peu representes jusque 1^. Nous sommes 
heureux de citer les articles de MM. H. Brugsch (i 57, 167) sur I’egyptologie, 
de Goeje (art. 246) sur la litterature arabe, Justi (art. 1 50^ — 207) sur la grara- 
maire coraparee, Perrot (art. 4i_, 78, — 144, 203) et Caillemer (150) sur 
I’histoire et I’archeologie grecques, Heitz (art. 101) sur la littterature grecque, 
Meunier (art. 8i) sur la langue latine, Gide (art. 229, 247) sur le droit romain, 
Gaidoz (art. 65, 67, 76, — 171, 181, 195) et Hennessy (art. 87) sur les 
langues et les litt^ratures celtiques, Leger (art. 24, 85, 1 14) sur les langues et 
les litteratures slaves, d’.'tncona (art. 1 2, 2 3) sur la litterature italienne, Chevalier 
(art. 232), Vallet de Viriville (art. 1 1 1) et Schillinger (art. 75) sur I’histoire du 
moyen-age, enfm Lot (art. 19, 40, 68, 189), Campardon (art. 21, 31, 89) et 
Geffroy (art. 185) sur I’histoire moderne. Nous avons I’espoir de recruter pro- 
chainement encore, pour des parties de la science qui ont ete un peu negligees 
jusqu’^ present, des forces nouvelles et eprouvdes. — Nous ne diminuons pas 
neanmoins notre part personnelle de travail; sur les deux cent cinquante articles 
de cette ann^e, les quatre directeurs en ont ^crit plus de quatre-vingts, c’est 4 - 
dire le tiers. — Si le chiffre total n’est pas superieur ^ celui de la premiere 
annee, c’est que nous avons en general, deferant en cela aux avis de plusieurs 
personnes, augmente les dimensions des articles; car nos lecteurs n’oublient 
pas qu’en transportant la bibliographic sur la couverture, nous leur avons donnd 
environ cent pages de plus que I’annee derniere. lls auront aussi sans doute et6 
satisfaits de I’amelioration niat6rielle grke a laquelle la Revue critique, relive k la 
fin de I’annee, composera deux volumes des plus elegants. 

Ilnous en coCite de terminer cet expose par une mauvaise nouvelle. M. Her- 
mann Zotenberg, presse par les travaux qui reclament son temps, se retire de la 
direction de la Revue; heureusement nous pouvons tout de suite ajouter qu’il ne 
cessera pas d’en toe le collaborateur actif. Nous esp6rons que la Revue ne souf- 
frira pas trop de cette perte et pourra continuer, avec trois tfetes, ce qu’elle a 
commence avec quatre. Notre rfeve serait qu’elle pht arriver h developper en 
France le gout des etudes sinceres et methodiques, qu’elle devint le point de 
ralliement de tous ceux qui se livrent k ces etudes avec le serieux qu’elles corn- 
portent et I’independance qu’elles exigent. Si nous atteignions en quelque mesure 
ce but eleve, raais non inaccessible, nous aurions obtenu notre meilleure, notre 
seule recompense. 
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I. — Handbuch der roemischen Alterthiimer von Becker und Marquardt, 

tom. V : Rcemische Pmatalterthiimer, von J. Marquardt. II. Abtheilung. Leipzig, 

Hirzel, 1867. In-8% 456 p. avec 4 pi. — Prix ; 1 1 fr. (I’ouvrage eomplet : 88 fr.j. 

T ous les amis des Etudes classiques seront heureux d’apprendre que I’oeuvre 
entreprise il y a vingt-cinq ans par le regrettable W. Becker est bien pres de 
son entier ach^vement. Ce Manuel des antiquites romaines compte maintenant 
cinq volumes complets en neuf parties, et I’on n’attend plus que les antiquites du 
droit dont la redaction est confiee k M. Mommsen. 

C’est un des livres les plus commodes a consulter toutes les fois qu’on veut 
faire des recherches sur un point special. Au-dessous d’un texte generalement 
sobre, clair et precis, on trouve les renvois aux sources de premiere et de se- 
conde main, souvent les citations in extenso ou meme des discussions plus de- 
taillees. Cependant il est bon de rappeler que les auteurs entendent par anti- 
quites non pas les objets antiques, maisbien les institutions et les usages. C’est 
ainsi que le premier volume comprend la topographie de Rome; le second la 
constitution politique k ses diverses 6poques, le troisieme I’administration des 
provinces et des municipes, I’dconomie politique (impots, etc.) et I’organisation 
militaire. 

Apr^s la mort de Becker I’entreprise a ete dignement continu^e par M. Mar- 
quardt qui donna, dans le quatrieme volume, les antiquites du culte, suivies d’un 
chapitre sur les f^tes publiques, dont I’auteur est M. Friedlaender, dej^ connu 
des lecteurs de la Revue ' . Le cinquieme volume est consacre aux antiquites 
privies, et comprend deux parties dont la premiere a paru en 1864. M. M. a 
parfaitement su s’approprier le plan de son pr^decesseur et conserver les pro- 
portions qui seules pouvaient donner de I’unite ^ une ceuvre aussi consi- 
derable. 

Les matieres qui rentrent sous la denomination d’antiquites privies ou de la 
vie ordinaire sont nombreuses et variees; lorsqu’il s’agit de les grouper dans un 
ordre rationel divers systemes se presentent. M. M. a resume dans la premiere 
partie tout ce qui concerne la vie de famille, I’interieur du menage. Le systeme 
des noms, developpe chez les Remains d’une maniere si rigoureusement logique, 
ofFrait une introduction toute naturelle k Fetude de la famille. C’est en recevant 
un nom que Findividu entre officiellement dans la vie. La difference entre les 
noms des hommes et ceux des femmes indique dej^ la position inferieure que 
Fusage remain attribuait d ces derni^res. L’auteur passe ensuite au mariage et k 
Feducation des enfants, aux esclaves et aux clients; il decrit la maison, explique 
Femploi de la journee et donne des details circonstancifo sur les bains et les re- 
pas, pour terminer par un chapitre sur les funerailles. 

La seconde partie, que nous annoncons aujourd’hui, doit s’occuper, nous dit 
M. M., des <' conditions exterieures de la vie (par opposition k la vie interieure 
)) ou vie de famille), e'est-^-dire des choses necessaires pour vivre et des mo- 


I. Annee 1867, 1' semestre, p. 22;. 
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)) yens de se les procurer. » Dans un traite systematique, il nous semble qu’il 
eut mieux valu faire abstraction de ces formules par trop philosophiques. Pour- 
quoi par exemple ne pas prendre pour titre general de cette partie celui du cha- 
pitre qui sert d’introduction : Subsistances , Industrie et commerce. L’auteur 
parle : i° de la nourriture; 2° des v^tements; 3° de I’amenagement inte- 
rieur des maisons; 4® des professions liberales ; 5® des jeux d’enfants et des 
jeux de societe. Dans les trois premiers chapitres les professions qui se ratta- 
chent ^ chaque specialite de produits sont enumerees a leur place respective , 
ainsi que les precedes de fabrication s’il y a lieu. On remarque I’absence de 
renseignements sur I’agriculture proprement dite, sur les jardins et les villas, sur 
les instruments de travail et les outils. — C’est dans le chapitre sur I’amenage- 
ment de la m.aison qu’il faut chercher les details sur tous les arts manuels a 
I’exception de ceux qui ont trait a la fabrication des vStements. On comprend 
cela pour les macons et tailleurs de pierre, pour les charpentiers et les menui- 
siers, mais le travail des metaux, la poterie, la peausserie, la charonnerie n’y 
rentrent que fort accidentellement. Enfm le dernier chapitre , celui sur les jeux, 
avail plutdt sa place dans la premiere partie et se fut bien partage entre le cha- 
pitre sur I’education et celui sur I’emploi de la journee. Les inconvenients que 
nous venons de signaler sont toutefois fort attenues par I’adjonction k la fin du 
volume d’un index alphabetique de tous les termes expliques dans les deux par- 
ties. L’absence de tables de ce genre dans les autres volumes du Manuel est fort 
regrettable. Les quelques planches lithographiees ne sont pas d’une execution 
irreprochable et I’on eCit presque pu s’en passer. 

Quant k la valeur de I’ouvrage en lui-meme , des renseignements qu’il nous 
donne, nous ne pouvons adresser a M. M. que des eloges. Ce livre est au cou- 
rant des recherches les plus recentes et reproduit parfaitement Petal actuel de la 
science. Souvent m^me I’auteur a eclairci des questions restees obscures jusqu’ici 
ou rectifid des erreurs de detail'. Les indications bibliographiques sont aussi 
completes qu’on peut le desirer, et nous sommes heureux de relever ce fait que 
les travaux francais y occupent une place tr$s-honorable. Ch. M. 


2. — Grammaire abr6g6e du grec actuel, precedee d’une preface sur la 
prononciation et suivie d’un choix de morceaux de lecture, par A.-R. Rang.xbe. 
Pans, Durand et Pedone-Lauriel, 1867. In-8’, 239 p. — Prix ; 4 fr. 

La partie principale de cet ouvrage, la grammaire proprement dite , ne parait 
pas actuellement pour la premiere fois. Bien que le titre ne le fasse pas con- 
naitre , cette grammaire est la reimpression d’un opuscule publid a Athenes 11 y 


1. Ainsi p. 31 1 il revient sur I’opinion adoptee par lui itome IV’, p. 317, note 2102) 
qu il existait deux especes de corporations de dcnJrophores, les unes religieuses, les autres 
industnelles, et il montre qu en realite les dendrophorts avaient les deux qualites a la fois. 
En revanche, je me deinande si les tabula lusorue, dont la page 439 nous donne quelques 
e.xemples, ne se rapportent pas plutot au luaus duodccim senptorum, comme le croyait 
entre autres Becker (Callus, 111 [3J, p. 33 5), qu’au ]eu des trois lignes ai^uel M. M. croit 
qu'il a servi. 
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a dix ans sous ce titre : Esquisse d’une grammaire du grec actuel par R***. A 
part un certain norabre de corrections, quine sont pas toutes egalement rece- 
vables, la nouveaute de la presente edition consiste en une introduction de 
52 pages, ou il est surtout question de la prononciation du grec, et en 120 
pages de textes imprimes i I’appendice comme exercices de lecture. 

L’objet de M. Rangabe est la langue dont on se sert aujourd'hui en Grece 
dans la bonne societe, et plus dans le discours toit que dans la conversation. 
C’est ce qu'il a voulu exprimer en intitulant son ouvrage « grammaire du grec 
actuel, » mais d’une facon peu heureuse, semble-t-il, car ce titre, qui en appa- 
rence est d’une verity naive, ne peut cependant etre accepte sans commentaire. 
Generalement, quand on fait la grammaire d'une langue moderne, c’est I’etat 
actuel de cette langue qu’on a en vue , et il va sans dire que nos grammaires 
allemandes, anglaises, espagnoles, etc., sont des grammaires de I’allemand ac- 
tuel, de Panglais actuel, de I’espagnol actuel. En quoi done le grec dont M. R. 
a tente de rediger la grammaire est-il particulierement actuel? M. R. repond ^ 
cette question dans les premieres pages de son introduction : la langue s’etait 
corrompue pendant le moyen-age; la purete de ses formes grammaticales avait 
dte souvent entamee par I’usage d’un vulgaire ignorant ; le vocabulaire s’etait 
appauvri avec les idees. Mais, par bonheur les classes superieures conserverent 
jusqu’^ un certain point avec les debris de la civilisation, les traditions et la purete 
de la langue commune Uonr, , et apres I’emancipation de la Grece, la 

langue, « devenue de nouveau I’organe d’un peuplelibre, soutenue d’ailleurs par 
)) un systeme d’instruction qui prit un large developpement dans le pays, s’est 
» promptement relevee; et empruntant ^ ses propres fonds, reparant avec per- 
» severance les desordres causes par une longue negligence, elle tend a atteindre 
» de nouveau ce degre de purete et d’elegance, qui , » etc. (p. 2). 

Ces vues sont familieres aux Grecs. M. R. n’est pas le premier qui les ait 
exprimees, et ne sera pas le dernier non plus, assurement. Elies sont suggerdes 
par un patriotisme sincere, mais peu eclaire. De telles idees ne peuvent dtre 
acceptees que par des hommes pour qui les lois du developpement des langues 
sont lettres closes. oil se manifeste la marche naturelle de I’idiome, ils voient 
I’effetde I’ignorance et de I'oppression; et au contraire dans ce qui pourrait dtre 
justement qualifie de barbarie, ils voient une savante restitution de leur langue a 
sa primitive puretd. lei la prevention de M. R. va jusqu’a lui faire meconnaitre 
I’histoire de sa propre langue. Ou a-t-il vu que le grec s’etait conserve pur dans 
les classes superieures, tandjs qu’il allait se corrompanl de plus en plus dans le 
peuple ? Le grec qui encore au sidcle dernier servait de langue ecrite aux 
savants et au clerge, e’etait le grec ancien, mis en oeuvre avec plus ou moins 
de purete et d’elegance, selon la science de ceux qui I’employaient, ce n’etait 
nullement I’idiome dont M. R. nous offre la grammaire. Le grec actuel ne se 
rattache en aucune facon aux ecrits des Fanariotes et de I’eglise orthodoxe, 
mais bien k ceux de Corais qui le premier entreprit avec succes d’elever I’idiome 
vulgaire au rqpg d’idiome litteraire, en lepurgeant des mots turcs et italiens qui, 
selon les lieux, y avaient penetre en plus ou moins grand nombre, et en puisant 
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dans le vocabulaire ancien avec une discretion que ses successeurs n’ont pas 
imitee. Les Grecs de notre temps croient avoir depasse de beaucoup Corais : le 
plus souvent ils ont devie de la voie qu’il avail ouverte. Corais conservait k peu 
pres la grammaire vulgaire ; mais fuyait les gallicismes, et en general les locu- 
tions traduites litteralement des langues occidentales, non moins que les mots 
turcs; et par la il restaitplus grecque les ecrivains d’aujourd'hui, dontla gram- 
maire est pourtant plus archaique. Le grec actuel est le resultat de I’action 
e.xercee sur le grec vulgaire , le romaique , par deux ou trois generations de 
lettres. Cette action a eu un succes variable selon les parties de la langue qu’elle 
a attaquees. La flexion et la formation des mots ont ete ramenees a peu pres k 
leur etat ancien, le datif a reparu et I’infinitif aussi. La phonetique eut resiste da- 
vantage, et il ne fallait pas songer a restituer la prononciation primitive des 
lettres et diphthongues r„ -j, a:, et, ot; mais on n’y a pas songe non plus, persuade 
qu’on etait que la prononciation actuelle remontait ^ I’amiquite. La syntaxe, par 
cela m^me qu’elle depend essentiellement du tour de la pensee, ne s’est pas non 
plus laisse ramener a son etat antique. Le vocabulaire n’a pas ete aussi refrac- 
taire, et dans les ecrits des lettres il est ^ peu prbs pur de moistures et italiens; 
mais un autre genre de corruption I’a envahi : il est encombre d’expressions 
importees de nos langues occidentales, et qui, mises sous les yeux d’un ancien, 
lui feraient eprouver la sensation etrange d’un homme qui comprend chacun des 
dements d’une phrase, mais n’arrive pas k en saisir le sens general, llestabso- 
lument certain, en effet, que Demosthenes aurait plus de peine que le pre- 
mier venu de nos journalistes a trouver que v, r.oU-iv.-h mr.'/r, signifie la seSne poli- 
tique, r, cv.-rm TO'j xo-Tijo-j la scbne du monde, -ra les mystSres de 

la politique, 6 r.iTt/o; i-rfiK le voile de I’oubli, f, r/j; Stri.wSiaTia; I’al- 

mosphere de la diplomatic, 6 le radicalisme, et r.toXo'i t?]; 

un vaisseau de ligne. Je ne veux pas dire que ces locutions doivent dre absolu- 
ment condamnees par cela seul que le grec ancien ne les a pas connues, mais il 
est certain qu’elles sonnent etrangement dans une langue k laquelle on s’efforce 
de rendre sa forme antique. 

L’ceuvre des lettres grecs a done about! a un idiome dont les divers elements 
sont en complet desaccord, une partie de la grammaire et du vocabulaire dant 
antiques, la syntaxe bien souvent , et un nombre infini de locutions etant mo- 
dernes. Telle est la langue que M. R. appelle le grec actuel et dont il a voulu 
ecrire les regies a I’usage des etrangers. Mais on entend bien qu’un idiome aussi 
factice n’arrive pas aisement k se faire accepter de tous, et on ne s’etonnera pas 
si en effet , abstraction fake des differences phondiques des dialectes, le grec 
de notre temps comporte une demi-douzaine de varietes bchelonnees entre le 
romaique des paysans et la langue presque antique de M. Tricoupis. Les Grecs 
de haute distinction se perraettent dans leurs ecrits I’emploi du pronom relatif 
o:, o; e’est le petit nombre. D’autres, personnes respectables encore, ne s’ele- 
vent pas au-dessus d’omz. Le plus grand nombre ecrit 6 oKotoc ; e’est common. 
M. R., dans sa nouvelle edition, ne descend pas plus bas que c^ degrd. Dans 
la premiere (p. 37), moins delicat, il indiquait I’emploi vulgaire , mais tres- 
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general, d’oTOO (ou jioo) au lieu du relatif. Apparemment , pour les raffm^s de la 
Grece actuelle 11 n’est plus d’assez bonne compagnie ce Soldmos qui au debut 
de son magnifique hymne ^ la Liberte s’ecriait : 

Se aizo Ty;v xotl/t 

To'J GTCaOtOU TpOp.£f<T^, 

Ss OITCO TYjV O'^t 

IIou |j.£ fiSTpdei Ty|v y^! 

Et de fait M. R. distingue dans le grec actuel (p. 6) : 

I ° Le langage deve, surtout employe dans les livres et les Merits publics ; 

2° Le langage litteraire, rarement employe, et seulement dans les livres qui 
affectent un langage plus recherche. (Je ne vois pas bien en quoi ce langage 
litteraire se distingue du langage eleve qui precede.) 

3° Le langage commun, celui qui est ordinairement employe. 

Le langage vulgaire, exclu de la langue ecrite, en usage dans la conver- 
sation familiere. 

5° Le langage populaire, exclu de la bonne conversation. (C’est sans doute 
ici que M. R. relhgue otioo). 

II tombe sous le sens qu’au point de vue de la science il n’y a aucune utilite 
h ecrire la grammaire d’un idiome aussi artificiel. Au point de vue pratique une 
telle entreprise, surtout faite pour les etrangers, n’en presente guere plus. Tout 
Stranger qui voudra connaitre le grec elev6, litteraire, commun , vulgaire, ou 
populaire, qui est actuellement usite en Grdce, devra savoir le grec ancien et le 
grec le plus vulgaire, tous les degres specifies par M. R. etant necessairement 
compris entre ces deux extremes. Quant aux expressions dont le grec ancien et 
le romaique ne lui fourniraient pas I’explication, il en trouverait surement Tori- 
gine dans nos langues occidentales , et principalement dans le frangais, comme 
on a pu le voir par les echantillons rapportes ci-dessus. La grammaire de 
M. R. qui ndglige I’idiome populaire « e.xclu de la bonne conversation, » ne 
peut par consequent servir a I’etude de la poesie populaire, et en general de 
toute la poesie grecque jusqu’aux environs de 1830. D’un autre cote elle ne 
dispense pas de I’etude du grec ancien ceux qui veulent lire et apprecier les ou- 
vrages ecrits en « langage eleve. » C’est done un livre inutile en principe. Si 
maintenant, entrant dans le domaine des faits, on en examine les details, on 
sera bientht convaincu qu’il est reste bien loin de la perfection relative h laquelle 
il pouvait 6tre porte. C’est ce qui peut ^tre demontre rapidement. 

La plus grande partie de I’introduction est, comme je I’ai dit plus haul, con- 
sacree k I’examen de la pronunciation du grec. La tendance generale des Grecs 
modernes est, comme on sait, de pretendre que leur pronunciation remonte k 
I’epoque classique. M. R., sans s’expliquer tr^s- nettement k cet egard, laisse 
voir que telle est aussi son opinion. Ignorant les elements nouveaux que le pro- 
gres de la grammaire comparee a apportes a la solution de cette question si con- 
trovers^e, il croit avoir assez fait en discutant d’une facon plus ou moins heu- 
reuse les objections d’Erasme. M. Breal a r^cemment replace la question sur un 
terrain plus solide en raontrant que I’n, par exemple, repond a un a primiiif. 
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conserve en Sanscrit; qu’avant d’arriver au son i, qui est le plus distant du son 
a, il avait dd necessairement passer par le son e et y sojourner Mais on pen- 
sera sans doute qu’il n’y a pas lieu de refuter une theorie qui s’appuie sur des 
arguments tels que celui-ci : « LV, grec est souvent rendu en latin par un i, par 
)) exemple : -yswiTtop, genitor; domitor; -irswriYa, pepigi » (p. 17). On voit 

que M. R. en est encore croire que le latin derive du grec, et qu’il prend pour 
emprunts des formations propres ^ la premiere de ces deux langues. 

Quant d la grammaire elle-m^me, elle abonde en explications insuffisantes, ou 
mSme, si on se place au point de vue des grammaires scientifiques, tout a fait 
inexactes. Ainsi la formation des temps est traitee d’une facon qui n’est plus en 
rapport avec les progres de la science. M. R. dira par exemple que << pour 
» former I’imparfait, il faut changer la terminaison « du present en ov, et au 
» passif la terminaison at en r,v. » Cela est pu^ril. Parfois M. R. commet 
d’etranges meprises. Ainsi, p. ii<, il avance que « le nominatif est employe 
» quelquefois en place du genitif partitif; par ex. ; 'F.va noTi-pt ya)a, un verre de 
» lait; eva 07 :o 5 ^;ia-a, une paire de bottes. » Dans ces- exemples, et 

sont ^ I’accusatif et non au nominatif (cf. Mullach, p. 3 3 1). 

Quant aux morceaux imprimes a I’appendice, ils ne meritent i’attention ni par 
le choix ni par le commentaire. Comme exemple d’erreur bien caractdrisee, je 
me bornerai d dire que I’auteur, qui pourtant est grec, considere Ttpaxa, brebis, 
comme une contraction de Ttfayiiaxa (p. 252, note 6). C’est TTpoSaxa qui a donn^ 

TTpata. 

Nous possedons heureusement en francais deux grammaires qui peuvent suf- 
fire a I’^tude pratique du grec moderne; celle de Jules David (2* edit., 1827) 
et celle de Michel Schinas (1829). La premiere a surtout en vue le grec le plus 
vulgaire ; elle peut ^tre completee I’aide du Parallele synoptique du grec ancien 
et moderne, ecrit en grec moderne par le m^me auteur (1820). A ceux qui 
poursuivent un but scientifique on peut recoramander la Grammatik der griechi- 
schen Vulgarsprache de M. Mullach (Berlin, 1836), qui est une grammaire veri- 
tablement historique. P. M. 


3. — Novella della figlia del re di Dacia. Testo inedito de! buon secolo della 
lingua. Pisa, Nistri, 1866. In-8", cxij-52 pages. — Prix ; 3 fr. 

La Revue critique a deji parle Fannte derniere (art. 3 3) de Pexcellente Colle- 
zione di antiche scritture italiane inedite 0 rare que publie i Pise la maison Nistri, 
et a laquelle M. Alessandro d’Ancona a pris jusqu’a present la plus grande part. 
En void la cinquieme publication, qui se distingue, sinon par la valeur du texte 
ddite, du moins par I’interd et le merite de I’introduction. 

Il est assez remarquable que la litterature comparee , science toute nouvelle 
encore et k peine cultivee chez nous, ait trouve si vite en Italic un asile et une 
patrie. Elle y est actuellement I’objet d’une activite des plus remarquables, et 
qui ne se recommande pas moins par la qualite que par le nombre des produc- 


I. Voir Revue de I' Instruction publique, n"- du 17 nov. et du i"' dec. 1864. 
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tions qu’elle suscite. M. Mussafia est partage entre I’Allemagne et I’ltalie; mais 
MM. d'Ancona, Teza, Comparetti, tous trois ^ Pise, font de cette ville le foyer 
actuellement le plus brillant de cette science. Ce qu’il y a de plus frappant dans 
ce fait, c’est que la litterature comparee ndcessite des connaissances polyglottes, 
urie familiarite avec les oeuvres litteraires des peuples les plus divers, qu’on se 
serait, il y a quelques annees, attendu ^ trouver en Italic raoins que partout 
ailleurs; mais les savants que nous venons de nommer sont non-seulement 
raaitres de tous les idiomes romans et germaniques : ils sont encore hellenistes 
comme M. Comparetti, possedent les langues slaves comme M. Mussafia, ou 
m^me y joigner.t, comme M. Teza, la connaissance des langues orientales et des 
idiomes touraniens paries en Europe. Nous devons ajouter que cette vaste eru- 
dition, qui mene souvent ^ I’absence de methode, qui retient certains esprits 
dans des details sans portae multiplies a I’infini ou les noie dans une confusion 
inextricable , n’empeche pas en general les savants dont nous parlons de suivre 
les principes d’une science ^ la fois rigoureuse et sobre. 

Nous accueillons ces symptbmes avec autant de joie que de sympathie. On a 
eu I’occasion naguere, ici meme, de reprocher 4 I’erudition italienne des defauts 
dont malheureusement elle n’a pas toujours ete exempte ; nous nous plaisons a 
opposer a ces restes d’un autre temps les promesses et deja les fruits d’un autre 
esprit et d’une ere nouvelle. Les professeurs que nous venons de nommer, 
d’autres que la Revue a eu occasion de louer, tels que MM. Ferrai et Fornicari, 
ont ete aussi a I’ecole de I’Allemagne, mais ils n’y ont pas pris seulement I’appa- 
rence et le luxe d’une erudition inutile; ils en ont rapporte la saine methode, 
I’habitude du travail de premiere main et la rigueur de la critique. Nous vou- 
drions pouvoir en dire autant d’un plus grand nombre de savants francais. 

L’auteur du livre que nous avons sous les yeux n’est d’ailleurs pas italien, 
bien qu’il date son travail de Florence et se rattache, tant par la nature de ses 
recherches que par sa dedicace a M. d’Ancona, a I’ecole de Pise. Mais sa natio- 
nalite donne encore plus d’interSt sa collaboration a I’oeuvre commune : 
M. Wesselofsky est russe, et il ecrit en italien sur un sujet qui interesse, k le 
bien prendre, routes les litteratures de I’Europe. C’est ainsi que M. Liebrecht, 
allemand etabli en Belgique, a ecrit en francais son etude sur la Mesnie furieuse. 
Les hommes de routes les nations se donnent naturellement la main dans une 
science qui est necessairement cosmopolite, et qui les reunit ainsi doublement, 
et par les liens du sujet et par ceux du travail. 

La Novella della figlia del re di Dacia se rattache etroitement ^ la Rappresen- 
tazione di santa Uliva qui, editee precedemment par M. d’Ancona, forme la seconde 
livraison de la Collection Nistri. La Novella n’est, dit I’editeur, « qu’une maigre 
« redaction en prose de la piece draraatique. » Elle n’en vient cependant pas 
directement, et je suis dispose k penser, comme M. Liebrecht (Gattinger gelehrte 
Anzeigen, 1867, n° 1 5), qu’elle est traduite du francais. M. W. I’a publiee avec 
beaucoup de soin et a releve a la fin, dans un petit glossaire, les mots ou les 
locution^ qui offrent de I’inter^t ou qui manquent dans les grands inventaires de 
la langue. Mais le veritable centre de gravite de sa publication est dans I’intro- 
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duction beaucoup plut6t que dans le texte public. Le sujet de la Noavelle comme 
de la Representation est connu des lecteurs frangais par le roman de la Manekine 
de Philippe de Beauraanoir Le void bri^vement : Une fille de roi que son 
pere veut epouser se refuse ^ ce crime ; par son ordre, elle est exposee dans un 
lieu desert. Un roi la rencontre et I’epouse malgr^ sa m^re; au bout d’un 
an, il part pour une expedition lointaine; pendant son absence la reine accou- 
che : le messager charge d’annoncer au roi cet heureux evdnement s’arrde 
dans la residence de la reine-mere, qui substitue ^ la lettre dont il est porteur 
une autre oh on raconte que la jeune reine a mis un monstre au monde et oh on 
engage le roi h la faire tuer; le roi r^pond qu’on attende son retour avant de 
rien faire ; mais la lettre tombe aussi entre les mains de sa mere, qui la rem- 
place par I’ordre de mettre it mort la mere et I’enfant. On se contente de les 
exposer de nouveau; ils parviennent h echapper au trepas, et fmalement le pere 
et le mari de la jeune femme la retrouvent et se r^concilient tous deux avec elle. 

Ce cadre general embrasse un grand nombre de variantes. M. d’Ancona et 
M. Wesselofsky en ont, dans leurs prefaces, rassembl^, analyse et critique les 
principales. Tous deux ont d’ailleurs propose pour ce conte, qui se retrouve 
chez presque tous les peoples de I’Europe avec des differences intdressantes et 
un remarquable accord sur les points principaux, une interpretation assez 
differente. Ils ne sont pas non plus d’accord sur la forme originaire du recit : 
d’aprhs M. d’Ancona, il se composerait de quatre episodes, etrangers I’un a 
I’autre, qui se seraient soudes ensemble, tandis que M. W. regarde la Idgende 
comme se tenant tout d’une pihce. 11 y a peu de sujets plus intdressants pour la 
litterature comparee que celui de ces deux dissertations qui sont pleines toutes 
les deux d’erudition et de critique; celle de M. W. se distingue surtout par la 
richesse de ses informations littdraires et de ses rapprochements mythologiques 
(signalons le beau et curieux conte piemontais donne en note h la p. xxix; on y 
trouve fondus le conte des Fees (ou Frau Hoik') et celui de Cendrillon). Je pen- 
sais essayer de completer ici et de discuter en quelques points les resultats de 
cette savante etude ; mais le sujet est vaste et ouvre de tous c6tds des perspec- 
pectives inattendues. Pour en donner une idee, m^rae sommaire, il aurait 
fallu depasser de beaucoup les limites de ce recueil ; je me borne done h signaler 
I’important travail de M. Wesselofsky, comptant bien revenir tout au long sur 
la question dans une publication speciale. 

M. W, ne s’est pas borne a editer et h commenter la Novella; il nous a donne 
quelques appendices qui ont aussi de la valeur. Il analyse en detail dans son 
Introduction un poeme italien inedit (sans doute du xve siecle), [’Histoire de la 
belle Camille, qui appartient, quoique dans une forme trhs-differente , au mdme 
cycle mythique que le recit rdsume ci-dessus. Cette forme se retrouve dans un 


i. M. W. cite dans sa preface une lettre de .M. V. Le Clerc a M. d’Ancona, ou il est 
dit que Philippe de Remi , auteur de la Manekim, est le meme que le jurisconsulte Beau- 
manoir; mais il se trompe en croyant cette notice inconnue jusqu’ici. Cette decouverte, 
due a M. Henri Bordier, est enregistree dans ['Histoire litt., t. XXIII, p, 680; tf. encore 
Jahrbuch fiir romanischc Literatur, V, 561; Revue critique, II, ^96. 
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mystere francais du xv* siecle, dont M. d’Ancona a donne le litre k la note i de 
sa p. XV, et que je me propose de publier sous peu avec une introduction. — 
M. W. a encore ajoutd ^ son edition : 1° le Purgatoire d’amour d’un poSte du 
xv" siecle nomme Melecarni (se rattache A la 8' nouvelle de la joumee du 
Decameron, et, indirectement, au cycle de la Mesnie furieuse ou du Chasseur noir)-, 
2° notes pour servir k une bibliographic italienne de la Pulzella d’Inghilterra fdans 
cette legende curieuse, qui se retrouve dans le Victorial de Gutierre Diaz que 
viennent de traduire MM. de Puymaigre et de Circourt, notre legende a ^td 
localisee de la facon la plus etrange et a servi a expliquer la guerre de Cent ans). 
Ces additions sont un nouveau motif de remercier M. Wesselofsky; esperons 
qu’il ne s’arretera pas k cet excellent debut, et que la litterature comparee lui 
devra encore plus d’un enrichissement. 


4. — Franpois Rabelais, par Guillaume Coi.letet. Extrait des Vies des Po'etes 
franfois. Geneve, J. Gay et fils, 1867. In-18, xiij-60 p. Tire a 100 exemplaires. 

Toutes les personnes qui se sont occupees de Ehistoire de la littdrature fran- 
caise savent que Guillaume Colletet a laisse une biographic des poetes francais 
restee manuscrite et que les hommes d’etude consultent quelquefois. Ce 
manuscrit, apres diverses vicissitudes, est entrd k la Bibliotheque du Louvre, et 
de temps h autre il a ete question de le publier; mais ce projet n’a point recu 
encore d’ex^cution. Peut-^tre ne se realisera-t-il jamais; car six volumes in-q® 
constituent une entreprise dispendieuse, et elle ne pourrait compter que sur de 
rares sympathies. La Rerue critique a dejh eu occasion d’indiquer celles de ces 
Vies des Poeles qui ont ete publides (1866, art. 190; 1867, art. 166). 
Aujourd’hui voici ce qui concerne Rabelais , que Colletet a placd parmi 
les pontes, sans doute k cause de la fougue de son imagination. Cette notice 
ne fait, nous en convenons, connaitre aucune circonstance bien nouvelle k 
regard du joyeux et incisif chroniqueur des faits et gestes de Gargantua et 
de Pantagruel ; mais elle interessera cependant les admirateurs (ils sont 
nombreux) de notre Hom^re bouffon. L’editeur, qui s’est cache sous le pseudo- 
nyme de Philomneste junior, a joint au texte de I’academicien contemporain de 
Richelieu des notes presque aussi amples que la notice de Colletet, et qui attes- 
lent des recherches assez suivies sur la biographic de maltre Francois et sur ses 
ecrits. Nous releverons un passage de Colletet qui nous a frappe. ll 
parlfi (p. 18) de « certaines lettres que Rabelais escrivit k quelques uns 
)) de ses amys qui sont encore entre les mains des curieux et que j’ay 
» veaes, oil entre autres choses il leur mande qu’il avoit (h Meudon) de bons 
» et pieux paroissiens en la personne de Monsieur et de Madame de Guise. » 
Que sont devenues ces lettres ? Subsistent-elles encore ? Sortiront-elles un jour 
d’un recoin inconnu oil elles gisent oublides? — Nous devons encore appeler 
d’une facon speciale les investigations des chercheurs sur un autre objet bien 
precieux ;» voici encore comment s’^nonce Colletet (p. 24) : « J’advertiray mon 
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)) lecteur que dans I’abbaye de Fontevraut, en Poictou, on garde prdcieusement 
.» encore un livre manuscrit de Rabelais, qui est un ample recueil de ses diverses 
« poesies, comrae je Fay appris du fils de Rene Chartier, docte medecin du Roy, 
» qui Fa veu, leu et feuillete sur les lieux. » On doit savoir ce que sont devenus 
les raanuscrits qui appartenaient a Fabbaye de Fontevraud; il y a done quelque 
espoir de retrouver ces poesies de Rabelais, et nous serions heureux si, en signa- 
lant Findication fournie par Colletet et qui etait, ce nous semble, restee inapercue 
jusqu’^ present, nous mettions sur la voie de quelque decouverte heureuse. — 
Du reste, Rabelais est loin de perdre la faveur dont il est depuis trois siecles et 
demi en possession. En ce moment mfeme , on en annonce deux Editions nou- 
velles; Fune est mise au jour par M. Marty-Laveaux, Fautre est dirigde par 
M. Jannet, que la Bibliotheque elzevirienne a fait connaitre de tous les amis des 
livres. Ajoutons que toutes les editions jusqu’ici publides de Rabelais sont suscep- 
tibles de recevoir quelques additions; aucune d’elles n’a reproduit ses notes sur 
Hippocrate et sur Galien (fort succinctes d’ailleurs), ni donne de tra- 
duction de ses lettres ^ Bude, ou le grec se m^le au latin; aucune n’a inserd, 
mdme en se bornant i un extrait, les deux pieces latines composdes par Pom- 
ponius Laetus et par Pontanus, et que maitre Francois eutle malheurde publier 
comme des productions authentiques de Fantiquite. 


5- — Armorial de DauphinA, contenant les Armoiries figurees de toutes les 
Families nobles et notables de cette Province, accompagnees de Notices genealogiques 
completant les Nobiliaires de Chorier et de Guy Allard, par G. de Rivoire de La 
Batie, chevalier de I’ordre royal des SS. Maurice et Lazare. Lyon, Aug, Brun 
(imp. Louis Perrin), 1867. ln-4", vij-819 p. ii 2 col., blasons dans le texte. — Prix ; 
100 fr. 

Nous n’aurions pas songd ^ parler de cet ouvrage s’il ne sortait, par ses ten- 
dances au moins, de cette espdee de travaux gdndalogiques qui n’ont pour but 
et pour rdsultat que de flatter la vanite de quelques contemporains. L’auteur a 
su conserver son independance en classant les materiaux qui sont le fruit de ses 
recherches ou qu’il doit ^ Fobligeance des erudits et des families. Dans la pensee 
premiere deM.de La Batie, son Armorial ne devait offrir que le blason de chaque 
famille, avec mention du lieu de son origine et des terres et seigneuries qu’elle 
a poss^ddes : les nombreux documents imprimes et manuscrits mis h sa dispo- 
sition lui ont permis d’dlargir ce cadre et <( d’etablir des filiations qui ne se trou- 
» vaient nulle part, de completer et de rectifier une foule de genealogies esquis- 
» sdes trop d. la legere par Chorier, arrangdes avec trop de complaisance par 
■> Guy Allard, » dont les nobiliaires ne prdsentent d’ailleurs que Fdtat de la 
noblesse dauphinoise en 1671 , et 1 on sait si Fanoblissement par les charges et 
offices du Parlement, de la Chambre des comptes et du Bureau des finances, 
sans parler des causes personnelles, a multiplid le nombre des nobles jusqu’h 
Fabolition des titres en 89. Le rdpertoire de M. de L. B. est loin cependant 
d’dtre complet : Fauteur le reconnait; il eut produit un travail plus parfait s’il 
avait puisd h des sources plus nombreuses et plus fdcondes. Il est ufi principe 
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incontestable, c’est que les chartes forment la seule base authentique des genea- 
logies au moyen-^ge, pour ces contrees surtout oil les chroniques locales 
contemporaines font presque entierement ddfaut; or, bien que les publications 
diplomatiques entreprises sur le Dauphine soient loin d’etre avancees, les archives 
publiques et privies de Pisere, de la Drome et des Hautes-Alpes, renferment 
une masse de documents historiques qui auraient ete fructueusement mis k profit 
pour cet Armorial, plus utileraent surtout au point de vue critique que les inven- 
taires redig^s par des scribes dont on peut d’ordinaire suspecter k juste titre la 
science et la fidelite. L’auteur promet, il est vrai, un supplement destine k cora- 
bler les lacunes et k rectifier les erreurs qui auraient pu lui echapper ; mais nous 
croyons que I’apparition en serait inutilement precipitee. 

Dans ce rdpertoire, les families sont naturellement rangees par ordre alpha- 
betique ; sous chaque nom on trouve : i “ I’enumeration des seigneuries succes- 
sivement acquises; 2° une esquisse genealogique indiquant avec plus ou moins 
de details les membres de chaque branche; 3° les armoiries blasonnees; 4° la 
devise, 5° le cri de guerre. Ce n’est pas ^ dire cependant qu’un ou plusieurs de 
ces renseignements ne fassent pas souvent defaut; notre critique portera sur 
chacun d’eux successivement. Nous voulons croire que les seigneuries ont ete 
enumerees selon I’ordre de leur acquisition : la distribution alphabetique aurait 
ete d’autant plus preferable qu’elle n’est remplacee par aucune table. Ignore- 
t-on que le meme personnage a pu etre designe sous les noms de ses differentes 
possessions dans des actes divers, et qu’une meme seigneurie etait souvent par- 
tagee entre differents maitres.? ll serait bon, soit dit en passant, qu’on rev'int k 
la tradition de joindre k tous les ouvrages d’erudition historique les index alpha- 
betiques necessaires k faciliter les recherches. Trop fidele a son titre, I’auteur, 
dans ses notices genealogiques, n’a fait souvent que rectifier et completer Chorier 
et Guy Allard. Pour les grandes families (par ex. Adhemar, Agoult, Bardo- 
nenche, Beaumont, Berenger, Bocsozel, etc.), apres avoir brievement indique 
leur origine, il passe brusquement leur disparition ou au xvik siede; en 
revanche on trouve d’amples details, hors de proportion avec I’ensemble, sur 
leur histoire durant les derniers siMes. 11 est k regretter que M. de L. B. se 
soit resigne ^ ne donner que le complement d’ouvrages dont la raretd sera bien- 
t6t le seul merite et que le sien etait destine k effacer compldement. Les armoi- 
ries, artistement dessin^es par M. A. Steyert, n’indiquent pas les emaux (le 
sable excepte) ni les mdaux, dans le dessein de permettre k chacun de les colo- 
rier d’apres les descriptions qui suivent chaque notice : cette mdhode n’a pas 
requ I’approbation generale. Les blasons inconnus sont en blanc, pour inviter 
sans doute le lecteur erudit ^ y suppleer d’apres ses propres decouvertes : on 
s’dtonne toutefois d’avoir k constater de telles lacunes. pour des families encore 
existantes, par ex. Montluisant, Mortillet, Quintin de Beyne, Ponson du Terrail. 

Malgre ses defauts, cet Armorial est sans contredit, pour nous servir des 
expressions de I’auteur, « le catalogue le plus complet des families dauphinoises 
» qui ait ete imprim^ jusqu’^ ce jour » ; il offre en outre les armoiries des villes 
importaijtes, des etablissements religieux, etc. — Au point de vue de I’execu- 



1 6 REVUE CRITIQUE D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE. 

tion typographique et m^me de la correction, il n’y a que des ^loges k adresser 
^ I’imprimeur, dont le nom est du reste assez connu, et ^ M. de Terrebasse qui 
a revu les ^preuves. C. U. J. Chevalier. 


VARIETES. 

Les faux autographes de M"‘ de Maintenon. 

Un des scoliastes d’Aristote , livrant a ses lecteurs , en un court resume, les 
r^sultats de son experience, declare avoir observe, dans le cours de ses dtudes 
sur les ecrits qui portent le nom d’Aristote, jusqu’^ cinq procddes grSce auxquels' 
des gens de mauvaise foi avaient fait passer pour authentiques des ouvrages 
apocryphes. Tant6t c’etaient des livres composes par les plus infimes disciples 
qu’on presentait comme ayant ete ecrits ou dictes par le maitre lui-meme ; tantbt 
les oeuvres de quelque obscur homonyme ayant traite des sujets analogues 
etaient offertes comme originales. En certaines circonstances enfin, par exemple 
lorsque de riches amateurs, des rois, comme Ptolemee d’Egypte ou Jobates de 
Libye, avaient voulu composer des bibliotheques d’anciens livres, il s’etait 
trouve des hommes qui, dans un vil espoir de gain, xoTroJei'a; yapw, prenaient 
des manuscrits contemporains , les premiers venus , xi xvy.ovxa, les frottaient 
d’huile de c^dre ou les soumettaient ^ I’humidit^, afin de leur donner un air de 
VetUSte, r/Eopoiv xai Ixr.TOv... i'va yotcv SijOev x^v ex xo-j ypovo'j al'.OTTixxtav, et trompaient 
ainsi leurs opulents acheteurs (Scholia in Aristoielem coUegit C. A. Brandis. Ed. de 
Berlin, p. 283). 

Et nous aussi, grSce k de rdcents Episodes, nous aurions de quoi montrer 
cette vieille Industrie persistant, avec des proc^dds perfectionnds, jusque dans 
notre temps. M. Lavallee avait exprime, au commencement de sa publication 
des lettres de Ma>c de Maintenon, le regret d’avoir h publier bientbt certaine 
partie de cette correspondance d’apr^s le texte alterd par La Beaumelle, sans 
pouvoir consulter les originaux , apparemment perdus. Son vceu h peine exauc6 
fut, parait-il, entendu , et d’un atelier habile les documents souhaites sortirent 
tout frais pour lui venir en aide. Il faut lire dans I’int^ressante et exacte disser- 
tation de M. Grimblot ' toutes les preuves de cette nouvelle fabrication de lettres 
historiques. Dans leur z^le de fidele reproduction, nos artistes ont fait des mala- 
dresses. Tout en profitant iicenains endroits des remarques de M. Lavallee, qui 
avait signald les fautes ordinaires du faussaire La Beaumelle, ils ont conserve 
un trop grand nombre des inexactitudes qu’il avait ins^rees dans sa premiere 
contrefacon. Dangeau en main, M. Grimblot relive impitoyablement ces erreurs 
de faits et de date. Esperons que ce nouvel exemple profitera ^ nos dditeurs, ^ 
nos collectionneurs et a nos industriels. A. G. 


1. Les faux autographes de M- de Maintenon, par M. P. Grimblot. Brochure in- 12. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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6. — Germanici Caesaris Aratea cum scholiis edidit Alfredus Breysig. Berolini, 

sumptibus et formis Georg. Reimeri. 1867. In-8", xxxv) et 260 p. — Prix ; ^ fr. 3 ;. 

On sail que les potoes d’Aratus sur Rastronomie et la m^teorologie ont dtd 
traduits et commentes d plusieurs reprises par des auteurs latins. Parmi les tra- 
ductions, celle qui porte le nom de Germanicus, et qui est I’ceuvre de la jeunesse de 
Domitien, nous est seule parvenue. Ses Aratea ont servi de manuel dans les ecoles 
et ont subi de nombreuses falsifications et interpolations, aussi les manuscrits 
sont tres-discordants , et leur texte est un des plus difficiles k dtablir. Hugo 
Grotius, qui les publia dans son Corpus Arateorum ', jeta les premieres bases d’une 
revision du texte. Orelli *, qui avait a sa disposition des manuscrits plus nombreux 
rdalisa de nouveaux progr^s et montra combien il restait encore k faire. Il fallait 
d'abord completer {'apparatus criticus, fouiller les bibliotheques de I’Europe 
emigre, car Orelli avait surtout utilise les copies conservdes dans les bibliotheques 
de Suisse; puis il restait k exercer sur ces materiaux une critique methodique. 
C’est ce qu’a fait M. Breysig dans I’edition que nous annoncons aujourd’hui, en 
utilisant d’une maniere intelligente des collations tres-nombreuses recueillies par 
M. Hertz dans ses voyages. 

M. Br. montre d’abord, dans sa preface, que tous les manuscrits, sans excep- 
tion, sont interpoles, mais que, suivant la nature des interpolations R ils peuvent 
se diviser en trois classes, savoir : les mss. Basikensis, Parisinus, Matritensis; 
2° Bernensis, Lcidensis, Einsicdlensis ; Strozzianus, Urbinas, Vaticanus a. el b., 
Palermitanus et quelques autres Vaticani. Pour la constitution du texte il suit 
surtout la premiere classe et cela croyons-nous avec raison. 

En ce qui concerne le poSme lui-m^me, I’^diteur n’avait pas beaucoup k 
faire, car les lacunes et les erreurs sont souvent trop graves pour que la critique 
verbale puisse suffire k les ^carter et ce qu’il etait possible de realiser I’avait etd 
ddjh en grande partie par le genie divinatoire de Grotius, et par les efforts 
d’Orelii et de Frey. Nous trouvons done dans les notes critiques de M. Br. peu 
de remarques et de corrections nouvelles. Nous ajouterons que mtoe dans un 


1. Leyde, 1600. 

2. Dans son Mition de PhMre, Zurich, 1831. 

3. Il emet Topinion tres-vraisemblable que si M. Frey (Rhein. Mus. XIII, 418 et suiv.i 
a eu raison de restituer a.u\ Progiwstica les vers $>1-567 its Pheenomcna, il a eu tort d’y 
transposer les vers $70-572 et probablement aussi $68 et $69. 
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passage (Phmomena, 677) nous preKrons le sed des manuscrits k Vet proposd 
par I’editeur. 

Ce qui donne un grand prix ^ cette edition, ce sont les scholies anciennes qui 
nous ont dtd tr^s-bien conserv^es surtout dans le ms. Basikensis et dans le 
Parisinns. Celles du Strozzianus et de V Urbinas leur sont identiques, car les 
additions qu’on y trouve sont des interpolations extraites d’Hygin, de Pline, de 
Censorinus, de Martianus Capella et d’Isidore. Cependant, avec un vrai tact 
critique, M. Br. les a publiees ^ part. Il nous donne en outre une troisieme classe 
de scholies, qui par leur contenu comme par leur forme s’eloignent completement 
de la premiere. Elies sont conservees dans un manuscrit de Saint-Germain, dans 
deux mss. de Saint-Gall et dans un de Bruxelles. On salt que M. Eyssenhardt, 
dans son Edition du Martianus Capella (Leipzig, 1866), a publid la premidre 
classe des scholies avec les variantes; mais ses collations, surtout celles du Pari- 
simis, sont faites avec une ndgligence telle qu’on ne peut pas du tout s’en servir. 
Il est done fort heureux que M. Br. nous en ait donnd une nouvelle ddition 
d’aprds les collations tres-consciencieuses de M. Hertz. Aprds les travaux de 
Bucheler et d’Eyssenhardt, M. Breysig a contribud pour une large part h rdtablir 
le texte si corrompu de ces scholies, qui sont tres-importantes tant pour I’erudit 
que pour celui qui s’occupe de littdrature latine. Mais il y a encore beaucoup ^ 
faire , comme le prouvent les corrections fournies apres coup h I’editeur par 
M. Kiessling. Si nous pouvons donner de sinedres eloges h M. Br. pour le soin 
et la mdthode qu’il a apportds dans I’accomplissement de sa tache, nous devons 
signaler une grave lacune de cette ddition : on ne trouve dans la prdface aucune 
indication sur les sources des scholies; e’est un travail qu’il est indispensable de 
faire. Le volume se termine par un bon index des scholies, suivi ^’addenda 
et corrigenda. 

J. Kl. 


y. — Histoire Idgendaire des Francs et des Burgondes aux III’ et IV* 

siecles. par E. Beaovois. Paris, Agence generale de librairie; Copenhague, Hagerup. 

1867. Gr. in-8*, viii-547 pages. — Prix : 10 fr. 

Ce livre a pour but de montrer que les legendes des Nibelungen et des 
Voelsungen ont une base historique et non mythologique, qu’on peut les regarder 
comme des temoignages dignes de foi sur I’histoire des Germains aux me et 
ive sidcles, et qu-’elles compldtent et confirment les autres renseignements que 
nous avons sur cette histoire. Pour atteindre ce but, I’auteur (qui est, comme le 
savent nos lecteurs, un des collaborateurs de cette Revue) , donne d’abord les 
sources principales oh sont conservdes ces Idgendes, soil dans des traductions 
completes, soit, pour les plus connues, par extraits et analyses. — Il traduit 
completement par exemple la Vcelsungasaga d’aprhs le texte islandais, en y inter- 
calant les chants de I’ancienne Edda (A, p. 3-108) : nous ne pouvons approuver 
cette fusion, car s’il est vrai que la Saga en prose a pour fondement d’anciens 
chants dont elle donne le contenu , elle ne peut dquivaloir h ces chants eux- 
rafemes, ef on n’est autoris^ par rien h dire comme le fait I’auteur (p. 285) 


0 



d’HISTOIRE ET DE LITTfiRATURE. 1 9 

« qu’elle a d(i prendre sa forme actuelle longtemps auparavant (avant le xiik s.), 
» vers la fin du temps payen ; » tout au plus peut-on croire que les sources de 
cette Saga, c’est-^-dire ces anciens chants sur lesquels elle repose, appartenaient 
k la periode de transition entre le paganisme et le christianisme. Il eut done etd 
h d&irer que les deux sources, I’ancienne Edda et la Saga , fussent presentdes 
sdpardment ; d’autant plus que I’auteur, dans les recherches dont ces textes sont 
la base, s’appuie toujours sur ce recit qu’il a compose en les mdlant I’une avec 
I’autre. — La seconde section (B, p. 109-198) coraprend la Thidrek saga-, la 
troisieme (C, p. 199-258) donne le Nibelungenlied etla Complainte des Nibelungen 
sous une forme plus rdsumde, parce qu’il existe en francais des traductions du 
premier poeme, et que pour le second, si prolixe, une analyse est suffisante. 
Telle est la preraidre partie de I’ouvrage, ou la Legende sous ses trois principalis 
formes. 

La seconde est VHistoire de la legende, et traite d’abord (D, p. 241-291) des 
Principales sources de la legende; I’auteur, dans cette section , entreprend la cri- 
tique des sources qu’il a fait connaitre dans la premidre partie et determine leur 
valeur respective. Nous devons avant tout rendre teraoignage des recherches 
dtendues et approfondies de M. Beauvois; il est entrd rdsolument dans les dd- 
tails innombrables de ce sujet qui a ddja fourni la matidre de tant de travaux 
spdeiaux ; il est toujours au niveau de la science la plus nouvelle. Nous n’au- 
rions k relever qu’un petit nombre d’erreurs de fait. P. 272, M. B. rdvoqueen 
doute la vdracitd de I’auteur de la Thidreksaga, qui affirme avoir puisd son rdcit 
dans des narrations et des chants allemands , et spdcialement saxons : nous ne 
voyons pas de raisons pour cela : de ce que cette saga contient plusieurs traits 
qui ne se retrouvent dans aucune des sources allemandes que nous connaissons, 
il ne s’ensuit pas qu’ils n’aient jamais dtd connus en Allemagne et qu’ils vien- 
nent des traditions scandinaves ; et quand bien mdme le rddacteur, qui connais- 
sait naturellement ces traditions, leur aurait empruntd quelques ddtails, il n’en 
reste pas moins vrai que dans son ensemble la saga est racontde d’aprds des 
sources bas-allemandes ; nous n’avons prdcisdment pas de renseignements autres 
que ceux de la saga sur la tradition saxonne ; tous les podmes allemands appar- 
tiennent k la Haute-Allemagne. — C’est par erreur que le roi Ruother est de- 
signd (p. 275) comme un podme « en haut-allemand. » — Les dates qui se trou- 
venth la p. 280 sur la composition de la Complainte sont dgalement inexactes; il 
est bien vrai que ce podme a dtd originairement composd vers 1 1 70, mais nous 
ne le possddons pas plus que le Nibelungenlied sous sa forme premidre ; tous 
deux ont subi un double rajeunissement (B et C). C’est & tort qu’on prdtend 
avec Lachmann (p. 286) que I’auteur de la Complainte n’a pas connu le Nibelun- 
genlied, et cette erreur est d’autant plus remarquable que d’ailleurs, dans la 
question des Nibelungen, M. Beauvois a tout k fait abandonne le point de vue 
de Lachmann. — M. B. se demande (p. 280) si ce n’est pas le scribe Conrad 
qui aurait fait de I’dvdque Pilgerin I’oncle des princes burgondes; j’ai rdpondu 
sans hdsitation affirmativement ailleurs {Nibelungenlied, p. xxj). — Le ms. K 
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(p. 286) n’est pas un fragment, mais un rifacimento complet du Nibelungenhed, 
dont I’auteur connaissait la complainte; ainsi les strophes qu’il a seul ne doivent 
pas ^tre regardees comrae provenant d’un texte plus complet que Ca (voy. mes 
Recherches surie Nibelmgenlied, p. 551). — M. B. dit (p. 289) qu’il n’est plus 
question de Brunhild apres la mort de Sigfried ; ce n’est pas exact ; on en 
parle encore plus d’une fois, mais elle ne devait plus intervenir dans Taction, 
son r&le etant en effet termine ; aussi n’est-elle mentionnee qu’en passant. — Le 
menetrier Werbel ne perit pas de la main de Hagen (p. 290); celui-ci lui coupe 
seulement la main. — II n’est pas juste de dire que Kriemhild « est plus inhu- 
main que Gudrun » la scandinave (p. 291). Le changement de conduite de la 
veuve de Siegfried repond au changement des iddes et des moeurs ; les droits de 
parentd, sacres avant tout dans Tancienne societe germaine, sont sacrifidspar 
Kriemhild a la fidelite qu’elle garde a son epoux assassine. 

La section E (p. 293-446), Episodes et reminiscences, est consacrde aux ddbris 
plus ou moins importants de la tradition qui se retrouvent dans les productions 
historiques etpoetiques des Germains ou d’autres peuples. Nous devons encore 
ici louer sans reserve Terudition de Tauteur ; mais Tetat fragmentaire des sources 
fait qu’ici Tesprit dans lequel on les etudie prend dejh plus d’importance , et 
nous commencons a ne plus etre en parfaite harmonic avec le savant auteur. 
C’est meconnaitre le vrai developpement de la legende que de regarder (p. 298) 
la retraite de Heimi dans un cloitre, racontee par la Thidreksaga (voy. B, 152), 
comme un trait historique. « II ne serait pas surprenant qu’un des officiers du 
)) fameux Hermanaric fut devenu moine; le christianisme avait ete prSchd .chez 
<) les Goths plus d’un demi-siecle avant la mort de ce prince. « Nous regardons 
au contraire ce trait, qui se retrouve dans d’autres legendes germaniques et 
romanes, comme assez recent. — Quand nous lisons (p. 305) que Saxo Gram- 
maticus, dans son recit des aventures de Svanhild, ne sait plus qu’elle est la 
fille de Gudrun, nous mesurons la distance qui nous sdpare du point de vue de 
Tauteur. 

Cette dissidence s’accentue plus encore dans la section suivante (F, p. 447- 
507)1 I’^lement historique dans la legende franco-bur gonde. L’auteur apprecie faus- 
sement la legende scandinave ,- en meconnaissant son caractere cyclique : la 
verite est que les r6cits scandinaves ont groupe ensem.ble un certain nombre de 
traditions etrangeres Tune n Tautre, en creant, pour les rattacher, entre les heros 
respectifs des liens de parents qui originairement n’existaient pas. C’est done 
sans motif suffisant que Tauteur donne la preference ^ la version eddique 
(P- 45 Oi oar la raison qu’il donne n’a aucune force : <t Comme c’est la plus 
» comprehensive, on peut dejh en induire qu’elle est la mieux renseignee sur les 
» Voelsungs et les Niflungs. » Jornandes, nous dit-on (p. 456), raconte la tra- 
dition « a un point de vue gothique. » Aucunement; il la donne pour ce qu’elle 
est, pour une tradition gothique , et c’est le compilateur scandinave qui le 
premier a donne a Hermanaric une relation cyclique avec les Niflungs. Et c’est 
en retournant de m^me les appreciations de M. B. qu’il faut juger le silence de 
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Saxo sur la parent^ de Svanhild avec Gudrun. — C’est bien ^ tort que I'auteur 
nie le caractere mythologique de la legende (p. 458) et regarde I’element my- 
thologique comme une fiction posterieure des pontes. 11 cite on ne pent plus mal h 
propos, S ce sujet, le Tasse et Camoens; comme si leur maniere savante et raf- 
fmee de composer un poeme epique avait le moindre rapport avec celle des 
chanteurs populaires des premiers temps germaniques! — Les critiques, au 
moins les critiques allemands, n’ont jamais nie que la tradition des Nibelungen 
eUt un fonderaent historique (p. 478); ceux des pays scandinaves, il est vrai, se 
sont trop exclusivement tenus, surtout autrefois, sur le terrain mythologique. — 
L’identite des mythologies allemande et scandinave peut 6tre aujourd’hui re- 
gardee comme un fait demontre et au-dessus des doutes exprimes par I’auteur 
(p. 479). Au reste il n’insiste pas sur cette question , parce qu’en principe il 
repousse I’element mythique, et ne cherche dans la tradition que de I’histoire. 
Quand il remarque, a propos de son interpretation historique , qu’elle ne force 
jamais les textes, jene puis fetre tout i fait de son avis ; ses etymologies, entre 
autres, sont des plus farcies; je ne releverai ici que I’identite qu’il veut etablir 
(p. 467) entre Wdleis et Vcelsung, et, ce qui est moins admissible encore, entre 
Franken et Friesen (p. 468). La fausse appreciation des sources influe aussi 
trop souvent sur les interpretations : le recit de la nouvelle Edda , par exemple 
(p. 472), sur I’origine troyenne d’Odin, est une production tout k fait savante 
et sans aucune valeur ; il s’appuie sur le rapprochement errone d’.dser (dieux) 
avec Asia (I’Asie); Snorri, I’auteur de ce recit, ne savait plus que la forme pri- 
mitive de Aies etait Anses, ce qui aurait detruit son rapprochement. D’ailleurs la 
fagon dont il concoit et explique les dieux montre bien qu’il n’^tait plus au 
courant des vieilles traditions mythologiques. — M. B. a si completement me- 
connu le caractere cyclique des l^gendes scandinaves qu’il va jusqu’i calculer 
d’apres elles I’epoque et la duree de la vie de leurs heros , et il trouve que Si- 
gurd a dll mourir vers I’an 350 (p. 478) ! Au reste, k mesure que I’auteur, 

A cet endroit de son livre, developpe ses idees et sa methode, nous voyons s’a- 
monceler sous sa plume- les plus temeraires* interpretations. Il pretend par 
exemple retrouver jusque dans ses details la geographie des poemes , et il ne 
voit pas que, lors m^me que telle ou telle de ses identifications serait juste , il 
n’aurait encore rien fait pour sa th^se: car c’est presque une loi dans I’histoire des 
legendes que leur localisation souvent trSs-tardive. Mais d’ailleurs ses rapproche- 
ments ne sont presque jamais heureux, et s’appuient trop souvent sur des res- 
semblances entre certains noms de lieux qui ne prouveraient rien, car la 
nomenclature topographique est, comme on le salt, pleine de repetitions qui sont 
d’ailleurs toutes naturelles. Ainsi, pour determiner la situation precise du royaume 
de Borghild, M. B. rassemble un certain nombre de noms de lieux du Jutland 
qui se retrouveraient aussi bien ailleurs et quien outre ne concordent avec ceux 
des poemes que par des alterations qui enlevent toute valeur k ce rapproche- 
ment. Et tandis qu’ici et ailleurs I’auteur veut ^ toute force specialiser chaque 
chose, il lui 'arrive en d’autres cas de nier les determinations les mieux eta- 
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blies : ainsi le Rhin, dont le nom revient dans tous les poemes , allemands ou 
scandinaves, n’est pas, suivant lui, le fleuve ainsi appele , raais la designation 
d’un fleuve en general (p. 490-491)! Et la preuve, c’est que les poemes des 
Scaldes emploient souvent ce nom dans ce sens! Comment M. B. ne voit-il pas 
que ce sens gdndral est sorti avec le temps du sens particulier et determine ? 
C’est un procddd familier ti la langue des Scaldes , qui est toute en formules 
dpiques, de prendre les noms propres au sens d’appellatifs ordinaires. — Mais 
I’auteur va plus loin encore (p. 449), quand il transporte Thidrek (Dietrich) en 
Moravie, sa residence Bern (Verona) it Brunn, et admet que Dietrich de Mora- 
vie, s’etant enfui aupr^s d’Atld, roi puissant qui rdgnait dans le nord-ouest de 
I’Allemagne, construisit 1 ^, dans I’Oldenburg, un chateau qu’il appela Bern, du 
nom de sa ville natale (Briinn) : « Et qui sait si VAmmerland , au moyen-&ge 
» pagus Ammiri, situd au nord de Bern, ne signifie pas le pays de I’Amale (Die- 
» trich appartenait h la race des Amales ou Amalungs)^ » M. B. prend la 
peine de demontrer k ce propos que I’i peut fort bien se changer en r. Est- 
ce k cette interpretation ou k d’autres semblables que s’appliquent les paroles 
de la p. 505 : « Le nouveau systdme d’explication que nous venons d’exposer 
)) ne fait jamais violence aux textes et rend partout compte de tous les princi- 
» paux faits. « ? 

Arrdtons-nous; les exemples que nous avons donnds suffisent h faire comprendre 
au lecteur la radthode de M. B. Elle est k nos yeux plus que suspecte; elle 
repose sur une conception tout k fait erronde de la valeur historique des 
Idgendes. Dans celle de Siegfried, on ne saurait nier qu’il n’y ait un fonderaent 
historique, bien qu’il soit tout autre que celui qu’admet M. B. ; mais h c6td de 
cette explication I’interpretation mythologique garde tous ses droits. Dans les 
deux directions, I’exagdration est k craindre ; dans les deux directions , il est 
surtout dangereux de vouloir rendre compte de tous les ddtails : on risque trop 
d’attribuer k des traits qui sont loin d’dtre primitifs une valeur excessive , et de 
les introduire dans I’ancienne forme de la tradition oil ils n’existaient pas encore. 
L’eleraent raythique et I’dldment historique qui se combinent dans cette vieille 
Idgende ont dtd exposds, dans le cours des slides qu’ils ont traverses et des 
formes diverses qu’ils ont rev^tues, k des accidents de tout genre ; les confusions, 
les additions arbitraires , les mutilations, les mdprises, les rajeunisseraents, ont 
affectd un grand norabre des traits primitifs; et cette seule consideration , si on 
en comprend bien toute la portee, doit empecher d’entreprendre une explication 
trop speciale, historique, geographique ou mythologique, qui ne saurait, a priori, 
s’appliquer k tous les details. 

Le livre de M. B. se termine par une bibliographie faite avec beaucoup de 
soin, dans laquelle nous n’avons trouve que bien peu de chose k relever. N° 20 
(trad, de la Sagabibliothek de Muller) il aurait fallu raentionner aussi la traduc- 
tion de la premiere partie par Lachmann (1816). — Au n” 69 il y a une erreur : 
k I’endroit cite M. Zarncke a, non pas public un fragment de D, mais recherche 
I’origine de ce ms. — Au n® 82, ajouter que ce fragment Ra ete fmpriqie dans 
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la Germania de Pfeiffer, III, $1-56. — N° 99, ce qui est imprimd ^ I’endroit citd 
{Germania de von der Hagen, I, 251-275), n’est pas tire de h, mais de I. — 
N° 114. L’ddition donnde par Holtzmann en 1863 n’est pas une revision de 
celle de 1857, quiest sa grande edition, pourvue devariantes, maisde la petite 
edition classique de 1858, qui n’est pas citee id. — N“ 1 19. La premiere edi- 
tion de la traduction du Nibelungenlied, par Simrock, a paru en 1827 et non en 
1817. — Apres le n° 1 54, intercaler la dissertation de Ferdin. Wachter : Quid 
Sigifridus cornea cute Nibelungorum thesauro et Tarncappa ornatus sibi velit (Jena, 
1820), — L’opuscule de Vilmar inscrit sous le n“ 178 a paru en 1855 etnon 
en 1845 , et doit par consequent dre mis un autre rang : de m^me les 
n°® 187, 188 et 189 doivent dre places dans I’ordre suivant : 189, 188 , 187. 

— Apres le n'’ 189, intercaler un petit ouvrage d’Hermann : Widerspriiche in 
Lachmanns Kritik der Nibelungen (Wien, 1855). — Au n° 210, le nom de 
Wislicenus est altere, une premiere fois en Wisticenus, une deuxieme fois en 
Wischer (!). — Avant le n" 225, intercaler le travail d’E. Sommer ; Die Sage 
von den Nibelungen wie sie in der Klage erscheint {Zeitschrijt de Haupt, III, 193- 
218). — A propos du Hildebrandslied (n"* 286-295), M. B. a oublie I’edition 
de Wilhelm Grimm en 1830; il aurait db mentionner aussi la redaction du 
XV* si^cle. Au n® 294, on lit ; « Orestes, das Hildebrandslied und die russischen 
» Lieder von Ilja Murometz .... par Miller', » lisez : « Das Hildebrandslied, etc., 
» par Orestes Miller. » — Au n® 306 on donne comme un fragment du Rosengarten 
ce que j’ai public dans le t. IV de la Germania de Pfeiffer; c’est bien un texte 
coraplet ; mais ce que j’ai donn^ dans le t. VIII , et qui figure ici sous le m^me 
numero, est en effet un fragment, et le m^me auquel se rapporte le n° 304. — 

— A propos du Waltharius la version raoderne qu’en a donnde Simrock dans son 
Heldenbuch meritait d’etre mentionnde. 

En terminant cet article, nous tenons h rappeler les 61 oges que mdritent le 
le soin, la conscience et I’drudition de I’auteur. On ne pent que regretter de 
voir tant de travail et de science employes k soutenir une thbse qui contient 
dans ses premisses une part de verite, mais qui, developpde dans un seul sens 
et exageree comme elle Test , ne pouvait conduire qu ’4 des conclusions 
inacceptables. 

Karl Bartsch. 


8. — Grammaire historique de la langue franpaise, par Auguste Bra- 
cket. Pans, Hetzel, 1867. In-12, 511 p. — Prix ; 5 fr. 

C’est avec une vive satisfaction que nous annoncons le livre de M. Bracket. 
Void enfin une ceuvre de vulgarisation telle que nous la coraprenons et que nous 
I’avons souvent definie dans cette Revue. L’auteur est tout-^-faitau niveau de la 
science actuelle; il I’a m^me enrichie sur certains points par des recherches spe- 
ciales; il offre au public, non le resultat indigeste d’une etude sans suite et sans 
mdthode, mais le resume de connaissances reelles et serieuses ; il ne s’en va 
point au hasard sur les pas de n’importe quel devancier, sans se demander si ses 
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autorit^s sent respectables et sans se soucier de les mettre d’accord ; il salt quels 
sont les guides qu’on peut suivre avec confiance, et en ceux-1^ rapines sa con- 
fiance n’est point aveugle ; il applique ^ leurs enseignements sa critique person- 
nelle, et ne jure sur les paroles du maitre que li oii tout controle fait jusqu'^ 
present defaut. L’apparition de ce petit livre est, dans le domaine grammatical, 
un excellent signe du temps; nous nous plaisons ^ y voir le d^but d’une fere nou- 
velle pour I’etude scientifique de notre langue, presque abandonnfee jusqu’ici aux 
Allemands ; car e’est avec route justice, bien qu’on doive le regretter pour notre 
pays, que le jeune auteur a dedie son travail M. Frederic Diez, notre maitre^ 
tous, avec cette inscription : Tu duca, tu signore e in maestro. 

Est-ce k dire que I’ceuvre de M. B. soil parfaite, qu’elle rfealise a nos yeux 
I’ideal d’un travail de ce genre, que I’auteur ait toujours suffisamment approfondi 
son sujet, et qu’il n’y ait a lui reprocher ni omissions, ni erreurs, ni nfegligences? 
Loin de l4, comme on le verra dejd par la suite de cet article; mais ces taches, 
tjuas aut incuria fudit aut humana parum cavit natura, ne doivent pas nous empfe- 
cher de rendre pleine justice au merite du livre et surtout d son utilite. Grace k 
M. B., il ne sera plus permis d’ignorer, comme on le fait jusqu’ici, les premiers elfe- 
ments de notre vraie gramraaire, et de speculer d I’aventure sur des faits dont 
on ne connait ni I’origine ni le caractere ; on ne pourra plus opposer d la critique 
cette fin de non-recevoir liree de I’ignorance oii on est de I’allemand ; et nous 
aurons le droit d’exiger de tous ceux qui pretendront parler de la langue fran- 
caise qu’ils possedent k fond au raoins ce petit volume. 

La Crammaire de M. B. est destinee, je n’en doute pas, k avoir plusieurs fedi- 
tions ; je m’attacherai done, non pas ci la complfeter ou k la corriger sur tous les 
points oil je me trouve en desaccord avec I’auteur, mais k lui signaler au moins 
les principaux c6tfes par lesquels son travail est susceptible de perfectionnement, 
et k relever un assez grand nombre de petites erreurs de detail. Un livre comme 
celui-ci doit devenir sans cesse meilleur, et I’auteur, pour lui conserver son 
rang, est tenu de le mettre incessamment k jour. 

Et d’abord M. B. doit certaineraent sentir lui-mfeme combien I’absence de 
toute syntaxe est dans son livre une lacune facheuse. Sans doute la phonetique, 
la flexion et la formation des mots sont les parlies fondamentales de la gram- 
raaice, et ce sont aussi celles qu’on ignore le plus chez nous et sur lesquelles il 
importait le plus de jeter de la lumiere; mais il n’en est pas moins vrai que la 
syntaxe en est le complement indispensable. Les autres parties ne sont pour 
ainsi dire que I’anatomie du langage; la syntaxe en est la physiologic; elle 
nous montre la fonction des organes qui ont d’abord etfe decrits, et la supprimer 
e’est mutiier I’etude de la langue; e’est en outre prfeter gravement le flanc aux 
objections des personnes peu habitudes a ces divisions scientifiques , et qui ne 
sauront que penser d’une gramraaire ou elles ne trouveront ni I’accord des parti- 
cipes, ni les regies de rection des verbes, ni en un mot tout ce qui h leurs yeux 
constitue surtout la gramraaire. 11 est visible que I’auteur a ete empeche de nous 
donner ce travail pour deux raisons : d’abord parce que la syntax^, dans la 
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grammaire francaise comme dans toutes les autres, est la partie de la science 
jusqu’^ present la moins avanc^e ; ensuite pour ne pas trop grossir son volume. 
Ces motifs ne sont pas suffisants ; car d’une part Diez et Maetzner ont d^j^ assez 
prepare la mati^re pour que M. B. efit pu tirer de leurs travaux un resume ins- 
tructif ; d’autre part il edt ete possible de gagner de la place en diminuant 
V Introduction, qui n^a pas moins de quatre-vingts pages et qui n’est pas la meil- 
leure partie du livre. L’auteur y fait une Histoire de la langue frangaise qui est 
ndcessairement trop breve pour rien apporter de bien nouveau, et qui n’a pas 
toujours dvite le double ecueil des generalites trop vagues ou au contraire des 
determinations plus precises qu’il ne faudrait. — Ce dernier defaut se retrouve 
d’ailleurs en maint endroit de I’ouvrage; c’est ainsi que M. B. sait(p. 198) que 
les verbes francais sont au nombre de 4060, ni plus ni moins , et qu’il fixe arbi- 
trairement la date de plusieurs phenomenes qui ne se sont pas accomplis en une 
seule fois : pour lui c’est le xiv' siecle qui est responsable de toutes les innova- 
tions qui ont ddtruit la regularite primitive du langage ; toutes les fois qu’il en 
signale une, I’indignation qu’il exprime retombe sur ce pauvre xiv^ sifecle, auquel 
il attribue bien souvent I’oeuvre de ses predecesseurs. Toutes ces affirmations trop 
precises devront toe soigneusement examinees par i’auteur ; elles ne conviennent 
pas au caract^re scientifique de son livre , et il ne saurait les justifier en all6- 
guant le grand public auquel il s’adresse; car ce public comme aux savants il 
faut ne jamais donner que la verite , et se rdsigner, quand elle est un peu flot- 
tante et encore indecise , ^ la presenter comme telle. — Je releverai encore 
chez M. B, d’assez frequentes disparates dans le ton, tantbt didactique, tantbt 
poldmique, tantdt familier : il faudra qu’une fusion plus complete, et, si je puis 
ainsi dire, une cuisson lente , harmonise raieux ces nuances et produise une 
oeuvre bien homog^ne, degagee aussi de repetitions assez nombreuses et quel- 
quefois textuelles, et plus methodiquement proportionnee. 

Aprfes ces critiques generales, je passe h I’examen rapide des trois livres de 
la Grammaire. Le premier, consacre h la Phonetique ou etude des lettres (j’aimerais 
mieux des sons'), se divise en trois parties : I. Permutation des lettres. — 
II. Transposition, addition, soustraction. — III. Prosodie. le regrette qu’ici M. B. 
ait suivi les anciens errements , plutot que d’adopter franchement la m^thode 
scientifique. La seconde partie ne doit pas toe separee de la premiere ; le ph^no- 
mtoe par lequel b se change en v dans habere = avoir ne saurait ^tre separe de 
celui par lequel il se syncope dans tabanus — taon ; tous deux doivent ^tre ran- 
ges h I’histoire de la lettre b en francais. De m^me la prosthese de I’e dans 
stare — ester appartient h I’histoire de I’s et devrait trouver sa place sous cette 
rubrique. Cette disposition aurait I’avantage, si considerable dans la science, de ne 
pas scinder artificiellement ce qui est naturellement uni. — La premiere partie 
se divise h son tour en deux ; Histoire des lettres frangaises , Histoire des lettres 
latines. Cette division est, je le crois, de nature k faciliter I’etude de la phone- 
tique ; mais il me semble que I’auteur aurait raieux fait d’intervertir les deux 
sections, et’qu’il aurait ete plus logique de renvoyer de la premiere k la seconde 
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que vice versa. — Ces deux sections ^ leur tour comprennent d’abord les voyelles 
et ensuite les consonnes. 

Une partie importante manque k I’histoire des voyelles (qui se distribue , sui- 
vant la division qu’a adoptee I’auteur, dans les trois parties de son Livre /), c’est 
leur histoire enfrangais. M. B. nous dit bien de quelles lettres latines viennent nos 
voyelles actuelles, mais il ne nous montre pas par quels intermediaires elles ont 
passe depuis douze siScles. Quand nous lisons par exeraple (p. 96) que u vient 
d’un i atone dans fimarium = fumier, nous voudrions que ce phenomfene fut 
explique par Pintermediaire de femier (de m6me pour buvait, bevoit, de bibebaf), 
et cette remarque pourrait s’appliquer k chaque lettre : c’est pourtant IS, on ne 
saurait le nier, de la gramtnaire historiqae. — Dans I’enumdration des voyelles, 
pourquoi n’avoir pas dit un mot de I’y, qui a dans le francais moderne des ori- 
gines si diverses ? pourquoi surtout avoir passe sous silence les nasales , ce trait 
si caracteristique de notre langue ? — En t6te de cette histoire des lettres , on 
voudrait voir d’ailleurs leur inventaire, le depouillement de la langue au point 
de vue phonetique ; car c’est IS en somme ce qui constitue en partie son origi- 
nalite vis-S-vis des autres idibmes romans. 

Pour chaque lettre francaise, M. B. indique de quelle lettre latine elle vient, 
et pour chaque lettre latine, ce qu’elle est devenue en francais. 11 distingue avec 
raison deux genres de voyelles latines, les toniques et les atones; chacune d’elles 
S son tour peut §tre iongue, breve ou en position. Cette derniere distinction n’est 
pas assez rigoureusement appliquee : M. B. pose S la p. 91 un excellent 
principe, qu’il oublie ensuite trop souvent; c’est que les mots comme tdbiila, 
positus, avaient perdu dejS en latin vulgaire leur p6nultieme, et equivalent, pour 
le traitement qu’ils ont recu en francais, S tdbla, pastas : « D^s lors on peut 
» 16 gitimement ranger les voyelles ainsi accentu6es dans les voyelles de position : 
» c’est ce que nous ferons dans le cours de ce livre. » Cependant d^s la page 
suivante nous voyons ranges dans les mots oil a est bref camera, asinus, qui, 
d’aprSs la regie etablie plus haut , offrent des exemples de Va en position 
(cdmra, Asnus) : ces inconsequences devront disparaitre ‘. — Je ne reprocherai 
pas S M. B. de se contenter des grandes lignes et de I’esquisse des lois qu’il ex- 
pose; je sais que son cadre ne lui permettait pas d’entrer dans les details, et 
d’ailleurs sur un grand nombre de points la science est encore hesitante ; il au- 
rait pu toutefols serrer souvent les faits de plus pres, et mettre des regies pre- 
cises a la place de constatations trop generales. C’est ainsi, pour ne prendre 
qu’un exemple, qu’il aurait pu remarquer que \’a ne vient gu^re d’un e ou d’un 1 
originaire que devant une liquide, surtout devant r et n (p. 95). Chacun de 
ses paragraphes serait ainsi susceptible d’une plus grande rigueur. — Il est bon 
de distinguer les voyelles latines en longues, breves, atones et toniques; mais 

I. Une autre promesse que I’auteur a oublife dans ie cours de son livre, c’est de mar- 
quer d’un * (p. 28) les mots du latin vulgaire ou du bas latin qu’il emploie. Il n’a pris 
ce som que bien rarement, et on lit sans aucun signe des vocables comme caballicata, 
sactiare, etc., qui risquent de scandaliser fort les gens peu au courant de cef etudes. 
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ce travail aurait d6 ^tre fait aussi pour les voyelles francaises; il est surtout in- 
dispensable pour \’a, Ve, Vo; on salt qu’a et a, e et e, o et d sent plut6t des 
voyelles differentes que des etats differents de la mdme voyelle (voy. Rev. crit., 
1867, t. I, p. 587), et en francais elles n’ont pas lamdme origine. Il ebtdte de 
mdme indispensable de distinguer e, e tte;ct sont trois sons bien distincts, dont 
chacun a son histoire. — P. 95, dans sanctum = saint, punctum= point, il n’est 
pas juste de dire que « le ct se change simplement en t; » le c fait sentir son influ- 
ence en ajoutant un i ^ la voyelle. — P. 97. Je ne m’explique pas ce que le 
paragraphe IV sur I’o vient faire i cette place; il y est dit que I’u vient d’un n 
dans epoux — sponsus, etc.; cette observation devrait se trouver sous la rubrique 
ou. — Ib., superbe et munir sont deux mots modernes qui ne viennent pas id 
en ligne de compte ; I’auteur oublie quelquefois cette distinction dont il a cepen- 
dant proclame I’utilite. Ib., sur ai I’auteur a oublie les cas oii cet ai repond h 
un ancien oi : aimais-aimois, anglais-anglois . — P. 98, ui vient de u aussi bien 
que de 0 : puteus — puits, fugio = fuis. 

Sur les consonnes je pourrais faire h peu prbs les m^mes observations g^n6- 
rales que sur les voyelles; je signalerai encore id I’oubli de la nasale (gn). Mais 
le manque de precision se fait encore plus sentir que pour les voyelles. Ainsi, 
sous le nom de mediant, I’auteur confond la consonne Isolde entre deux voyelles 
et plac^e c6te d’une autre consonne, tandis qu’il aurait fallu traiter separb- 
menl ces deux cas. — P. 1 1 5 , « eft vient du c dur latin ; » ft condition qu’il 
prdcftde un a; ce n’est que le picard qui dit chertes, chire, le francais dit certes, 
cire. — A propos de I’ft (p. 1 17) se prbsente une critique qui s’applique ft toute 
la phonelique et m^me au livre entier de M. B.; e’est de n’avoir tenu aucun 
compte de I’element germanique de la langue francaise : ce sera encore 1ft un 
trou ft boucher. — Ce qui concerne la chute des voyelles atones est 6tudi^ avec 
un soin particulier ; I’auteur, comme je I’ai dit ailleurs (Rev. crit., 1867, t. II, 
p. Hi)) 3 pi'is ce phenomene pour sujet d’une excellente monographie, dont on 
sent I’influence en ce passage ; il abandonne id sa mdhode un peu d^cousue 
pour grouper des faits et degager des lois; e’est une des meilleures parties du 
livre. — Je m’abstiens d’un certain nombre d’observations de details auxquelles 
ces chapitres pourraient encore donner lieu. En somme, voilft la premiere pho- 
ndtique de la langue francaise qui ait ete ecrite en franqais. Incomplete etimpar- 
faite par bien des cotes , elle n’en est pas moins extr^mement superieure ft tout 
ce que nous avons jusqu’ft present de semblable, et indispensable , il faut le 
redire, ft quiconque voudra s’occuper de la langue francaise. 

J’en dirai autant du Livre II : Flexion ou etude des formes grammaticales. Il 
s’ouvre par une bonne histoire de I’ancienne declinaison francaise et des traces 
qu’elle a laissees dans notre langue. — A propos des genres (p. 1 56), I’auteur 
aurait pu dire que le neutre s’est maintenu en francais dans certains pronoms 
(ce, quoi, etc.). Il pretend (p. 98) que « les latinistes du xvie siecle , aimant 
)> mieux parler latin que francais, essayerent de rendre le masculin ft tous les 
)) noms eifcur et de dire le douleur, le chaleur. » Je ne sais ou I’auteur a pris 
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cette assertion; il renvoie k un passage de M. Littr6 (Histoire de la 1 . fr.,\, io6), 
oil il n’y a et ne saurait y avoir rien de semblable. — Section II. Article. Les 
exemples que M. B. cite, apres d’autres, pour prouver que les Romains eni- 
ployaient souvent ille dans les cas oil nous employons le, ne sont rien moinsque 
concluants : dans toutes les phrases citees, le demonstratif ne pourrait, dans la 
traduction francaise, etre rendu par Particle sans dommage pour le sens. — 
Section 111 . Adjectif. A propos des adjectifs qui n’ont pas en latin de feminin 
distinct du masculin (grandis, legalis) et etaient originairement invariables en 
francais (p. 164), M. B. pose des regies beaucoup trop absolues et impute en- 
core au XIV® si^cle des torts qui ne sont pas les siens (si ce sont des torts). Je 
prepare Ih-dessus un travail qui montrera que des les plus anciens temps de la 
langue Panalogie, en ce point, tendait h Pemporter sur la tradition. Le § 5, 
Adjectif pris substantivement, traite une question de syntaxe et non de flexion. A 
propos des degres de signification, il est doublement inexact de dire par exemple 
(p. 166) que grand a conserve au francais moderne son comparatif, car i® make, 
majeur n’est pas le comparatif de grand, mais de magne; grand faisait graindre, 
graigneur; 2° maire, majeur ne servent plus en aucune facon de comparatifs. — 
Section IV. Pronoms. M. B. appelle toujours la declinaison du pronom decii- 
naison d deux cas; elle en a bien trois, je, me, nioi, et le fait est assez caracteris- 
tique pour avoir du ^tre remarqud. Dans une grammaire historiqiie, en, y, ne 
doivent pas figurer parmi les pronoms, mais parmi les adverbes; il en est de 
m^me de dont. Ces quatre sections, pleines de faits exacts et de remarques qui 
pour la plupart de nos lettr^s seront nouvelles, composent la premiere partie du 
Livre II ou Declinaison. 

La Conjugaison, de laquelle traite la deuxidme partie, n’offre pas raoins de 
choses excellentes et souvent neuves (p. ex., p. 192-3, les citations sur 
essere); on ne s’dtonnera pas toutefois que dans cette partie, la plus dpineuse de 
son sujet, I’auteur ait quelquefois bronchd. C’est surtout la classification des 
verbes qui laisse k desirer; M. B. s’est un peu laissd guider par les traditions, 
et s’appuie parfois sur des raisons syntactiques etrangeres k la flexion propre- 
ment dite. De ce que les verbes itre et avoir, par exemple, servent d’auxiliaires, 
il ne s’ensuit pas qu’ils doivent avoir une place k part et former une Section k 
eux tout seuls. L’auteur s’embrouille dans sa division en verbes anomaux et 
verbes irreguliers, dont j’avoue n’avoir pu saisir la raison (pourquoi par exemple 
courir est-il anomal et tenir irregulierr); et il reconnait lui-merae, a propos de 
son chapitre sur les verbes defectifs, que « la qualite de defectif n’est pas un 
» veritable element de classification. » Au reste, il a raison de n’admettre, en 
dehors de toutes ces exceptions, que trois conjugaisons, dont la seconde, celle 
en ir, se divise en inchoative {fleurir) et non inchoative {partirj, et en general 
il a mis dans le chaos de nos verbes un commencement d’ordre et de lumiere 
dont il faut lui savoir d’autant plus de gr6 qu’on a encore tr^s-peu fait dans cette 
voie. Le chapitre le plus important et le meilleur est celui qui traite de la 
Formation des temps. Il suggere pourtant quelques critiques. P. 2<fj, je lis : 


* 


< 
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i( C’est a tort qu’on a accentuE la terminaison et prononcE kg-imns, kg-itis, qui 
>) des lors ont donnd lisons, lisez. » C’est a tort! M. B., id comme en d’autres 
endroits, donne trop k la tradition latine centre le developpement original des 
langues romanes; I’analogie est aussi une force gramraaticale, et elle a sa part 
dans la constitution et I’hisloire de toutes les langues : si on veut la proscrire tou- 
jours et regarder chaque deviation de la tradition comme un malheur, on en 
reviendra en somme ^ voir dans le francais du latin corroinpu, et, qui plus est, le 
latin lui-mSme sera de I’aryen corrompu. Il est bon de representer sans cesse la 
tradition historique aux grammairiens modernes, trop portes ^ la meconnaitre; 
mais il ne faut pas dre exclusif comme eux en sens inverse : conservation 
et innovation, dymologie et analogie, telles sont les deux forces sur lesquelles 
repose I’equilibre d’un dat et d'une langue. D’ailleurs de quel droit dira-t-on ^ 
un peuple qu’il a tort de s^dre fait sa langue a sa guise ? C’est tomber dans le 
travers des grammairiens auxquels M. B. reproche si souvent de « decriter gra- 
vement « que telle ou telle forme est correcte k I’exclusion de toute autre. — 
P. 187, je signalerai une erreur grave, la seule de ce genre, je pense, qui se 
rencontre dans le livre. D’apres I’auteur, la finale ais du conditionnel (aimer ais) 
indique le passe et represente le latin abam. Il est surprenant que I’analogie du 
futur (aimerai, amare-habeo'), qu’il venait au m^me moment d’expliquer fort bien, 
n’ait pas suffi k lui faire voir qu’il se meprenait, et que cette finale (anc. fr. ois, 
oie, eie) repond k I’imparfait habebam, comme celle du futur au prds. habeo. — 
P. 210, I’exemple finis (du lat. fini), choisi pour montrer que I’impd. fran- 
cais vient de I’impd. latin, est malheureux, puisque finis est une forme inchoa- 
tive et repond kfinisce. — P. 211, sur le participe present, on s’etonne que 
I’auteuf ait passe sous silence ce fait si remarquable que toutes les conjugaisons 
ont empruntE leur participe present k la premiere. On voudrait aussi trouver 
quelque chose sur la variabilite du participe present; c’est une question fort 
intdessante et qui touche de pres k celle que j’ai mentionnee plus haut des 
adjectifs invariables en latin. Enfin I’auteur aurait dd nous dire ce qu’il pense de 
I’opinion des savants qui font venir chantant (dans en chantant) du gdondif 
cantando et non du participe prdent. — lb., I’auteur emploie toujours le terme 
de participe passe; j’aimerais mieux celui de participe passif : c’est en effet le seul 
ddbris qui nous soit reste du passif latin, et quand nous disons par exemple : ce 
pays est opprime, il n’y a aucune idEe de passe attachde au verbe. Les deux 
pages que donne M. B. sur les substantifs formes de ce participe auraient du 
trouver leur place au Livre HI. 

Troisieme PARTiE. Particulcs. M. B. rattache assez arbitrairement k la 
Flexion ce qu’il dit des Particules; c’est bien plutot h propos de la Formation 
des mots qu’il aurait du les etudier. Section I. Adrerbes. P. 234, I’exemple 
destine a montrer qu’encore peut signifier k cette heure est mal choisi. — Dans 
les adverbes d’intensite, qui, d’apres M. B., « sont au nombre de vingt-cinq », 
I’auteur a oubliE entre autres tr'es; en revanche il y comprend comment, je ne 
vois pas bien k quel titre (de m^me partant, pourtant, ensemble, mieux, tene- 
ment); il fait en outre venir ce mot de quomodo avec le suffixe mente, mais ce 
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suffixe ne s’applique qu’^ des adjectifs ffrainins, et I’anc. fr. coment montre bien, 
comme I’a dej^ reconnu M. Littr6, que le second composant est inde (le prov. 
dit comen). — P. 240. « Les adverbes d’affirmation et de negation sont au 
» nombre de six mais I’auteur n’en donne que trois; par centre il dnumere & 
ce propos les substantifs qui servent en francais ^ exprimer la negation (pas , 
point, etc.); ceci est de la syntaxe ; dans une grammaire historique, ces mots ne 
peuvent pas figurer avec les adverbes. — Section II. Prepositions. Entre les 
propositions latines qui ont disparu, I’auteur a oublie cum, la plus importante, et de 
mOme, expliquant les propositions francaises, il a oubliO avec. — Les Sections III 
et IV (Conjonctions et Interjections) n’offrent rien de remarquable. Ces derniers 
chapitres du Livre II donnent naturellement peu d’occasions de regies gOnOrales ; 
mais ils prOsentent un tres-grand nombre de petits faits importants ^ connaitre. 

Le Livre III, Formation des mots, est le plus faible de I’ouvrage ; il serable 
que I’auteur se soit un peu lassO en approchant de son terme. Il croit avoir 
OpuisO le sujet en traitant de la composition et en OnumOrant quelques suffixes : 
ce n’en est 1^ qu’une partie. Comment les noms se tirent-ils des verbes, les 
verbes des noms i comment se ferment les adjectifs i comment ^ leur tour don- 
nent-ils naissance a des substantifs ? Toutes ces questions sont laissOes de c6t0. 
J’ai dejci dit que les derniers chapitres du Livre II seraient mieux placOs ici. 
Enfin ce que donne I’auteur n’est pas toujours satisfaisant. La composition, par 
exemple, n’est OtudiOe que tout4-fait exterieurement, sans qu’on cherche k en 
dOterminer les lois et les limites. — La Section II, sur la derivation, se borne 
aussi, cl peu de chose prOs, k distinguer les suffixes d’apres leur provenance, 
sans Otudier leur application et leur histoire. — MalgrO ces dOfectuositOs, ce 
Livre III contient tant de faits prOcis et intOressants qu’il sera fort utile k ceux 
qui s’en serviront. 

Un Appendice, sur les Regies d. suivre dans la recherche des etymologies, expose 
avec prOcision et fermetO des principes plus rigoureux et plus liOs que ceux que 
donne le corps mOme de I’ouvrage ; I’auteur, comme il arrive souvent, est plus 
habile a diriger la pratique qu’^ dOgager la theorie. Un second Appendice, 
annonce cl la p. 9, et qui devait contenir « une courte histoire de la versification 
» francaise », fait defaut. 

J’ai examine avec rigueur le livre de M. Brachet; il y aurait encore sans doute 
bien des observations k faire; mais celles qui precedent suffisent ^ faire voir que 
I’auteur pourra rendre son travail meilleur qu’il ne I’est encore. Elies ne doivent 
pas toutefois donner le change sur I’estime qu’il faut faire de ce livre ; & ceux 
qui ne connaissent pas sp^cialement la matiere, elles auront surtout donnd une 
id^e de la masse de faits instructifs contenus dans ce petit volume ; et ceux qui 
savent ne s’etonneront pas de rencontrer quelques imperfections dans un travail 
aussi complexe et aussi neuf; ils eprouveront surtout une vive reconnaissance 
pour le jeune savant qui a eu le courage de donner le premier manuel francais de 
notre grammaire, sans se faire illusion ^ coup sur sur les difficultds de I’entre- 
prise. M. B. a mieux aim6 risquer de se tromper quelquefois que de tenir plus 
longtemps sous le boisseau les lumieres qu’il pouvait repandre ; je I’en felicite 
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et Pen remercie. En somme, son livre est un bon livre et surtout un livre utile. 
InKrieur en bien des points au grand ouvrage de M. Mstzner, dont il a beau- 
coup profite, il lui est superieur en quelques autres, et surtout par une methode 
plus strictement historique, et une distinction plus rigoureuse de ce qui est 
spontane (ou organique) et de ce qui est factice (ou inorganique). 11 a surtout 
Pavantage d’toe elementaire, parfaitement clair, debarrasse des formules tech- 
niques et des subdivisions par trop minutieuses qui herissent les ouvrages alle- 
mands; il ne laisse pas d’excuse i. la paresse. Tous nos professeurs, si peu au 
courant, pour la plupart, du sujet qu’ils croient le mieux connaitre, la grammaire 
francaise, pourront et devront, graced ce volume, dtre desormais en possession 
des notions elementaires et des grands principes de cette science. En mettant 
ainsi d la portee de tcus, sous une forme commode et simple , ce qui etait jus- 
qu’ici le patrimoine d’un tres-petit nombre, M. R. a rendu un service dont de 
prochaines publications nous feront sans doute mesurer Pimportance. Je me 
plais a rappeler que, dans le premier numero de cette Revue, rendant compte 
d’un opuscule de M. Brachet, je disais que « ce debut promettait dla philologie 
francaise une excellente recrue. » Cette promesse, la Grammaire historique de la 
/imgue /rctnfuue vient de la tenir compldtement. G. P. 


9. — Les fortunes et adversitez du noble homme Jehan Regnier. Reim- 
pression textuelle de I’edition origmale, augmentee d’une notice bibliographique par 
M. Paul Lacroix. Geneve, J. Gay et fils, 1867. In-i8, xv-209 pages. Tire a 100 ex, 
numerotes, plus 2 sur peau velin. 

Jehan Regnier est un de ces poetes francais du seizifeme sifecle dont il n’y a 
nul espoir de possdder les dcrits en Edition originale. On ne connait en effet que 
deux exemplaires du volume de ses vers imprime en 1526; tous deux sont 
conserves dans des depots publics; Pun d Paris, a la Biblioth^ue imperiale, 
Pautre ^ Versailles (bibliotheque de la ville) ; nul catalogue francais n’offre ce 
livre rarissime ; il ne se presente que sur un seul catalogue anglais , celui de la 
vente du White Knight (marquis de Blandford) faite en 1 8 1 6 ; il atteignit le prix 
assez eleve de 5 1. st. 19 sh., ce qui demontre qu’on en apprecia le mdrite, 
mais personne ne salt aujourd’hui ce qu’est devenu cet exemplaire qui avait 
franchi le detroit ' . Heureusement pour Regnier, quelques ecrivains instruits se 
sont occupes de lui. L’abbd Lebeuf, dans ses M moires concernant I’histoire eccle- 
siastiqiie et civile d’Auxerre (174?, in-4°, t. II, p. 247 et 290), avait fourni des 
details sur la biographie du vieux poete; Goujet lui a consacre une bonne notice 
dans sa Bibliotheque frangaise (t. IX, p. 524-544); enfin M. de Gaillon, ayant 
eu sous les yeux le volume conserv'd d Versailles, y a puise les eldments d’une 


I . Le savant auteur du Manuel du Libraire n avait sans doute jamais apergu cette edi- 
tion originale, puisque, nieme dans sa cinquieme edition (tome IV, col. 1 187), il se con- 
tents de I’mdiquer sans la decrire. C’est un petit in-8° de 145 fts, caracteres gothiques, 
avec cinq gravures sur bois. Observons aussi que Regnier etait seigneur de Garchy ; c’est 
par erreur que M. J. Ch. Brunet a ecrit Guerchy. 
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autre notice la fois historique et litt^raire) qui a vu le jour dans le Bulletin da 
bibliophile (^i s€ne , 1862, p. 741-760). Ces divers travaux donnaient une 
id6e assez juste de Regnier aux personnes que preoccupe I’etude de notre an- 
cienne litterature, mais il n’en restait pas moins I’impossibilite d’avoir ses oeuvres 
sous la main, de les posseder. Aujourd'hui cette impossibilite a disparu, pour un 
petit nombre d’amateurs , gr^ce I’attention qu’a eue M . Gay de comprendre 
Jehan Regnier dans la collection de livrets rares et curieux dont il fait paraitre 
des r^impressions. Celle-ci se recommande egaleraent par la notice pr^liminaire 
sortie de la plume Kconde de M. Paul Lacroix. — Jehan Regnier meritait d’etre 
remis en lumiere; sa vie offre des circonstances assez remarquables. Dans sa 
jeunesse, il avait couru le monde, et raalgre la difficulte des voyages h cette 
dpoque, il avait portd ses pas jusque dans la Syrie et dans I’Armenie. Revenu 
dans sa patrie, il etait bailli d’Auxerre et sujet du due de Bourgogne, lorsqu’il 
fut enlev6 par des soldats de Charles VII et enferrae h Beauvais; il courut grand 
danger de perdre la vie, et ce ne fut qu’apr^s de longues dpreuves et en payant 
une forte rancon qu’il put recouvrer la liberte. Ce fut sous les verroux qu’il 
6crivit le recit de ses Fortunes et adversites; il nous apprend que e’etait en I’an 1435, 
— « en grand douleur, en grand servage — enfergie en fers bien estroits. » Il 
s’etait fait passer pour menestrier et il composait des vers et de la musique pour 
les personnes qui lui en demandaient et meme pour ses geoliers dont il cherchait 
ainsi A capter la bienveillance. On remarque parfois dans ses poesies des pas- 
sages qui ont peut-dtre fourni h Villon I’idee de quelques-unes de ses meil- 
leures pieces , mais Regnier, tout en se rapprochant de ce mauvais gar^on, cd- 
lebre par sa simplicite et la familiarite du ton, est trbs-loin de I’egaler. Des lays, 
des rondels, des ballades et autres compositions du mfeme genre ferment les pro- 
ductions du rimeur auxerrois. Il serait inutile d’en transcrire quelques passages; 
disons seulement qu’au milieu de ses infortunes , le bon Regnier a parfois quel- 
ques acebs de grosse gaite, mais habituelleraent il est d’humeur m^lancolique; 
il devient vieux, et il reconnait qu’il est inutile de rappeler la jeunesse : 

Ce temps plus ne revient ; 

Si I’attendons, e’est a nous grant folye; 

Aller s’en faut, sans savoir qu’on devient; 

Crier nous faut : oublye, oublye, oublye 


LIVRES DEPOSES AU BUREAU DE LA REVUE. 

Aristotelis dc Arte poeticu, rec. Vahlen i Berlin, Guttentag). — Ci.aretie, les der- 
niers Montagnards iLacroL). — De Gubernatis, Fonti vediche deli’ epopea (Florence, 
Podrattij. — Jeannel, la Morale de Moliere (Thorinj. — Leouzon-le-Duc, Kalevala 
iLacroixj. — Rousselot, Joachim de Flore (ThorinJ. — Vitzthu.m d’Eckst.edt, 
Maurice comte de Saxe .Leipzig, Denicke). ’ 


allusion au cri des marchands d’oublies; on la rencontre parfois chez nos vieux poetes. 


Nogent-ie-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 
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10 . — Das Munz- Mass- und Gewichtswesen in Vorderasien bis auf 

Alexander den Grossen, von J. Brandis. In-8°, 620 pages. Berlin, 1866. — 

Prix ; 18 fr. 75 c. 

Les poids et les mesures des anciens ont dejS dte I’objet de nombreuses re- 
cherches, auxquelles quelques-uns des savants les plus eminents de notre temps 
ont apporte leur contingent; il suffira de citer les noms de Letronne et de Ba?ckh. 
Il a fallu de bonnes raisons pour qu’un sujet aussi aride et aussi ingrat fut choisi 
par des hommes qui avaient tout le vaste domaine de I’archeologie ouvert devant 
eux; et en effet ils comprenaient bien qiie la diffusion d’un systJme de poids et 
de mesures est, apr^s celle d’un alphabet, une des preuves les plus certaines de 
I’influence exerc^e par un peuple sur un autre, ou au moins des rapports com- 
merciaux qui existaient entre eux. Pour la haute antiquite, 1^ oil I’histoire ecrite 
manque, I’^tude des poids et mesures en usage chez une nation fournit de pre- 
cieuses indications sur I’origine et le developpement de sa civilisation. 

Le livre de M. Brandis est peut-^tre le plus important qui ait encore 6te dcrit 
sur la matiere , bien qu’il ne traite ^ proprement parler que des poids et des 
syst^mes mondtaires; car il est singulierement riche en materiaux neufs, en re- 
cherches originales , en deductions ingenieuses. Verse dans I’etude des textes 
cuneiformes, et numismatiste fort exerce, I’auteur a recueilli lui-m^me les mate- 
riaux qui servent de base ^ son travail; il a visite presque tons les musees de 
I’Europe , il a pesd de ses mains et examine de ses yeux tous les monuments 
qu’ils contiennent, et tout ce travail si fatigant et si minutieux a ete fait avec une 
scrupuleuse exactitude, que j’ai dej^ ete cl raeme plusieurs fois de verifier et 
d’admirer. 

La premiere partie de I’ouvrage est consacree S I’etude du syst^me rndtrique 
babylonien dans son ensemble; la deuxieme, k I’histoire des poids babyloniens 
et de leurs derives ; enfin la troisieme , qui est la plus etendue , traite des 
systemes monetaires usites en Asie et se termine par la classification chronolo- 
gique des monnaies anterieures k Alexandre d’apres les variations de leurs 
poids. 

Le systeme babylonien a tenu une tres-grande place dans le monde ancien, et 
presque tous les systemes de poids et de mesures en usage dans I’antiquite vien- 
nent de Babylone en ligne plus ou moins directe. C’^tait un systeme sexagesi- 
mal, c’est-^-diie que le nombre soixante en etait la base , et que les diffepentes 
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unites etaient g^n^ralement des puissances ou des multiples de soixante ; ainsi 
un talent se divisait en 6o mines , une mine en 6o stateres , un stature en 
50 oboles. Dans la division du temps le r 61 e du nombre soixante est encore 
plus marqu^; 60 secondes forment une minute, 60 minutes font une heure, 
60 anndes composent une periode appelee sossos, et les astronomes babyloniens 
donnaient le nom de saros a une longue periode comprenant 60 sossos ; la divi- 
sion de I’heure et de la minute a subsiste jusqu’^ nos jours. 

Les createurs du syst^me babylonien ont-ils fait deriver directement les me- 
sures de surface et de capacite de Lunitd de longueur ? M . Brandis serait volon- 
tiers de cet avis, mais il reconnait qu’on ne peut en fournir la preuve. S’il en 
etait ainsi , les Babyloniens auraient singuliSrement approchd de la donnde fon- 
damentale de notre syst^me mdtrique , qui rattache toutes les mesures ^ la me- 
sure de longueur; dans tous les cas, leur syst^me, tel que nous le connaissons, 
donne une haute id^e de I’antique civilisation des bords du Tigre. 

Dans la deuxi^me partie, ou il s’occupe specialement des poids , I’auteur 
marche sur un terrain plus solide; en effet, les fouilles de Ninive ont mis au jour 
toute une sdrie de poids en bronze et en pierre, portant I’indication de leur 
valeur en caract^res cundiformes et arameens et en chiffres, de sorte qu’il n’y a 
aucun doute sur la lecture des legendes. Ces monuments, conserves au Musde 
Britannique et bien connus des archeologues, revdent I’existence de deux unitds 
en usage siraultanement, la mine royale de 1010 grammes, etla mine l^gfere de 
505 grammes. Cette derniere donne un statere de 8 gr. 40 , et ce poids est ef- 
fectivement celui du stature d’or persan ou darique ; voil^ le point de jonction 
des deux syst^mes ; seulement, en adoptant pour unitd le stature babylonien, 
les Parses n’en compterent que 50 h la mine au lieu de 60, et leur talent d’or, 
le talent darique, ne valut que 5,000 statures au lieu de 5600. Le poids en 
bronze, connu sous le nom de lion d’Abydos, est selon M. Brandis un talent 
d’or persan. 

La darique demeura le type des monnaies d’or pur dans presque tout le 
monde ancien, et le mot statere resta partout appliqu^ h la monnaie d’or, parce 
qu’i I’origine elle etait une unitd de poids. Pour la monnaie d’argent au contraire 
le nom de drachme prevalut , et le mot stature ne fut employe qu’exceptionnel- 
lement, parce qu’au lieu d’etre comme I’or une unitd de poids, elle n’avait avec 
la monnaie d’or qu’un rapport de valeur. Dans I’antiquitd I’or valait 15'/? fois 
I’argent ; par consequent, I’unite d’argent valant la vingtieme partie de la darique 
d’or dut peser 2/5 de la darique; c’est ce qui a lieu en effet, puisque la darique 
d’argent ou side, pese 5 gr. 60, c’est-h-dire V? de la darique d’or de 
8 gr. 40. En Asie la division de la monnaie d’or resta longtemps duodecimale, 
par 5, 6, 12, 24, tandis que celle de I’argent se faisait par 2 et par 4. 

11 serait difficile de suivre M. Brandis dans tous les calculs par lesquels il 
dablit la filiation des nombreux systemes mondaires qui se partageaient I’Asie- 
Mineure et la Syrie sous la domination persane; on ne peut guere analyser ces 
recherches de ddail. Il nous suffira de dire qu’en gdndal les conclusions du sa- 
vant auteur sont solides, mais qu’il a peut-^tre cedd un peu trop su desir de faire 
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rentrer tous les fails dans un cadre regulier ; il n’a pas assez tenu compte des 
causes accidentelles et arbitraires, qui influent sur le litre et sur le poids de Ja 
monnaie, causes qui k toutes les dpoques ont joue un r61e important. 

La troisieme partie de I’ouvrage , et la plus dtendue , est un veritable traitd 
sur la numismatique de I’Asie avant la conqu^te d’Alexandre ; cette portion du 
livre est peut-dtre la plus neuve et la plus interessante, En effete jusqu’^ present 
les monnaies autonoraes des villes grecques de I’Asie-Mineure, si nombreuses et 
si varides , dtaient classdes dans les collections sans ordre chronologique bien 
ddfini et, sinon tout-^-fait au hasard , du moins sans systeme raisonne. Une 
grande habitude des monnaies permet sans doute de determiner dans de cer- 
taines limites I’dpoque k laquelle elles ont dtd frappdes ; mais ces limites sont 
fort indecises , notamment pour la pdriode archaique et pour celle de la ddca- 
dence. L’immense majorite des monnaies autonomes ne porte aucune indication 
de date mdrae approximative ; pour la fixer on possede trois elements , le style 
et la fabrique, les seuls dont aient tenu compte les numismatistes d’autrefois, et 
enfin le poids, dldment dont on a reconnu I’importance dans ces derniers temps 
et que M. Brandis le premier a dtudie serieusement. Il nous presente dans son 
ouvrage un essai de classement systdmatique des monnaies asiatiques, en for- 
mant des groupes caracterisds par I’emploi d’un mdme poids; et dans son en- 
semble son classement est excellent, bien qu’il y ait encore beaucoup de ddtails 
douteux, qui ne pourront dtre ddfinitivement dclaircis que par de nouvelles de- 
couvertes. Le tableau (p. 586 et suiv.) qui rdsume son classement est indispen- 
sable ddsormais k tous ceux qui etudieront la numismatique de I’Asie. 

Je ne voudrais pas amoindrir par des critiques de detail la haute valeur scien- 
tifique que je reconnais au livre de M. Brandis; j’y rencontre cependant quel- 
ques attributions que je ne saurais admettre. Ainsi I’auteur attribue k differentes 
villes, telles que Chalcedon, Mdthymna, Chios, des stateres qui portent comme 
type accessoire le thon ou pdlamyde , symbole qui appartient exclusivement ^ 
Cyzique , et qui figure constamment sur ses monnaies d’or, d’argent et de 
cuivre, depuis I’origine du monnayage jusqu’au regne d’Auguste. Bien que la 
fabrique et le mdtal soient toujours les mdmes, les types des stateres de Cyzique 
varient k I’infini et paraissent avoir change d’annee en annee , au grd des ma- 
gistrals mondtaires; c’est 1 ^ certainement un fait exceptionnel dans I’antiquite, 
mais dont la ville voisine de Lampsaque olfre un autre exemple. Ce qui constitue 
le stature de Cyzique ou Cyzicene, ce n’est pas le type principal, c’est le 
thon qui I’accompagne toujours et qui est la marque de I’atelier; de mSme, le 
signe constant du statere de Lampsaque est la partie anterieure d’un hippocampe 
qui forme toujours le type du revers, tandis que le type du droit est essentiel- 
lement variable. 11 est Evident qu’a Cyzique et k Lampsaque, dont les statures 
jouissaient d’une grande faveur, on avail erige en systeme la variate des types 
pour la monnaie d’or, etc. Etait-ce seuleraent un moyen de les faire bien ac- 
cueillir par les populations des provinces voisines, dont on empruntait les types, 
ou ^tait-ce par suite de conventions mondtaires C’est ce qu’il est impossible de 
decider. L’intfressante inscription publide par M. Newton, et contenant un 
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fragment d’une convention mon^taire entre Mytilene et Phoebe pour la fabrica- 
tion des hectae , montre qu’il a pu y avoir des conventions analogues entre 
Cyzique et d’autres villes, qui s’obligeaient sous certaines conditions k se servir 
de la monnaie fabriqude a Cyzique. 

J’aurais aussi bien des reserves k faire sur les attributions gen^ralement ad- 
mises pour les hectae, communement appeles electrams; mais ce sujet, que je me 
propose de trailer ailleurs , necessiterait des developpements qui depasseraient 
les bornes de cet article. Je m’arr^te et je terraine en felicitant M. Brandis de 
son beau travail, qui est un monument de recherche patiente et de solide 
erudition. W. H. Waddington. 


u. — Qusestiones Claudianeae , von Oberlehrer D' Paul. Berlin, Calvary, 1866. 

In-4”. (Programme du Sophim Gymnasium.) — Prix ; i fr. 50 c. 

On salt que les oeuvres de Claudien, bien que souvent copiees au moyen-hge, 
n’ont pas encore ete publiees dans une edition vraiment critique. La comparaison 
methodique des nombreux manuscrits que nous en possedons est encore a faire 
et I’apparatus des variantes est incomplet. Lete.xte, tel que I’a etabli Nicolas 
Heinsius, laisse beaucoup a desirer, et les essais partiels de restitution tentes par 
Kffinigc Orelli^ et autres n’ont guere fait avancer la question. La dissertation 
de M. Paul contient un certain nombre de corrections qu’il propose d’introduire 
dans le texte; mais, en I'absence des renseignements qui doivent servir de base 
k tome critique s^rieuse, il est oblige d’avoir recours surtout k des conjectures 
qui s’appuient sur des raisons internes, sur le gout et I’apprdciation personnels. 
Or la critique conjecturale a de grands dangers. Les cas sont assez rares ofi un 
rapprochement heureux, un hasard quelconque, nous revele la vraie lecon comme 
par une sorte d’intuition, et quand on prend h la main un auteur avec I’intention 
d’en corriger le texte par des conjectures, on se laisse facilement entrainer k 
changer des passages oh le besoin d’une correction ne se faisait pas absolument 
sentir. Puis, alors m^me qu’on donne une lecon vraisemblable, on ne rdussit pas 
toujours k trouver la vraie, ou du moins k convaincre le lecteur qu’elle est pr6- 
fdrable k la lecon vulgaireL 

M. P. nous semble avoir dtudie beaucoup Claudien4, son esprit, son dpoque 
et les poetes latins en general ; en un mot, il est aussi bien pr^pard k sa thche 
qu’on peut I’^tre en I’absence de secours paleographiques; mais il pousse souvent 
la hardiesse beaucoup trop loin, ainsi p. ex. : 


1. Dans son edition de Claudien restee incomplete; le tome I a ete publie en 1808 a 

Gattingen. ^ 

2. In PiobuH tf Olybrii jtatrum consuljtuni paiugyns. In Riifinum lib. II, recensuit 
J. C. Orellius 1 Programmei. Zurich, 1845, 10-4”, 

3 . Nam licet etiam hmc inde soia interna lectionum spectata conditione locos aperte 
corruptos sanare contingat, sexcentie tamen, vel maxima solms ingenii aceis aut non odo- 
rabitur vulnus, aut medelam afferre non valebit. .) Elvenich, Adumbratio legum artis cri- 
ticas ver balls (Bonn, 1821;, p. 3. 

4. Lne premiere dissertation de M. Paul sur Claudien ( Qu.'estionum Claudianeorum 
particuk) avait paru dans le Programme du gymnase de Glogau, 1857, ^n-q”. 
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Bdlum Gildonicum, 249 et suiv. Gildon est depeint comme un personnage 
auquel on ne peut pas se fier : 

Restitit in speculis fati, turbaque reductus 
Libravit gemmas, eventu ludice, vires, 

Ad rerum momenta elms, seseque daturus 
Victori. 

M. P. ne comprend pas la construction: cliens ad rerum momenta; e’est 
probablement le ad qui I’a erabarrasse, mais n’emploie- t-on pas ad tcinpus dans 
une acception analogue; la preposition est ici pour secundum : v selon la tournure 
» des affaires, client (de I’un ou de I’autre). » Au contraire le calens propose d 
la place de cliens n’a aucun sens, et dans le vers Raptus Pros. V, 3, 62, cite h 
I’appui, nous lisons calent ad nova lucra « ils s’echauffent en vue de nouveaux 
gains , « ce qui est naturel , tandis qu’on ne peut s’echauffer pour les 
circonstances. 

Ibid. , V. 254, 255 : Exemplum sequerer Tulli, laniandaque dumis — Impia diversis 
raptarem membra quadrigis, M. P. fait I’observation suivante pour justifier le 
changement de dumis en durus : « Scilicet siquis quadrigis diversis distrahitur, 
» in summo corporis cruciatu dumos et sentes magnopere curabit! » — Mais le 
poete n’a pas fait tant de reflexions; et I’idee de faire dechirer par les ronces les 
membres d’un homme ecartele lui a semble aussi naturelle qu a t’irgile {RapLi- 
batqae viri mendacis viscera Tullus — Persilvam, et sparsi rorabant sanguine xepres. 
En. VIII, 644, 64s, comp. 642) qui lui sert de modde dans tout ce passage. 
Aussi pouv'ons-nous conserver la correction d’Heinsius raptarem pour aptarem. 

In cons. Mall. Theodori, v, 14, nous lisons, apres I’enumeration des honneurs 
dont Theodore avait dtd combld et de ses grandes actions ; 

Nil iam, Theodore, relictum 
Quo virtus aramo crescat, \el splendor honore 

Nous ne voyons aucune necessite de changer animo. .M. P. prend ce mot 
pour un ablatif de maniere ou de quantile et propose de lire campo; nous prefe- 
rons y voir un ablatif de lieu ou mieux encore un datif, et dans ce cas il fau- 
drait corriger honore en honori. L’opposition entre la valeur reelle et intime de 
I’homme d’une part, et de I’autre les honneurs qui lui ont ete conferes, est trop 
naturelle pour que nous ne tenions pas a la conserver dans le te.xte. 

Nous ne voyons pas non plus de raisons suftisantes pour changer duhitasse en 
stupuisse (Stil. II, 298-308), — nutrix en monitrix (Eutrop. II, 570), — coins 
en nurus dansle passage IV, Cons. Hon. 595-595 : 

Qua? tantum potuit digitis mollire ngorem 
Ambitiosa colus’ vel cuius pectinis arte 
Tra.xerunt solids gemmarum stamina telsr 

Digitis ne nous para'it pas etre un obstacle a I’interprdtation ; on peut le traduire 
par dans les doigts; la phrase suivante oil il est question du peeten d’un metier d 
tisser reste parfaitement dans le meme ordre d’idees, et, en appliquant une 
critique trop pedante, on finirait par trouver tres-e.xtraordinaire que les tcU 
puissent tirer des sMmimi. — Ibid., vers 332-334, pourquoi changer inclusum 
en impulsum^ 
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Mais i c6td de ces points faibles, nous pouvons signaler dans la dissertation 
de M. P. un bon nombre de conjectures faciles et heureuses. Ainsi Eutrop. I, 19 ; 
Quo diras iugulo placabimus aras, il faut evidemraent corriger atras et considdrer 
Diras comme substantif. — Cos. Mall. Theod. 212 : Emergn similisqm sui est 
encore une excellente correction. — L’auteur a du reste senti lui-mdme qu’il 
s’aventurait sur un terrain peu solide : « Sed haec tota opera atque omne studium 
)) in Claudiani carminibus emendandis collocatum, vereor ne ad merum ludibrium 
)) recidat et probabilitate et utilitate destitutum, nisi certum librorum fundamen- 
)) turn exquiratur eorum , quibus inniti universa quaestio possit. « Des qu’il est 
sur la voie de la vraie lecon des bons manuscrits, M. P. fait des restitutions 
encore plus heureuses, ainsi HI Cons. Hon. 76 : impingere remplace le immergere 
de Heinsius et le iniungere du ms. Vaticanus I. — Eutrope 1 , 366 ; quidlibet 
ingenio subigit est remplace par quidlibet ingenuos subicit, lecon ^ laquelle 
nous sommes conduits egalement par le Vaticanus 1 . 

M. Paul rendrait un veritable service a la science s’il preparait une ddition 
critique d’un auteur qu’il possede deja si bien ; s’il faut beaucoup de temps pour 
reunir les variantes, il y a en revanche un champ tres-vaste ouvert ^ tous les 
genres de critique ; un bon lexte et un bon commentaire de Claudien nous font 
encore ddfaut. Ch. M. 


12. — Widukind voa Korvel. Ein Beitrag zur Kritik der Geschichtschreiber des 
zehnten Jahrunderts von Rudolf Kcepke. Berlin, E. MiUleru. Sohn, 1867. Pet. in-4', 
vii|-io5 pages. — Pnx ; 4 fr. 83 c. 

M. R. Koepke, professeur ^I’Universitdde Berlin, etconnu par de nombreuxtra- 
vaux sur I’histoire allemande, nousa donne ’dans le present dcrit unbel exemple de la 
mani^re dont la critique doit aborder I’dtude d’un historien et de la methode qui 
doit prdsider d I’achevement d’une monographie scientifique. 

Il a choisi pour sujet de son ouvrage le moine Widukind de Korvei le bio- 
graphe des premiers souverains de la dynastie saxonne, dont le regne offre peut- 
€tre la page la plus brillante de I’histoire allemande au moyen-&ge. On pouvait 
croire alors que sous la main puissante de Henri I’Oiseleur et d’Othon le Grand 
I’unite germanique triompherait des luttes de races et des dissensions de partis. 
L’Eglise servait puissamment le developpement national en corabattant au nord 
etal’est les peuplades slaves, restees payennes, et la papautd se soumettait 
encore A la main puissante qui la protegeait et qui savait au besoin la contenir. 
La famille brillante des Hohenstaufen a laisse de plus profonds souvenirs dans 
I histoire, mais elle est venue trop tard pour consolider le pouvoir imperial, dej^ 
sourdement mine de toutes parts et qui sans doute aurait succombe quand m^me 
le saint-siege n aurait pas accordd son concours dcrasant aux ennemis de la 
dynastie souabe. 


I. L abba) e de Korvei skularisee depuis 1801 , est aujourd’hui entr£ les mains des 
princes de Hohenlohe; elle est situee sur les bords du Weser dans le district de Minden 
en Westphalie. 



d’histoire ET DE LITTERaTURE. 59 

Sur ces r^gnes brillants de Henri !«' et d’Othon le Grand nous n'avons aucune 
source, qui, pour son importance, puisse se comparer au rdcit du moine de 
Korvei. Nous savons peu de chose sur Widukind, en dehors de ce qu’il nous 
apprend lui-m6me; les quelques notices transmises par Tritheim, h cinq si^cles 
de distance, sont reraplies d’erreurs, et les contemporains ne parlent pas de cet 
dcrivain. Il est impossible d’indiquer la date de sa naissance ou celle de sa mort, 
tenement il a peu occupe I’attention publique de son vivant. La posterite, corame 
le dit tr^s-bien M. ICoepke, n’en a pas moins uni d’une manifere inseparable le 
nom du moine obscur h celui du grand empereur dont il a retrace Limage avec 
un enthousiasme si coramunicatif. L’ouvrage de Widukind offre un charme tout 
particulier au lecteur; les defauts qu’il peut avoir comme histoire sont largement 
rachetes par le souffle epique qui traverse ces pages, ecrites en I’honneur de la 
race saxonne et du premier empereur saxon. 

Examinons d’un peu plus pres ce livre curieux. Les Res gists saxonies (e’est 
1^ le titre que lui donnent les deux meilleurs manuscrits >) embrassent un laps de 
temps de plus de cinq siecles, qui va de la conqu^te de la Bretagne par les 
Anglo-Saxons jusqu’ci la mort d’Othon 1 ". L’auteur, patriote enthousiaste , y 
raconte la gloire de sa race et des princes qui la gouvernent. L’ouvrage est 
partag6 en trois livres d’une longueur presque egale, mais qui traitent des 
pdriodes d’une ^tendue bien diverse. Le premier livre va jusqu’h la mort de 
Henri I"' en 956, et embrasse par consequent I’histoire d’environ cinq siScles; 
le second ne s’occupe que des dix annees suivantes et conduit la narration 
jusqu’^ la mort de la reine Edith; le troisitoe enfin va jusqu’h la mort d’Othon ler, 
embrassant une periode de vingt-sept ans. 

Dans ces trois livres M. K. distingue sept groupes principaux de recits; ces 
rdcits sont r^unis ou plut6t separes par des passages d’une redaction bien 
inf^rieure et d’un ton moins eleve, qui, loin d’unir les groupes principaux, 
semblent ^tre introduits par des mains malhabiles et coupent le recit d’une 
mani^re ftcheuse. M. K., qui en cite (p. 12-20) de curieux exemples, a dresse 
a la suite un tableau succinct des faits historiques qui resume tout I’ouvrage et 
par lequel il demontre que , ces passages genants etant ecartes , I’harmonie du 
r^cit se retablit d’elle-m^me (p. 21-24;. Void comment notre auteur explique 
ce pherioratoe chez Widukind. Apres une premiere redaction qui traitait 
uniquement des hauts faits de la Gens saxonica, le moine de Korvei aurait resolu 
d’elargir le cadre de son recit et d’y faire entrer des donnees historiques qu’il 
avait ndgligees d’abord ou qu’il n’avait point connues. Simplement raises h 
proximity des endroits ou elles devaient prendre place plus tard, ces notes 
supplementaires ne furent plus fondues avec le texte, parce que le temps fit 
defaut au chroniqueur. Aussi I’on remarque que dans le premier livre les transi- 
tions sont encore bien mieux menagees que dans les deux derniers. L’etat des 
differents manuscrits qui nous ont ete conserves confirme cette explication de 
remaniements successifs du recit. 

1 . Les prinapaux manuscrits de Widukind qui nous sont parvenus sont ceux de 
Dresde, de Steinveld et du Mont-Cassin. 


» 


% 
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Aprts avoir d^compos6 de cette maniere la narration de Widukind, M. K. 
nous fait connaitre ses sources. Le cloitre de Korvei a ete longtemps celSbre par 
son ecole et Widukind personnellement ne manquait pas de savoir'. Il a 
consulte quelques chartes pour son histoire, raais en tres-petit nombre ; il cite la 
Lex Saxonica, il utilise quelquefois, mais sans les nommer, Bede, Jordanis, Paul 
Diacre; s’il n'est pas probable qu’il ait connu Gregoire de Tours, il s’inspire Ccl 
et 1 ^ des Annaks d'Einhard et de sa Vita Karoli; il a egalement puisd dans des 
Annales Corbejenses; cependant ce ne sont pas celles que nous connaissons 
aujourd’hui, raais d’autres plus anciennes. Mais tous ces eraprunts sont en defi- 
nitive bien peu de chose et ne suffisent pas pour nous apprendre & quelle source 
il a puise le gros de son rdcit. Parrai les historiens conteraporains il n’y en a que 
trois dont on puisse supposer, avanttoutexamen, qu’ils ont pr^te quelque chose 
k Widukind; ce sont Liudprand, le continuateur de Reginon et Hrotsuit, la 
nonne de Gandersheim En y regardant de plus pres, on voit que les deux 
premiers n’ont rien ^ faire ici; il n’en est pas de rafeme de la troisieme. 
M. K. expose a ce sujet une serie d’hypotheses qui, se corroborant les unes les 
autres, et s’enchalnant ingenieusement, fmissent par frapper le lecteur corarae la 
certitude raerae. Il est certain que Hrotsuit avait entrepris dejh son poerae en 
I'honneur d’Othon pr, ses Gesta Oddonis, avant 968, alors qu’ecrivait Widukind ; 
il est certain d’autre part que Hrotsuit n’ecrivait pas d’aprSs des livres (son 
propre teraoignage est forrael h cet egard), mais d’apres la tradition orale et 
les recits qu’elle entendait de personnes qui connaissaient I’empereur. Or il est 
incontestable que dans Widukind on trouve un grand nombre de passages 
correspondants h des passages de la nonne de Gandersheim, et M. K. donne k 
ce sujet des citations decisives (p. 40-45); comme Hrotsuit n'a pas copi6 
Widukind, il faut bien que le contraire ait eu lieu. Un fait, qui sans cela serait 
inexplicable , vient corroborer cette premiere explication. Pr^s de la moitid du 
poeme des Gesta Oddonis est consacree aux actes de I’empereur en Italic. 
Widukind au contraire ne dit rien des expeditions transalpines d’Othon ou y 
touche tout au plus en quelques mots. M. K. en conclut que Widukind avait 
I’intention de completer par son recit les Gesta de Hrotsuit, et que I’e.xistence du 
poeme de la nonne de Gandersheim etait precisement le motif pour lequel il 
declare ne pas vouloir raconter egalement toutes les parties de la vie d’Othon. 
CelaaraeneM. K. a examiner de plus pres la position personnelle de notre 
historien. Nous xenons de dire qu’on ne savait presque rien sur Widukind et que 
les conteraporains n en avaient point parle ; cette penurie de temoignages 
externes n arr^te pas le savant professeur de Berlin. Rien de plus interessant 
que le chapitre de son Iivre ou I on voit sortir peu h peu I’histoire de Widukind 
tout entiere des quelques donnees que nous fournit son propre ouvrage, grace 
a la precision de la methode de M. K. et grace a sa penetrante sagacite. Nous 


1. Voy. pour les dHails p. 48 et ss. 

2. J en suis tache pour le public frangais qui ne connait 

poete du X‘ sikle que sous le nom plus doux de Roswitha 
nom. ’ 


cette interessante religieuse- 
mais Hrotsuit est son vrai 
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ne pouvons qu’indiquer rapidement les r^sultats de son enqu^te. Il est certain 
maintenant que Widukind vivait sous la protection de I’archev^que Guillaume de 
Mayence, tuteur d’Othon II; c’est a la soeur du jeune empereur, i la princesse 
Mathilde, abbesse de Quedlinburg, qu’est adress^e la triple dddicace de son 
ouvrage ; c’est de li sans aucun doute qu’il a requ communication orale de tous 
les details interessants d’histoire contemporaine que nous ne retrouvons nulle 
part ailleurs, c’est de cette maniere qu’il a pu puiser dans le raanuscrit de 
Hrotsuit qui, elle aussi, s’^tait placee sous la protection toute speciale de Guil- 
laume de Mayence. C’est aussi par cette situation, pour ainsi dire officielle, que 
s’expliquent certaines obscurites volontaires et calculees de Widukind quand il 
vient a parler des revokes qui se manifest^rent dans la famille imperiale , des 
conflits avec les ev^ques, etc. Cependant, Widukind n’est point un de ces 
historiens flatteurs qui changent I’histoire au gre de leurs maitres. Il n’^pargne 
pas les louanges a son empereur, c’est vrai, il les prodigue m^me avec un zele 
qui nous fait sourire quelquefois; mais il faut bien remarquer d’abord 
qu’Othon I'r est une personnalite assez marquante dans I’histoire pour en 
m^riter beaucoup , et que Widukind donne les siennes non pas en courtisan du 
Bas-Empire , mais avec la fid 61 it 6 enthousiaste d’un leude germain ; il faut 
remarquer en second lieu que malgre cette admiration sincere de Widukind 
pour son h^ros, on ne peut prouver nulle part qu’il ait alt^r^ sciemment les 
fails. S’il connut les hauls personnages dont nous venons de parler, vecut-il 
toujours dans leur entourage, et dans quelle position ? C’est Ih que commence le 
doraaine des hypotheses, possibles et mfeme probables autant que I’on voudra , 
mais que M. K. lui-meme (et nous I’en felicitous) ne donne que pour ce qu’elles 
peuvent valoir individuellement aux yeux du lecteur. Il parait que Widukind 
n’est pas reste dans son cloitre, du moins d’une maniere durable, apr^s 942. 
Quitta-t-il Korvei k la suite des tentatives de r^forme trop ascetiques de I’ev^que 
Frederic de Mayence, centre lequel il manifesto dans son ouvrage une sourde 
colere ? vecut-il h la cour meme des Othon ? Les quelques vies de saints par 
lesquelles il avail debute dans la carriere litteraire attirerent-elles sur lui 
I’attention de la famille imperiale , et fut-il appele par elle pour travailler k 
I’education d’Othon II ? Rien n’empeche de repondre affirmativement k toutes 
ces questions , mais rien aussi ne saurail donner k ces affirmations une autorite 
tout k fait convaincante. Les dates probables de I’entreprise et de I’achevement 
de I’ouvrage de Widukind sont les annees 966 et 973 '. 

Remarquons encore un trait bien curieux dans son histoire : c’est k peine si 
ce moine parle, meme incidemment, de la papaute. Quoique homme d’dglise, on 
ne saurait voir en lui un ecrivain ecclesiastique. C’est en le lisant qu’on se rend 
bien compte de I’immense revolution introduite dans I’ordre social et dans le 
bas-clerge par I’influence de Gregoire VII ; au x' siecle on ne connait pas encore 
cet esprit de caste clerical qui ne laisse plus au pretre d’autre patrie que Rome 


I. Pottffast, dans sa Bibliotheca histonca mcdii ten (Berlin, 1862), p. 569, donne pour 
seconde date 980, en I’accompagnant, il est vrai, d’un point d'interrogation. 
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et I’ancienne ind^pendance de I’Eglise germanique se d^bat encore centre les 
volontes du saint-siege. 

Jusqu'ici nous n’avons parld que de !a premiere moiti^ du travail de M. K. 
Mais il atrouv6 avec raison que sa raonographie ne seraitpas complete, si, apr&s 
avoir dpuise toutes les questions personnelles k I’ecrivain , il ne cherchait pas 
encore ^ se rendre compte de ses vues en general et de l’6tat de choses qu’il 
avait sous les yeux. C’est li le sujet de la seconde partie du volume de M. K. 
Nous y ^tudions, grice ci Widukind, I’etat social et politique de I’Allemagne vers 
le milieu du si^cle, sa position g6ographique , ses voisins et ses ennemis ; 
nous y passons en revue I'^tat de la propriete , les differentes classes de la 
society, I’organisation railitaire, la distribution des fonctions publiques ; apr^s le 
pouvoir des dues , nous y pouvons examiner celui de la royaut^ sous des points 
de vue divers, ^administration de la justice, les revenus princiers, I’^tablissement 
des villes, etc. Tous ces paragraphes divers offrent un vif interfet, mais nous 
nous sommes trop etendu deja pour qu’il soit possible d’en parler avec plus de 
details ici. Disons seulement encore que, grice k I’index qui termine le volume, 
cette seconde partie constitue un veritable glossaire de la langue de Widukind. 
Elle est en m^me temps une excellente introduction k une histoire d’Othon I®''. 
Pourquoi M. K., apres avoir si bien etudie le principal biographe de ce grand 
empereur, ne nous donnerait-il pas lui-rafeme cette histoire qui nous manque 
encore dans tous ses details? Nul certes ne saurait ^tre mieux pr^par^ que lui 
pour une telle entreprise et nul n’en viendrait mieux k bout. Il s’est formd le 
style k I’dcole deM.de Ranke et il manie la langue avec une facility trop rare 
encore chez les savants de I’Allemagne. Nous n’avons qu’un reproche k adresser 
au travail de M. Koepke, ou plut6t un regret ^ exprinier k son ^gard. Dans une 
monographie si complete, on cherche en vain un chapitre ou m§me un para- 
graphe relatif aux diff^rents manuscrits de Widukind ; il y avait la certainement 
mati^re k quelques pages interessantes, et nous regrettons que M. K. n’ait pas 
voulu nous les donner ' . Disons en terminant que ce volume, d6di6 ^ Leopold de 
Ranke, a ^te offert k I’illustre historien le jour de son cinquantieme anniversaire 
acad^mique. Nous ne croyons pouvoir en faire un meilleur et plus juste dloge 
qu’en le jugeant digne en tous points du raaitre auquel on le pr^sentait. 

Rod. Reuss. 


13. — oarer’s Kunstlehre und sein Verhaeltniss zu Renaissance, von D' Albert 
VON Zahn. Leipzig, R. Weigel, 1866. In-8’, 1 16 p. — Prix ; 4 fr. 

Les Allemands, fiers k juste titre du grand artiste dont nous venons d’ecrire 
le nom , ont public de longs travaux sur sa vie et sur ses oeuvres ; le mince 
volume que nous signalons I’envisage au point de vue de I’esth^tique, k celui des 
influences qu’il subit et qu’il exerce ^ son tour. A une epoque oh I’on voyageait 


I . On trouve d’ailleurs ces dMails dans les prol%omenes de I’excellente edition de 
Widukind que M. Waitz a publiee dans les Monumenta de Pertz. Scriptores, tome HI, 
p. 412 ss. 
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fort peu, Diirer parcourut des pays etrangers i sapatrie, et son talent s^dpanouit 
sous des deux Strangers; en 1494, il se rendit i Venise et il y passa plusieurs 
ann^es; en 1 506 et en 1507, il s^journe encore en Italic; plus tard, en 1 520 et 
en 1 521, il parcourt les Pays-Bas; mais dfes I’&ge de vingtans, en 1490, avant 
d’dre sorti de Nuremberg, il avaiteu sous les yeux des productions de Part ita- 
lien, bien supdrieures k celles qu’enfantait I’Allemagne k la fin du xv' siecle. On 
peut s’en convaincre en comparant les gravures sur bois qui accompagnent 
I’Hypnerotomachia de Polyphile, une des plus anciennes productions d’Alde Pan- 
cien, avec celles qui illustrent la Chronique. 

Diirer s’exerca d’abord k copier des gravures de Mantegna, et ensuite, se fiant 
k ses propres forces , il produisit les gravures sur bois qui reprdsentent des 
scdnes tirdes de I’Apocalypse (une de ses oeuvres les plus remarquables), il in- 
troduisit dans ses dessins Pdtude de la nature, jusqu’alors restde inconnue aux 
artistes de PAllemagne. Un talent nouveau et original se raontre surtout dans les 
diverses productions qu’il accomplit de 1 500 fi 1506 et dont il emprunta les 
sujets k la mythologie (Hercule tuant les harpies, tableau conserve & PEcole des 
arts k Nuremberg; Venus sur un dauphin, dessin faisant partie de la collection de 
Parchiduc Albert; Apollon et Diane, I’Enlevemeni d’Amymone, la Famille du Satyre, 
etc.); on y voit des corps nus, ddpourvus de beaute, mais pleins de vie. Du 
reste, pour bien connaitre tout le mdrite, toute la portde des travaux d’Albert 
Diirer, il faudrait, inddpendamment de ses productions artistiques et de ses dcrits 
imprimds, ^tudier les manuscrits qu’il a laissds. Le Musdum britannique en pos- 
s^de (n° 5228-5231) qui ne sont pas bien connus et qu’on a signalds comme 
une copie du traits sur les proportions, mais il parait que c’est autre chose. 
Quoi qu’il en soit, Pdcrit du docteur A. von Zahh renferme sur Part allemand, et 
sur celui de I’ltalie au commencement du xvi* sifecle, tel qu’il se manifeste spd- 
cialement chez L. B. Alberti et chez Leonard de Vinci, des considerations dont 
les lecteurs serieux apprecieront la portee, 1. 


14. — GescMchte der modernen franzoesischen Malerei seit 1789, zugleich 
in ihrem Verhaeltniss zum politischen Leben, zur Gesittung und Literatur, von D’ 
Julius Meyer. II Abtheilung (Schluss) mit Abbildungen in Holzschnitt. Leipzig, See- 
mann, 1867. Gr. in-8”, viij-504 pages*. — Prix de I'ouvrage complet : 21 fr. 35 c. 

La Revue critique a dejJ annoncd et brievement analyst la premiere partie de 
cet ouvrage (1867, art. 107). Nous aliens resumer d’abord la mati^re de la 
seconde partie, donner Penumdration sommaire des gravures qui I’accorapagnent; 
nous prdsenterons ensuite nos observations sur le plan de I’ouvrage et sur son 
execution. 

La premiere partie contenait trois livres et se terminait par Phistoire de 
I’dcole roraantique. Le quatrieroe livre, qui commence ce second tome, est en 


I . La seconde partie n’a pas regu une pagination distincte. Elle va de la page 29 1 
a 794. 
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entier consacr6 i la reforme id^aliste dont M . Ingres fut le plus fervent ap6tre 
et le chef reconnu. Autour du maitre se groupent ses disciples immediats : 
Hippolyte Flandrin, Orsel, P^rin, Amaury-Duval et d’autres artistes qui, comme 
MM. Chenavard, Janraot, Lehmann^ se rattachent encore k I’ecole d’Ingres; 
nous nous etonnons par exemple de voir ranger dans ce groupe Theodore Chas- 
s6riau; car Delacroix eut bien plus d’influence sur son talent et sur sa vie que 
I’auteur de TCEdipe. 

Le quatritoe livre se termine par un chapitre oil I’historien passe en revue tous 
les peintres de portraits depuis les premieres annees de Ingres jusqu’h nos jours. 

Le cinquitoe livre est consacre au r^gne de Louis-Philippe. Deux noms ca- 
racterisent les tendances de Tart durant cette periode ; Horace Vernet et Paul 
Delaroche. Naturellement la fondation des galeries historiques de Versailles a ici 
une place considerable. Dans le dernier chapitre de ce livre Tauteur a groups 
les principaux artistes qui introduisirent chez nous le gout ou plut6t la mode des 
scenes italiennes; Leopold Robert exploita le premier ce nouveau genre; parmi 
ses imitateurs les plus distingues figurent MM. Schnetz, Bonnefond, Ch. Muller 
et Hebert. 

Le sixieme livre va de la revolution de 1848 jusqu’h nos jours. L’auteur ne 
s’arr^te qu’h Texposition de 1 866 qui lui fournit encore des renseignements sur 
nos plus jeunes artistes. Ainsi il park des Polonais de M. Tony Robert-Fleury. 
Ce sixieme livre se divise en trois chapitres dans lesquels rentrent h peu pr6s 
tous nos peintres connus , sauf les paysagistes qui font le sujet du septieme et 
dernier livre. 

Les deux premiers chapitres consacrent la division entre les idealistes et les 
rdalistes, division tout au moins arbitraire , mais assez commode. En tSte des 
premiers, Tauteur range M. Couture, puis apres lui viennent tous les pension- 
naires de la villa Medicis depuis une vingtaine d’annees : MM. Baudry, Cabanel, 
Giacomotti, E. Ldvy, Henner, Delaunay, Lefebvre, etc. Les tentatives origi- 
nales de MM. Moreau et Puvis de Chavannes obtiennent les honneurs d’un 
alinda particulier. 

En tdte des realistes marche naturellement M. Courbet; autour de lui se presse 
la phalange complete de ses admirateurs et disciples, parmi lesquels MM. Legros, 
Carolus Duran et Vollon meritent une mention speciale. A Tecole realiste se 
rattachent, mais avec diverses nuances de style, MM. Antigna, Tassaert, 
Ronot, Laugee, Ribot, Bonnat, Roybet, Millet, Breton, Pils, Yvon et 
Protais. 

Le troisieme chapitre, consacre k la peinture de genre, sert de refuge k tous 
les artistes qui n’ont pu trouver leur place dans les deux grandes divisions prin- 
cipales de ce livre. D’abord le genre historique represente par MM. Comte, 
Hamman (qui appartient k Tecole beige et non k Tecole francaise), Hillemacher, 
Leman , etc. M. Meissonnier fait Tobjet d’un alinea special intituld « les petits 
maitres. w Les peintres des moeurs antiques comptent dans leurs rangs, aprds 
M. Ger6me, MM. Picou, Jobbd Duval, H. Leroux, Haraon, etc.* La fan- 
taisie a aussi ses representants dans la peinture ; un article special leur est 
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consacr6; il est ^ peine besoin de rappeler MM. Nanteuil, Yan d’ Argent, de 
Lemud, Dord et Lambron. La representation des mosurs actuelles occupe un 
certain nombre d’artistes distingues ; les uns y trouvent matidre S caricature ou 
k satire, comme Grandville, Gavarni, MM. Daumier et Biard, d’autres y cher- 
chent seulement le cote pittoresque ou attrayant, I’eldgance de la toilette 
ou la grace des types modernes. MM. Ed. Frere, Duverger, Leleux, Lepoit- 
tevin, Gide, Toulraouche, Alf. Stevens (un parisien d’origine beige, comme 
M. Hamman), representent ces diverses tendances. 

A ces peintres de genre qui prennent leurs moddles dans la vie de Paris, 
succedent les artistes qui se sont installds en Bretagne, en Alsace et en Auvergne, 
et qui exploitent en mdme temps les mceurs, les costumes et les types de ces 
diverses provinces, ou ceux qui comme MM. Fromentin, Giraud , Valdrio, 
Patrois, Dehodencq, ont ete demander k la vie orientale leurs inspirations. 
Enfm le chapitre se termine par les peintres de ce que nous appelons si impro- 
prement nature morte , tandis que les Allemands ont un mot bien plus juste et 
bien autrement expressif pour rendre la mdme idee {Stilleben, vie silencieuse), 
ce qui leur permet de ranger sous cette denomination generale aussi bien les 
fleurs que les objets inertes et inanimes. 

Le livre septieme appartient tout entier au paysage. Trois chapitres sont 
consacres : i'' au caractere du paysage moderne et au paysage sous le premier 
empire ; 2° au paysage romantique ou classique; 5° k la fusion des diverses ecoles 
et au realisme contemporain. Tous les artistes, depuis les premiers maitres jus- 
qu’aux derniers venus, trouvent place dans ce livre, pour peu que leurs ceuvres 
aient deji acquis quelque notori^te ; car I’auteur ne s’arrSte pas k Fannonce 
trompeuse des medailles. 

Cette seconde partie se termine par une table des noms. Ce relevd suffirait k 
donner une idee de I’importance de I’ouvrage de M. le docteur Julius Meyer; 
on n’y compte pas moins de six cent trente-sept noms d’artistes modernes et 
de quatre-vingt-onze noms de litterateurs anciens ou contemporains, ou bien 
de peintres qui ont vecu avant I’dpoque de David, comme Watteau, Boucher, 
Lancret, ou bien encore d’artistes dangers, mais dont I’influence incontestable 
sur I’ecole francaise devait Stre indiqude. C’est k ce titre que Constable figure 
dans cet ouvrage. 

Les dix-huit gravures de ce volume, si elles meritent le m^me reproche que 
celles de la premiere partie, si elles laissent parfois beaucoup k d^sirer sous le 
rapport de I’exdcution , ont du moins le merite , ayant choisies avec beau- 
coup de tact, d’offrir un excellent ^chantillon du style de chaque maitre. On en 
jugera mieux d’ailleurs d’apr^s la liste de ces illustrations ; Le VcEU de Louis XIII 
et la Source, par Ingres; — r.A.doration des Mages, par Hipp. Flandrin ; — la 
Mort de Francois d’Assises , par Benouville; — le Massacre des Innocents k 
Bdthl^em, par L. Cogniet; — I’Assaut de la Porte de Constantine, par 
H. Vernet; — la Mort du due de Guise, FEnsevelissement du Christ, un groupe 
de I’H^micycle, par P. Delaroche; — les Moissonneurs, par Leopold Robert; — 
la Mal’aria, par Hubert; — Charlotte Corday, de P. Baudry; — la Naissance de 
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V^nus, par Cabanel; — la Fin du Jour, de Breton; — la Hake, par Meisso- 
nier; — Alcibiade et Socrate, de G6r6me; — une Noce en Alsace, de Brion; 
Cavaliers Arabes, par Fromentin. 

Si nous avons ^ regretter que certaines compositions importantes , comrae le 
Voeu de Louis XI 11, aient etd dtfigurees compl^tement par le graveur, d’autres 
artistes ont 6te mieux trait^s, et parmi ceux-la nous citerons MM. Delaroche, 
Vernet et Meissonnier. Mais dans un livre comme celui-ci le rble des gravures 
6tait assez important pour qu’on mit un grand soin ^ les rendre aussi satisfai- 
santes que possible. 

M. M. ne s’est pas content^ de raconter sdchement dans son ouvrage la bio- 
graphie des principaux artistes et d’entasser k la suite de ces points capitaux des 
notices sommaires sur les peintres du second ou du troisitoe rang. Il se pr6oc- 
cupe beaucoup, et c’est selon nous un plan excellent, de I’etat de la society, de 
la litt^rature et de la po6sie pendant les diffdrentes p^riodes de I’dpoque qu’il a 
embrassde. L’excitation des esprits, les grands mouvements litteraires ont une 
influence incontestable sur I’art, influence reciproque d’ailleurs, qu’il n’est plus 
permis ni de nier, ni de passer sous silence dans une histoire approfondie. Sans 
doute on pourrait reprocher k I’auteur de n’avoir pas su se garder assez de ces 
subtilit^s esthdtiques qui ont toujours eu du succfes au del^ du Rhin ; mais c’est 
1^1 une maladie endemique sur laquelle nous ne pouvons peut-fetre pas porter de 
jugement. Cette tendance tient k une preoccupation rndtaphysique qui, ne nous 
etant pas naturelle, nous surprend et par suite nous indispose quelquefois sans 
justice. 

M. M., dans un sujet aussi vaste, ou il admettait m^me les artistes qui ne 
font que debuter dans la carriere, ne pouvait se flatter de ne commettre aucun 
oubli. Nous en avons bien note quelques-uns et sans doute on en pourrait 
decouvrir un certain nombre ; mais qu’importe ? ces omissions ne portent pas sur 
les horames v'raiment importants, et ainsi elles ne sont pas de nature k modifier 
considerablement les proportions de I’ouvrage ou les conclusions du critique. 

Les maitres sont apprecies avec une grande impartialite ; en meine temps que 
I’auteur fait ressortir leurs qualkes dominantes , il indique leurs defauts avec un 
gokt tres-skr qui se rencontre presque toujours avec Fopinion la plus r^pandue. 
D’ailleurs il ne se contente pas de passer en revue les ceuvres principales et 
c^kbres des maitres ; mais il descend dans les plus minutieux details de leurs 
travaux. Ainsi il nous donne, ^ bien peu de chose pr6s, une liste complete des 
ouvrages de David, de G^ricault, de Ingres et de Delacroix. On comprend que 
pour des artistes d’un ordre inKrieur ce detail n’avait aucun intdr^t, et M. M. 
s’est tr^s-sagement contente de citer de ceux-lh seulement un ou deux tableaux 
connus. 

Il serait assur^ment facile de relever cA et li del^g^res inexactitudes de detail; 
ainsi Ingres n’est pas n^ en 1781, suivant Fopinion g^n6ralement adoptee et 
admise par M. M., mais le zpaout 1780, comme Fa 6tabli M. Ch. Blanc dans 
la biographic de I’artiste que public en ce moment la Gazette des Beaux-Arts. 
Ces erreurs, fort excusables, sont rares d’ailleurs et n’infirment enriqp le merite 
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des recherches de M. M. Nous ne pouvons assur^ment exiger de lui qu’il 
nous donne I’indication de toutes les sources qu’il a consult^es , et cependant 
elles nous fourniraient parfois des renseignements utiles. Ainsi , vers la fin de la 
biographie de Gericault, nous apprenons que dans les derniers temps de sa vie, 
il m^ditait de representer les horreurs de la retraite de Russie. Nous ne nions 
pas le fait; mais c’est la premiere fois que nous en entendons parler; M. Cle- 
ment, qui vient d’ecrire une biographie complete de Gericault, fruit de longues 
recherches, parait avoir ignord cette circonstance ; il serait done utile de con- 
naitre I’auteur du renseignement pour pouvoir juger des garanties qu’il pr^sente. 
Le fait est assez curieux pour qu’on le signale et qu’on cherche h savoir la vdrite. 

En somme M. M. a fait un livre utile, non-seulement pour I’Allemagne, mais 
au raoins autant pour la France. Ce livre nous manque encore, et cependant un 
assez grand nombre de personnes s’interessent aujourd’hui h I’art national pour 
que le succes fut assure, si un traducteur fidde nous donnait une Edition fran- 
caise de I’ouvrage de M. Meyer. J.-J. Guiffrey. 


15. — Newton d^fendu contre un faussaire anglais, par Th. Henri Martin, 

doyen de la Faculte des Lettres de Rennes. Pans, Didier, 1868. ln-8', 32 pages. 

La Revue critique avait eu d un moment I’idde d’intervenir dans le ddbat qu’ont 
souleve les pr^tendus autographes qui ont si singuli^rement abus^ un illustre sa- 
vant de nos jours ; mais leur fausset^ est devenue si dvidente que la discussion 
n’offre plus aucun int^r^t ; pour ne pas apercevoir cette grossiere imposture , il 
faut ^tre au moral ce qu’^tait au physique le pauvre Galil6e au moment oh le faus- 
saire le fait dcrire h Pascal, irreparabilmente del tutto deco. Il y aura lieu peut-^tre 
de revenir sur cette incroyable histoire quand on aura plus de lumiSres sur le 
nombre et la nature de la masse de pieces poss^d^es par M. Chasles , et qu’on 
pourra espdrer d^couvrir le fabricateur. Il n’est pas impossible que dans cette 
immense collection il ne se rencontre quelque pi^ce authentique ; toutefois jusqu’ek 
present on n’a rien public qui ait en quelque facon ce caract^re. 

La brochure de M. Th. Henri Martin contient deux parties ; dans I’une I’au- 
teur, qui prepare un livre sur Galilee , s’attache k d^montrer les impossibilitds 
de tout genre dont fourmillent les lettres attributes au grand astronome ; dans 
I’autre il s’efforce de prouver que le faussaire etait un anglais , qui a fabriqut le 
tout, et sptcialement les lettres de Newton et de Pascal, soit seul, soit avec des 
collaborateurs, anglais comme lui, en Angleterre, de 1770 k 1780. — Les rai- 
sons qui ont portt M. M. h admettre cette hypothese sont beaucoup trop faibles 
pour I’autoriser ^ se servir des formules affirmatives qu’il emploie (p. 12 , etc.) 
et a terminer son opuscule par ces mots : « Je m’estime heureux d’avoir prouvt 
» que le calomniateur de Newton n’est pas un francais. » — Disons-le, ces rai- 
sons n’ont aucune esptce de valeur. Elles consistent uniquement dans de prt- 
tendues similitudes entre les fautes de francais des lettres et les formes de la 
langue anglaise, similitudes qui la plupart du temps ne consistent que dans I’omis- 
sion d’unejarticule ou d’un article. Ainsi le faux Boulliau park ^ Flamsteed de 
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chiffresqu’ilen a recus « touchantles distances des planetes entre elles etgrosseurs; » 
de ce qu’en anglais on pent dire « about the distances of the planets from each other 
» and biguesses » (et encore cela est-il bien anglais ?) , on n’a certainement pas 
le droit de conclure avec M. M. : « CTest done bien encore k un Anglais que 
» nous avons affaire. » — Les citations de M. M. confirment une mani^re de 
voir que beaucoup d’autres circonstances sugg^rent et qui est d’ailleurs vraisem- 
blable en soi : les fausses lettres sont le produit d’une collaboration entre un 
esprit ingfoieux qui composait et une main habile qui berivait; ce n’est sans 
doute pas le vrai auteur qui a ecrit : mais le copiste son complice etait tres- 
ignorant et mfeme trbs-negligent en dehors de I’ex^cution calligraphique ; aussi 
les fautes de tout genre abondent-elles dans ces lettres, mais la plus frequente de 
beaucoup est, naturelleraent, I’omission de mots ou de lettres. — Quant aux 
fautes de francais reelles du fabricateur, elles n’ont rien de commun avec I’an- 
glais; telle est cette singulibre locution, initier quelque chose d quelqu’un, ou, 
pis encore , quelqu’un de quelque chose, qui se retrouve dans les lettres attri- 
buees aux personnages les plus divers (Aubrey, Pascal, Newton, Montesquieu, 
etc.), comme une marque de fabrique. Cette faute et d’autres pareilles sont evi- 
demment des erreurs d’un homme imparfaitement instruit , qui croyait employer 
des expressions archaiques, et s’appuie sans doute sur quelque passage mal lu 
dans un ancien dcrivain. 

Si les arguments de M. M. en faveur de sa th^se n’ont aucune soliditd, ellea 
en revanche centre elle toutes les vraisemblances. Les journaux anglais , qui se 
sont beaucoup occupds de cette affaire, ont montrd que le faussaire avait corn- 
mis de grosses erreurs propos de I’Angleterre ; e’est une des raisons qu’on 
a donn^es pour repousser la supposition de sir David Brewster^ qui attribue la 
fabrication k Desmaiseaux. Desmaiseaux habitait I’Angleterre , savait I’anglais , 
et connaissait fort bien les hommes et les choses du pays ; cela seul exclut I’id^e 
qu’il puisse dtre I’auteur des lettres (il y a d’ailleurs bien d’autres raisons). Il 
est bien Evident qu’un Anglais n’aurait jamais fait Retire en francais Newton, qui 
ne lisait cette langue qu’avec la plus grande peine , et tous ses compatriotes qui 
figurent dans cette correspondance incomparable : le fait que ces lettres sont en 
francais prouve invinciblement que le faussaire n’btait pas en dtat de les ^crire 
en anglais. D’ailleurs le triste patriotisme qu’elles r^velent accuse ^videmment 
un corapatriote de Pascal et non pas de Newton; e’est en partie pour faire hon- 
neur k la France, il faut bien nous y cosigner, que ce vaste raensonge a dt6 
ourdi; heureusement e’est surtout pour rapporter de I’argent k I’auteur. 

L’id^e de M. Th. Henri Martin est vraiment des plus Stranges; elle sera sans 
doute mal accueillie en Angleterre , et il est regrettable que dans cette affaire 
nous ayons Fair, ne pouvant plus d^fendre les fausses lettres qui ont justement 
indign^ les Anglais , de vouloir leur en attribuer la paternity. — Aux yeux de 
tout critique non pr^venu, il est clair que les lettres ont ^t6 fabriqudes tout r^ 
comment et par un francais. Peut-6tre, comme nous I’avons dit , reviendrons- 
nous la-dessus quand il y aura de nouveaux documents. 

Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 
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16. Quaestiones Laconicae. P. I, De h'koht Damascmi Laconlds, scripsit Conra- 

dus Trieber. Berlin, Weidmann, 1867. ln-8”, 76 pages. — Prix : 2 fr. 7; c. 

M. Trieber se propose de prouver que I’auteur du traite cite dans Stobde 
sous le titre riapaSo-Mv eOuv ^jvaYui-r, , que ce soit Nicolas de Damas ou quelque 
compilateur plus moderne, a puise surlout ses renseignements, pour tout ce qu’il 
dit des institutions de Sparte, dans le petit ouvrage faussement attribu^ a Xeno- 
phon et qui a pour titre Ax/.sSaip.o'.isMv iroXiriia. Le rapprochement, comme il 
I’indique lui-meme, avait ddjh dte signale; mais de la comparaison suivie qu’il 
dtablit entre ces extraits et de nombreux passages du pseudo-Xenophon, ressort 
de la maniere la plus certaine le fait de ce perpetuel emprunt. La ou il semble 
y avoir des differences, dies ne proviennent que de la mediocre intelligence du 
compilateur et de la maladresse avec laquelle il abrege ou developpe ce qu’il ne 
comprend pas toujours tr^s-bien. Cette concordance est done mise hors de 
doute par le travail de M. Tr.; mais il aurait pu, ce nous semble, obtenir ce 
rdsultat, dont il ne doit pas s’exagdrer I’importance, k beaucoup moins de frais. 
La dissertation est trop longue pour ce qu’elle contient. Chemin faisant, k propos 
des passages empruntds par celui qu’il appelle le Paradoxographe au pseudo- 
Xdnophon, M. Tr. examine un certain nombre de details des institutions de 
Sparte; mais aucun lien ne rattache I’une k I’autre ces diffdrentes remarques, et 
il ne s’en ddgage aucune idee gdnerale. Des pages entieres sont reraplies de 
longues citations cousues bout k bout. Ce sont des materiaux rassembles, mais 
non mis en oeuvre. Nous n’y trouvons rien qui fasse mieux saisir le caractere de 
cette singuliere constitution laconienne, qui nous aide h mieux comprendre 
I’etrange histoire de cette citd ou plutot de cette caserne. Du reste, I’auteur en 
est h son coup d’essai; il semble nous promettre une suite k ces dtudes sur Sparte 
et ses lois. Nous esperons que, s’inspirant de la mdthode des maitres auxquels 
est dddie son travail, Ernest Curtius, Duncker et Mommsen, il s’appliquera non 
plus k entasser des textes, mais k composer une veritable dissertation et k faire 
un livre. G. P-t. 

17- — La destruction du protestantisme en Boh£me, par Rod. Reuss. 

Strasbourg, typ. Silbermann. Broch. grand in-8’, 67 pages. 

On ne peut^reprocher qu’une chose au travail de M. Reuss, e’est qu’il soit 
aussi court ; ce n’est pas une brochure qiTil faudrait sur un pareil sujet. 
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mais un gros volume. Au surplus je ne veux pas exiger de I’auteur plus qu’il n’a 
voulu nous donner; publiee dans un recueil sp^cial^ la Revue de theologie de 
Strasbourg, cette interessante dtude ne pouvait prendre tout le developpement 
dont elle etait susceptible. D’ailleurs Fhistoire de la Boh^me depuis le debut du 
XVII' siecle est encore fort peu debrouillee. M. Palacky, dans le dernier volume 
de son histoire, recemment paru (en tcheque) s’arrete ^ I’annee 1 527 et de- 
clare que les materiaux lui manquent pour I’histoire des siecles suivants. Il est 
d’ailleurs un ensemble de documents qui dchappe a M. R. Je veux parler des 
publications en langue tcheque. 11 n’existe pas que je sache de grand ouvrage 
special sur la periode qui occupe M. R., mais une foule de monographies im- 
prim^es dans divers recueils et notamment dans I’excellente revue du Museum 
tcheque (Casopis ceskeho Museum). Je ne les ai pas toutes sous la main, et je me 
garderais bien de les demander a nos bibliotheques, oil Fon me repondrait : 
« slavicuin est, non legitur. « Je me bornerai done h quelques observations. 

M. R., fidde k son titre et au but de la revue oil son travail a paru, insiste 
avant tout sur le cote religieux de la guerre de trente ans en Bohfime. Il recon- 
nait cependant qu’il s’agissait d’etouffer une nationalite en meme temps qu’une 
religion : mais il neglige trop, faute peut-^tre de documents, le cote national de 
la lutte qu’il raconte. Le protestantisme ne fut en Boh^me que Fhdritier, je di- 
rais presque I’executeur testamentaire du Hussitisme : et le Hussitisme fut une 
manifestation essentiellement slave. L’histoire de la Boh^me est une longue lutte 
contre la suprematie religieuse et spirituelle du saint empire. Elle sentit toujours 
fort bien qu’elle n’etait pas allemande et qu’elle ne voulait pas le devenir. D6s 
le xiiie siecle ce sentiment eclate avec une farouche ^nergie dans la chronique 
de Dalimil. Plus tard dans un manifeste dont Fauthenticite n’est pas douteuse, 
Jean Ziska declare qu’il prend les armes pour defendre la religion et la nationa- 
lite (ou la langue jezyk) slave En ecrasant la noblesse boh^me apr^s la bataille 
de la Montagne-Blanche, Ferdinand etait tout k la fois Finstrument de Fambition 
autrichienne et de la propagande catholique. Je regrette que M. R. n’ait pas 
donn^ qtjelques details sur la grande e.xdcution du 2 1 juin. C’est une belle page 
qui n’eut pas defigurd Faustere sobrietd de son rdcit. Il dit en note, d’apr^s 
Pelzel, que 185 families nobles disparurent. Jungmann dit 1082 : ce chiffre est 
repet^ par I’Encyclop^die tcheque dans un savant article qui a paru aussi en 
allemand sous ce titre ; Bahmen, Land und Volk geschildert von mehreren Facli- 
gclehrten. Prag, 1863. Des recherches plus prdcises sur ce point seraient ndees- 
saires. M. R. cite p. 43 le nom de quelques-unes des families substitutes par 
Ferdinand k Fantique noblesse du pays. Il donne douze noms allemands et deux 
italiens. J’aurais aimt a voir figurer sur la liste les noms espagnols et francais 
des Huerta, des Vasquez, des Buquay, des Dufour. Ils sont beaucoup plus si- 
gnificatifs que les noms germaniques. 


1. Dcjiny ^aiodii Cesklho , tome V, partie 2. Je reviendrai sur cet important ouvrage 
des qu'aura paru la traduction allemande qui s’imprime en ce moment. 

2. \ oy. la Bohime historiejuc, par J. Fricz et Louis Leger. Pans, Librairie Internatio- 
nale. P. 149, 1 jg, 2J7 et suiv. 
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Un fait qu’il faut savoir gr6 S M. R. d’avoir mis en relief, c’est I’histoire du 
mythe de saint Jean Nepomuc^ne. Il explique fort bien qu’il fut cr^e par les 
jesuites pour remplacer Jean Huss que le peuple n’avait cess^ de ven^rercomme 
un saint et un martyr. 

Je reprochais tout k I’heure k M. R. d’avoir fait son travail trop court. Je dois 
ajouter qu’il I’arrfete trop t6t. L’ann^e 1628, dit-il, marque la fin du protestan- 
tisme en Boherae. Non. Elle marque seulement la fn des grandes persecutions. 
Mais la persecution privee, morale, inquisitoriale, dure jusqu’au regne de 
Joseph II. Je pourrais apporter plus d’une preuve k I’appui de cette assertion. 
Je ne citerai qu’un seul fait. M. R. rappelle dans une note le nom du jesuite 
Konias, ce ceiebre inquisiteur qui se vantait d’avoir brule plus de 60,000 volumes 
en langue tcheque. Le fait est bien connu, et je I’ai cite moi-meme autrefois, 
mais sans donner la date de cet holocauste sans exemple. D’apres le texte de 
M. R. on pourrait croire que les exploits de Konias se rapportent h la periode 
1620-1628. Iln’en est rien. Konias est post6rieur de plus de cent anshl’epoque 
dont nous nous occupons. M. Hanusch, dont je parlais dernierement ici meme 
(ann6e 1867, p. 416), a public dans la Revue du Museum de Prague' une 
savante biographie du cdlebre jesuite. ll etait ne en 1691 et mourut en 1760. 
Je regrette de ne pouvoir m’etendre sur ce singulier personnage. L’article de 
M. Hanusch r6vHe une foule de faits curieux et que je compte bien faire con- 
naitre un jour. 

La brochure de M. R. n’est si je ne me trompe qu’un fragment d’une grande 
histoire de la guerre de Trente ans qu’il prepare en ce moment. Ces pr6mices 
sont d’un bon augure : de savantes recherches, un style net et ferme, une grande 
moderation de jugement distinguent ce travail que je louerais davantage si M. R. 
ne comptait parmi les plus zeies collaborateurs de ce recueil. 

Louis Leger. 


18. — TpayouSia ^(o(iatxd, Neugriechische Volksgesaenge. Zweiter Theil, 
Urtext und Uebersetzung, von Johannes Matthias Firmenich-Richartz. Berlin, 
Hertz, 1867. In-8*, viij-i94 p. — Prix ; 4 fr. 

Bien que ce volume s’annonce comme la seconde partie d’un ouvrage public 
sous le mSme titre en 1840, il en est reellement tout k fait independant. Les 
Tpayo-Joia paijiocixd publics il y a vingt-scpt ans par M. Firmenich-Richartz (qui 
alors signait Firmenich tout court) formentun recueil complet en soi, et compose 
de maniere ^ donner une id^e superficielle, mais gen6rale de la po6sie moderne 
de la Gr6ce. L’auteur ne parait s’y etre astreint k aucun ordre rigoureux : apr6s 
la Marseillaise grecque de Rigas (ArOvs Ttatoe; twv 'EX), r,v(Av), vientle poeme sur la 
prise de Constantinople par les Ottomans (Passow, n® i 940 > anterieur de plus 


1. Cas. Cesk. Museum, annee 1863. 

2. Je cite de preference le recueil de Passow (Popularia carmina Crxme recenlwris, 
Lipsiae, i860), comme etant le plus complet et le seul qui offre des textes critiques. Pas- 
sow donne des mdications de source a I’aide desquelles on peut aisement remonter aux 
recueils anterieurs. 
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de trois siScles, suivi d’un chant souliote (’Ay.o; pafu? dzousTai, Passow, 214), 
qu’on rapporte k I’annee 1804, et ainsi du reste. Vers la fin du recueil, qui 
contient environ 70 chants de genres trSs-differents , M. Firmenich s’est attache 
h etablir la perpetuity de la poesie populaire chez les Grecs , depuis les temps 
anciens, rapprochant par exemple le XsttS&va epysTai (Passow, 305) du cel^bre 
XE)tooviajjia conserve par Athenee, ou, comparaison plus litteraire que scientifique, 
Christopoulos d’Anacr^on. Un appendice contient le texte, sans traduction, de 
diverses poesies modernes (principalement de Soutzos et de Sol6mos) et enfin 
quelques observations sur la poesie valaque et une ballade traduite de Talleraand 
en roman d’Engadine. 

Le volume dont nous avons fi rendre compte est concu selon un plan tout 
autre. Il offre une division plus r^guliere : i'’ chants clephtiques; 2° chants non 
historiques; 3° petites chansons (irfaYo-jod-/.ta) ; 4“ proverbes. Ce n’est pas 1 ^ 
certainement une bonne classification : une serie de chants « non historiques , » 
est ^videmment trop peu dtfmie, et le litre grec -rpayo'jGd/.ia ou sa traduction 
allemande kleine Liedcr semble annoncer autre chose que ce que renferme 
uniquement la troisime serie : une trentaine de ces distiques si vifs et si 
gracieux qui sont, avec les chants clephtiques, la partie la plus originale de la 
podsie moderne de la Grece. Mais enfin, c’est une classification, et par li le 
nouveau recueil se distingue avantageusement du premier. Il n’est pas jusqu’au 
format qui n’ait change. Le volume de 1840 est in-12, celui de 1867 est in-8“. 
Ce sont done r^ellement deux recueils tout ^ fait independants I’un da I’autre. 

Si maintenant nous cherchons quelle est la valeur de la plus r6cente de 
ces publications , nous devrons reconnaitre qu’elle ne peut r6sider que dans 
les traductions que M. F. R. a jointesaux pieces grecques. Ces traductions sont 
exdcutees dans le metre de I’original, et, autant qu’un Stranger peut Stre juge en 
ces raatieres , nous semblent assez exactes , eu egard aux entraves de la versifi- 
cation. Mais on salt que la langue allemande se prete aisdment ^ la traduction 
en vers. Quant au choix lui-m^rae, il n’a pas grande valeur. Comme M. F. R. 
n’indique pas exactement ses sources, il est difficile d’affirmer que toutes les 
pi&ces qui composent son recueil ont dejl et^ imprimees, je le crois cependant '. 
Pour lever tout doute k cet ^gard, M. F. R. aurait bien du designer au moins 
celles qu’il a recueillies lui-mferae ou qui lui ont fte communiquees par des Grecs, 
et ne point se borner k cet ^gard k I’annonce generale qu’il donne dans sa pre- 
face. Le commentaire laisse beaucoup k desirer. M. F. declare dans sa preface 
qu’il a puise k des sources grecques ou favorables aux Grecs les eclaircissements 
joints k ses textes, n’ayant pas et^ k meme de consulter les sources turques. En 
rdalite il s’est borne le plus souvent k abrdger les introductions placdes par 
Fauriel en tSte de chacune des pieces publiees dans ses Chants populaires de la 
Grece. C’est ce que chacun pourra verifier. En resume les Neugriecliische Volks- 


I. Cette verification nest pas aisee a faire, parce que M. Passow a neglige de joindre 
a son recueil une table des pieces qui y sont contenues, et qu’en outre ft classement en 
est assez defectueux. 
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gesMge de M. F., aussi bien le volume de 1840 que celui de 1867, sont essen- 
tiellement un recueil fait de seconde main. 

Ce precede ne peut etre blamd absolument si M. F. a voulu faire, non un 
ouvrage scientifique , raais une sorte d’anthologie destinee k rendre plus facile- 
raent accessibles au grand public les beautes de la podsie romaique ; et encore 
pourrait-on dire que route satisfaction avait deji dte donn^e k ce besoin par les 
diverses publications de M. Th. Kind, notamment par son .fnt/io/ogir neugriechis- 
cher VolksUeder (Leipzig, 1861). Tout au moins faudrait-il qu’un ouvrage de se- 
conde main fut compose d’aprfes les raeilleurs livres existant sur la matiere, et 
tel n’est point ici le cas. Il semble que le recueil de Passow soit rest^ inconnu ^ 
M. Firmenich. Au moins ne parait-il en avoir fait aucun usage. De 1 ^ bien des 
imperfections soit dans le texte, soit dans le commentaire. Bornons-nous ^ un 
exemple : M. F. imprime (p. 120) d’aprbs I’un des recueils de Kind, la Belle 
dll Chateau (f, upaia Tm xa-jTpo-j) et avoue en note qu’il ne saurait dire d’ou cette 
piece est originaire : le seul renseignement qu’il donne ^ ce propos consiste k 
signaler au lecteur le roman grec d’ Erdtoentos par Cornaros , ce qui est bien le 
rapprochement le plus inopportun qu’on puisse imaginer. Mais si M. F. avait 
pris la peine de consulter Passow (n® 485), il aurait appris que cette piece est 
populaire dans les Cyclades. Il aurait encore appris qu’il en existe des variantes 
importantes. Dans le texte de Kind la belle est assiegee dans son chateau depuis 
douze ans, lorsqu’un Turc se presente devant le sultan et lui promet de lui rendre 
la place, demandant la chatelaine pour seule recompense. Ayant la parole du 
sultan, il se deguise en nonne, est admis dans le chateau et y introduit les Turcs. 
Il veut alors s’emparer de la dame, mais ce!le-ci des qu’elle I’apercoit se pre- 
cipite dans la mer. Selon une autre redaction dont Passow reproduit quel- 
ques vers recueillis par Ross ‘, dans Tile de Cythnos (aujourd’hui Thermia), 
le Turc se deguise en femme grosse , et une fois entre dans le ch&teau , tue la 
ch&telaine. De cette redaction on n’a, en original, que les quelques vers rap- 
portds par Ross , mais le m^me chant a ete recueilli par Buchon de la bouche 
d’un ptoe tzaconien. Il en a donn^, non le texte, mais une traduction complete 
dans son ouvrage intituld La Crece continentale et la Mom (p. 401-2), et on y 
voit employee la meme ruse que dans la version de Tile de Cythnos , seulement 
le recit est plus developpe et plus poetique. Ainsi, au lieu de ces quatre vers 
donnes par Ross : 

« ’Avo'c’ xz (Jiov 7.’ £ti£va papyotxoip*/;;; 

)) Iloutxai eyxa< 7 Tp{*)u,ivr, y.al tov ia^vcs |XO'j. » 

2av avo’4’ T) TTopTa yOioi £tj.7:^xav3, 

Ki’ 0-70 va xa).avoii‘^, 6£V ep-STpioOvravc 

le chant traduit par Buchon donne ceci : 


1. Rdsen und Rase-routen durch GricchenUnd, 1 , 86; — Wanderung in Griechcnland, 
II, 208. 

2. « Ouvrez a une infortunfc qui est enceinte, et dans ie mois do I’accouchement. » 
Comme la porte s’ouvrait, des njilliers entrerent, et, une fois qu’elle fut ouverte tout a fait, 
on ne les coraptfait plus. 
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« Ouvrez-moi, pauvre malheureuse que je suis ; — ouvrez-moi, pauvre orpheline que je 
suis : — je suis grosse et mon fardeau me phe ; — car je suis dans le mois de mon enfan- 
tement. 

» Belle Franque aux belles robes franques, — belle Franque au grand cceur, — ecoutez 
la priere d’une orpheline, — et donnez repos a une femme grosse. » 

La belle Franque, la bonne princesse, — aux belles robes franques et au grand coeur, 

— du haut de ses creneaux la vit; — elle la vit et ses entrailles s’en emurent. 

File appelle aussitot son portier : — « Bon portier de mon bon chateau, — apporte- 
moi tes bonnes clefs, — tes clefs d’argent et tes clefs d’or. » 

11 apporte ses clefs, le fidele portier, — ses clefs d’argent et ses clefs d’or ; — et la 
belle Franque descend de ses creneaux, — et elle fait ouvrir la porte de son chateau. 

Mais aussitot que la porte fut ouverte, — voila des milliers d’hommes qui entrent; — 
et le chateau qu’ils n’avaient pu prendre par la force, — ils le prennent ainsi par la ruse. 

Et la fausse femme grosse tire de dessous sa robe — des armes qu’elley tenait cachees, 

— et tue par surprise la belle Franque, — la fille franque aux belles robes et au grand 
coeur. 

Buchon indique plusieurs chateaux connus sous le nom de xa-jTpo ri;; Mfcda; et 
aux environs desquels il a retrouve la m^me ballade avec quelques variantes. 
L’explication historique qu’il en propose, titre de pure hypothese, il faut le 
dire, n’a gubre de vraisemblance. Cependant, ^ lire la version rapportee par 
lui, on ne peut nier qu’il y ait dans ce rdcit un souvenir vague de I’occu- 
pation franque de la Moree '. On ne saurait done approuver M. F. R. de I’avoir 
classe parmi les chants « non historiques, « ni M. Passow qui le met au norabre 
des Carmina amatom. 

De mtoe que dans son premier recueil, M. F. n’a pas toujours su se garden 
des rapprochements aventures. Nous en avons eu une preuve tout-S-l’heure a 
I’occasion de VErdtocritos; la partie du volume consaerde aux proverbes en 
fournirait plusieurs autres. Ainsi on dit en grec comme en francais ; les gros 
poissons mangent les petits, s-d '!'*?'• rpoiYii t 6 (itxpo mais ce dicton n’a 
aucun rapport avec le proverbe antique ; ’Oyi; dv [i-n epdxtov ob Ysv^^crai, 

qui repose sur des croyances mythologiques. 

Somme toute, M. Firmenich-Richartz a donnd son temps h une oeuvre assez 
inutile, et qui ne brille pas par ces qualites d’erudition et de critique que nous 
somraes accoutumes a rencontrer dans les travaux alleraands. 

P. M. 


1. Dans une version tres-abregee recueillie k Thasos (Passow, 485 a) il est aussi ques- 
tion des Francs. 

2. Alexandre, descendant au fond de la mer, dans un vaisseau de verre est entoure 

de poissons ; ’ 

Alirandres esgarde les grans et les pleniers 
Qui les petis manjuent . iteus est lor mestiers. 

Autresi com ou siecle est tons jors justiciers 
Tout ausi ont il la et prouvos et voiriers. 

(Roman d’Alexandre, Mit. Michelant, p. 263.) 



d’HISTOIRE ET DE UTTfiRATURE. 


55 


19. — Histoire de Napoleon I", par Lanfrey. Tome II. Charpentier, 1867. Gr. 

in- 1 8, 510 pages. — PfLY : 3 fr. 50. 

Divisions du livre : Chapitre I<=r. Constitution de I’an VIII. — II. Organisation 
du gouvernement consulaire. — III. Session de I’an VIII. — IV. G^nes, Ulm, 
Marengo. — V. Heliopolis, Hohenlinden et Luneville. — VI. Conspirations, 
Session de I’an IX, les Neutres. — VII. Les preliminaires de Londres, le Con- 
cordat. — VIII. Consulte de Lyon, Traite d’Amiens, Saint-Domingue. — 
IX. Le Tribunal, le Code civil, la Legion d’honneur, Consulat ^ vie. — X. Rup- 
ture du traite d’Amiens. 

Le second volume de M. Lanfrey repond aux esperances et confirme les 
craintes que les debuts de I’Histoire de Napoleon /er avaient fait concevoir. 
Comme on devait s’y attendre, I’auteur, ^ mesure qu’il avance dans sa tache, 
accentue les defauts el les qualitbs de sa methode. Nous n’avons pas i parler ici 
de ses mdrites d’ecrivain qui sont precieux : clarte, precision, energie. M. L. 
raconte vivement et pense de m^rae; sesrecits et ses reflexions se cotoient sans 
se nuire. Peut-^tre, si nous avions ^ lui souraettre une critique litteraire, lui 
adresserions-nous un reproche : celui de composer trop rapideraent. Il y a dans 
sa diction certaines traces de negligence (voy. notamment p. 137, 175, 179, 
182). Le grand cas que le public fera certainement un jour du livre de M. L. 
I’oblige des maintenant a des soins dont se dispensent non sans raison les gens 
qui ecrivent sans souci du lendemain. Mais ce que nous devons dans ce recuei^/ 
k I’auteur de VHistoire de Napoleon /", c’est avant tout une critique historiquei 
C’est il ce point de vue que se place notre precedente appreciation ; nous pensons 
que la oCi il touche juste, M. L. enrichit la science francaise, et qu’il lui fait 
accomplir un veritable progrbs. Nous croyons aussi qu’il tombe parfois k faux. 
Nous nous proposons done d’exposer rapidement ce qui dans le volume peut ^tre 
regarde comme nouveau, ce qui nous y parait errone. 

Le vice capital de tous les devanciers de M. L. est I’affirmation sans preuves. 
M. Thiers veut toujours et partout qu’on s’en tienne a sa parole ou k son juge- 
ment. Et comme il est le seul qui ait eu en main les pieces du Directoire et de 
la Secrelairerie d'Etat (privilege exorbitant, pour le dire en passant), il a bien fallu, 
en attendant mieux, se contenter de ses declarations. Le reste n’a guere ete 
qu’apologie ou diatribes. L’ignorance et la passion en faisaient les frais. Quand 
M. L. a pris la plume, nous avions done I’histoire nationale de Napoleon Rr; son 
histoire nous manquait encore. De la, pour le nouvel historien, un 

plan impose en quelque sorte k ses travaux, un chemin tout trace a ses meditations. 
Son dessein d’etre vrai, I’ordre dans lequel il se pr&entait dans la lice, Tabon- 
dance des materiaux mis depuis plusieurs annees k la disposition des hommes 
d’dtude, I’obligeaient h une oeuvre preliminaire et essentielle : rassembler autour 
de soi toutes les sources, les analyser, les peser, les classer en un mot apres mur 
exaraen et dans toute la plenitude d’un jugement serein, et les ranger h leur 
place naturelle sous les yeux du lecteur. Nous avons eu I’occasion d’en exprimer 
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le regret : M. L. ne s’est pas astreint rigoureusement a cette m^thode. 11 a 
beaucoup travailld. Son Histoire estsineuse. Mais elle n’a point ces fortes assises 
qu’exigent les monuments scientifiques. Que les gens speciaux I’approuvent , 
cela suffit-il ? Pour deraciner des erreurs ou mettre en lumiere des faits inconnus, 
il e’st necessaire de convaincre I’ignorance et de demasquer I’imposture. Que 
M. L. en soit bien persuade, la routine et la mauvaise foi le mettront un jour ou 
Pautre dans le cas de produire le faisceau de ses preuves. 

Le second volume marque d’ailleurs A cet egard un progres notable sur le 
premier. Les sources j sont plus fr^quemment indiquees ; en general elles sont 
bonnes ; quelques-unes sont nouvelles. Parmi ces dernieres, nous devons signaler 
les Archives ParlemenUires de MM. Mavidal et Laurent, dont M. L. a fait un em- 
ploi judicieux (v. p. 102, 113, 122, 131, 257, 283, 402) et tres-profitable , 
notamment en ce qui concerne le role du Tribunat. Il n’a pas ete moins bien 
inspird en utilisant [’Annual Register cette veridique publication lui a permis de 
retablir la physionomie des debats des chambres anglaises singulierement alteree 
et mtoe mutilee par le Moniteur de 1800 (p. 63, 64, 6j). En revanche, on 
comprendra difficilement qu’il ait encore recours a ce fatras qui est parvenu 
jusqu’h nous dediffdrents cotes sous les noms de Memorial, Mimoires, Dictees, etc., 
de Sainte-Helene, et qui, eut-il le moindre caractere d’authenticite, ne peut avoir 
aucune valeur scientifique puisqu’il se compose d’un tissu de contradictions. 
M. L. nous parait d’autant moins excusable de s’^tre servi de mat^riaux si peu 
respectables qu’il I’a fait souvent (v. p. 8, 14, 15, 19, 34, 54, 135, 140, 146, 
158, 162, 339, 392 , 395, 498), et qu’il n’ignore pas au besoin quel genre de 
credit ilsm^ritent. Certes ila parfaitement raison quand, restituant leur caractere 
h ces romans sortis de I’imagination de I’erapereur ou des gens qui ont abuse de 
son nom, il les accuse d’avoir trompe I’histohe (p. 2 1 1 , 2 16, 217, 234). Mais si 
ces documents trop peu equivoques n’ont aucune force probante pour la justifi- 
cation de Napoleon, il est necessaire de convenir qu’il ne s’en peut tirer aucune 
preuve h sa charge. Il faut leur appliquer la loi de reciprocite, et les abandonner 
irrdvocablement au domaine qui leur est propre de speculation de librairie. 

La Correspondance de Napoleon demeure celle des autorites que M. L. in- 
voque le plus volontiers; I’emploi d’un pareil recueil, commande par la nature 
du sujet, est particulierement legitime. Non que la publication de I’ouvrage soit 
h I’abri de tout reproche ; mais les pieces qui y sont contenues offriront long- 
temps, sinon toujours, la mine la plus riche en matdriaux de premier ordre h un 
historien de Napoleon 1 ". Tout en I’utilisant, M. L. produit centre elle dans le 
cours de son recit deux griefs qui dans I’espece se trouvent n’^tre pas fondes. A 
propos de I’expedition de Leclerc h Saint-Domingue , et de la rupture du traite 
d’Amiens, il se plaint d’une double lacune; la Correspondance ne fournit ni les 
Instructions qui ont du toe remises par le premier consul a son beau-frere, ni 
une note envoyee par Talleyrand a Otto et qu’a fait connaitre M. Thiers. Il 
ajoute que « d’apres une dMaration mtoorable, )> ces omissions doivent etre 
attribuees « au singulier systeme des editeurs sur les droits et les devoirs de I’his- 
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» toire » (p. 394 et 476, notes), faisant allusion sans aucun doute d la preface 
placde en tete du XVl" volume par le prince Napoleon. L’accusation de M. L., 
juste en son principe, porte cependant id k faux; c’est qu'il n’a pas bien connu 
le mecanisme et I’evolutlon de I’oeuvre qu’il attaque. La publication de la Cor- 
respondance se partage en deux phases tres-distinctes et qu’il importe essentiel- 
lement de ne pas confondre. Les celebres declarations du prince Jerome s’ap- 
pliquent uniquement ^ la seconde serie des documents; elle ne commence 
qu’en septembre 1807. A partir de cette epoque, le recueil prend d’une allure 
decidee le caractere que denonce M. L., c’est-h-dire qu’^ tort ou k raison, 
k tort suivant nous , pour economiser I’espace ou pour des motifs politiques , 
peut-dre pour des raisons tirees k la fois de ces deux ordres d’idees, il 
precede par grandes marches, par vues d’ensemble, taillant sa route de droite 
et de gauche, poussant sa trouee a travers la masse des documents qui vont se 
multipliant. La premide partie de la Correspondance est marquee d’un esprit tout 
contraire ; si un reproche peut lui dre fait, c’est celui de pousser jusqu’h la manie 
le scrupule, jusqu ’4 la minutie le respect. Tout lui est bon de Bonaparte; elle 
recueille tout de lui. Rien du grand homme n’est h ses yeux insignifiant. La ma- 
nifestation la plus lointaine d’un desir ou d’une volonte de Bonaparte est saisie 
avec le fanatisme le plus naif et le plus impitoyable , et ira S la postditd L’ob- 
servation de M. L. n’est done pas legitime, puisqu’elle s’applique h une Epoque 
antdieure de 4 ou 5 ans k celie ou le systtoe dont il se plaint a commence 
d’dre en vigueur. 

Une autre erreur serait de croire que le plan de la Correspondance ait jamais 
comporte la publication des pides inspirees par Napoleon. Une pareille concep- 
tion aurait eu en effet pour resultat la mise au jour de routes les archives de la 
seerdairerie d’Etat et des ministdes. Un millier de volumes in-folio et un siScIe 
n’eussent pas suffi k pareille tiche. Quand un memoire emane d’un ministre a de 
public, 9’a toujours de k titre d’e.xception et pour des motifs specifies par les 
editeurs. M. L. n’est done pas fonde k se plaindre de I’omission de la lettre de 
Talleyrand; cette omission est normale, ou mieux n’en est pas une. 

En ce qui touche les instructions de Leclerc , il ne nous parait pas demontrd 
qu’elles subsistent. Sans doute les premiers dditeurs ont par megarde laissd 
echapper plus d’une piece importante; I’oubli involontaire du document en 
question est evidemment inadmissible. Quant k une lacune premeditee, une 
lacune propre k servir la gloire de Napoleon, ce que nous venons de dire du 
caraetde des editeurs la rend invraiserablable. Le lecteur sera encore plus 
facilement de notre avis si nous lui faisons connaitre qu’ils n’hesitaient point 
dans ce temps-la a publier les lettres ou Bonaparte appelle crument Massena 
un voleur, et ordonne de fusilier les habitants de trois villages pris au hasard, 
afin de s’assurer I’ob^issance d’une province d’ltalie. A la verite M. Thiers parle 
des instructions de Leclerc corame s’il les avait lues ; mais d’une part, I’exposition 
qu’il en fait consiste en explications banales, que M. L. estime controuvees; et 
d’un autre c6te on sait suffisamment que notre historien national emprunte par- 
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fois aux anciens leurs procddds de composition. La solution la plus naturelle de 
la difficult^ est done de croire que les h^ritiers de Leclerc n’ont pas cru utile de 
produire la piece en question, ou qu’elle s’est perdue, ou que la minute a ^td 
^gar^e par suite de d^placement, comme il arrive dans les archives les mieux 
classees. 

Il y a dans les griefs formules vivement par M. L. une tendance qu’on ne 
saurait trop encourager, puisqu’elle le porte k la critique des sources. Elle I’ha- 
bituera a ne plus negliger Vindication de ces sources elles-m^mes, quand le sujet 
le comporte. C’est ainsi que le propos qu’il place dans la bouche de Bonaparte en 
plein conseil d’Etat : <■ Avec mes prefets, mes gendarmes, et mes pretres, je 
)) fmiraitout ce que je voudrai » (p. 201), aurait besoin pour toe admis comme 
historique d’etre appuye sur un temoignage que I’auteur ne nous fait point 
connaitre. Entre penser et dire une chose, il y a de la distance. 

Un des aspects les plus interessants du second volume de VHistoire de Napo- 
leon /'•T resulte de la discussion consacree par M. L. a certaines doctrines de 
M. Thiers. Presque toujours elles sont relevees avec bonheur. Sans entrer dans 
I’examen detaille de questions qui nous meneraient trop loin , nous signalerons 
les plus importantes de ces rectifications. 

P. 123. Organisation judiciaire. M. Thiers jette d^daigneusement trois lignes 
sur les objections qui y furent faites par les membres independants du Tribunat. 
« Elles ^taient, ajoute-t-il, peu dignes de memoire. » M. L. prouve qu’elles 
furent aussi stoeuses au fond que moderees dans la forme. — P. 163. Dans le 
passage des Alpes avant Marengo, M. Thiers voit « un prodige plus grand que 
» celui d’Annibal. « M. L. montre combien cette appreciation est exag^ree. A 
aucun point de vue, I'entreprise du capitaine francais n’est comparable k celle du 
g^ntol carthaginois. — P. 179. M. Thiers fait partir le premier consul de 
Milan pour Montebello le 8 mai , en sorte qu’il aurait mis vingt-quatre heures 
k parcourir dix lieues. M. L. etablit que Bonaparte quitta cette ville seule- 
ment dans la journ^e du 9, ce qui explique son arriv^e posterieure k Tissue du 
combat. — P. 229. Le chiffre de la petite arm^e que Kleber immortalisa devant 
les ruines d’Heliopolis est porte par M. Thiers k 10,000 hommes, ce qui est 
vrai. Cela ne I’empfeche pas d’adopter dans une autre occasion les versions de 
Bonaparte qui la grossissent jusqu’au nombre de 22,000 combattants. M. L. 
s’tonne d’une contradiction oil eclate une complaisance trop manifesto. — 
P. 234. M. Thiers qui ajoute foi aux allegations de Sainte-Helene admet un 
projet de debarquement des Anglais en Toscane, apres I’armistice d’Alexandrie 
(lei- novembre 1800). Or M. L. prouve que si Napoleon le mit en avant comme 
gouvernant , il n’y crut jamais comme historien. — P. 295. Pitt recula-t-il, en 
donnant sa demission, « devant une situation plus forte que son courage, » ainsi 
que le pretend M. Thiers ? Appuye sur Macaulay, M. L. demontre qu’il obeit k 
un sentiment approprie aux moeurs parlementaires et nuilementh une defaillance. 
— P. 329. L’histoire pour ^tre juste doit-elle s’aveugler volontairement et ac- 
cepter les apparences qui trompent les contemporains ? M. Thiers le soutient, 
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M. L. le nie. Et certes M. L. a raison. Les sympt6mes qui dchappent k I’igno- 
rance et ^ la legeretd publiques forment le propre domaine de I’historien. — 
P. 339. « Bonaparte etait porte, dit M. Thiers, aux idees religieuses par sa 
» constitution morale. » Si tant est que cette proposition puisse passer pour in- 
telligible, Tidee religieuse n’eut aucune part k la conception d’oh est sorti le 
concordat. M. L. n’a pas de peine h faire justice d’uhe meprise aussi grossiere. 
— P. 395. M. Thiers dit que « Leclerc avail pour instruction de menager 
» Toussaint, de lui offrir le role de lieutenant de la France, la confirmation des 
» grades, etc. « Or une leitre du premier consul k son beau-frere , citee par 
M. L., porte textuellement sous la date du i6 mars 1802 : « Suivez exactement 
» mes instructions, et des I’instant que vous vous serez defait de Toussaint, Chris- 
» tophe, Dessalines, et des principaux brigands... » — P. 404 et 405. A 
I’occasion de Particle 3 , fameux en son temps, du traite conclu avec la Russie, 
oil le gouvernement officiellement republicain parlait de ses sujets , M. Thiers ne 
craint pas de d^noncer les violences de langage auxquelles se serait alors aban- 
donne le Tribunal. M. L. prouve, le te.xte des Archives Parlementaires hla main, 
que la manifestation d’une reprobation , d’ailleurs unanime dans le public et au 
sein des assemblies, fut au contraire aussi calme que possible. Dans le desir de 
menager les susceptibilitis du premier consul, le Tribunal avail pousse le scru- 
pule jusqu’ci prononcer le huis-clos de ses deliberations. Les allegations de 
M. Thiers sont done k cet igard absolument denuees de fondement. — M. Thiers 
dicrit fort longuement les incidents d’un voyage de Fox h Paris en 1 80 1 . M . L. tire 
de Pexamen du Moniteur et de la correspondance de Lafajette et de Fox, la preuve 
que cet illustre anglais ne vint en France qu’a la fin de juillet 1802. — P. 500. 
M. Thiers affirme qu’^ la fin de sa conversation avec Whitworth le premier 
consul I’instruisit de ses intentions belliqueuses k Pendroit de PAngleterre. M. L. 
prouve que cela est impossible, attendu que la relation tris-circonstanciie de 
Pambassadeur anglais ne porte aucune mention d’un avis aussi important. 

C’est une oeuvre meritoire de jeter bas toutes ces fables, toutes ces traditions 
mensongeres d’oii s’est degagee peu a peu aux depens des droits de Phistoire 
la l^gende napoleonienne. Les traits de Pepoque consulaire que M. L. aheureu- 
sement Sclaires d’un jour nouveau sont nombreux et instructifs. En voici Pindi- 
cation sommaire : P. 74-79. Repression de Pinsurrection de Cadoudal et de 
Frott^ en Bretagne et en Normandie (1799-1800). Cet episode peu connu 
aujourd’hui est tres-bien expose par M. Lanfrey. Il met en evidence les precedes 
familiers h Bonaparte ; « Bruler deux ou trois grosses communes, en maniere 
» d’exemples et fusilier sur le champ les principaux captifs » (lettre a-Hedouville). 
Frotte se rend, d’apres Passurance cfficielle « qu’il peut compter sur la generosite 
)) du gouvernement. » ll est regarde comme prisonnier, juge et fusille en trois 
jours (1 5-18 fevrier). Le premier consul suspend en apparence la procedure, et 
feint le pardon dans le mteie temps qu’il ecrit h Brune ; v En ce moment Frott^ 
>1 doit Stre fusille « (18). — P. 112. Centralisation. M. L. lave la Revolution 
du reproche souvent formula contre elle d’avoir cr^e la centralisation politique. 
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La Constituante, loin de porter atteinte aux assemblies provinciales, etendit au 
contraire leurs attributions , et si la Convention se servit sous la pression de 
circonstances transitoires de la rude main de ses commissaires , elle ne toucha 
point aux assemblies locales. L’esprit de la constitution de I’an III consacre les 
mimes principes. La centralisation administrative est veritablement I’ceuvre du 
consulat et de I’erapire. — P. 127. Emigres. La loi relative ^ la cloture de la 
liste des emigres n’a pas le caractere trop aisement admis d’une mesure repara- 
trice. Arme politique et instrument d’influence, elle consacra entre les mains 
du gouvernement un pouvoir discretionnaire dont il se servit pour radier les 
personnes agreables et garder les biens de celles qui deplaisaient. Il en resulta 
que la position des imigris convaincus d’apres les formes legales fut meilleure 
que celle des iraigres mis en suspicion par un simple arrete. — P. 140-145. 
Plan de Moreau. — Dans la campagne de 1800, Moreau fut sacrifie & Bonaparte, 
et non Bonaparte S Moreau. M. L. le prouve en citant les instructions du premier 
consul; elks obligeaient Moreau « a interceptor la communication avec Milan. » 
Le r 61 e du chef de I’arm^e d’Allemagne se bornait done h couvrir I’armde 
d’ltalie. Paralyse dans ses moyens d’action, Moreau avait pour unique mission 
de travailler de loin h la victoire de Marengo, qui ne pouvait servir qu’^ la gloire 
du premier consul, tandis qu’une marche heureuse sur Vienne donnait la paix k 
la France. — P. 225-227. Traik de Kleber. M. L. refute sans peine les impu- 
tations de faiblesse adress^es h ce general, responsable de ses troupes ^ la nation 
et non au regime issu de Brumaire. Il suffit d’opposer aux accusations du 
premier consul ses propres contradictions. « Je regarde comme infame qu’on ait 
» abandonn^ I’Fgypte, » ^crit-il d’une part h Talleyrand, et de I’autre h Kkber: 
« Vous ne doutez point de la satisfaction que j’eprouve de votre retour et de la 
» conduite que vous avez tenue pour soutenir I’honneur francais. » — P. 244- 
245. Sur les operations de Moreau, m^mes contradictions de Bonaparte, heu- 
reusement relev^es par M. Lanfrey. Invectives souterraines ou retrospectives, en 
face compliments flatteurs, officiellement eloges pompeux. — P. 247. Passage du 
Splugen par Macdonald , en plein decembre , sur I’injonction peremptoire de 
Bonaparte; — autrement miraculeux que celui du Saint-Bernard , remarque 
M. L., et apropos duquel on n’a guere songe h s’extasier. — P. 265. Deporta- 
tions k propos de la machine infernale. Cette iniquite, la plus grande de toutes 
celles qu’a jamais commises Bonaparte (profiter d’un crime isole pour atteindre 
des personnes presumees hostiks k un regime politique), avait d6ja ete signake, 
mais sans vigueur, par M. Thiers. M. L. en a bien eclaire les monstrueux 
details. — P. 269. Archives nationales. M. L. donne de tres-utiks appreciations 
sur I’acte en vertu duquel, empietant sur les prerogatives deja bien limitees du 
Corps legislatif, le premier consul enkva k cette assemblee le depot des archives 
et la nomination de I’archiviste. La conservation mfeme des documents, desormais 
k la merci d’un pouvoir interesse peut-^tre a en alterer la sincerite, sinon 
I’integrite, etait en jeu. Le Tribunat par une sorte de divination le comprit si 
bien qu’il emporta un vote de rejet. Mais le gouvernement passa outi^. C’est Id 
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un fait historique , vdritablement neuf et de quelque importance. — P. 286. 
Instruction publique. M. L. rappelle que sur les fonds disponibles consistant en 
biens nationaux, une somme de 120 millions fut attribuee par la loi de finances 
de 1801 k I'instruction publique. Cette interessante mesure meritait en effet une 
mention particuliere. — P. 301. Assassinat de Paul /er. Le Moniteur de 1801 ne 
craignit pas d’accusqr le gouvernement anglais d’y avoir mis la main. M. L. 
prouve I’inanite de ces grossieres invectives. Non-seulement les Anglais 
ignor^rent le crime qui se tramait ^ Saint-Pdtersbourg , mais ils en furent vive- 
ment contraries, parce qu’il emp^cha Nelson de detruire la flotte russe. — 
P. 306-307. Erection du royaume d’Etrurie. A ce sujet M. L. signale chez le 
premier consul un trait de moeurs qui peut-6tre en aucun temps et chez personne 
au monde n’a dte accusd aussi fortement ; le sans-facon dans le trafic des peuples. 
Venise, le Portugal, laToscane, Lucques, etaient entre ses mains des objets 
d’echange commercial. Ce dernier petit etat, Lucques, illevendait h I’Espagne 
pour six vaisseaux et trois frigates. Et cela dix ans apres la declaration des 
droits de I’homme! — P. 347. Concordat. Le succes du Genie du christianisme 
n’entra pour rien dans les conceptions religieuses de la politique napoleonienne ; 
puisque cet ouvrage fut public (1802) apres I’adoption du Concordat (18017. 
Il 6tait bon de faire justice d’une erreur encore aujourd’hui tres-r6pandue. — 
P. 41 1. Legislation. Les admirateurs de Napoleon ont souvent lou6 en lui une 
sorte d’omni-science qui lui revelait , disaient-ils , la solution des problemes les 
plus ardus et qui echappaient aux hommes verses dans des connaissances 
spdciales. Il aurait fait preuve notamment dans les deliberations du conseil 
d’Etat d’une perspicacitd qui confondait la sagesse des jurisconsultcs les plus 
renorames. M. L. r^duit ces allegations k leur valeur. Comme tout homme qui 
parle ^ tort et k travers , mais avec feu et surtout avec autorite, Bonaparte a 
parfois rencontre une de ces expressions qui restent parce qu’elles forment image. 
Mais en ce qui touche des opinions serieusement neuves, le premier consul n’en 
avail et ne pouvait pas en avoir ; ce qu’on a recueilli de lui k propos du divorce, 
de [’adoption et de la donation, prouve qu’il ne possedait pas les premiers et 
indispensables Elements de toute discussion juridique. 

Comme le premier volume de VHistoire de Napoleon I«<‘, le second est rempli 
de mots heureux qui resument sous une forme precise des jugements exacts. 
M. L. excelle ^ caracteriser les institutions et les hommes. Ce qu’il dit de la 
Constitution de I’an VIII et du role du Tribunat merite I’attention particuliere 
des gens d’etude. Quelques citations donneront I’idee du reste. (c.Produit d’une 
« sorte de transaction entre la subtilite d’un metaphysicien sans conviction ‘ et 
» I’impatience d’un ambitieux sans frein, la Constitution de I’an VIII a gardd ce 
» double caractere. Elle est pleine k la fois d’artifice et de brutalitd, et semble 
» tantot I’osuvre de la ruse qui s’attache k tourner les difficult6s, tantot I’ceuvre 
» de la force qui montre k tous son epee nue » (p. 40). — « Odieux au maitre 
» par une inalterable moderation qui ne foumissait centre elle aucune prise, 
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» importune aux sujets ^ qui elle rappelait le n6ant de leurs convictions r6pu- 
» blicaines, attaqu6e sans rellche par une meute d’6crivains serviles, d6nigr6e 
» par le gouvernement lui-mdme qui la denoncait ouvertement dans le Moniteur, 
» publiait ses discussions en les tronquant, parfois mfeme les supprimait tout S 
» fait, I’opposition du Tribunat resta inebranlablement fidele S la liberte avec 
« la certitude de ne rien changer ^ l’6tat desesp6r6 de cette cause « (p. 3 3). — 
M. L. definit admirablement I’attitude du clerge sous le Consular : « II fut aussi 
» prompt k reconnaitre le parti qu’il pouvait tirer des dispositions de Bonaparte 
)> que celui-ci le fut h convoiter et & saisir ce precieux instrument. Jusque IS 
fervent royaliste, le clerg6 faisait aujourd’hui defection avec la facility ordi- 
» naire de cette corporation pour qui la politique n’est pas une question de 
» principes, mais une affaire d’interet. Il ne connaissait en cette matiere ni droit 
» ni devoir, ne professant pour toute doctrine qu’un vague precepte de soumission 
« aux pouvoirs dtablis qui permet indiff6remment ou de tendre la main S I’insur- 
» rection venddenne ou de courber le genou devant le 18 brumaire » (73). — 
La disgrace de Lucien Bonaparte est parfaitement expliqude par M. L. « Lucien, 
» dit-il, avait centre lui une chose encore plus difficile S oublier que ses d6fauts ; 
» I’immensite du service rendu par lui en brumaire. Les titres de ce genre sont 
« toujours un gage assure d’ingratitude, en raison des exigences qu’ils creent 
» d’une part et de I’insolvabilite qu’ils etablissent de I’autre « (p. 47). — Sur 
le peuple francais, M. L. prononce cet arrfet remarquable : « Nation si incura- 
» blement vaniteuse, que sa passion m^me pour l’6galit6 n’a 6td le plus souvent 
» qu’une forme et un detour de la vanitd » (p. 204). — Signalons enfin une 
reflexion pleine de sens sur la complicity parfois etonnante de I’honnytetd avec le 
crime : « Telle est I’imbecillite huraaine que ce triomphe est rarement refuse 
» aux usurpations les plus iniques : on croit pouvoir les servir dans un certain 
» ordre d’affaires, sans se rendre solidaire du reste de leurs actes ; la probite se 
» specialise, comme les facultys de I’esprit » (p. 47). 

Il nous reste ^ indiquer quelques points ou les opinions exprimyes par M. L. 
nous semblent susceptibles de rectification. 

P. 36-37. M. L. admet la possibility de lutter en I’an 1800 centre les enva- 
hissements de Tesprit monarchique reprysenty par Bonaparte. « Il est probable, 
» dit-il, qu’une protestation ynergique de Sieyes et de ses amis centre cette 
» transformation audacieuse de leur projet (il s’agit de la Constitution de I’an 
» VIII) en instrument de despotisme aurait pu faire pryvaloir un remaniement 
« au moins partiel de la Constitution dans un sens plus large. « A ce resultat, 
ajoute-t-il, ils pryferyrent les hautes faveurs, prix de leur connivence. — Nous 
pensons qu’il y a 1^ une illusion 3 le reproche est juste en soi, parce qu’on n’est 
jamais dispensy de faire son devoir. Mais une opposition aussi tardive n’aurait 
certainement pas arryty la marche ascendante du premier Consul. D’ailleurs les 
circonstances formaient autour des hommes politiques un milieu dont il ne leur 
ytait guere possible de se degager. IsoMe, la bonne volonte des meilleurs cito- 
yens devait demeurer impuissante, parce qu’elle ne rencontrait aucain ycho et 
qu elle manquait de la base essentielle de toute force, la confiance en soi. — 
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P. 1 17. M. L. regrette dans une certaine mesure ^organisation judiciaire ante- 
rieure au Consulat, en ce qui concerne le regime de I’appel. « Ce qui iraporte, 
« dit-il, aux justiciables, c’est moins un recours h des lumieres supbrieures que 
» la garantie d’une double epreuve. » Et cela est vrai. Mais le vice fondamental 
du systeme reform^ etait ailleurs que dans I’insuffisance des magistrats; il resi- 
dait dans une infirmite incurable de I’esprit humain qui ne permet pas k des 
corps absolument egaux de se juger alternativement les uns les autres, sans que 
la passion et I’araour propre aient jamais part a leurs decisions. — P. 182. Le 
r 61 e de Kellerraann a Marengo est exactement indique, sans tire mis suffisam- 
ment en Evidence par M. L. L’auteur n’a pas assez fait remarquer que I'inspi- 
ration de ce g^n^ral lui est toute personnelle; que sans lui, et malgrb I’interven- 
tion des regiments de Desaix, la bataille etait dbfinitiveraent perdue, et que dans 
cette circonstance comme dans plusieurs autres, Bonaparte parait avoir oubiie 
completement la cavalerie qu’il avait sous la main. — P. 231. Il y a une con- 
tradiction historique dans un vceu retrospectivement emis par M. L., lorsque, 
apres avoir oppose les soldats « qui furent de grands citoyens en meme temps 
» que de grands capitaines a toute cette cohue des hommes speciaux de I’Erapire, 
» qui hors du champ de bataille n’avaient plus ni cceur ni idees », il regrette 
que la premiere classe de ces gendraux « n’ait pas influd plus puissamment que 
« la seconde sur les destinees de la Revolution. « 11 est manifeste que I’existence 
d’une de ces categories de soldats fut subordonnde I la disparition de I’autre, et 
que rdciproqueraent si la premiere s’etait niaintenue la seconde n’aurait pas 
apparu, exclusives en un mot Tune de I’autre. Pour que I’Empire ne vint point, 
il fallait que la Republique subsist^. Or, prendre part h la direction des choses 
politiques, c’etait se placer dans le courant qui poussait la France au rdgime 
autocratique : I’exemple de Moreau le prouve, et aussi celui de Bernadotte. 
L’un ceda, I’autre essaya de lutter; tous deux furent entrain^s. — P. 412. Un 
mot de M. L. sur la repugnance raal deguisee de Bonaparte k faire consacrer 
religieusement son manage avec Josephine pourrait induire un lecteur peu 
attentif k croire que cette consecration n’eut jamais lieu. Elle fut accomplie, 
irrdgulierement d’ailleurs, la veille du sacre. — M. L. se montre indulgent 
pour Talleyrand (p. 46, etc.). A nos yeux il fait beaucoup trop de cas d’un 
homme qui fut toujours, quoi qu’on ait ecrit, le complice tres-complaisant, 
sinon I’instigateur, des pires actions de Bonaparte. Le mot genie nous parait mal 
appliqud ^ un ministre dont M. L. est oblige de raconter lui-raeme les men- 
songes debites « avec la froide et imperturbable effronterie qui le caracteri- 
sait )) (p. 495). — La partie du nouveau volume de I’Histoire dc Neipoleon /er 
la plus defectueuse est celle qui a trait mx finances. M. L. est bien sobre sur 
ce point essentiel de la periode consulaire, et le peu qu’il en dit rappelle trop 
vivement h la memoire I’exposition lumineuse et magistrale d’un de ses devan- 
ciers. A cet dgard, il reste tres-inferieur M. Thiers. Il faut qu’il donne plus 
d’attention k ces graves et difficiles matieres. 

L’avantage de la methode de M. L. est de saisir fortement et par tous les 
c6tds ^ la fois le personnage dont il retrace la vie. La figure de Napoleon Rr 
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prend dans sa main une physionomie tres-nette , et le caractere de I’homme se 
p^netre sous sa plume d’une remarquable unite. « Le masque d^bonnaire et 
» bourgeois, que des gens de beaucoup d’esprit ont mis vingt ans k placer sur ce 
» fin et dur visage d’airain » (p. 493), est ^nergiquement arrache park nouvel 
historien. Quelques-unes des pages de son livre(voy. notammentp. 31, 32, 332, 
334, 494, etc.) sont les raeilleures et les plus exactes qu’on ait encore ^crites 
sur Bonaparte. Avec beaucoup de sens, et pour d’excellentes raisons, M. L. ne 
s^pare pas I’Empire du Consular ; c’est tout un. Admirablement decrit, « un 
» g^nie prodigieux et born^ » (p. 191), Napoleon, « qui sut utiliser Dieu » 
(p. 100), n’eut « en dehors de I’apotheose qu’il r^vait pour lui-mtoe aucun 
» mobile saisissable et defmi » (p. 335), et les chimeres dont il nourrit une 
imagination sans frein furent d’autant plus redoutables qu’elles avaient pour 
si^ge I’esprit le plus positif et le plus precis qu’on vit jamais (p. 3 34). Voila, il 
faut en convenir, un jugement vrai et bien frapp^. Toutefois les appreciations 
de M. Lanfrey ne sont pas I’abri de toute critique. La reduction ^ V unite est 
excellente comme r^sultat; elk est defectueuse comme precede. Bonaparte eut 
des vertus; dans sa familk, dans son palais, il fut genereux, bon, faibk parfois. 
Tout ne fut pas toujours et partout chez lui subordonn^ k la politique ; il eut des 
affections s^rieuses. Et nous ne pouvons admettre avec M. L. qu’il « n’eut jamais 
» un moment d’^panchement intime, d’abandon, d’entrainement, de sincereou- 
» verture sur soi et sur les autres » (p. 336). Maims passages des Mdmoires de 
Bourrienne et de Marmont sont k qui prouvent le contraire. S’il est permis de 
croire que ses c^kbres boutades ont deraesureraent grossies et amplifkes , 
encore ne I’est-il pas que tous les contemporains aient pu 6tre dupes ^ ce point. 
Et fort mal k propos M. L. lui oppose les brutales franchises de Frederic II. Car 
si une fois le roi de Prusse a dit la vdrik sur les motifs de I’exp^dition de Silesie, 
dans vingt autres passages de ses Memoires il ment effront^ment sur le mfeme sujet. 

Le tort de M. L. est celui auquel echappent bien peu d’historiens, il s’dchauffe, 
perd le sang-froid et laisse khapper des expressions qui font sourire , parce 
qu’elks rappelknt les petits p6ch6s d’un des ^crivains les plus studieux de ce 
temps-ci, M. Hamel, biographe de Robespierre et de Saint-Just ; abjecte routine, 
p. 503, et ailkurs obtuse ignorance. Tout cela ne TempSche pas d’avoir fait un 
bon livre et tr^s-utik. H. Lot. 
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20. — Pseudo-Callisthenes. Forschungen zur Kritik und Geschichte der aeltesten 
Aufzeichnung der Alexandersage , von Julius Zacher. Halle, Buchhandlung des 
Waisenhauses, 1867. In-8”, viij-i93 p. — Prix ; 4 fr. 

Julii Valerii Epitome, zum erstenmal herausgegeben von Julius Zacher. Halle, 
Buchhandlung des Waisenhauses, 1867, xiv-64 p. — Prix : 2 fr. 

11 y a bien des anndes qu’un travail d’ensemble sur la Idgende d’Alexandre 
est attendu de M. Zacher, professeur k I’Universitd de Halle, et la plupart de 
ceux qui dans ces vingt-cinq dernieres annees ont eu ^ traiter quelque partie de 
cet immense sujet, ont exprime I’espoir de voir ce germaniste distingue publier 
les rdsultats de ses longues recherches. Les deux opuscules dont nous avons ^ 
rendre compte, remplissent en partie la promesse faite depuis si longtemps par 
M. Zacher. Dans la lettre ^ M. Haupt, qui prdc^de en mani^re de dedicace le 
m^raoire consacrd au Pseudo-Callisthenes, I’auteur explique que la derniere 
reunion annuelle des philologues allemands (Halle, 1866), lui ayant donn^ 
occasion de presenter une esquisse de son travail, il rdsolut de publier une partie 
au moins de ses dtudes, k ddfaut de Pensemble, que d’autres occupations ne lui 
permettaient pas actuelleraent de coordonner. La partie qu’il nous donne main- 
tenant a pour objet la plus ancienne forme sous laquelle s’est manifestee la Idgende 
d’Alexandre, le rdcit du Pseudo-Callisthenes. 

On salt que ce recit a dt6 rddige Alexandrie au second siecle de notre &re. 
Frequerament copid et remanid, il ne subsiste aucun ms. qui nous le prdsente 
dans sa puretd primitive. Telle est la difference des lecons, que M. Ch. Muller, 
le premier et jusqu’^ present I’unique dditeur du texte grec ' , a pu dire, en parlant 
des trois mss. que la Brbliotheque impdriale possbde du Pseudo-Callisthenes, 
qu’ils sont moins des copies d’un m^me livre que des redactions diverses de la 
mSme histoire Qntrod. p. IX a). De ces trois mss., celui qui s’dloigne le moins 
de I’original (Bibl. imp. 1711), est malheureusement si incorrect que 
M. Ch. Muller n’a pu le prendre pour base de son edition, et qu’il lui a fallu 
etablir son texte principalement d’apr^s un ms. date de 1469 (Bibl. imp. -1665), 
qui presente une lecon plus alterde. Mais on a, grace k d’anciennes traductions 
en latin, en armenien et en syriaque, le moyen de reconstruire k peu pr^s le 
redt primitif. 


1 . Dans la bibliotheque grecque de Didot, a la suite des historiens d’Alexandre. 

5 


V 






66 REVUE CRITIQUE 

Le m6moire de M. Z. a principalement pour objet la critique des divers 
documents qui nous ont conservd avec plus ou moins d’all6ration le recit du 
Pseudo-Callisthenes, et d’dtablir le rapport qu’ils ont les uns avec les autres. 
Execute avec cette enti^re bonne foi qui ne dissimule aucune difficult^ et pose 
les questions , dussent-elles rester sans rdponse , ce travail confirme et precise 
les resultats obtenus par les recherches anterieures, notamment par celles de 
M. Ch. Muller, et 1 ^ m6me oil il ne r6ussitpas h apporter une complete lumi6re, 
il montre la voie et spdcifie les verifications qui restent & faire. M. Ch. Muller 
avait indiqud 14 mss. du Pseudo-Callisthenes, mais il n’en avail etudid par lui- 
meme que trois, ceux de la Bibliotheque imperiale. M. Z. a porte jusqu’e 22 le 
nombre de ces mentions, entre lesquelles, il est vrai, plusieurs empruntees k des 
sources differentes doivent, comme le reconnait M. Z. lui-meme, s’appliquer au 
mSme ms. ' Pas plus que M. Muller, M. Z. n’a eu de ces mss. une connaissance 
directed, cependant, e I’aide des indications des catalogues, parfois aussi gr^ce 
k d’obligeantes communications, il a reussi k classer d’une facon k peu pr^s 
satisfaisante 12 d’entre euxJ. Dans toute cette recherche, M. Z. fait preuve 
d’une information bibliographique sure et dtendue. Du reste, entre tons les mss. 
ddcrits par M. Z., aucun n’egale en importance le codex A (Bibl. imp. 1711) 
dejk appreci6 k sa valeur par M. Ch. Muller. Somme toute, si, en ce qui conceme 
le texte grec du Pseudo-Callisthenes M. Z. n’augmente pas notableraent les 
connaissances acquises , il a le mdrite de les rdsumer clairement et de tracer la 
voie ^ de nouvelles recherches. 

La traduction latine de Julius Valerius, publiee comme on sait deux fois par 
A. Mai, puis par M. Ch. Muller, est pour M. Z. I’objet d’une dtude analogue. Il 
decrit, de seconde main il est vrai, mais toujours avec critique, les trois mss. 
plus ou moins tronques de cette version qui se rdftre k un 6tat assez pur du 
rdcit alexandrin. A ce propos il se livre k de violentes recriminations k I’encontre 
d’A. Mai, pour n’avoir pas mis k profit le palimpseste de Turin avant que 
M. Peyron I’efit soumis k I’action d’agents chimiques, afm d’en tirer des 
fragments du Code Theodosien qu’il publia en 1824. L’ecriture superieure, qui 
disparut (sans doute avec le ms. tout entier) par suite de cette operation, 
appartenait au viie siecle et contenait un bon texte de Julius Valerius, comme 
on le voit par les fragments publies par Mai en 1842, d’apres une copie de 
M. Peyron. Cela est regrettable, mais les faits que rapporte M. Z. ne sont pas 
tels, ce me semble, qu’on puisse dire, comme il le fait avec une singuli^re insis- 


1. C’est notamment le cas pour le n’ 15 que M. Z. identifie avec toute probabilite avec 
le ms. Bibl. imp. 1685, indique sous le n* 2. 

2. Excepte du n’ 4, ms. de Leyde. 

j. Ici je ne puis me defendre d’une remarque. M. Z. indique des mss., tant grecs que 
latms, d Oxford, dont il s excuse de n avoir pu determiner exactement le contenu, sur ce 
que les catalogues ne lui ont pas fourni de renseignements suffisants fp. 23 et 42). En 
verite , cette raison n est pas de mise dans un travail , dont on rassemble les elements 
depuis plus de vingt-cinq ans. Ce n’est pas pour rien que la BodUimne et la Camera sont 
ouvertes aux lecteurs de 9 h. du matin a 10 h. du soir et qu’on y pent travailler sur les 
livres et manuscrits de toutes les bibhotheques d’Oxford. D’ailleurs M. Z. efit pu sans 
aucune difficulte obtenir des bibliothecaires les indications qui lui ^taien^ necessaires. 
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tance, que le texte de Turin a ^te perdu par I’indiff^rence et la negligence de 
Mai. Les coupables ici, ce sont ceux qui appliquent sans precaution et sans 
mesure les r^actifs aux mss. les plus precieux, condamnant ainsi k une prochaine 
destruction le Plaute de I’Ambrosienne, le Gaius de Verone, le De Republica du 
Vatican, ou le Codex S. Ephraemi de la Bibliotheque imperiale. 

Passant ^ I’examen de Vllineraire d’ Alexandre, M. Z. etablit, au rnoins ^ titre 
d’hypothese infiniment probable, que Pune des sources de ce document k demi- 
historique et i demi-fabuleux est le texte de Julius Valerius ; resultat trSs- 
important, car ITtindraire ayant et6 composd entre 340 et 345, comme Letronne 
Pa deraontr^, il faut n^cessairement admettre que le travail Julius Valerius est 
ant^rieur a cette ^poque, abandonnant Popinion de ceux qui avec Ch. Muller le 
placent ^ la fm du iv' siScle ou au commencement du v', ou mSme, avec 
Letronne, au ix^. 

M. Z. s’occupe ensuite de la version arm^nienne publide ^ Venise en 1862. 
ll regrette de n’toe point en tot d’en faire directement usage, et il souhaite 
avec ardeur qu’il en soit donn^ une traduction; toutefois il a pu, ^ Paide 
de compte-rendus et gr&ce aussi 4 quelques extraits obligeamment traduits par 
M. Petermann, s’en faire une idee k peu prSs suffisante, et reconnaitre qu’elle 
dtovait d’un texte grec generalement assez pur. 11 a notamment montre (p. 92) 
par Paccord de cette version et de Julius Valerius, qu’il fallait restituer au 
Pseudo-Callisth^nes les lettres de Zeuxis, d’Olympias, de Philippe, d’Aristote et 
d’Alexandre que M. Ch. Muller croyait interpolto dans le latin de Julius 
Valerius ', ne les rencontrant dans aucun des mss. grecs, et ignorant qu’elles se 
trouvaient dans la version armdnienne. 

C’est ici que M. Z. eht dh parler de la version syriaque. Mais, k cet 6gard les 
renseignements lui ont manqu^. Dans Pappendice de son travail , et k Poccasion 
d’une recherche particuli^re sur la source des lettres d’Alexandre k Olympias qui 
ont pris place dans I’ Alexandra Magna de Juan Lorenzo de Astorga, il a mentionnd 
ce texte, dont un ms. (le seul connu jusqu’h present, parait-il) a ^t6 rapportd 
d’Orient il y a une quinzaine d’ann^es, et il a pu h Paide d’une notice, donnde 
dans le journal de la Soci^t^ orientale d’Allemagne, le recommander k Pattention 
des orientalistes comme un des principaux documents h Paide desquels on 
pourrait reconstituer la redaction primitive du Pseudo-Callisthenes (p. 172-3). 
Ces documents se trouvent done en derni^re analyse se r^duire h quatre : 
1“ le ms. A du texte grec; 2° Julius Valerius; 3° la version arm^nienne; 4° la 
version syriaque. 

C’est k ce point que s’arr^tent les recherches originales de M. Z. sur le 
Pseudo-Callisthenes. Il est loin, comme on a pu le voir par ce compte-rendu, 
de les presenter comme definitives, et s’efforce au contraire d’en provoquer de 
nouvelles. Esperons que son appel sera entendu. 

Cependant nous n’avons pas encore passe en revue toutes les parties de cette 
interessante dissertation. Le cinquieme chapitre est consacre a I’ epitome de 
Julius Valerius qui, execute vers le ixe siecle, fut depuis lors trhs-frequemment 


I. Elies forment une partie du chap. XVI du premier livre. 




(,8 REVUE CRITIQUE 

copi^, au diriment du texte complet, et prit place au xiii' sifecle dans le Miroir 
historial de Vincent de Beauvais. Le m6me chapitre traite aussi des lettres 
d’Aiexandre k Aristote sur les merveilles de I’lnde, et au roi des Brachmanes, 
qui apres avoir fait partie intdgrante de la recension alexandrine (ms. grec 1711 
etJul. Valerius), paraissent s’en ^tre ddtachees de bonne heure. Le sixitoe 
chapitre donne un court apercu de la traduction latine du Pseudo-Callisth^nes 
qu’ex^cuta au x' si^cle I’archipr^tre Leo, envoyd des dues de Campanie, Joannes 
et Marinus, auprSs des empereurs bysantins Constantin et Remain. A ce propos, je 
ferai h M. Z. une legere critique. La version de I’archiprtoe Leo a dt^ trSs- 
repandue, e’est I’Hisioria de preliis, dont on poss^de plusieurs editions du xv' si^cle 
(Utrecht, 1473, Strasbourg, i486, etc.), mais il n’y a pas longtemps qu’on en 
connait I’auteur, et avant la decouverte du ms. oh il est nomme, plusieurs noms 
avaient dte mis en avant '. M. Z., qui ordinairement n’est pas chiche d’indications 
bibliographiques, se borne A dire (p. 1 1 1) que le nom de I’auteur et des details 
sur les circonstances dans lesquelles fut executde cette traduction, se rencontrent 
dans un prologue que presentent quelquefois les plus anciens mss. Que lui en 
cohtait-il de designer les deux mss. (du moins je n’en connais pas davantage) 
qui contiennent cette preface, ceux de Bamberg et de Munich, et d’ajouter 
qu’elle a ete publide en grande partie dans I’Archiv de Pertz ? ^ C’est, comrae 
I’indique M. Z. (p. 1 10), mais d’une facon singuliferementbr^ve, dans I’Historia 
de preliis qu’ont surtout puisd les pontes qui ont popularise au moyen-age la 
legende d’Aiexandre. On salt que du plus ancien d’entre-eux, Alberic de Besancon 
(que M. Z. appelle assez improprement un Frangais du Sud), il ne nous est 
reste que 105 vers, perte qui n’est que bien imparfaitement compensee par la 
version allemande du curd Laraprecht. Il ne sera pas sans inter^t pour M. Z. 
d’apprendre que j’ai trouve, dans un ms. dont la valeur a ete jusqu’ici meconnue, 
un fragment considerable (prds de 800 vers) de la lecon en vers de dix syllabes, 
dont Fauchet cite quelques vers sous le nom d’un certain Simon L Cette version 
a dh mettre largement A contribution le vieux poeme d’Alberic, comme le 
montrent les rapprochements qui vont suivre, de meme qu’elle a ete utilisde A 
son tour dans le long ouvrage de Lambert le Tort et d’Aiexandre de Paris. Elle 
occupe done entre ces deux oeuvres si differentes une position intermediaire. 
Voici quelques passages que je place en regard de leur source : 


Alberic, V. 46-15 : 


Simon (?) v. 9-19 : 


Keys Alexander quant fud naz 
Per granz ensignes fud mostraz : 
Crollet la terra de toz laz, 
Toneyres fud et tenpestaz, 

Lo sol perdet sas daritaz, 

Per pauc no fud toz obscuraz, 
Canget lo cels sas qualitaz, 

Que reys est forz en terra naz. 


Quant Alix. li filz Felip fu nez 

Par molt granz signes fu li jors demostrez : 

Li ceus mua totes ses calitez, 

Soleil et luna perdirent lor clartez, 

Par poi ne fu li jors toz oscurez, 

Crolla la terre et se mut de tot lez, 

En plusors los fu granz la tempestez; 

Li reis Felis fu molt espaventez. 

De cel enfant qui si fu demostrez 
Ce signifie qu’il sera molt senez, 

E que li enfes conquerra mains regnez. 


1. Voir Graesse, Die grossen Sagmkreisc des Mutelalters, p. 442-5. 

2. Pour le ms. de Bamberg, VI, 48, et iX, 692-3 ; pour le ms. de Mflnich, VII, 491-2. 

3. Recucil de I’origm de la langue et poisie franioise, livre I, ch. 8 {edit. 1581, p. 77). 
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La similitude est, comme on voit, frappante. Les rimes m^mes sent conserv6es. 
Voici un autre passage oil la ressemblance est surtout dans Pid^e : 


Alberic, V. 27-32. 
Dicunt alquant estrobatour 
Quel reys fud filz d’encantatour : 
Mentent fellon losengetour, 

Mai en credreyz nec un de lour, 
Qu’anz fud de ling d’enperatour, 
Et filz al rey Macedonor. 


Simon (?) v. 57 64. 

Quant 11 .vij. maistre I’orent apris forment, 
Un en i ot de plus grant escient : 

Sur toz les autres sot cil d'enchantement : 
Neptanebus ot non, men escient, 

Par lo reaume 0 desient la gent 
Que Alix. ert sis filz veirement ; 

Plusor 0 distrent mas il ne fu nient : 

Li reis Felts I’engendra veirement. 


Dans ce cas on voit que les deux textes s’accordent pour combattre la tradition 
alexandrine. Ce passage prouve en mdme temps que I’auteur de la version en 
vers de dix syllabes a connu d’autres sources qu’Alberic (sans doute I’Historia de 
preliis), car Nectanebus n’est pas nomme dans le passage correspondant de 
Pancien poSme. Voici^ maintenant de part et d’autre, un trait caracteristique 
quene fournissait pas PZ/iitoria de preliis et que les deux auteurs n’ontvraisembla- 
blement pas invent^ chacun de son c6te. Alexandre vient d’etre armd chevalier. 


Lamprecht* V. 430 et suiv. 

D6 das kint nSh riterlichen site : 
Wolgewefent was unde geriten. 

Do was er ein scone jungelinc. 
si gnizten in alse einen kuninc; 

Er sprah, wes si gedkhten, 

Daz si ime kuninges namen ane lechten ; 
So er kunincriches nit ne h^te, 

Daz er slnen vinger uf gesetzte. 

Er sprach : « Woldet ir eine wile gerun, 
» Unze ih eine tugint mohte getiin; 

» An einem kuninc wil ibis beginnen 
» Unde mach ih den verwinnen 
» Unde ih ime di erdnen abe gezien 
» Unde uz den velde getun flien, 

» So mugit ir mir kuningis namen geben, 
» Al di wile di ih leben. » 


Simon (!) v. 312-27. 

Quant au palais fu li enfes venuz 
Del palafrei est a pe decenduz ; 

Toz li barnages est encontra venuz : 

Plus de .VC. en i ot de chanuz, 

Et autre tanz de jovenceus cremus; 

N’i a celui ne li renda saluz : 

Reau*! s’escrient, nostra reis est venuz. 

Et Alix. s’en est molt irascuz, 

Les deus en jura et les soes vertuz. 

Qui rei I’apele, cha ne sera sis druz. 

« Segnor baron, per que m’apelez rei ? 

» Quant, je de terre nen ai travers mon dei 
» Mas je n’aurai encors, si cum ge crei, 

» Si Deus garist les danceus que ci vei. 

» 11 me seront, ce cuit, de bone fei, 

» Je lor serai tes cum estra lor dei. » 


On voit que le mouvement et Pidee sont les m^mes dans les deux textes , et 
sans doute la difference dans Pexpression serait moindre si nous pouvions compa- 
rer directement le texte francais i Alberic L 

Revenons h M. Zacher. Dans son septi^me chapitre, le plus long de tous, il 
donne Panalyse detaill6e du Pseudo-CallisthSnes, indiquant avec soin les variantes 
des diverses recensions qu’il ramene i trois ; i“ recension alexandrine (texte du 
ms. Bibl. imp. 1711, et Julius Valerius); 2° recension grecque (mss. de Leyde et 
Bibl.imp. 1685); 3°recensioninterpolee(ms. de Paris, Bibl. imp. suppl.grec 1 1 5). 
Il tient aussi corapte de la version armenienne et de la traduction de Parchipr^tre 
L^on. M. Ch. Muller dans son introduction au Pseudo-Callisthenes, et Weisman 


1 . Comme ie texte conserve d'Alberic ne va pas jusque la , je suis oblige pour ce 
passage de le remplacer par ia version allemande, qui du reste parait en general avoir 
suivi docilement son modele frangais. 

2. Un exemple a aputer a ceux que M. Liebrecht a rassembles de la meme locution, 
Jahrbuch f. roman^Literatur, \\, i\c)-20. 

3 . Ce fragment en vers decasyllabiques sera compris dans un travail sur la legende 
d’ Alexandre en France que je me propose de publier tres-prochainement. 


• • 
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dans sa traduction du mSme ouvrage ' avaient deji fait le m^me travail , mais 
avec une moindre precision, et des renseignements moins complets. On ne peut 
reprocher it cette excellente analyse que d’etre parfois interrompue par de trop 
longs excursus. 

Le huiti^rae chapitre est un appendice completement independant des 
recherches qui precedent, dans lequel I’auteur recherche et trouve dans un 
ouvrage arabe la source des lettres d’Alexandre ^ Olympias qui sont intercalees 
dans V Alejandro de Juan Lorenzo Segura*. 

Je n’ai que peu de chose dire de I’edition de I’Epitome de Julius Valerius. 
Elle 6tait sans doute commencee depuis longtemps, car dfes 1842, Graesse en 
annoncait la prochaine apparition!. Cependant M. Z. avoue dans sa preface 
(p. xii) n'avoir pu, faute de temps, lui donner toute la perfection desirable. Le 
reproche qu’on peut faire h ce texte, c’est d’etre surcharge d’un nombre consi- 
derable de variantes sans valeur. Il rappelle certaines publications de Pertz. Get 
exc^s est du reste une preuve de plus de la conscience que M. Z. a apport^e k son 
travail. 

Nous esp^rons que M. Zacher ne nous fera pas trop longtemps attendre la 
suite de ses intdressantes recherches sur la legende d’Alexandre. 

P. M. 


21. -r- 0 . Hartwig. Das Stadtrecht von Messina. (Jahresbericht iiber das 
koenigliche Gymnasium zu Rinteln, etc.) Rmtein, Druck von C. Boesendahl, 1867. 
In-8°, 89 pages. — Prix : 2 tr. 

Rinteln est une petite ville d’environ 3000 &mes, situde dans I’ancienne 
Hesse-Electorale, et qui possedait autrefois une universitd, supprimde par le roi 
Jer6me de Westphalie en 1809. Elle n’a plus maintenant qu’un gymnase, peu 
frequentd du reste, puisqu’il ne compte que 70 dldves, avec un corps enseignant 
de douze professeurs. C’est du compte-rendu annuel de ce gymnase, consacrd 
aux travaux des maitres et des dldves, que nous avons k nous entretenir ici. 
Selon la tres-louable coutume allemande , il renferme une de ces dissertations 
speciales qui ont dlucide ddjcl plus d’un point de la science, et qui remplacent 
avantageusement les discours de distributions de prix par lesquelsseuls nos maitres 
de I’enseignement secondaire se mettent d’ordinaire en rapport avec le public. 

Le travail de M. 0 . Hartwig est consacre au droit municipal de Messine. Un 
sejour de cinq ans en Sicile, apres de solides etudes universitaires et des 
triomphes acaddmiques, a permis k notre auteur d’etudier ^ fond I’histoire et les 
institutions trop peu connues de cette belle contree. Il nous donne dans sa 
dissertation le r^sultat de ses investigations sur un des points Studies par lui. Ce 
n’est d’ailleurs qu’un fragment et il vient d’etre republic comme premiere partie 
d’un recueil des coutumes de la Sicile tout entiere4. 


1 . Alexander, Cedicht des zn'oelften Jahrhundert. vom Pfaffen Lamprecht, t. II. 

2. Sanchez, Mit. de Ochoa, p. 416-7. 

3 . Die grossen Sagcnkreise des Mittelalters , p . 44 5 . • 

4. Codex juris mumcipalis Sicilia, ed. O. Hartwig, fasc. I. Goettingen, Wigand, 1867. 
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M. H. commence par nous exposer I’^tat actuel des Etudes sur la constitution 
des villes de I’ltalie et de la Sicile. Il n’existe gufere jusqu’ici pour cette demiere 
contr^e que I’ouvrage de Vito La Mantia, entrepris dans un butd’utilite pratique 
et par cela m^me .d’une valeur restreinte au point de vue historique ' . Ensuite 
I’auteur nous donne les indications bibliographiques n^cessaires sur les manuscrits 
et les editions impriraees des coutumes siciliennes. Beaucoup d’entre elles sont 
restdes in6dites, et d’autres, imprimees jadis, sont devenues aussi rares que des 
manuscrits. L’edition de M. H. est faite d’apres une plaquette presque introu- 
vable, ^dit^e par le jurisconsulte J. P. Apulus et imprimee k Messine par le 
Francfortois G. Schomberger, en 1498, sous le titre de Consuetudines et statuta 
nobilis dvitatis Messane suique districtus^. Les coutumes des autres villes de Pile 
sont presque aussi rares. M. H. en donne la liste (p. 9-12) et les compare entre 
elles d’abord, puis avec les coutumes lombardes. Ce qui distingue surtout les 
coutumes siciliennes de cedes de Pitalie septentrionale, c’est la predominance de 
Pd^ment politique dans ces dernieres, tandis qu’on y trouve peu de paragraphes 
relatifs au droit civil et particulier. Ces paragraphes ferment au contraire le gros 
des coutumes de la Sicile, ce qui s’explique par leur formation sous un gouver- 
nement monarchique , peu dispose naturellement k d^velopper les libert^s poli- 
tiques de ses sujets. Le pouvoir royal n’a d’ailleurs jamais reconnu les dispositions 
de ces codes communaux lorsqu’elles ne concordaient pas avec les lois g^n^rales 
du pays, et sa sanction etait toujours necessaire pour les rendre valables. 

Le sixi^me chapitre du travail de M. H. est surtout int^ressant. Il traite des 
nombreuses falsifications qu’a df subir Phistoire de Messine, et qui en font un 
ensemble de Idgendes plus ou moins apocryphes jusque vers Pepoque des 
Hohenstaufen. Ces traditions fabuleuses ont 6te soutenues surtout par Bernard 
Rizzo, qui dans son livre de urbis Messane pervetusta origins {Messane, 1526, 
in-4°) introduisit dans le domaine historique, avec le concours du celebre 
Constantin Lascaris, toute une serie de chartes supposees et de documents 
apocryphes auxquels Pamour-propre des chroniqueurs de Messine n’a point 
encore pu se decider a renoncert. Dans un dernier chapitre Pauteur examine 
avec soin Pepoque probable de la formation du droit municipal de Messine. Il ne 
pretend pas arriver sur ce point k des resultats mathematiques, ce que le manque 
de temoignages concluants rend impossible, mais nous croyons que ses deter- 
minations d’origine sont aussi rigoureuses que possible, quand il signale 
Pexistence de la coutume messinoise des le regne du roi Guillaume II et qu’il 
place la redaction dtfinitive de la plus grande partie de cette coutume ^ sous le 
regne de Pempereur Frederic II, entre 1251 et 1240. 


1. Consuctadim delle chid di Sicilia. Palermo, 1862. 

2. Il n’e.xiste pas un seul exemplaire de cette edition a Messine; M. H. n’en connait 
que deu.x : I’un a la bibliotheque du Senat, a Palerme, et I’autre dont il est lui-meme 
rheureux possesseur. 

3. M. H. profile de I’occasion pour signaler avec raison I’absence complete de sens 

critique et le manque d’exactitude de \’ Histoire dc la Sicile sous la domination des Normands 
de M. de Bazanaourt. >» 

4. Les derniers paragraphes de la Coutume n’ont ete ajoutes qu’en 1519. Elle restaen 
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Nous souhaitons que la publication de M. Hartwig, dont ce travail ne forme 
que le d^but, ait le succ^s qu’elle m^rite; nous le souhaitons d’autant plus, 
intdrdt du sujet h part , qu’il faut certes ,une grande energie de volont6 et un 
grand amour de la science pour entreprendre un pared travail sur I’ltalie 
meridionale, loin de tous les secours scientifiques, dans une petite ville de 
I’Allemagne du Nord. 

Rod. Reuss. 


22. — Le Victorial, Chroniqne de don Pedro Nino, comte de Buelna, par 
Gutierre Diaz de Gamez, son alferez (1379-1449); traduit de I’espagnol d’apres 
le manuscrit, avec une introduction et des notes historiques, par le comte Albert de 
C iRcouRT et le comte de Puymaigre. Paris, Victor Palme, 1867. ln-8”, xix-591 p. 

« Ce livre a nom Le Victorial. Il y est traitd des quatre princes les plus grands 
» qui aient paru dans le monde, de ce qu’ils furent, et de quelques autres 
» bri^vement, pour servir d’exemple aux boas chevaliers et gentilshommes qui 
)) veulent pratiquer le mdtier des armes et I’art de chevalerie; venant ensuite, 
» par concordance, k parler d’un noble chevalier, h laquelle fin j’ai fait ce livre. » 
Apres ce court avant-propos , i’auteur invoque la sainte Trinitd, et entre en 
raatidre par une introduction qui contient un historique imaginaire de la cheva- 
lerie, et le plan de son ouvrage. 

La vie de Pedro Nino est racont^e ensuite. Cette biographie est divisde en 
trois parties, qui abondent toutes en legendes et en digressions tres-^tendues. 
L’auteur de cette longue histoire dtait le porte-enseigne du heros ; et ce hdros , 
qui est propose comme le module des chevaliers , etait lui-m6me un aventurier, 
un soldat de fortune, nous dirions volontiers un intrigant, s’il ne se fut ouvert le 
chemin des honneurs a grands coups de lance et d’epee. Cet horame positif et 
hardi , entreprenant et peu scrupuleux , devor^ d’ambition , nous repr^sente le 
type du gentilhomme parvenu et prompt aux evolutions qui, dans les temps 
troubles, procurent gloire et fortune. Ce heros d’une histoire k moitie fabuleuse 
nous interesse m^diocrement , malgre le bon vouloir et les efforts de son 
biographe 3 mais ce biographe nous charme en revanche par sa naivet6, sa bon- 
homie , son instruction variee et un peu confuse , et m^me par son bon sens , 
qualite si rare dans le pays qui le vit na'itre et dans un siecle de folks discordes. 
Le recit commence k la naissance de Pero Nino, et s’arrfete h la mort de sa 
seconde femme, dona Beatriz de Portugal. Les deux traducteurs ont compktd 
brievement le recit du fidele ecuyer, et ils ont rendu un grand service aux lettres 
en exhumant avec une merveilleuse patience et un savoir qui se trouve rarement 
en defaut, la vieille chronique, dont le texte attend encore un dditeur; car 
I’edition qu’enadonnee le docte Llaguno Amirola, en 17S2, est tr^s-incomplete. 

Nous ne faisons que rendre justice k MM. de Circourt et de Puymaigre, en 
disant qu’il n’y a pas aujourd’hui en Espagne, apres la mort du savant et regret- 
table Tomias Munoz, un erudit assez verse dans I’histoire de la derniere periode 


vigueur jusqu’en 1816. 
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du moyen-^ge , pour leur disputer I’honneur enviable de donner une Edition 
criuque de ce texte qu'ils ont traduit avec un succ^s qui ne peut qu’^tonner les 
connaisseurs. Nous ne sommes pas habitues en France ^ ces travaux conscien- 
cieux, patients et exacts, notamment en ce qui concerne I’Espagne ; et le volume 
publid par MM. de Circourt et de Puymaigre pourrait ^tre proposd pour 
exemple k maint professeur de litt^ratures 6trangeres. II ne se peut rien 
de plus honn^te, de plus sincere, et nous ajouterons de plus modeste. 
Non-seulement la critique se trouve d^sarm^e en presence de ces travail- 
leurs intSgres; elle n’ose hasarder qu’avec beaucoup de circonspection 
quelques remarques; car toutes les objections ont 6t6 prdvues, les hommes 
les plus competents ont dte consultes , aucune difficult^ n’a ete elud^e ; et si les 
deux traducteurs sont pris en faute , c’est qu’ils Pont bien voulu ; les moindres 
doutes , les plus Idgers scrupules ont 6te indiques en note ; et provoquent ainsi 
la critique. 

Nous avons donnd un ^chantillon de leur mani^re de traduire le vieux chroniqueur 
Castilian, et nous ne pouvons que les feliciter d’avoir adopts sans effort ni recherche, 
le langage archaique. Us ont par 1 ^ conserve la couleur de Poriginal et 6vit6 les 
contre-sens de style et de forme, oil ne manquent pas de tomber les traducteurs 
vulgaires. Notre langue cosmopolite ne vaut rien pour traduire les chroniques 
du temps jadis; et MM. de Circourt et de Puymaigre ont ^t6 tres-heureusement 
inspires, en prenant exemple sur nos anciens translateurs . Ils n’ont eu garde de 
travestir « le loyal serviteur » de ce chevalier entreprenant que nous regrettons 
de ne pouvoir comparer k I’intr^pide et irr^prochable Bayard. La mani^re des 
deux traducteurs n’a pas peu contribu^ ^ nous affermir dans la conviction que 
les anciennes traductions francaises des auteurs espagnols valent infiniment 
mieux que les traductions raodernes : les vieux traducteurs dtaient plus pr^s que 
nous de leurs modMes , ils dcrivaient mieux que nous , et ils savaient bien la 
langue qu’ils traduisaient, tandis que beaucoup de nos traducteurs devinent bien 
plus qu’ils ne traduisent, et ^crivent comme ils peuvent. 

Nous bornerons nos critiques ^ quelques observations de detail. — A la p. 6 ; 
« le cycle des sept arts lib^raux qui sont tres-n^cessaires ^ la culture des hommes. » 
Cela ne rend pas exactement a las viviendas de los hombres en este mundo. Viviendas 
ne peut signifier que les demeures des hommes ei les n6cessit6s de la vie , les 
besoins matdriels ou autres. Culture est un terme trop generique et trop abstrait. 
— A la p. 17; « mais parce que tu as ete mauvais, le royaume sera d^chire entre 
)i les mains de ton fils. « De tu mano sera partido presente un sens trfes-clair : tu 
seras toi-m^me la cause premiere du schisme ; c’est de ta propre main que sera 
divise ton royaume et partagS ton heritage. Nous ne voyons pas l^i une erreur 
du copiste. Le sens qui sort du texte est autrement ^nergique et raisonnable que 
I’interpr^tation ingenieuse des deux traducteurs. — A la p. 26, nous traduirions 
guarniciones par orneraents, ameubleraents, au lieu d’ustensiles. — A la p. 29, note 
(;), les traducteurs auraient pu signaler une acception remarquable du mot Capitulo 
(cabildo'), s’appliquait aussi a la reunion des membres de la commune , ^ la 
municipalite, particulierement dans les grandes villes. — A la p. 50, la phrase, 
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echose con ella por fuena, n’a pas 6te rendue dans toute son 6nergie brutale. — 
A la p. ?2, le mot veedor eftt etd peut-fetre raieux traduit par censeur. Dieron les 
grandes cargos (ibid.) n’est pas traduit fiddement par « et a tous les deux ils 
» firent de grandes recommandations. » — A la p. 35, note (2), au lieu 
d’aquexada, le9on proposee par les traducteurs, je lirais ajada ou axada pour 
agajadaK La lecon proposee dans la note (1) de la mdme page, est excellente : 
il faut lire y fuese au lieu de y sefuese. J’aime moins la conjecture ontas pour 
onras, qu'il faut peut-toe lire desonras, suivant la vieille orthographe. Je sais 
bien que Gutierre de Gamez emprunte volontiers des mots au vocabulaire fran- 
cais, mais il ne se sert gu^re de ces mots qu’en parlant des moeurs et des usages 
de la France. — Le mot enmedio, note (3) de la mSme page, n’est pas exacte- 
ment traduit par antichambre : il s’agit d’un couloir obscur, d’un passage ^troit, 
entre deux pieces; litteralement, un entre-deux. — A la p. 39, le mot sabidor, 
applique k Virgile, pouvait se traduire par prophfete, devin : il est presque 
synonyme de sorcier dans quelques auteurs du moyen-&ge. — A la p. 43, le 
general, pour le commun, la masse, la foule, est un peu obscur. — A la p. 44, 
en las climas de la tierra , serait peut-^tre mieux traduit par, « dans les diverses 
» regions de la terre. » Il fallait conserver la nuance astronomique ou cosmo- 
graphique du mot clima; car il s’agit ici des zones, des principales divisions 
terrestres. — A la p. 48, le mot segaron, m^taphore energique, n’est que faible- 
ment rendu par la paraphrase, Et les tenebres ne la regurent point (la lumi^re). 

— A la p. 50, note (1) ; « Le texte dit par erreur: Los vencidos. » Je crois 
qu’il faut se conformer au texte et ne rien corriger. — M^me remarque sur la 
note (2) de la p. 52. En parlant des martyrs ; « Ils ont ete vaincus, dit I’auteur, 
et ont ra^rit^ la palme de la victoire. » Le sens contraire qu’ont adopte les tra- 
ducteurs se peut justifier; mais celui que nous adoptons, en nous conformant au 
texte, nous serable preferable. — A la p. 54, note (1), por humildad de veneer 
est une phrase qui s’explique parfaitement, sans qu’il soit necessaire de supposer 
une interpolation. — A la p. 55, note (2), ornado, lecon du manuscrit, doit 
etre preferee k celle de Llaguno qui propose de lire ordenado. Mfeme page, note 
(3), jnsto judicante devait se traduire par juste juge, quand rafeme les traduc- 
teurs n’eussent pu invoquer les livres sacres k I’appui de cette expression plus 
concise et plus fidele que la paraphrase par laquelle ils ont rendu le texte. — 

— A la p. 68 : « Et ici I’auteur dit que I’art est tenebreux et le jugement p6ril- 
leux, » et en note (1), p. 69 : « El arte es luenga, I’art de la divination montre 
les choses dans les tenebres d’une longue distance. » Interpretation ingenieuse, 
mais inutile. Les traducteurs n’ont pas pense au premier aphorisme d’Hippocrate : 
« La vie est courte, Part est long, ^experimentation est trompeuse, le jugement 
difjicile, » -fi Sk tiyyr] (jiaxfTi... n 5 k xpiai; yay.zmi. — A la p. 77, note (i), peut-6tre 
faudrait-il lire mamo au lieu de manco, lecon propos6e par les traducteurs pour 


1 . Sur le son de la lettre x dans les mots oii elle a ete remplacee par la lettre j, v. !e 
paradoxe soutenu par M. Monlau dans Diccionario etimologico de la kngumcastdlana, 
p. s8, M 9 . 169. 
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remplacer maneo qui ne se peut souffrir. — A la p. 78 : « Le comte s’en fut k 
ses aventures, et le roi revint dans son royaurae. » Je crains que les deux tra- 
ducteurs n’aient rendu trop littdralement /u«e a sus aventuras, expression fami- 
li^re qui signifie : il lira de son c6t6, s’en alia ^ ses affaires. — A la p. 86, note 

(1) , le cardinal d’Albornoz est donne comme le fondateur de I’universite de 

Bologne. C’est une erreur que nous avons rdfutde ici mfirae, en rendant corapte 
d’une biographie de Cervantes (1866, t. I, p. 179). Le cardinal Gil Carrillo de 
Albornoz fonda pres I’universite de Bologne le college de Saint*Cl6ment. L’uni- 
versite de Bologne fut fondee en 1119; le cardinal Albornoz, fondateur du col- 
lege de Saint-Cldment, destind aux etudes de trente et un pensionnaires espa- 
gnols, mourut ^ Viterbe le 24 aout 1367 — A la p. 1 17 ; « Et ceux qui 

s’enfuyaient se jetdrent dans I’Aseo, qui est une maison forte, et s’y ddfendirent. » 
Lisez la Seo, la cathddrale, ou il dtait facile de se defendre et de se fortifier au 
besoin. — A la p. 123, note (1), une bonne explication du mot privado, qu’il 
fallait traduire par familier, favori. — A la p. 133, note (2) : esiha entrega doit 
se lire probablement ; e asi ou a si se entrega. — A la p. 170, note (i) ; sabido 
el ardid de ellos. Les traducteurs ont rendu le sens gdndral ; « les prisonniers 
ayant confesse toute leur affaire. « Ce dernier mot ne rend pas exactement urdid, 
qui signifie proprement ruse, expedient, plan, projet, etc. — A la p. 176, note 

(2) , la leqon de Llaguno est plus conforme au gdnie de la vieille langue espa- 
gnole, et partant preferable a celle des traducteurs. Je lis en consdquence : si el 
quisiese tornado, que el partiria bien con el, » phrase qui marque mieux la bonne 
volontd du roi more. — A la p. 177 ; « le jardin de Tunis » ne rend qu’impar- 
faitement le mot huerta. Quand on dit la huerta de Valencia, par exemple, on 
entend par U la plaine qui entoure la ville et qui est entierement plantde de 
vergers. — A la radme p. note (2) ; con su heredad n’est pas tout ^ fait rendu 
par « chaque tour avec son enclos. » Heredad signifie la terre, la propridtd, au 
milieu de laquelle etait une tour pour la surveillance, ^ la mode orientale (voy. le 
Cantique des cantiques). — Note (3), meme page, virtuosa est la vraie lecon, 
k moins qu’il ne faille lire vistosa. Les traducteurs ont peut-dtre eu tort de traduire 
virtuosa par delicieuse. Fertile ne rend pas abastada qui signifie k la fois plantu- 
reuse et bien pourvue, riche en routes sortes de produits. — A la p. 180, note 
(4), le mot buedrejas est tout aussi inconnu que buldrejas, et ne saurait passer 
pour le dirainutif de buytre, vautour. — A la p. 1 86, note (2), la lecon proposee 
par Llaguno me parait bien prefdrable k celle du manuscrit ; je lis done Fasta 
que se despechan, jusqu’ci ce qu’ils se rachetent, en payant rancon. — P. 188, 
note (1) ; La gente aforrada; I’interprdtation des traducteurs m’est aussi suspecte 
que I’etymologie qu’ils proposent. — P. 195 : « Faites comme il appartient aux 
» bons. )) Traduction trop littdrale. Lisez : Conduisez-vous comme des braves, 
en gens de cosur. Bueno, c’est lefortis des Latins. — P. 200, note (1) : Donde 


I. Cf. Nicol. Anton., Bihbolh. hisp. vet., t. II, p. i68, 170, ed. de Perez Bayer, — 
Histor. ecksiast. dc Espana par D. Vicente de La Fuente, t. II, p. 579. Mariana, Histor. 
de Espana, lib. XVI. Cromca del rey Alonso XI, c. 166, etc. 
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habian seido becinos n’est pas rendu par « oil ils avaient comme pris leur habita- 
» tion. » II faut traduire « oil ils avaient s^joum^. » — P. 202 ; « Ils organisSrent 
» les boussoles armies de pierres d’aimant, » ne rend pas exacteraent concertaron 
las brujulas cebadas con la piedra yman. Cebadas signifie id aimanUes. — P. 219, 
raalgr^ les raisons all^gu^es dans la note (i), baron, doit se traduire par mari et 
non par baron. — P. 225, note (i) : Grandes burgeses ne pent se traduire par 
« de nombreux paysans ; » burges dans les vieilles chroniques signifie bourgeois, 
riche citadin. — P. 231 : « On ne fera pas de chanson de geste sur moi, » est 
une traduction trop savante ; les podtes ne me chanteront pas ; le contraire de 
at declamatio fias. Chanson de geste est presque un contre-sens. — Sur le mot 
Jayan, p. 236, note (2), v. I’article de M. Monlau, p. 307 de son Dictionnaire 
etymologique de la langae espagnole. Ce mot est d’origine francaise. — P, 251, 
note fi), je ne vois pas la n^cessitd de corriger le texte du manuscrit, et je lis : 
« Todas las comarcas de alrededor de las comarcas donde estava Bruto. Plus bas, 
m§me page, les traducteurs ont bien rendu marcas par communications. — 
P. 268 : « Comme le dit une sentence. » Ce mot ne rend pas exactement 
enjenplo. C’est morality qu’il fallait. De 1 ^ I’adjectif ejemplar. Novelas ejemplares, 
nouvelles morales, contes ou rdcits moraux. Du reste les traducteurs ont bien 
ddermin^ historiquement le sens du mot ejenplo ou enjenplo , dans une savante 
note sur ce passage. — P. 270 : « Car ce que I’un estimait se trouvait chez 
» I’autre en abundance, » ne rend pas fiddlement le texte : Ca de las cosas que 
el uno se presciaba en el otro avie grand parte signifie : Pun des deux avait beau- 
coup de qualit^s dont I’autre se vantait, ^tait fier. Il n’y a rien k supprimer. La 
phrase est complete ainsi , claire et m^me correcte pour le temps ; remarquez 
I’inversion ca de las cosas que. Selon la syntaxe modeme, il faudrait : que las cosas 
de que. Si les traducteurs se faisaient ^diteurs, ils devraient se prdoccuper des ques- 
tions grammaticales. — P. 320, note (2) : una posada liana e simple, ne me parait 
bien traduit ni par les traducteurs, ni par M. M^rimee. Posada signifie simplement 
residence seigneuriale, un chateau comme nous I’entendons aujourd’hui, une vaste 
et belle maison de campagne, mont^e sur le pied de paix, pour Pagrement, et non 
pour la defense. — P. 324, note (3) : Rodear Senuelos, lisez : Rodar Senuelos, qui 
rend inutile Pexplication trop ingenieuse des traducteurs. — M^me page, note (2): 
que llamavan la camara turena ; je traduirais : qu’on appelail la chambre de la 
tour. — P. 329 ; « A present Phistoire laisse de parler du capitaine « est une ex- 
pression peu correcte, qui traduit trop litt^ralement le texte : deja de hablar. Lisez : 
cesse de parler. — M^me page, note (i), le mot empresa, meme en style cheva- 
leresque, signifie indiff^remment gage de combat, et embl^me. Ce dernier sens 
est celui qui a pr^valu dans la suite. Empresas politicas est le titre d’un ouvrage 
du publiciste Saavedra Fajardo, assez semblable k celui d’Alciat. — P. 342 : 
Las tres partes de gente que es el lastre, note (i) signifie selon toute probability, et 
lestrois quarts des goujats, des gens qui suivaient Parmde, de la foule, de la 
masse. Rien ne justifie la conjecture des traducteurs : el rastro. La phrase est 
bonne et ne doit pas ^tre changee. — P. 344, note (i) : Los primerostabtos son 
en las potencias del alma. Les traducteurs ont rendu cette phrase . « Les premiers 



D’HISTOIRE ET DE LlTTfiRATURE. 77 

» mobiles resident dans les puissances de I’&me. » Peut-fetre faut-il lire ahitos, 
habitudes, inclinations, penchants. — P. 384 ; « L’eau, si je ne la remuais et 
ne la volatilisais point : k E la non elementase, dit le texte, note (1) ; litt^rale- 
ment , si je ne lui donnais les qualit^s ^l^mentaires, si je n’en faisais un bldment. 
Volatiliser me semble un peu subtil. — P -415 : « qui ^talent blancs et de la 
» grandeur des grives, » ne rend pas : que eran canos, como tordos prietos. Le 
tordo prieto n’est pas la grive, mais le merle gris de nos jardins, tardus merula des 
naturalistes. — P. 422, note (i). Nous ne pensons pas, malgr^ I’autorit^ du 
laborieux compilateur M. Amador de los Rios, citd par les traducteurs, que le 
Maitre des sentences doive ni m^me puisse s’entendre de saint Isidore de Seville. 
L’ouvrage de Pierre Lombard 6tait populaire en Espagne. Ce titre de mahre des 
sentences pourrait s’appliquer ti la rigueur k Pierre d’Espagne, connu sous le nom 
de magister summularum, du titre d’un livre qui eut un grand succes dans les uni- 
versit^s espagnoles. Saint Isidore de Seville n’a rien ^ faire ici. — P. 467, la 
note (3) sur ces mots 0 por justo impedimiento, n’est pas satisfaisante. — Nous 
avons, comme on dit vulgairement, vid6 notre sac. On voit que les deux diligents 
et savants traducteurs ont rendu facile la tllche de la critique. Encore une fois, 
nous admirons leur zele ardent et patient ; car il ne faut pas peu de patience 
pour lire d’un bout i I’autre cette chronique qu’ils ont traduite avec un soin ex- 
treme, et qui n’est, il faut bien le dire, interessante que par endroits. Le bonhomme 
Gutierre de Gamez, qui ne s’est pas borne k I’essentiel , aimait les digressions , 
les contes, les l^gendes, les hors-d’ceuvre; et il narre bien prolixement. Il est 
un de ces auteurs qui s’endorment en dcrivant, et qui endorment le lecteur. 
Aussi ne faudrait-il pas comparer sa narration bigarrde au roman de Cervantes, 
ainsi que I’a fait mal ^ propos M. Amador de los Rios dans sa diffuse histoire de 
la litt^rature espagnole '. Autant vaudrait comparer le h^ros de Gamez avec 
Don Quichotte. 

Renouvelons, en finissant, le voeu que MM. de Circourt et de Puymaigre don- 
nent une Edition critique et complete du texte qu’ils ont traduit avec un soin et 
une fid^lit^ que nous ne saurions trop louer, et que nous admirons sincereraent. 

J. M. Guardia. 


23 . — Remarques et corrections d’Etienne de La Bo^tie sur le traite de 
Plutarque intitule EPOTIKOS, avec une introduction et des notes par Reinhold Dezei- 
MERis. Bordeaux, 1868, imprimerie Gounouilhou. ln-8% 77 pages. 

Cette publication est le second ouvrage que met au jour la Soci^t^ des biblio- 
philes de Guienne, fondde il y a deux ans environ et qui a ddbutd par une 
nouvelle et tr^s-bonne Edition de la Relation de la conquete de la Floride , par le 
capitaine de Gourgues. M. R. Dezeimeris, qui s’est dej^ fait connaitre par 
d’estimables travaux, notamment par son Edition, accompagnde d’un tres-ample 
commentaire, des ceuvres d’un podte bordelais du xvi®siecle, Pierre de Brach^ 


1. Histor. critic, de la literat. espan., 2* parte, c. X, t. VI, p. 235. 

2. Bordeaux (et Paris, A. Aubry), 1862, 2 vol. in-q*. L’ edition originale fut imprimee 
i Bordeaux, chez Simon Millanges, 1 376, in-q". 
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a pens6 qu’il n’^tait point sans intdr^t d’exhumer le travail qne I’illustre ami de 
Montaigne , que le vigoureux auteur du Traite de la servitude volontaire ‘ , avait 
consacr6 i un trait6 de Plutarque. Un jurisconsulte Eminent qui 6tait conseiller 
au Parlement de Bordeaux et qui, tout en commentant la Coutume de Guienne, 
6crivait des vers grecs, qui meritait les louanges de Dolet, qui n’avait pas encore 
vingt ans lorsque Jules-Cesar Scaliger lui d^diait un de ses ouvrages en lui 
adressant les plus s6rieux ^loges, Arnaud de Perron s’dtait attach^ i faire passer 
dans la langue latine divers opuscules non encore traduits de Plutarque ; ces 
versions parurent successiveraent ^ Lyon, en 155L 1556 et 1557; les biblio- 
graphes signalent le traits Sur I’inscription du temple de Delphes, celui Sur la 
noblesse (apocryphe) et les deux livres Contra Colothen, tons devenus aujourd’hui 
d’une rarete extreme I’Eroticus, public k Lyon en 1557, chez Jean de Tournes 
(et imprime avec beaucoup de negligence, malgre la reputation du typographe), 
est accompagn^ de notes critiques, qui pour la plupart sont de La Bo^tie. Ce 
sont ces annotations que M. Dezeimeris a eu la bonne pens^e de retirer d’un 
petit volume presque introuvable. Le gout passionnd que La Boetie avait pour 
Plutarque, I’etude attentive qu’il en avait faite , se demontre par le zele avec 
lequel il fit passer en francais quelques-uns des Merits du grand moraliste grec ). 
M. Dezeimeris observe avec raison que les ^rudits qui ont fait I’eloge de ces 
travaux n’ont pas assez tenu conipte des difficultes qu’ils pr^sentaient au 
XVI*-' sifecle, difficultes bien amoindries aujourd’hui, lorsque une foule d’editeurs 
et de commentateurs ont successiveraent corrige les textes fautifs et edairci les 
obscurites de la plupart des oeuvres que I’antiquite nous a legumes. La Bodie , 
depourvu de ces puissants secours , travaillait sur des textes encore reraplis de 
lacunes et d’erreurs , et non-seulement il saisissait le sens malgrd les fautes , 
mais encore il corrigeait celles-ci. A I’aide d’un examen attentif de ses traductions, 
on pourrait ais^raent raontrer corabien il avait le sentiment vrai de la phrase 
grecque , avec quelle precision il saisissait la pensde de son auteur , avec quel 
tact il s’apercevait des defectuosites du texte; mais les notes qu’il a comrauniqudes 
k Perron font connaitre d’une facon bien plus nette les proc^d^s de sa critique 
ingdnieuse et savante. On le voit expliquer ou corriger son texte par la compa- 
raison d’autres passages de Plutarque, comparaison pour laquelle il fallait alors 
se passer du secours des index ou s’en confectionner soi-m^me ; on le voit 


1 . Signalons en passant, parmi les ecrivains qui ont apprkie !e talent de La Bodie, 
M. J. Mongin (article insure dans V Encyclopidie nouvelle), M. MiHer {Histoire des doctrines 
morales et pohtiqms des trots demurs sticks, t. I, p. 262, 273), M. Labitte {De la demo- 
cratic chez les predicatears de la Ligue, p. Ivij et suiv.). 

2. Le Manuel du Libraire ne mentionne aucune de ces traductions. Des recherches pa- 

tientes faites dans les grands depdts de Paris n’en ont fait rencontrer qu’une seule, I’ecrit 
contra Colothen, i la bibliotheque Mazarine. ’ 

3 . La traduction des Regies de manage et des Lettres de consolation de Plutarque it sa 

femme est inseree a la suite de celle de la Mesnagerie de Xenophon, par La Boetie. Paris, 
F. Morel, 1571, in-8“. Ce volume peu commun est devenu depuis quelques annees I’objet 
des convoitises ardentes des bibliophiles. Un exemplaire s’est paye 1 60 francs k la vente 
Chedeau ; un autre (il est vrai qu’il portait les armes de I’illustre president de Thou) s’est 
eleve jusqu’a 655 fr. i celle du prince Radziwil, en 186$. , 
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expliquer des helldnismes iton compris, montrer leurs Equivalents latins, dEcou- 
vrir dans la prose des fragments de poEsie , expliquer des allusions , remplir 
discrEtement des lacunes, faire des corrections que les meilleurs Editeurs ont dii 
lui eraprunter, ou que des manuscrits ont justifiEes depuis. Ce sont ces notes, 
imprimEes de la facon la plus dEfectueuse, avec une punctuation des plus fautives 
et se rattachant des citations dEfigurEes, que M. R. D. a rEtablies dans leur 
correction, en y ajoutant lui-mEme des observations critiques ou se montre une 
Etude approfondie de la langue de Plutarque. L’introduction prEsente sur les 
travaux d’Arnaud de Perron , sur ses rapports avec Scaliger, sur les labeurs de 
divers interprEtes ou Editeurs du philosophe de CoronEe (Xylander, Wyttenbach 
et autres) des dEtails intEressants et nouveaux. Ajoutons qu’une jolie eau-forte, 
due ^ la pointe exercEe de M. LEo Drouin, reprEsente le chateau de La BoEtie, 
antique manoir k tourelles, entourE de ces grands arbres qui viennent si bien 
sur le sol du PErigord. 


24. — La vEritA sur I’invention de la photographie. Niciphore Niepce, sa vie, 
ses essais, ses travaux, d’apres sa correspondance et autres documents inedits, par 
Victor Fouque. Paris, Librairie des Auteurs et de I’Academie des Bibliophiles, rue 
de la Bourse, 10. 1867. In-8", 282 pages avec un portrait et 2 fac-simile photo-litho- 
graphies. 

Joseph-NicEphore Niepce Etait vraiment digne de I’honneur que lui fait I’his- 
torien de Chalon-sur-Sa6ne; il avait droit k une ample biographie , car il est du 
norabre des hommes marquants qui la postEritE doit une rEparation. Ce n’est 
pas qu’il fEt douE de ce que I’on appelle le gEnie , niais c’Etait un chercheur in- 
fatigable et, plus heureux que tant d’autres, il a mEritE le glorieux titre d’inven- 
teur. On n’avait pourtant que de courtes notices sur lui. M. Fouque a trouvE 
moyen de faire un volume bien rempli , sans digressions oiseuses, sur un sujet 
que d’autres avaient renfermE dans quelques pages ou tout au plus quelques 
feuilles. C’est qu’il a eu accEs E des sources nouvelles et abondantes : cette cor- 
respondance (plus de cent lettres inEdites de Nicephore Niepce et de son frEre 
Claude) lui a fourni des renseignements prEcis sur I’invention de la photographie, 
et il ne s’est pas fait faute de reproduire textuellement tous les passages propres 
E mettre le lecteur au fait des circonstances et des progrEs de cette oEcouverte. 
Les piEces parlent d’elles-raEmes ; elles nous apprennent que la photographie 
fut inventEe dEs 1816, c’est-E-dire neufans avant que Daguerre ne s’occupEt 
d’expEriences hEliographiques. Il nous restedeux photographies datant de 1825, 
alors que, d’aprEs un tEmoin digne de foi , Daguerre s’Ecriait encore « qu’il se- 
» rait bien merveilleux de fixer les images fugitives de la chambre obscure. » 
{Etudes sur la vie et les travaux sdentificjues de Charles Chevalier, ingenieur opticien, 
par Arthur Chevalier, son fils. Paris, 1862. In-8°, p. 18). 

L’ouvrage de M. Fouque est divisE en quatre parties : la premiEre contient 
la biographie de Niepce jusqu’en 1815, ou il commence ses essais lithographi- 
ques qui le mirent sur la voie de sa grande dEcouverte ; la deuxiEme est consa- 
crEe k I’inyention de la photographie et aux vingt derniEres annEes de la vie de 
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Niepce ; dans la troisiSme I’auteur compare les travaux photographiques de 
Niepce et de Daguerre et il explique pourquoi Tinvention du premier, au lieu 
de s’appeler Niepgotypie, porte le nom de Daguerreotype; enfin la quatridme con- 
tient une notice gdndalogique sur les membres de la famille Niepce depuis 1695 
jusqu’^ nos jours. Au volume sont jointes trois planches photo-lithographiques ; 
les deux premieres contiennent les Bases da traite provisoire pass6 entre Niepce 
et Daguerre, le 4 ddcembre 1829; la troisitoe reproduit la derni^re page de la 
Notice sur I’helio graphic, que Niepce remit i son associ6 et dont celui-ci declare 
avoir recu un double. Ces pitos, dont I’une est enregistree et dont I’autre porte 
la signature des deux associes , sont fort importantes , car elles prouvent que 
Niepce est I’unique inventeur de la photographie ; son associ^ ne fit que perfec- 
tionner les precedes auxquels il avait ^t6 initio, ou, pour parler plus exactement, 
il substitua simplement h I’appareil imparfait qu’employait Niepce la chambre 
obscure p^riscopique de Wollaston. Apres la mort de Niepce, arriv^e en 1853, 
Daguerre profita des embarras du fils de son associd pour se faire autoriser, 
contrairement au traits primitif, ^ mettre son nom avant celui de I’inventeur. 
En vertu d’un nouveau contrat 011 il s’etait fait la part du lion, il s’attribua le prin- 
cipal m^rite de la grande ddcouverte. Les plus grands savants y furent trompes. 
C’est en vain que M. Isidore Niepce fils essaya de r^tablir la vdrit^ dans 
VHistorique de la decoumte improprement nommee Daguerreotype , precede d’une 
notice sur son veritable inventeur, feu M. Joseph-Nicephore Niepce, de Chdlon-sur- 
Sadne. Paris, 1841. In-80. Tir^e k un petit nombre d’exemplaires , cette bro- 
chure ne suffit pas k dissiper une erreur habilement propag^e. Pour dclairer le 
public et le mettre k m^me de juger la question en dernier ressort , il fallait un 
ouvrage rempli de temoignages irr^cusables comme celui que nous avons sous 
les yeux. M. Fouque a fait I’oeuvre d’un vrai patriote bourguignon en revendi- 
quant pour sa province , pour sa ville natale , I’honneur d’avoir donn6 le jour ^ 
I’inventeur de la photographie. Les arguments qu’il a exposes avec tant de zde 
et de conviction, et les documents sur lesquels il s’est appuy6, convaincront tous 
les lecteurs de bonne foi , et tous se joindront k lui pour demander que justice 
soit rendue k Nic^phore Niepce, I’auteur d’une des plus utiles ddcouvertes de 
notresi^cle! £. Beauvois. 


LIVRES DEPOSES AU BUREAU DE LA REVUE. 

Chardon, Amateurs d’art et collectionneurs (Le Mans, Monnoyer). — Delisle, 
Notice sur le cartulaire du corate de Rethel (Lahure). — Diefenbach, Novura glossa- 
rium latino-germanicum. — Dionysii aut Longini, De sublimitate, ed. O. Jahn (Bonn, 
Marcus). — Early english text Society, livr. 24-28. — Garcin, Les Frangais du nord et 
du midi (Didier). — Guillemin, Dictionnaire topographique de I’arrondisseraent de 
Louhans (Chdlon-sur-Saone). — Littre, Dictionnaire. Livr. 17 CHachette). — Matz, 
De Philostratorum fide (Bonn, Marcus). — Reuss, Strassburg und die evangelische 
Union (Mulhouse, Risler). — Trendelenburg, Grammaticorum grascorum de arte 
tragica judiciorum reliquiae (Bonn, Marcus). 
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25. — Aoyyo'j Tloip.S'jty.aiv Twv xaTa Aaoviv y.at XXot^v Xoyot TETTapH;; EirtpEXsta, otop6w(j£i 

xa't itpodOEaEi -Kleiazm oYifiEiaxieiiiv X. -. IIlKKO.lOr. Paris, Laine et Havard, 1866. 

In- 1 2 avec gravures, xvj-287 pages. 

Quelque jugement que I’on porte sur cette oeuvre posthume de M. Piccolos, 
on ne saurait lui contester un merite qui, k lui seul, la rend digne de tous les 
dgards de la critique. C’est un travail original , non-seulement par le choix 
toujours rdflechi des lecons, mais encore par un tres-solide contingent d’iddes 
neuves et de recherches personnelles. M. Piccolos a profite des meilleurs travaux 
antdrieurs, depuis ceux de Courier, qu’on dedaigne un peu trop, jusqu’^ ceux 
de M. Cobet, dont la critique fine et sflre a contribue pour une part tout-^-fait 
exceptionnelle k I’^puration du texte de Longus. Parmi les corrections propres 
au nouvel ^diteur, quelques-unes nous paraissent excellentes. Nous citerons 
particulierement la transposition de ya?. au chapitre 1 5 du livre pr (xal tote (iev, 
etc.), la substitution de itXaTay^ k narayf, (ib. ch. 22), d’apr^s le manuscrit de 
Florence, la conjecture m; iwarov ^ps'tia (ib. ch. 25;, la suppression de xa't entre 
vEptouaa et vojilVjff* (II, ch. 39), avec I’interprdtation qui la justifie. 

Void d’autres innovations qui nous semblent moins heureuses. Au chapitre 
23 du livre II, M. Piccolos maintient la lecon Itoxsaav sXEooaai t6v Adjvtv, et il 
renvoie au Thesaurus, pour prouver que cette construction est correcte, et qu'il 
est inutile de rien changer. Mais en pareille matiere, I’usage de l^crivain, quand 
il est bien constatd, doit faire loi. Or, M. Piccolos convient que Longus, dans ce 
cas, met ordinairement le participe au datif; et il ne cite pas un seul exeraple 
qui contrevienne k cette habitude. Nous concluons de la qu’il faut lire eXso-jo-at;. 

Au livre II, chap. 38, tous les manuscrits portent : Ad^vi; joaoitEv Eyyj; Tij; 
X)6r,;- mtt’ evE7:Xx,(7av ew; vjxto; aXXriXo-j;. Il y a R une lacune evidente, que Courier 
a proposd de combler par I’insertion de tc'-xJ/ew; entre EvsTrXr-.aav et em;. Cette 
conjecture est satisfaisante quant au sens ; et I’omission de Te>!/sw; devant peut, 
k la rigueur, s’expliquer. M. Piccolos a cherche un degrd de vraisemblance de 
plus ; mais il aurait certes mieux fait de s’en tenir a la correction de Courier, que 
d’insdrer dans son texte la singuliSre phrase que void : "Ott’ EvEw'/.yTav [dvsTEM:] 
vjxTo; dXXv-Xo-j;. Surtout, il n’aurait pas dvi choisir cet endroit pour se moquer 
des conjectures de Villoison. 

Id, du moir;^, un scrupule de critique peut expliquer jusqu’a un certain point 
la malheureuse tentative de M. Piccolos. Mais voici une fantaisie qui n’a pas 

6 


V 






82 REVUE CRITIQUE 

la mime excuse. Au chapitre 8 du livre ler, le manuscrit de Florence porte : 

IIw; oeT ve'ixeiv irpo , itwi; ETtiuisvstv xoiidtravTo; tou xaujjiairo;, itote dyEiv etc! 

TCOTOv , TCOTc aviysi'j etc! xoTtov , etc! TC<jt xa/aufoiri y_fr,cTc'ov, etc! TiVt [j.6v^ Au lieu 

de ETCt[i£VEiv, tous les autres manuscrits ont etcivepleiv. C’est peut-^tre une conjecture : 
neanmoins nous voyons l^i, nonobstant I’avis contraire de quelques critiques, une 
correction qui s’impose d’elle-mfeme au choix de I’edileur. Il est clair que nous 
avons sous les yeux une de ces phrases symetriques , si chores ^ Longus , ofi le 
simple et le compose sont rapproches k dessein pour I’amusement de Fesprit et 
de Foreille (voir, par exemple, ibid. chap. 5 : MiTpa Eidyp'jcro:, OTCoor,[jiaTa ETCiypuaa, 
tcepktxeXBe; yputrat). Quant au sens du mot ETCtvE'pLEtv, il nous parait clairement indi- 
que par cette phrase qui se lit plus loin (H, 50) ; AsuTEpa; tccj xotipi; r;v, phrase 
traduite ainsi par Courier : « C'etait environ I’heure qu’on ramene les b^tes aux 
» champs aprSs-midi. » C’est precisement cette action qui est exprimee ici, ou 
nous nous trompons fort, par le verbe ETCWEfiEtv (= Ssutspov ve'pieiv). Quoi qu’il en 
soit, n’a-t-on pas le droit de s’etonner, quand on trouve dans le texte de 
M. Piccolos la pretendue restitution que voici : llw; iXtvjEiv [tivirto] xoTCdo-avTo; toO 
xaup.a-o;.? L’editeur nous dit naivement ; « J’ai risque ihvkn, qui a necessite 
I’ addition de » Un rapprochement qu’il fait plus loin nous revde la veri- 
table, la seule raison de cette correction etrange : c’est qu’un vers de Th^ocrite 
present aux moissonneurs de se reposer durant la chaleur du jour (eXiwucrai Se 
eoxaOaa). Qui croirait, en lisant de pareilles choses, que M. Piccolos fut un 
homme d’esprit.? C’est pourtant la verity. 

HItons-nous de le dire ; nous avons lu avec soin toute une moiti^ de la nou- 
velle Edition de Longus, et nous ne saurions pas y signaler une seconde faute de 
cette gravity. La critique de M. Piccolos nous a paru g^n6ralement fid&le, vis- 
^-vis des manuscrits, k ce pr^cepte de Vobsequium rationabile, qui doit dtre la 
regie invariable des editeurs. Nous lui reprocherions moins d’avoir trop souvent 
ndglige I’autorite des manuscrits, que de n’avoir pas su toujours ddmMer ce qu’ils 
renfermaient. C’est trop peu, pour juger avec parfaite connaissance de cause, que 
d’^couter consciencieusement les temoins : il faut, de plus, qu’on sache les faire 
parler. .Au chap. 24 du livre II, la lecon du manuscrit de Florence, x*! xivwv 
iEEcTTo; r.Sovii; xai XStc-e,; Saxfjw-;, mene, ce nous semble, assez naturellement, k : Ka! 
(iEOTo; xoivMv v;5ovri; xa! XOtet,; oaxpOwv. Nous ne prfteudons pas nous faire le patron 
de cette variante : mais, k la place de M. Piccolos, nous I’aurions mise en lumifere, 
sauf k la rejeter ensuite. Une phrase di^ chapitre 17 du premier livre renferrae 
un mot dont la critique, selon toute apparence, n’a jamais rendu un compte 
satisfaisant , puisque M. Piccolos demande k la conjecture un secours que le 
manuscrit mSme lui aurait fourni , s’il I’avait mieux interrog^. Voici la lecon ; 

O'jts oZ'/ TcpocefcpsTo Tz'/T,'/ o-TOv aTCoyeucatiQai * xai ttotov, ei ttot’ tou 

dv oiaSpElai to rTTOfia TCpoTEs^To. Au lieu du mot inintelligible av, G. Hermann a 
propose aoTo; aujourd’hui, M. Piccolos lit dxpov. Comment n’a-t-on pas vu que 
dv n’est autre chose qu’une correction 6crite primitivement au-dessus des lettres 
01, de facon k indiquer que d-yigpE’lx-. doit fetre substitu^ ^ oictSpElai ? Selon nous , 
cette variante donne un sens preferable k celui de la vulgate. Mais, quelque 
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jugement qu’on porte 1^-dessus, il restera toujours acquis que le mot av doit etre, 
non pas changd, mais retranche. 

M. Piccolos releve peut-toe une douzaine de gloses dans tout Longus. Il en 
reste, croyons-nous , un bien plus grand norabre h signaler. N’y a-t-il pas une 
certaine contradiction k louer un auteur de « I’allure vive et alerte » (page 163) 
de son style, et k imprimer sous son nom des phrases comme celles-ci (Nous 
mettons entre crochets ce qui, suivant nous, ne saurait dtre impute h Longus) : 
Livre I, chapitre 4 ■ To wav <7y.iiiJ.3t [yooita] ?,v opyoofjivwv. — Ibid. 52 ■ 

AoOii Tov Adpvt-j 7] X) 6 ri Ttpo; TOt; XOjJLia; aYOtyoOoa [, ai; to avTpov aloayayoOoa]. 
— Livre II , ch. 23 • X), 6 r,; yip r;jji;v |j.i))ov piiXai i] oot. xot xai itaiotov O’joav 

[aoTYiv] 7;),srioa|i£v, xat i'l Two£ tw avrpw x£tp.£vr,v [auTViv] ivaOpe^otlJ-^v. 

Il est certain que ces lourdeurs ne sont pas rares dans le texte de Longus , 
tel que nous I’ont transmis les raanuscrits. S’il y en avait moins, il est probable 
qu’elles auraient deja disparu. Mais leur grand nombre a pu faire croire qu’elles 
provenaient de I’auteur m^me. Si pourtant il etait possible d’etablir qu’il suffit, 
en bien des endroits, de supposer une glose, pour corriger avec probabilite des 
passages peu satisfaisants , il y aurait lieu peut-etre d’entrer resolument dans la 
voie que nous indiquons. Nous nous bornerons id k un petit nombre d’e.xemples, 
empruntes presque tous au premier livre. 

Au livre I, chap. 4, le principal manuscrit porte ce qu’on va lire ; 

'H wa TO’J aM-po'J, tv;; fJ-syaXy; TSTpct; yv to |j.£5atTo;TO'j. ’Ex -yy";;; tiotop ivxSXOtov pstOpov 

ir.aUi y.cop-svov. Ce passage a de retouche de bien des facons. M. Piccolos con- 
sacre une note de cinq pages k passer en revue les conjectures proposees jusqu’h 
lui ; et lui-m^me, en fmissant, propose la sienne. Si I’on voit dans y wa too ivTpoo 
une glose de t^; ^.syiXy; TSTpa; TO fjieoaiTaTov, on arrive sans difficult^ k la lecon 
suivante, qui nous parait dre la veritable : 'H Ty; losyaXy; xsTpa; yv to [jL£(iaiTaTov, 

£X vryyy; tiSwp ivaSXotov pitBpov iTzoitt yio'iivov. 

Ibid. ch. 10. Kat TOTS 3’sxotvMvouv yi/xxTo; xat o'ivo-j- xai Tposi;, a; o'ixoOsv SySpov, 

si; xotvov ssspov. M. Piccolos change en soB’ ots 5 ’ les mots xxi tots S', dejh con- 
damndspar Hercher. Il est surprenant que le raembre de phrase i; oixoBsv s-pspov 
ne I’ait pas dgalement choque. Nous lirions : Kal totou S'ixotvtovoov [yiXaxTo; xat 

otvo'j]' xai Tpopi; Ta; o’ixoBsv si; xotvov spspov. 

Ibid. ch. 12 . ‘O 0’ sXBuv oyotvov styTSi piav.pav, y; eyojxsvo; aviu:t,!)ij.svo; sxSyosTai. 

Nous voyons dans avipupsvo; une glose, peut-dre substituee au nom de Daphnis, 
qui, certainement, serait plus utile id. On lit dans une des phrases precedentes : 

'O pLsv Sy (Daphnis) tSv dvip-yootxsvov... dvs^svsv. 

Ibid. ch. 20. ’Ev xotXy os Totvj yy yv y Tyyy. « Peut-dre Longus a-t-il recherche 
une Tapyyyot;... dit M. Piccolos. Car il eut de facile et bien plus simple de 
dire : ’Ev xoDtp Taw 0 ’ yv y Tyyy (sous-entendu totm). )) — Sans sous-entendre 
TOTM, ce qui serait peu grammatical, on peut prefder la phrase de M. Piccolos 
k celle qu’il a cru devoir maintenir dans le texte de Longus. 

Ibid. ch. 21 . Tov os AopXfova xaTd ts ptyotov xat tlynwv osoyyp-svov, dyayovTs; etc Tyv 
Tyyyv, ctTs'vt'lav tx Syyp.aTa, Vv’ yoav Ttov oSovTtov ai saCo/at. M. Piccolos substitue 

XuptaTa k Ne vaut-il pas raieux, avec MM. Cobet et Hercher, tenir pour 


X 
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interpole le raembre de phrase qui suit ce mot? — Ibid. ch. 28. Ti; xMna; lat; 
yspalv e[i6aX6vT£?. TaT; xMTcai; e(Ji 6 aXovT£ 5 , OU £(t 6 a), 6 vT£; Seul, Serait certainement plus 
conforme h I’usage. 

Livre II , chap. 1 . Kai a\i.i:E\un oi xai TairEtvotipa? aizzzpjja. Udia fip i', xa-ra 
TXiv Ae(t6ov ttfiTceXog Taiiciv^. « II ya Ih , dit Brunck cit6 par M. Piccolos, une 
esp^ce de contradiction, une petite absurdity. » Nous voyons dans t*; xauEivoTspa; 
une glose substitute dans le texte h Twa?. — Ibid. ch. 7. 'Eptu-o; yip oOSev cippia- 
xov, OU mvoiisuou, oux e<i6i6[j.evov, oux ev woat; XotXoupiEvov, A ces quatre derniers mots, 
nous prtftrerions de beaucoup oux ioopicvov. — Ibid. ibid. ’Eoupioe yospov w; epwv, 
EpMTixov (b; 7t£i0uu, iuaxXx.Tixov w; ETti^rixmv. Il est singulier que Daphnis donne h sa 
flute I’accent Epuxixov, lorsqu’il n’en joue plus a>^ Eptiv- Get adjectif a tres-proba- 
blement pris la place de quelque autre, par exemple itae-pTixov. 

Le sujet du roman de Longus, les peintures ou son imagination se complait, 
I’ont fait lire dans tous les temps par des gens qui ne se piquaient point de dtli- 
catesse. C’est pour ce public plus curieux que lettre, amateur d’aventures 
merveilleuses et de scenes galantes plutot que d’atticisme et de beau langage, 
que le texte des Pastorales a ete mis dans I’etat oh nous I’avons aujourd’hui. Il 
a fallu, pour la rendre populaire, commenter aux endroits les moins obscurs 
cette prose, encore trop ingenieuse dans sa facilite. De Ih ces gloses que des 
copistes, moins intelligents encore que les lecteurs pour lesquels ils travaillaient, 
ont introduites plus tard dans le texte, et qui I’alourdissent aujourd’hui, Ih oil 
elles ne I’obscurcissent pas. Eliminer rtsolument toutes ces interpolations, telle 
est, suivant nous, la thche que devra se proposer le prochain tditeur de Longus. 
Pour le moment, nous ne doutons pas que les philologues, aussi bien que les 
bibliophiles, ne prtftrent k toute autre la trts-jolie et trts-savante tdition du 
regrettable M. Piccolos. Ed. Tournier. 


26. — Inventaires et documents publics par ordre de I’Empereur sous la direction 
de M. le Marquis de Laborde, directeur general des Archives de I’Empire, membre 
de I’lnstitut. — Actes du parlement de Paris, par M. E. Boutaric, archi- 
viste aux Archives de I’Empire. 1” serie, de I’an 1254 a ran 1328. Pans, Plon, 1863- 
1867. 2 vol. in-4“, cxij-cccxxx-464 et 788 pages. * 

Le parlement de Paris , dans les derniers temps de son existence , ^tait I’as- 
sociation de trois corps distincts; la grand-chambre, compos^e de dix presidents, 
y compris le premier, et de trente-sept conseillers, vingt-cinq laics et douze 
clercs ; les trois chambres des enquires, form^es chacune de deux presidents et 
de vingt-trois conseillers , la chambre des requites du palais oil sidgeaient deux 
presidents et treize conseillers Les deux premiers de ces corps devaient leur 


1. Ou plus exactement 748. Entre la signature 80 et la signature 81 il y a une lacune 
de 40 pages. 

2. Almanack royal de 1789, p. 294 et suivantes. Cette organisation est celle qui fut 
etablie en 1773 lors de la suppression du parlement Maupeou. Voy. Guyot, Repertoire, 
ed. de 1785-1785, t. VI, p. 753, t. XV, p. 324. — Ferriere, Nouvelle introduction d la 
pratique, ed. de 1758, t. ll, p. 325, nous expose I’organisation anterieu«e au parlement 
Maupeou : il y avail alors cinq chambres des enquetes composees chacune de trois presi- 



d’HISTOIRE ET DE LITTgRATURE. 85 

existence h un principe qui avait alors grande importance dans la pratique judi- 
ciaire. Les proces ^taient divis^s en deux classes, ceux qui se jugeaient sur 
plaidoiries, ceux dans lesquels Finstruction se faisait par dcrit. La grand- 
chambre jugeait sur plaidoiries, les chambres des enquires avaient pour attribu- 
tion la direction des instructions par ^crit et la decision des affaires pour les- 
quelles ce mode de procedure dtait adoptd. 

Aujourd’hui nos tribunaux n’ont plus de chambre des enquires. Les instruc- 
tions par 6crit sont encore mentionndes dans notre legislation : le code de pro- 
cedure civile n’a pas cessd de les reglementer (art. 65-115); mais elles sont 
en general tombees en desuetude par I’efFet de la suppression des epices. La 
marche generale des affaires y gagne en ceierite , mais dans certains proces dif- 
ficiles Fancien systeme n’etait-il pas plus sur ? La question est encore posde par 
quelques vieux praticiens. 

Ce qu’il y a de certain, c’est que la pratique actuelle constitue dans notre 
procedure une revolution radicale. L’usage d’instruire par ecrit une partie con- 
siderable des affaires remonte ^ Forigine meme de notre magistrature, et les 
plus anciens registres du parlement , les celebres Olim nous le montrent deja 
etabli et fonctionnant avec la regularite d’une vieille institution : les jugements 
rendus sur plaidoiries, arresta, judicia, consilia ', et ceux qui etaient rendus apres 
une instruction par ecrit, inquesU et processus, sont enregistres separdment, et 
cette distinction nous presente encore vivant aux archives de Fempire un prin- 
cipe de procedure sur lequel etait fondee Forganisation du premier des corps 
judiciaires de Fancienne monarchie. 

Les Olim etaient autrefois au nombre de cinq. Il en reste quatre ; 

Le premier contient du folio 2 au f« 79 les enquetes ou jugements sur proce- 
dure par ecrit de 1255 ^ 1272, et du f<> 85 au f® 198 , les arrets ou jugements 
sur plaidoiries de 1254 a 1275. 11 a ete publie par M. Beugnot en 1859: 
Les Olim, t. I. Les enquetes forment les 415 premieres pages de ce volume, 
viennent ensuite les arrets p. 417-944 

Le second registre renferme les arrets de 1275 ^ 1298, qui composent les 
pages 55-429 du second volume des Olim de M. Beugnot L Dans le troisieme 
registre se trouvent les arrets de 1299^ i5i8;ilsont fourni h M. Beugnot 
les pages 450 A 687 du volume dont nous venons de parler -t. 


dents et de trente-deux conseillers, et deux chambres des requetes comprenant chacune 
trois presidents et quince conseillers. — Sur I’histoire de cette organisation, voir Par- 
dessus, preface du t XXI des OrJonnances, p. 75; Cheruel, Diet, des Institutions de la 
France, p. 951; Schsffner, Geschichtc der Rechtverfassung Frankruchs, p. 387. 

1. Les Consilia etaient les arrks rendus apres deliberation en la chambre du conseil. 

2. La premiere des enquetes de ce registre porte le n* 47 dans I’ouvrage de M. Bou- 
taric, t. I, p. 6; la derniere, ie n’ 1900, p. 174. Le premier des arrets a pris dans le 
mane livre le n" 4, p. 1; le dernier, r.’ 1948, p. 178. 

3. Ce registre commence par diverses pieces imprimees par M. Beugnot, t. II, p. 1-51. 
La premiere debute par le mot ohm, origine de I’expression ohm dont nous nous servons 
ici. Le premier arret, t. II, p. 52, de I’edition Beugnot, f‘ 26 du registre, porte chez 
M. Boutaric le n‘ 1949, t. I, p. 179. Le dernier arret, t. II, p. 428-429 de I’edit. Beu- 
gnot, porte chez M. Boutaric le n' 2975, t. I, p. 295. 

4. Le premier ‘arret du 3' registre, ff 98, p. 450 du tome II de M. Beugnot, forme le 


■V 
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Le quatrieme registre nous a conserve les enqu^tes de 1299 a 1518, il a 
donne le texte du troisierae volume de M. Beugnot 

Les quatre registres des Olim publies par M. Beugnot forment done une col- 
lection a peu pres complete des deux series de decisions que rendit le Parlement 
de 1255 a 1318. La sdrie des arrfits, reg. I, II, III, ne presente qu’une courte 
lacune : Pannee 1 274 manque. Mais dans la serie des enqu^tes, reg. I et IV, les 
annees 1275-1298 sont en deficit. Elies etaient rdunies dans un registre qui 
contenait m^me un certain nombre de decisions anterieures. M. Delisle, grace 
^ la connaissance approfondie qu’il possMe des collections de la Biblioth^ue 
imperiale , a su retrouver un nombre considerable de copies et d’analyses des 
decisions que ce registre renfermait , et comme souvent ces copies et ces ana- 
lyses etaient suivies de renvois aux folios du manuscrit, il a pu, en lesrangeant 
dans Pordre de ces folios, reconstituer avec un succ^s aussi remarquable qu’inat- 
tendu ce precieux monument de notre ancien droit. Ce registre, autrefois connu 
sous le nom de Livre pelu, contenait : 1° un supplement au premier registre, 
e’est-^-dire des arrets et des enqu^tes de 1269 a 1274 25 30 les enqu^tes de 
1275 ^ 1298. Il avait au moins 195 feuillets. 

Les debris recueillis par M. Delisle forment les pages 314-464 du tome II de 
la collection ^ laquelle M. Boutaric a attache son nom. On ne pent que feliciter 
Padministration des Archives de I’Empire d’avoir donn6 au travail du savant 
academicien cette hospitalite. Mais leplan de M. Delisle est completement diffe- 
rent de celui que les Archives ont adopte pour leurs publications. Comme celui 
de Pedition donnee par M. Beugnot, il est fondesur le respect des anciens clas- 
sements ; le travail de M . Delisle est logiquement un supplement de cette edi- 
tion, il aurait done dd paraitre avec le meme format dans la collection des 
Documents inedits oh elle a ete publiee. 

A partir de I’annee 1518, oh se closent les Olim, les decisions du Parlement 
sont inedites , mais la division si iroportante en arrets et en enquetes continue ; 
seulement les enquetes prennent le nom de juges, judicata, et le premier registre 
des arrets manque: il commencait en 1519 et finissait en 1333. Il suit de Ih 
que pour la periode qui va de 1 3 18 h 1 327, terme de la publication de M. Bou- 
taric , il n’e.xiste qu’une des deux grandes series dont nous avons parle jusqu’ici , 
celle des enquetes. 

Heureusement ces deux series, bien que les plus importantes, ne sont pas les 
seules, et h c6te d’elles il y en a trois autres qui peuvent combler certaines 
lacunes des premieres , en meme temps qu’elles fournissent d’autres rensei- 
gnements. 

Nous parlerons d’abord des registres du greffe. Quand on distingue, au point 


ir 5043 de M. Boutaric, t. II, p. 6; le dernier, r 169, p. 684 et suiv. du tome II de 

M. Beugnot, a ete analyse par M. Boutaric sous le n' 5381, t. II, p. 239. 

1, La premiere enquete, f" 52 du registre, p. 2 du t. Ill de M. Beugnot, se trouve 

chez M. Boutaric dans le n" 3012, t. II, p. 4; la derniere enquete, f" 412, p. 1433- 

1436 de M. Beugnot, a regu de M. Boutaric le n’ 3877, t. Il, p. 294. 

2. On peut signaler aussi quelques doubles emplois. * 
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de vue de leur effet, plusieurs decisions judiciaires rendues par un tribunal re- 
lativement a une m^me affaire, on les divise en deux categories, i° les jugements 
preparatoires ou interlocutoires , 2° le jugement definitif. Les arrets et les en- 
quires sont des jugements definitifs. Les registres du greffe contiennent les juge- 
ments preparatoires et interlocutoires. Le plus ancien commence en 1519. 

La seconde serie que nous avons a mentionner est celle du criminel. Le Par- 
lement a eu longtemps une chambre criminelle. En 1789, chaque conseiller laic 
de la grand chambre passait six mois par an dans la chambre criminelle, chaque 
conseiller des enquires et chaque conseiller des requites devait trois mois par 
an y sieger aussi ‘ . Cette organisation remontait h I’origine de la chambre cri- 
minelle, qui par consiquentne constituait pas comme les autres une corporation. 
D’autre part sa creation est bien loin de remonter aussi haut que celle des 
chambres des enquires et des requites. Elle ne date guere que du xv^ siecle 
Mais le greffe criminel est plus ancien : son premier registre commence en 1312, 
c’est-i-dire que des cette epoque les jugements rendus en matiere criminelle sont 
distingues des jugements rendus en matiere civile et enregistres a part. 

Enfin une derniire serie se compose des piices de procedure fournies par les 
parties, c’est ce qu’on appelle les roles du Parlement L Le plus ancien date de 
I’annee 1300. 

Il existe done aux archives du Parlement, aujourd’hui riunies h celles de 
I’Empire, cinq sides de documents remontant une date anterieure k I’annee 
1 528 : 

Les arrits de 1254 ^ 1318, sauf une lacune, 1274, comblee par M. Delisle. 

Les enquires ou juges de 1255 k 1327, sauf une lacune, 1 275-1 298, comblie 
par M. Delisle. 

Le greffe de 1 3 19 1327; 

Le criminel de 1512 k 1527; 

Les riles k partir de 1300. 

M. Boutaric, chargi d’en ridiger I’inventaire , a cru devoir supprimer ces 
subdivisions et ranger tous ces actes dans I’ordre chronologique absolu. Ce sys- 
teme presente un grand avantage; il fait embrasser d’un coup d’ceil tous les do- 
cuments qui se referent k la mime session du Parlement et qu’il fallait quelque- 
fois aller chercher dans quatre registres differents ; en general il facilite k I’his- 
torien I’etude des fails qui appartiennent k une epoque determinee. Mais quelque 
justes que soient ces vues, nous ne pouvons nous empicher de regretter un peu 
une mesure qui nous presente ces vieux monuments du droit francais sous une 
physionomie si differente de celle que leur a donnee, par des raisons si pro- 
fondement logiques, la plume des greffiers du Parlement. 


1. Almanack royal de 1789, p. 294 et 308. 

2. Voir son histoire dans Guyot, Repertoire, t. XVII, p. 219, an mot Tourncllc. 

3. Les roles renferment aussi quelques decrets. On appelait decret la decision judiciaire 
prescrivant une vente forcee. 
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ll faut bien dire que pour les Olim la publication integrale de M. Beugnot ne 
laissait guere h M. Boutaric la possibility de faire autre chose que ce qu’il nous 
donne : une table chronologique. M. Beugnot a suivi scrupuleuseraent I’ordre 
adopte par les greffiers du Parlement : analyser dans le myrae ordre les mymes 
arrets et les mymes enquires aurait ete perdre son temps. Seulement le travail 
de M. Boutaric presente id une lacune que tout le monde regrettera. 

Les redacteurs des nouveaux inventaires des Archives de I’empire paraissent 
s’ytre pose une regie generale qui est de tenir pour non avenues les anciennes 
yditions des textes qu’ils analysent ou publient. M. Teuletne park jamais de 
ces anciennes editions et il les a rendues en general inutiles en reimprimant la 
plupart des chartes qui avaient deja vu le jour. M. Tardif ne renvoie pas non 
plus aux anciennes editions des chartes contenues dans les cartons des rois , ce 
qui aurait peu d’utilite , puisque ce travail a ete fait par Brequigny dans la table 
des Dipldmes. L’auteur des Actes du Parlement a suivi les m^mes errements; mais 
il ne reimprime pas les jugements edites par M. Beugnot, et ces arrds n’ayant 
point ety compris dans la Table de Brequigny, et de plus etant rangys dans un 
ordre diffyrent de celui des analyses de M. Boutaric, il devient trys-difficile de 
se reporter des analyses aux jugements. M. B. se borne h faire suivre chaque 
analyse d’un renvoi aux registres originaux du Parlement. Si son travail dtait 
resty manuscrit, et ne devait ytre utilisy que pour le service interieur des ar- 
chives, ce systerae aurait peu d’inconvenient; mais son travail est imprime, il est 
destiny au public, et sur cent personnes qui le consulteront, y en aura-t-il une 
qui, au lieu de se reporter k riroprime, quand il s’agira d’un arryt contenu dans 
les Olim, ira chercher le texte aux Archives de I’Empire.? Nous sommes ytonny 
qu’on n’ait pas compris la nycessite d’abandonner pour les Actes du parlement la 
regie posye pour le Tresor des chartes et pour les cartons des rois. 

La partie neuve de la publication de M. B., celle qui fait surtout la valeurde 
son livre, ce sont : i® les arryts anterieurs k 1328, qu’il a trouves dans les trois 
syries des jnges, du greffe et du criminel; 2° les diverses piyces relatives au Parle- 
ment en dehors de la section judiciaire dans plusieurs fonds des Archives de 
I’empire, notamment au Tresor des chartes. Ces deux categories de documents 
forment pres de la moitiy de son ouvrage. 

Nous allons en parler successiveraent. 

Pour donner un exemple de I’interyt que peuvent presenter a I’historien les trois 
syries des juges, du greffe et du criminel, nous avons choisi la premiere session 
du Parlement pour laquelle nous les trouvons reunies , celle de la saint Martin 
d’hiver 1319. 

Juges. Au point de vue de I’histoire du commerce et de I’industrie, nous 
citerons le n° 5903, concernant la question de savoir si les drapiers de Bruxelles 
et de Louvain avaient le droit de vendre toute I’annee leurs produits k Paris ; le 
n° 6003, relatif k une contestation entre les corporations des lormiers et des 
selliers; le n° 6032, oii il s’agit de laines exportyes hors de France et oil le 
chiffre de la demande s’elevait k 18,200 livres, valant 264,961 fr. au pouvoir 
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de 1 ,324,805 ; le n° 6033, od I’on voit paraitre une societe de commerce obligee 
k verser dans les caisses du roi la part d’un de ses membres ; cette part, non 
compris certains accessoires, s’eleve k 62,771 livres tournois, valant 91 5,041 fr. 
au pouvoir de 4,572,205 Les n®® 5977 et 6016 nous am^nent k Phistoire 
politique : il y est question des levees pour le manage de la reine d’Angleterre, 
scEur du roi, et de la duchesse de Bourgogne, fille du m^me prince. — Ce qui 
peint surtout les moeurs du temps, ce sont les violences continuelles que la 
justice doit r^primer. Au n° 6016, nous voyons un ecuyer, ^ la tfete d’une 
troupe d’homraes k pied et ci cheval, attaquer sur une route un clerc qui se 
rendait d Paris pour y payer ses impots^. Au n° 6017, ce sont les consuls d’une 
petite ville du midi qui convoquent les habitants au son des cloches, ^ la t^te 
d’une troupe de cent hommes, vingt cavaliers et quatre-vingts fantassins, 
qu’accompagnent cent femmes chargees de leur donner a boire du vin et de 
I’eau pendant le combat; ils prennent la route d’un chateau du voisinage, ils y 
arrivent k midi, I’assiegent jusqu’a la nuit, s’en emparent, le pillent et retournent 
chez eux vainqueurs, emmenant la garnison prisonniere. Le n° 6099 nous conduit 
a Chelles ; les sergents du roi viennent d’arr^ter le raaire du lieu et le conduisent 
en prison : Commune! commune! orient les habitants, sauvons notre maire! et 
ils le mettent en libertd. — Le n° 61 1 3 nous montre toute une grande ville en 
armes. La guerre s’est allumee k Nevers entre les habitants d’une part, les 
maitres des ecoles et leurs el^ves de I’autre. Les habitants assiegent un ecolier 
dans sa maison, defendent aux docteurs de faire des lecons, aux bedeaux 
d’exercer leurs fonctions , aux chanoines de Saint-Martin de sonner la cloche k 
I’heure accoutumee pour annoncer les classes. Ils penetrent dans I’ecole de 
maitre Jacques de « Miseri, » brisent les bancs, s’emparent de la chaire, la 
prominent en triomphe dans la ville, en criant : « Qui veut quarante jours 
)) d’indulgence nous suive ! » Ils terminent en jetant cette chaire dans la Loire : 
V V’a au diable d’oii tu es venue, k Orleans! » disaient-ils. 

Creffe. Nous signalerons la mention de Jean de Chaleu, professeur de droit, 
n° 5931; celle de I’aide lev^e pour le dernier ost de Flandres, n“ 5983; et un 
arr^t qui condamne un avocat ^ plaider malgre lui, n° 5946. 

Criminel. Le n" 5971 nous donne un exemple de I’execution de I’ordonnance 
de 1 306, sur les duels L Au n'’ 5995, il est question d’accuses en prison depuis 
plus d’un an et qui avaient ete si ruderaent tortures et mis a la question qu’ils 
etaient estropies. — Le n° 5960 nous montre une troupe de bandits penetrant 
la nuit dans les jardins de I’abbaye de Saint-Quentin, montant sur les murs du 
cloitre et de la-haut tirant des fleches aux religieux. — Plus loin une flotille de 


1. La livre tournois valait alors 14 fr. 55 c. 85^ (N. de Wailly, hUmoins sur les va- 
nations lU la Uvre tournOiS, p. 222). Nous supposons que le pou\oir de I’argent etait 5. 

2. C'etait un acte de guerre privee, en violation de I’ordo.nnance du 1" juillet 1318. 
Ordonnances, I, 655. 

3. Ordonnances, I, 435; Lambert, Rtc. ^en. des anaennes lois fran^aiscs, II, 831; Insti- 
tales coulwnilns d' Antoine Loiscl, edit. Dupin et Laboulaye, I!, iSi. 
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trente-quatre bateaux anglais attaque un batiment francais charge de quatre- 
vingt-huit tonneaux et deux pipes de vin, s’empare du vin, I’enlSve et brule le 
navire (n° 5973). — A Cluny un individu soupconne de fabrication de fausse 
monnaie s’echappe des mains du prev6t de Macon , venu pour I’arr^ter ; une 
partie des habitants se soulSve, veut tuer le prev6t et le tient avec ses sergents 
assidg^ dans une maison pendant plusieurs jours (n“ 6009). — Les rebellions 
sont une consequence naturelle des habitudes de violence que les guerres pri- 
vees avaient fait contracter. Deux gentilshommes ont une querelle. L’oncle de 
Pun d’eux convoque ses amis et ses vassaux, reunit une petite armee^ va atta- 
quer Pennemi de son neveu, rencontre le frere de cet ennemi et le tue (n“ 6038). 

Les analyses donn^es par M. B. des decisions judiciaires qui mentionnent ces 
faits sont claires et mettent en relief la partie la plus curieuse de chaque piece. 
Le savant archiviste cherche surtout a ^tre exact. Ainsi, quand il parle des ar- 
rets et des enquetes dejh publics par M. Beugnot, il a en general le soin d’indi- ^ 
quer les fautes d’impression et autres que Pediteur a laissd ^chapper; elles dtaient 
nombreuses. Il faudra d^sormais tenir compte de ces rectifications quand on 
etudiera les Olim , mais malheureusement cela ne se pourra faire sans perte de 
temps, puisque, comme nous Pavons dit, les analyses de M. B. ne renvoient pas 
aux pages de Pimprime ; il est singulier qu’on n’ait pas vu combien, si on avait 
suivi la mdthode contraire, ces corrections auraient dt^ plus utiles. — Nous 
ferons un autre reproche i M. B. : c’est de n’avoir pas essaye de traduire avec 
precision les denominations variees des actes du Parlement. Dans son travail, 
arrestum, consilium, processus, termes qui designent autant d’esp^ces particulieres, 
sont toujours rendus par arrH. Au point de vue du droit ces distinctions ont de 
Pimportance. 

L’une des plus grandes difficultes que presente Panalyse des documents an- 
ciens consiste, comme on salt, dans Pidentification des noms de lieux. On s’en 
tire ^ peu pr^s quand les documents qu’on etudie appartiennent k une region 
determinee, k une province; on echoue presque necessairement sur beaucoup 
de points, quand on a h determiner des localites appartenant A toutes les parties 
d’une grande contree. Dans ces conditions, h part le Catalogue des Actes de Phi- 
lippe-Auguste et les deux derniers volumes des Historiens de France, on trouverait 
difficilement un ouvrage qui ne donne point large prise k la critique. En ce qui con- 
cerne ces registres du Parlement, la difficult^ est encore augmentee par les erreurs 
frdquentes des greffiers. Aussi, tout en sachant gre ^ M. B. des identifications 
trds-nombreuses qu’il a faites , doit-on reconnaitre qu’il en reste encore beau- 
coup a faire. Lui-m^me, et il faut Pen approuver, appelle le lecteur sur les 
points incertains , en placant entre guillemets dans le texte et en italiques k la 
table les noms de lieu dont il n’a pas voulu risquer la traduction. Voici les obser- 
vations que nous avons recueillies au point de vue de la geographic de la 
Champagne, dans les trois mille premiers articles du second volume de 
M. Boutaric. Il serait ^ desirer qu’un travail semblable fut fait pour chaque 
province. 
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N° 5215. « Saullaines » en italique ^ la table. C’est Soulaines (Aube), arron- 
dissement de Bar-sur-Aube, chef-lieu de canton. — No 3341. « Verge-Molin » 
reproduit en italique h la table, lisez Wargemoulin (Marne), commune de Ville- 
sur-Tourbe. — No 3397. (cAu-dessusdePlancy, presdel’abbaye», h’scz I’Abbaye- 
sous-Plancy, Aube, arr' d’Arcis , c. de Mery. — No 4100. Villaribus 
Bosci, traduit h la table par Villiers-au-Bois , liset Villiers-le-Bois (Aube), 
arr‘ de Bar-sur-Seine, c. de Chaource. — Nos 4064, 4087, 4447, 4711. 
Briennes (Ardennes), est confondu h la table avec Brienne - Napoleon, 
autrefois Brienne-le-Chatel (Aube). — N^ 4430. « Seilenay, » « Booilly, » 
Rouvray, Mons. Le premier a ete reproduit h la table en italiques : c’est Sei- 
gnelay (Yonne), Auxerre, chef-lieu de canton. Le second a ete avec raison tra- 
duit Bouilly a la table, mais sans indiquer s’il s’agit de Bouilly (Aube), de 
Bouilly (Loiret) ou de Bouilly (Yonne). C’est evidemment du dernier qu’il 
est question. Rouvroy manque h la table : il y a dans ce mot un lapsus 
calami, il faut lire Rouvray (Yonne), arr' d ’Auxerre, c. de Ligny-le-Chatel. Enfin 
Mons est indique a la table comrae situe en Bourgogne, or c’est Pvidemment 
Mons (Seine et Marne, arr'de Provins, c. de Damemarie), chef-lieu d’une prevot^ de 
Champagne au xiP siecle. ■ — N" 4733. « Vaussemain » manque a la table, lisez 
Vossemin (Aube), commune de Sommeval. — N® 481 5. « Macho » en Cham- 
pagne , doit Stre Machault (Ardennes), arr' de Vouziers, chef-lieu de canton. La 
table qui renvoie de Macho h Machault ne dit pas oh est situee cette localite, et 
reunit dans le mdme article plusieurs indications qui peuvent se rapporter soit k 
Machault (Seine-et-Marne), soit k Machault (Loiret). — N® 491 1 . « Lusigny » 
reproduit en italiques a la table, lisez Lusigny (.Aube), arr' de Troyes, chef-lieu de 
canton. — Nos 5017, 5 397. « de Fonte-Maconia, » reproduit en italiques h la 
table, lisez M 4 con (Aube), arr' et c. de Nogent-sur-Selve , autrefois Fontaine- 
Mhcon. — N® 5 179. « Athis, » qui manque k la table, s’appelle encore aujour- 
d’huiAthis (Marne), arr'de Chalons, c. d’Ecury. — N® 5 545.«Cuis» manque k la 
table. Ce village n’a pas change de nom : Cuisse (Marne) , arr' d’Epernay, 
c. d’Avize. — Graves, reproduit en majuscules k la table, est Grauves, m^mes 
d^partement, arrondissement et canton. — Nos 5509, 5531. Clary, « de Cla- 
reio «, manque a la table, c’est Clerey (Aube), arr' de Troyes, c. de Lusigny. 
— N° 5639. « Hes-le-Maury » manque h la table, 1 . Heiltz-le-Maurupt (Marne), 
arr' de Vitry, chef-lieu de canton. — N® 5641 . Souppe, Somme — Souppe, dontle 
premier manque a la table , lisez Suippes (Marne) , arr' de Chalons , chef-lieu de 
canton, Sommesuippes (Marne), arr' et c. de Sainte-Menehould. — N° 5711, 
« Charmont » manque k la table, lisez Charmont (Marne), arr' de Vitry, c. de 
Heiltz-le-Maurupt. — N® 5736, « Mores » et h la table en italiques Mores, 
est Mores (Aube), arr'de Bar-sur-Seine, c. de Mussy, comm, de Celles, an- 
cienne abbaye de I’ordre de Citeaux. — N® 5950. « Louppi, « ala table Loupi, 
sans autre indication, lisez Lupp)'-le-Chateau (Meuse), arr' de Bar-le-Duc, c. de 
Vaubecourt; — Montfaucon ; k la table tous les Montfaucon sont reunis en un 
seul article : il s’agit ici de Montfaucon d’Argone (Meuse), arr' de Montmedy, 
0 


% • 
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chef-lieu de canton. — N° 6180. « Chaigni, »probablement Chagny (Ardennes), 
arrt de Mezi^res, c. de Montherme. 

Nous n’avons encore rien dit des documents Strangers aux archives du Parle- 
ment et que M. Boutaric a reunis dans son travail. 

II a d’abord place en tSte de son analyse chronologique des Olim, arrets de 
la courdu roi, accords et enqaetes, depuis I’avenement de Philippe-Auguste jusqu’d 
I’annee 1254, date du plus ancien registre du Parlement. C’est un recueil d'une 
reelle valeur, raais qui ne contient pas tout ce que le titre promet , puisque le 
savant archiviste a cru devoir, comme il I’annonce lui-m^me dans sa preface , 
laisser en dehors de ses recherches les documents qui ne sont pas conserves aux 
Archives de I’empire. ll ne pouvait m^me reunir tous les arrets rendus par la 
cour du roi, dans la periode indiquee, qui se trouvent aux Archives de I’empire, 
puisque ces archives sont depourvues d’inventaires et qu’elles renferment evidem- 
ment nombre d’arr^ts et d’autres documents introuvables I’heure qu’il est. 
Ainsi le registre cote KK 1064 contient, fos 5 et 375, un arr^t de mars 1216 
(vieux style), dont M. Boutaric ne pouvait deviner I’existence. Il a done fait 
preuve d’une certaine temdrit^ en entreprenant ce recueil, temdrite heureuse, 
car nous lui devons d’avoir des k present entre les mains des textes importants 
jusqu’^ ce jour inedits. 

Puis, dans les 8018 numeros que lui ont fournis les Archives du Parlement, il 
a intercale, au moyen de numeros secondaires, nombre de pieces iroportantes 
concemant ce grand corps et que ses greffiers n’avaient pas conservees. Telles 
sont les listes officielles donnant h chaque session la composition du Parlement et 
de ses chambres. Tous ceux qui feront des recherches dans son ouvrage seront 
unanimes, je n’en doute pas, pour feliciter I’auteur d’avoir mis i leur disposition 
ces pr^cieux documents. Cependant etait-il bien logique d’inserer dans les Actes 
du Parlement taut d’extrzits du Tresor des chartes, registres et layettes, quand des 
inventaires speciaux de ces deux collections sont commences , que I’un a ddj^i 
paru en partie, que la publication prochaine de I’autre est annonc^e sur la cou- 
verture du premier des volumes dont nous faisons le compte-rendu .? 

Pour le terminer, il nous reste h parler de la preface mise par M. de Laborde 
en t§te du volume et de la Notice sur les Archives du Parlement de Paris, r^digee 
par M. Grun, chef de section, et placee k la suite de cette preface. 

M. de Laborde expose avec talent I’inter^t qui s’attache aux Archives du 
Parlement. Get inter^t est la consequence de I’^tendue et de I’importance des 
attributions de ce corps. Le Parlement intervenait dans les details les plus va- 
ries de la vie publique et privee, en m^me temps les questions les plus elevens 
lui ^taient soumises. Cependant personne avant M. de Laborde n’avait entrepris 
de dresser uninventaire general de ses 10,500 registres. La plupart des savants 
qui les citent se sont contentes de consulter les 209 volumes in- folio d’extraits 
et de copies faits au xvn« siecle par Le Nain , qui ont ete souvent recopies et 
qui sont accompagnes de quatre-vingt-trois volumes de tables. 

La notice de M. Grun est divisee en vingt-huit chapitres. Les cinq premiers 
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traitent en gdndral de I’histoire du :dep6t des Archives du Parlement, de sa 
formation et de ses divisions principales. Dans les vingt chapitres suivants, I’au- 
teur etudie sdparement et successivement chacune des sdries dont cette vaste 
collection se compose ; les trois derniers ont pour objet les tables qu’a laissdes 
le Parlement, les lacunes de ses registres, et les collections de copies prises dans 
ses archives. Ce travail est le plus complet qui existe aujourd’hui sur les Archives 
du Parlement, c’est li que devront puiser ceuxqui voudront acquerir des notions 
exactes et suffisamment ftendues sur ce vaste ensemble de documents histori- 
ques. On regrettera cependant que I’auteur n’ait pas toujours dispose dans le 
meilleur ordre possible les faits nombreux et intdressants qu’il met en lumiSre. 

M. Delisle constate que Pun des plus grands services rendus par I’erudition 
contemporaine h P6tude de notre histoire a ete la publication des plus anciens 
registres du Parlement, par M. Beugnot. Les Actes du Parlement sont le comple- 
ment de Pedition des Olim et en seront desormais inseparables dans la biblio- 
theque de Phistorien et dans celle de Perudit qu’interessent les origines de 
notre droit. Quelles que soient les critiques que Pon puisse adresser h M. Boutaric, 
nous sommes convaincu cependant que les hommes competents seront unanimes 
pour reconnaitre qu’elles portent seulement sur des points secondaires et pour 
constater non-seulement Pinteret de cette vaste publication, mais le talent 
consciencieux avec lequel elle a etd conduite. 

Le second volume des Actes da Parlement est le huititae de la collection des 
inventaires des Archives de Pempire. C’est 1^ Pceuvre considerable vers laquelle 
M. le marquis de Laborde, directeur general, a su habilement diriger Pactivite 
de son personnel. Il faut louer Pintelligente initiative qui a mis k la disposition 
du monde savant cet immense recueil de maieriaux historiques. Mafs il ne faut 
pas moins louer M. de Laborde de laisser k chacun Phonneur comme la respon- 
sabilite de son oeuvre. Il ne s’attribue que ce qui lui appartient : Porganisation 
de Pensemble , Pimpulsion donnee , et la preface mise par lui en tdte de chaque 
inventaire. Puissent les archives ne jamais sortir de cette voie! puissent les 
signataires des volumes parus, MM. Teulet, Douet d’Arcq, Huillard-Breholles, 
Boutaric et Tardif, trouver dans leurs jeunes collogues des emules aussi labo- 
rieux, aussi intelligents, aussi instruits! 

H. d’Arbois de Jubainville. 


27. — Elomire hypocondre, ou les Medecins vengez, comMie par Le Boulanger 

DE Chalussay, avec une notice de M. Paul Lacroix. Geneve, J. Gay et fils, 1867. 

In-i8, xipi 10 pages. 

Ce volume fait partie de la collection Molieresque, tiree k cent exemplaires 
seulement et dont nous avons ddja eu Poccasion de parler. Elomire est, on s’en 
apercoit de suite, Panagramme de Moliere, et cette com^die en cinq actes et en 
vers n’est autre chose qu’une vive satire centre Pimmortel auteur comique ; on 
y trouve une foule de particularitds relatives k cet ennemi de la Facultd; ses 
biographes ont parM de cette piece, mais en g^n^ral ils n’en ont pas fait assez 
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usage. M. Edouard Fournier, toutefois, en a signale I’importance ; il la cite sou- 
vent dans son Roman de Moli'ere et il y a puise avec confiance plus d’un detail 
pr&ieux; M. Fournel et M. Eudore Soulie, dans ces derniers temps, en ont aussi 
tire parti. Lorsqu’on saitlaisser de c6t6 les injures et les assertions malveillantes 
qui abondent dans Elomire, on recueille bien des faits interessants et curieux 
qui presentent un caractere incontestable d’authenticite et qui font paraitre sous 
un jour nouveau la vie theatrale et m^me la vie privbe de Moliere. Le Boulanger 
de Chalussay est d’ailleurs trbs-peu connu, et on ignore les motifs de la haine 
qu'il avait concue centre le grand comique; M. Lacroix trouve dans de vieilles 
notes dont il est hors d’etat d’indiquer la source que la cause de cette irritation 
ftait que Moliere avait intercalb sans facon dans son Ecole des Femmes (acte 111 , 
scene 2) les Maximes de manage ou les Devoirs de la femme mariee avec son exercice 
journalier, composees tres-serieusement par de Chalussay. Pour eclaircir ce fait, 
il faudrait retrouver une Edition de ces Maximes, que Moliere avait pu s’appro- 
prier pour les tourner en ridicule, tout comme il fit depuis du sonnet de Cotin 
dans les Femmes savantes. Quoi qu’il en soit, la premiere edition d’ Elomire 
(Paris, Ch. de Sercy, 1670, in-i 2) est fort rare; il parait qu’elle fut supprimee; 
e’est du moins cc qu’avance un avis au lecteur place k la fin d’une seconde edi- 
tion jouxte la copie; on y lit que « le libraire fut suborne et gagne par le sieur 
» Moliere, et qu’il avoit supprim^ la piece au lieu d’en faire part au public et 
» de la d^biter »; I’auteur intenta un proems au libraire « afin de retirer tous les 
» exemplaires ou la valeur, mais I’artifice et le credit du sieur Moliere eurent 
-> tant de force que, par une sentence du juge de police, I’Auteur perdit son 
)) proems et ses exemplaires furent confisqu6s. >> 11 s’empressa de faire appel au 
Parlement; il choisit pour avocat « un des plus habiles et des plus ^loquents du 
» barreau » et il fit une autre comedie intitulee Proch comique qu’il se proposait 
de donner k ses juges pour factum. On ignore quelle fut la suite de cette affaire. 
Les libraires de Hollande, qui se tenaient ^ I’affbt de tout ce qui paraissait 
d’original et de piquant en France, donn^rent une reimpression d’ Elomire (k la 
Sphere, 1671, petit in- 12) qu’on annexe ^ la collection Elzevirienne ; mais elle 
ne contient pas la rare et curieuse estampe grav^e par J. Woyen et qui se trouve 
en tfete de quelques exemplaires de I’^dition primitive. Cette estampe repr^sente 
Moliere prenant des lecons de Scaramouche. Elomire, estudiant et tenant k la 
main un miroir qui reproduit ses traits, copie les gestes de son modele ; I’un et 
I’autre sont sur un theatre, au bas duquel on voit les t^tes k perruques de quel- 
ques spectateurs. Cette gravure, qui offre un portrait, probablement ressemblant, 
de Molibre, manque dans quelques-uns des exemplaires d’Elomire, mais elle 
s’est, par bonheur, conserv^e dans celui qui faisait partie de la nombreuse 
bibliothbque du due de La Vallidre (aujourd’hui k la Bibliotheque de 1 ’ Arsenal), 
et M. Gay n’a point manque de la reproduire. — Nous esperons que ces details 
eraprunt^s k la notice de M. Lacroix montreront que la comedie dont il s’agit 
est digne de I’attention des curieux. Les personnages sont nombreux; indepen- 
damment d’Eloraire, de sa femme Isabelle, de ses valets Lazarille et Cascaret, 



d’histoire et de litt^rature. 95 

de deux operateurs (Bary et I’Orvietan, noms bien connus), de six m^decins 
(Alexandre, Epistenez, Oronte, etc.) et des femmes de ces six docteurs, on 
trouve ^galement des musiciens, un exempt, des archers du guet. La piece, S 
laquelle il ne faut pas demander un grand m^rite dramatique, se termine par la 
fuite d’Elomire qui, arr^t^ sur les plaintes des m^decins qu’il a outrages , et 
menace d’etre mis h la question corrompt un de ses gardes en lui donnant sa 
bourse, saute par une fen^tre « et gagne le taillis d’une belle vistesse. » 


28. — Om det danske Sprog i Angel, ved E. Hagerup, and. udg., udgivet 

afK. J. Lyngby. Copenhague, Hagerup, 1867. ln-12, xxxvj-204 pages. — Prix : 

4 fr. 50. 

La linguistique est, comme de juste, en grand honneur dans la patrie de Rask, 
I’un des fondateurs de la philologie comparde ; on ne s’y occupe pas seulement 
de la langue ecrite ancienne et moderne; les dialectes eux-memes y sont I’objet 
de travaux importants ; Molbech a compose le dictionnaire des dialectes danois; 
le jutlandais a ete etudie par J. V. Bloch et par L. Varming; le slesvigois par 
J. Kok et par K. J. Lyngby; le danois de I’Angel par E. Hagerup; le plattdeutsch 
de la mtoe contree par L. R. Tuxen; le dialecte de Bornholm par Espersen; 
le frison par Outzen, par B. Bendsen, parChr. Johannsen et par K. J. Lyngby. 

Le pays d’Angel est, comme on le salt, une petite presqu’ile situ^e entre le 
golfe de Flensborg et la Slie, ou golfe de Slesvig; cette partie de la c6te orien- 
tale du Slesvig est le berceau des Angles ; c’est dans I’Angel que se trouve le 
raarais sacr^ de Thorsbierg, celebre par les antiquit^s qu’on en a tirees. Ce pays 
est scandinave depuis les temps les plus recules, comme I’attestent de nombreux 
documents que nous avons reproduits dans/u Ndtionulile du Slesvig (Paris, 1864, 
in-80); il n’est pas surprenant que les habitants farlent encore un dialecte da- 
nois ; on I’a pourtant conteste , et c’est en partie pour refuter cette erreur que 
M. E. Hagerup a public le present ouvrage. Il s’y est pris de la bonne manifere, 
car il ne s’est pas lanc6 dans des raisonnements a perte de vue, raais il a re- 
cueilli des faits, c’est-h-dire des mots et des regies grammaticales, et, avec ces 
arguments dont on ne peut nier la valeur, il a prouv6 que le dialecte de I’Angel 
est un idibme scandinave. Ce patois a beaucoup de ressemblance avec le danois 
du moyen-hge ; il a mSme souvent conserve I’ancien mot scandinave 14 oil le 
danois lui a substitu6 un mot d’origine allemande. Souvent aussi il se rapproche 
plus du suedois que du jutlandais ou des dialectes de I’archipel des Belts ; c’est 
la preuve qu’il n’a pas 6te import^ dans les derniers siecles, comme on I’a sou- 
tenu par ignorance ou mauvaise foi, mais qu’il descend directement de la vieille 
langue danoise. A I’exception de quelques emigres venus du Holstein ou de la 
partie du Slesvig situ^e au sud de la Slie , les habitants de I’Angel parlent entre 


« Messieurs, il parlera fort peu de temps ainsi. 

» Moyennant quelques pots de belie eau toute pure, 
.• Je le feray bientost changer de tablature. » 
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eux leur idi6me danois ; ils ne se servent du haut ou bas allemand qu’avec les 
Strangers , ou bien ^ I’dglise ou dans tes tribunaux , en un mot dans tous les 
lieux oil cette langue est prescrite officiellement. Ils savent d’ailleurs fort bien 
distinguer les deux langues et ils n’en m^lent pas les mots, encore moins les 
formes; leur patois n’est aucument un mdlange de danois et de plan deutsch. 

L’ouvrage de M. H. est I’un des plus estimds qui aient dtd publics sur les 
dialectes danois ; la premiere edition a paru en 1854; elle contenait 10 une in- 
troduction oil I’auteur explique comment le danois s’est maintenu dans les 
families a c6td du haut allemand, qui est la langue de Fdglise et de I’ecole depuis 
le milieu du xviF siecle; 2° un vocabulaire compose d’environ mille articles; 
5° une grammaire en trois parties : phon^tique, flexion et formation des mots ; il 
manque un traitd de syntaxe pour qu’elle soil complete ; Fauteur se proposait 
de la remanier et de la completer, mais il n’a laisse que des materiaux insuffi- 
sants. Il a pris pour base de ses recherches le dialecte parld dans les paroisses 
de Store-Solt et de Lille-Solt, dont il ^tait pasteur, et qui sont situees k peu 
pres k egale distance des parties du Slesvig ou Fon se sert exclusivement soit 
du sud-jutlandais, soit du plait deutsch, soit du nord-frison. 

La nouvelle edition a dtdpubliee par les soins de M. K. J. Lyngby, professeur 
k Funiversitd de Copenhague et Fun des philologues les plus profonds du Dane- 
marck; elle contient presque deux fois plus de mati^res que la premiere. Outre 
les trois articles mentionn^s plus haut , elle en renferme six autres qui avaient 
paru dans divers recueils; de plus un avant-propos de Fediteur et une notice sur 
I’auteur par un de ses anciens vicaires, M. H. F. Feilberg. 

L’^diteur n’a que fort peu touch6 J Fintroduction et k la grammaire; son oeuvre 
a ^td plus considdrable pour ce qui concerne le vocabulaire ; k la vdritd il n’a 
presque rien ajoutd de son crO , si ce n’est un certain nombre d’dtymologies 
placdes entre parentheses ; mais il a insdrd quatre cents nouveaux articles que 
lui ont foumis Fexemplaire interfolid de Fauteur et les lettres qu’il a recues de 
lui. Les nouveaux appendices, au nombre de six , ont dtd reproduits sans chan- 
gemems; en voici le sujet : 10 Remarques sur la situation des langues parldes 
dans I’Angel, avec un recueil de comes et traditions , de proverbes et de chan- 
sons pieuses et enfantines, le tout en patois ; 20 anciennes pridres, dgalement en 
patois; 30 traduction d’une chanson fmnoise en dialecte danois de I’Angel; 4° sur 
quelques gerraanismes; 5° de quelques termes d’agriculture, empruntds soit k 
Fancienne langue, soit aux dialectes populaires, qu’il faudrait substituer aux mots 
dtrangers qui ont passd en danois; enfin 60 apologie des principes adoptds par 
FEtat-Major gdndral pour Forthographe des noms de lieux de la carte du Slesvig. 
— On voit par cette breve notice que tous les articles contenus dans le present 
ouvrage ont trait k des sujets de philologie et se rattachent plus ou moins inti- 
mement au Slesvig. Ils ne contribuent pas peu k rdpandre la lumidre sur des 
questions oBscurcies par Fesprit de parti et, A ce litre, ils seront bien accueillis 
de tous les amis de la science et de la vdritd. 

E. Beauvois. 


Nogen.-le-Kotrou, impnmerie de A. Gouverneur. 
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29. — The history of Ireland from the earliest period to the english invasion, by 
the rever. Geoffrey Keating, D. D. Translated from the original gaelic and copiously 
annotated by John O’ Mahony, with a map showing the location of the ancient clans 
and a topographical appendix. New-York, James Kirker, 1866. In-8°, 19-746 pages. 

An illustrated history of Ireland from the earliest period, by M. F. C. London, 
Longmans, Green and Co., 1868. In-8“, xxiv-\8i pages. 

Il est rare qu’il se publie en Amdrique des oeuvres scientifiques sur I’ancienne 
histoire d’lrlande. Les Emigrants n’ont que de vagues notions sur la litterature 
et I’histoire de leur pays, accessibles seulement apres des etudes toutes spdciales. 
Aussi sommes-nous heureux d’enregistrer une exception et d’annoncer la traduc- 
tion de Keating par M. John O’ Mahony, publiee k New-York. Le titre porte 
la date de 1866; mais si nous ne nous abusons, un tirage precedent avait paru 
vers 1857. 

Le traducteur montre dans sa preface un ardent patriotisme ; on ne s’en 
dtonne pas quand on sait qu’il a dte un des fondateurs de cette organisation 
finniane qui semble aujourd’hui inspirer de serieuses inquietudes au gouverne- 
ment anglais. M. O’ M. nous dit avoir traduit Keating pour repandre la connais- 
sance de I’histoire Irlandaise parmi ses compatriotes. Cette traduction est d’au- 
tant plus prdcieuse que le te.xte irlandais de Keating n’a pas encore et6 public et 
que les traductions existantes sont peu tideles. Haliday avait commence une 
edition de Keating accompagn^e d’une traduction; mais une mort prematuree 
I’erap^cha de mener loin ce grand travail, dont il ne parut qu’un volume en 
1 808. 

Geoffroy Keating a redige son histoire entre 1628 et 1640. Il I’a compilee 
de sources plus anciennes, et c’est ce qui en fait le principal merite : car Keating 
disposait de manuscrits aujourd’hui perdus. On a souvent refuse toute valeur k son 
oeuvre, et surtout & son histoire de I’lrlande avant le deluge. Nous ne saurions 
toe de cet avis ; ces legendes et ces traditions sont chose iraportante dans la 
compilation de Keating. Ce ne sont certes pas des faits authentiques , bien que 
bon nombre d’lrlandais y croient comme leurs anc^tres croyaient aux recits 
qu’on leur faisait du Pays de I’Eternelle Jeunesse (Tir na n-og); mais un grand 
nombre de croyances et d’usages disparus devant la civilisation chrbtienne y sont 
sans doute conserves sous une forme mythique, et peut-^tre cette histoire legen- 
daire sera-t-sHe un jour consultde avec fruit. Un ^rudit dont la mort prematuree 
a ete une grande perte pour les dtudes celtiques, Siegfried, avait donnd quelque 
V 7 
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attention a ces I^gendes; il rapprochait le geant Cumal, pere de Finn et grand- 
pere d’Oisin (plus connu sous le nom d’Ossian), du Mars Caraulus des Gaulois, 
le roi Nuada du Deus Nodens des inscriptions gauloises. En poursuivant ces 
recherches on arrivera sans doute i des resultats importants, et les pages oil 
Keating park des « invasions de I’lrlande avant le ddluge, etc., » fourniront 
d’utiles renseignements. 

L’histoire de Keating va jusqu’^ la donation de I’lrlande h Henri II d’Angle- 
terre par le pape Adrien IV. M. O’M. a accompagne sa traduction d’un copieux 
commentaire tird le plus souvent (il le dit lui-mdme) des notes dont O’ Donovan 
a enrichi sa grande ddition des Annales des Quatre Maitres. Pour cette raison, les 
dditeurs d’O’ Donovan se sont opposds k I’entree dans les possessions anglaises 
du livre de M. O’M. Il est facheux que ce livre ne puisse penetrer en Irlande 
qu’^ un petit nombre d’exemplaires glissds par contrebande. Bien que M. O’ M., 
travaillant en Amerique, n’ait pas eu k sa disposition les raeilleurs mss., sa tra- 
duction n’en est pas moins de beaucoup superieure aux precedentes. Dans ses 
notes, M. O’M.s’est permis quelques digressions philologiques, errondes le plus 
souvent. Mais la philologie celtique n’est pas chose assez repandue , mdrae dans 
I’Ancien Monde, pour que nous ayons le droit d’dtre sdvere envers un 
livre publid k New-York dans un but patriotique par un rdfugid irlandais. 

L’autre livre dont nous avons transcrit letitre en tdte de cet article, 1’Histoire 
iLLuSTRdE d’Irlande, est signd des initiales M. F. C. Sans dtre indiscret, 
nous croyons pouvoir dire que ces initiales cachent le nom d’une femme, pro- 
testante convertie au catholicisme , aujourd’hui religieuse dans I’ordre des Poor 
Clares, ^ Kenmare, en Irlande. Sous le voile de I’anonyme, Sceur F. C. a ddji 
publid des livres d’ddification et une histoire de son ordre : elk s’essaye mainte- 
nant I’histoire de son pays. 

Ce livre n’ayant point la pretention d’dtre une oeuvre d’drudition, nous ne 
pouvons dtre sdvere; mais nous regrettons vivement que Sceur F. C. ait acceptd 
comme authentiques les legendes des anciens chroniqueurs et de Keating. Que 
dirait-on si un historien de notre pays commencait en racontant sdrieusement 
I’histoire de Francos, fils d’Hector? Sceur F. C. croit aux colonisations espa- 
gnok et phenicienne de I’lrlande ; elk croit k une civilisation irlandaise prd- 
chrdtienne ' ; il n’est guere de fables relatives k cette dpoque qu’elk n’enregistre 


1. Le seul texte contraire cite par Sceur F. C. (p. 37) est celui de saint Jerdme accu- 
sant les Irlandais d’anthropophagie. Sans admettre plus que Sceur F. C. que les Irlandais 
mangeaient reellement de la chair humaine, ce texte nous semble prouver que les Irlandais 
etalent consideres comme tres-sauvages. Deux textes, omis par Sceur F. C. ou ignores 
d’eile, corroborent cette opinion (Strabon, IV, 4, et Pomponius Mela, liv. Ill, ch. 6.) Au 
reste, les anciens s’accordent a dire que I’Hibernie ne differait guere de la Grande-Bre- 
tagne, et les textes abondent sur la barbarie de la Grande-Bretagne au commencement de 
notre ere. — Remarquons en passant que Sceur F. C. semble etre peu au courant de 
I’antiquite classique. Qu’on en )uge par ce passage (p. 35) : « Orphee est le premier 
ecrivam qui nomme I’lrlande d’une maniere definie. Dans la route imaginaire qu’il present 
i Jason et aux Argonautes, il nomme I’lrlande flemis) et decrit sa surface* boisee et son 
climat humide. Toutes les auiorites sont d'accord pour reconnaitre qm ce pome a Hi ecrit 
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avec candeur. Les opinions erron^es sur cette partie de I’Histoire d’lrlande sont 
fort repandues en Irlande ; cette Histoire illustree qui , pr6nde par d’erainents 
prdats, et recommandee par un talent reel d’^crivain, ne pent manquer de ren- 
contrer un grand succes, accreditera davantage ces erreurs et ces prejug^s. A 
trop de credulite, Sceur F. C. joint un patriotisme trop enthousiaste. Je suis 
loin de la bl^raer quand elle admire les belles qualit^s du caractere irlandais, ou 
quand elle fltoit les caracteres des envahisseurs anglo-saxons. Mais un historien 
doit tire assez raaitre de soi-m^me pour ne se laisser ni dgarer par son imagi- 
nation, ni tromper par ses sympathies. 

P. 202. Soeur F. C. pretend que I’usage, chez les Celtes d’lrlande, de boire 
avec exces est « relativement moderne. » Son argument, c’est qu’elle trouve 
mentionne pour la premiere fois, en 1405, dans une chronique irlandaise, qu’un 
chef est mort « d’exc^s de boisson. » « Avant cette epoque, continue-t-elle , 
)> nous pouvons affirmer avec securite que les Irlandais etaient une race relative- 
)) ment sobre. » II serait tout au moins btrange que les Irlandais eussent passd 
de la sobriete h I’intemperance a une Epoque aussi tardive, quand le christia- 
nisme ^tait entr6 dans leurs mceurs et dans leur sang. Cette sobriete des anciens 
Irlandais serait contraire au caractere des races celtiques, que les anciens temoi- 
gnages nous montrent port^es h la boisson, comme tous les peoples barbares. Le 
fait qu’on trouve mentionnd en 1405 pour la premiere fois (et Soeur F. C. enest- 
elle bien sbre ?) un chef qui boit au point « de s’en faire mourir, » a-t-il une 
aussi grande portde ? Des les plus anciens temps les spiritueux et les boissons 
fermentees Etaient gout^s en Irlande. Des marchands irlandais entretenaient des 
relations suivies avec les Gaules le vin devait entrer dans leur commerce. 
Des marchands gallo-romains venaient jusqu’en Irlande; entre autres marchan- 
dises ils y placaient du vin , et cela m^me dans les convents. Nous en avons la 
preuve dans le passage suivant de la Vie de saint Kiaran : « in illis diebus quibus 
« fratres S. Kiarani segetes suas metebant, mercatores Callorum venerunt ad 
)) S. Kiaranum, et repleverunt ingens vas de vino illo quod S. Kiaranus fratribus 
)) suis dedit » Disons, pour ^tre juste, que I’usage des spiritueux s’explique 
parfaiteraent par I’humidifa du climat de I’lrlande. 

P. 206. Entrain^e par le m§me enthousiasme patriotique, Soeur F. C. nous 
dit que les amusements des Irlandais payens ftaient « sans contredit intellec- 
tuels. « Suivant elle, ils n’en avaient point d’autres que jouer aux 6checs et 
faire de la musique. Si cela etait vrai , il faudrait regretter la conversion de 
I’lrlande au christianisme ; car les Irlandais christianises auraient bien degendre 
de leurs anc^tres payens. Mais quelques usages de I’lrlande pre-chretienne, que 
nous a conserves la tradition, font disparate avec ce monde civilise qui joue 
aux echecs. Soeur F. C. elle-meme en mentionne un (p. 90) : les Irlandais payens 
avaient coutume de couper la t^te h leurs ennemis tu^s et de la fendre pour en 


cinq cents ans avant Jesus-Ckrist {!)... » Soeur F. C. devrait savoir que les poemes orphi- 
ques sont de ^aucoup posterieurs a I’ere chretienne. 

1. Voyez les textes reunis par M. Reeves dans son edition d’Adamnan, p. 57, n. d. 

2. Cite par M. Reeves, 1 . c. 
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retirer la cervelle. Ils melangeaient cette cervelle avec de la chaux et en faisaient 
des especes de balles qu’ils conservaient comme trophdes. 

L’ignorance de la langue irlandaise a fait comniettre ^ sceur F. C. plus d’une 
m^prise ; p. 208, elle compte parmi les anciens instruments de la musique irlan- 
daise le timpan et le corn; ces deux mots etant empruntes au latin, il est probable 
que les instruments qu’ils designent ne sont pas originaires de I’lrlande. P. 121, 
elle dit que I’dtymologie du mot crannoge ' est incertaine ; rien n’est plus clair, 
ce mot forme decrutm, arbre, et du suffixeog, signifie : chose faite d’arbres. 
P. 202, Soeur F. C. cherchant I’dtymologie de la liqueur nomm^e whiskey hdsite 
entre I’opinion qui derive ce mot de la premiere partie du mot usquebaugh et 
celle qui le fait venir du nom des provinces basques (!). Rien n’est plus sflr que 
la premiere opinion. Whiskey est la premiere partie du mot usquebaugh, abregd 
par I’usage, et usquebaugh est une corruption anglaise de I’irlandais uisce beatha, 
littdralement « aqua vitae. » Un assez grand nombre de noms irlandais sont mal 
orthographies dans le cours de ce volume 2. p. 14, Soeur F. C. attribue ^ tort 
la redaction du Chronicon Scotorum ^ Duald Mac Firbis i. 

Nous sommes heureux de pouvoir dire que les temps vraiment historiques, sur 
lesquels on possede des documents authentiques et certains , sont mieux traites 
dans le livre de soeur F. C., et que cette partie de son livre merite confiance. ll 
y a pourtant quelques omissions regrettables. Ainsi, parlant (p. 308 etsqq.) du 
statut de Kilkenny 4, elle s’dl^ve avec une grande indignation contre la tyrannic 
des conquerants anglo-saxons. Ce statut est sans contredit une oeuvre d’iniquit^; 
mais ce qui excuse un peu les conqudrants anglo-saxons et devait rassurer leur 
conscience, c’est que I’figlise, la plus grande autorite morale du Moyen-Age, 
approuvait le statut de Kilkenny dans la personne de trois archevdques et de 
cinq ^v^ques. Les archev^ues de Dublin, Cashel, Tuam, les evdques de Lis- 
more et Waterford, de Killaloe, d’Ossorie, de Leighlin et de Cloyne port^rent 
excommunication contre les violateurs de cet acte. La chose est assez importante 
pour qu’on la raentionne dans une histoire d’lrlande : j’ignore pourquoi Soeur F. C. 
la passe sous silence. 

Les illustrations de ce volume sont de deux genres. Quelques-unes , hors 
texte, representent des scenes historiques telles que I’artiste, M. H. Doyle, se les 
est imaginees. De semblables illustrations seraient plutot A leur place dans un 


1 . Nom sous lequel on designe en Irlande ce qu’on appelle en Allemagne Pfahlbauten, 
en Suisse PalafitUs, et en France habitations lacustres. 

2. Peut-Mre sont-ce des misprints. Un errata efit ete desirable; car les fautes d’impres- 
sion sont nombreuses et d’autant plus regrettables qu’elles portent souvent sur des noms 
propres. C’est ainsi que Fleming, I’auteur des Collectanea sacra, devient Herring, p. 138, 
n. 2, etc. 

3. Voyez I’introduction que M. Hennessy a mise a son edition du Chronicon Scotorum. 

4. Statut porte en 1367. Void quelques-unes de ses dispositions ; I’union par manage 
avec des Irlandais declaree haute trahison ; ses biens forfaits i tout Anglais qui prendrait 
un nom irlandais, seservirait de la langue irlandaise ou suivrait les coutumes irlandaises; 
les Irlandais exclus des benefices ecclesiastiques; etc. Ce statut a ete public avec des notes 
par M. J. Hardiman dans le second volume des Tracts relating to Ireland, printed for the 
Irish archccological Society. Dublin, 1843, in-4". 
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roman que dans une histoire ; quelques-unes renferraent de grossiers anachro- 
nismes, celle par exemple de Saint Patrice allant a Tara. Les clercs qui suivent 
le saint sont representds portant la tonsure dite de saint Pierre , qui n’a dtd 
adoptde en Irlande que vers le viii® si^cle, aprfes une longue resistance. Les ec- 
cldsiastiques irlandais portaient la tonsure d’oreille k oreille, S laquelle leurs ad- 
versaires remains donnaient le nom de tonsure de Simon le Mage. Quant aux 
gravures ins^rdes dans le texte , et qui representent soit des armes , des orne- 
ments, des ustensiles de I’ancienne Irlande," soit des monuments, des Tours 
Rondes, des cromlechs, des tumuli, etc., on ne peut que fdliciter Sceur F. C. 
d’en avoir enrichi son livre : elles jettent une vive lumidre sur I’histoire. La 
valeur de ce livre serait grandement augmentde si I’on y trouvait un index bien 
ordonne et une carte d’lrlande avec les noms anciens et modernes des districts 
et localites. Henri Gaidoz. 


50. — Mdmoires et Documents publics par la Societe d’histoire de la Suisse romande. 

Lausanne, G. Bridel, 1838-1867, 22 vol. in-8" en 28 livr., avec fac-sim., cartes, 

planches et tableaux. 

La Revue n’a eu qu’incidemment I’occasion de parler des publications de la 
Socidtd d’histoire de la Suisse romande >. Fondde ^ Lausanne , le 5 septembre 
1857, elle est destinee « a offrir un centre aux amis de I’histoire rdpandus dans 
» les cantons qui parlent la langue francaise , a provoquer des recherches dans 
)) les archives publiques et dans les dep6ts particuliers , i eneourager I’etude 
» locale des monuments et des faits propres ^ jeter du jour sur I’etat ancien du 
» pays, cl rassembler les materiaux de I’histoire nationale , enfm h publier des 
» documents inddits et des dcrits propres d dtendre la connaissance des anciens 
» ciges de la patrie. » Fiddle h ce programme , elle a mis au jour une collection 
importante de Memoires et Documents que nous tenons k faire eonnaitre, sauf k 
indiquer bridvement les volumes dej^ anciens; nous suivrons une certaine 
methode. 

Pour les temps anterieurs au christianisme on ne trouve qu’un seul travail , 
celui de M. Frdd. Troyon sur les Habitations lacustres des temps anciens et mo- 
dernes (tom. XVII, xii-494 p., 17 pi. et 380 fig., 10 fr.); malgre notre incompd- 
tence, nous pouvons dire qu’il y a dans ces etudes un ordre de faits positifs d’ou 
sortiront un jour des iddes exactes sur les precedes de cette civilisation peu 
connue qui preceda celle de Rome en Occident. — La Suisse romande se glorifie 
d’avoir donne naissance h la plus ancienne chronique des Gaules M. J. Rickly 
a donnd rdeemment une nouvelle ddition, avec notes et variantes, du Chronicon 
de Marius, dvdque d’Avenche (siege transferd k Lausanne en 598), qui va de 
I’an 455 ^ 581 3 (t. XIII, 396 p., 5 fr. 50). — En suivant pour les documents 


1 . A propos de I’ouvrage de M. Edouard Secretan, son secretaire actuel, sur La tradition 
des Nibelungen (i” an., art. 1 1 3). 

2. Voy. De Zurlauben, dans les Memoires de I'Acad. des Insc., t. XXXIV, p. 138-48. 

3. Continuation de Prosper; public par Chifflet dans Duchesne, Script., t. I, p. 210, 
dans D. Boifquet, Recued, t. 11 , p. 12, et dans Roncalli, Vet. chron., t. II, p. 399-418; 
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I’ordre chronologique, nous rencontrons le Carlulaire du prieure de Romainmotier 
(existant des le vie siecle), public en entier, avec une notice preliminaire et 
un fac.-sim., par M. Fred, de Gingins, precede de Recherches sur le convent de 
Romainmotier et ses possessions, par M. Frdd. de Charriere , et suivi de Pieces 
justificatives faisant suite au cartulaire, accompagnees de notes et d’eclaircisse- 
ments sur les origines du couvent, etc., par le m^me (t. Ill, 916 p., 12 fr.). Puis 
le Recueil de chartes , staMs et documents concernant I’ancien evkhe de Lausanne , 
public par MM. de Gingins et Fr. Forel (t. VII, lxv-802 p.,fac-sim. d’unecharte 
de Rodolphe III, 1 1 fr.); ^ cette publication se rattachent les Necrologes des eglises 
cathedrales de Lausanne et de Sion et de I’eglise paroissiale de Granges, suivis de 
chartes sedunoises et d’un catalogue des eveques de Sion, par M. I’abbe I. Gre- 
MAUD (t. XVIII, 524 p., fac-sim.). Ensuite le Cartulaire du cliapitre de Notre-Dame 
de Lausanne, redige par le prevot Conon d’Estavayer (1228-42), publie pour la 
premiere fois en entier, avec preface, sommaire chronologique, table alphabe- 
tique des matieres, glossaire, fac-simile et carte du diocese de Lausanne (t. VI, 
Lxxvi-705 p., 10 fr.). Enfin les Cartulaires de la chartreuse d’Oujon, des abbayes 
de Haiitcret et de Montheron, avec avant-propos, tables et repertoires de 
M. J.-J. Hisely pour les deu.x premiers, et de M. de Gingins pour le dernier 
(t. XII, xxxii-22 2,xvi-265 et xviii-i 52 p., 10 fr.). A ces recueils, les uns origi- 
naux, les autres factices, s’adjoignent les Statuts incdits de Pierre, comte de Savoie, 
sur la procedure et les notaires dans le comte de Savoie (t. I, livr., 274 p., 
3 fr. 50). — Un mot, avant de passer outre, surle systeme adopte par les mem- 
bres de la Societe de la S. R. pour la publication des documents. A I’origine, 
ce sont de v^ritables fac-simile : une ligne verticale indique la fin de chaque ligne 
du ms., les v restent des u et les y des i, les noms propres ne recoivent de ma- 
juscules que lorsque le copiste leur en a accorde, etc. Nous ne voyons pas pre- 
cis^ment le profit qui peut revenir k la science d’une pareille servitude, que ne 
s’est point imposee I’ecole judicieuse des Benedictins. Depuis, on s-’est peu ^ 
peu relache de ces soins superflus, qui temoignent d’ailleurs d’une qualite trSs- 
desirable en pareille matidre, une scrupuleuse e.xactitude, et I’editeur du dernier 
vol. paru a « suivi les regies ordinaires a en introduisant certaines « modifica- 
tions pour faciliter I’intelligence des chartes. » Hatons-nous de dire que ces pu- 
blications diplomatiques sont accompagnees de tous les accessoires qui peuvent 
en rendre la lecture fructueuse : notices preliminaires ayant pour objet le docu- 
ment lui-m^me et la periode historique qu’il comprend, sommaires en tete de 
chaque piece, notes expiicatives du te.xte, series chronologiques des chartes, 
tables alphabetiques des noms de personnes et de lieux. Cette methode meriterait 
d’etre toujours et partout suivie. 

I’Appmdicc, de ;8i a 624, se trouve dans Duchesne, 1 . c., p, 216, et dans D. Bouquet, 
I. c., p. 19. — Nous transcrivons a dessem, pour avoir ['occasion de la recommander, la 
Bibliotheca hislonca nudii an iWegvveiser durch die Geschichtswcrke des europmischen 
Mittelalters von 57;-! 5001 du D' Aug. Potthast iBeriin, 1862, gr. in-8"), manuel 
bibliographique indispensable pour I’etude des sources de I’histoire pour la periode qu’elle 
embrasse. — II taut toutetois ajouter au.x indications relatives a la Chronique de Marius: 
Gallandi, Bibhoth. vdt. PP., t, Xll, p. 5 1 3, et Migne, PaOo/. te., t. LXXR, c. 791-802. 
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Nous ne reviendrons pas sur l’£ssaf sur la Feodalite (introduction au droit 
f^odal du Pays-de-Vaud) de M. Ed. Secretan (t. XVI, xn-602 p., 8 fr.), ou- 
vrage destine & servir de preliminaire ^ un traite du jurisconsulte Porta : I’au- 
teur y montre que la feodalite, objet d’appreciations si diverses, a joue dans 
I’histoire le role de toutes les institutions humaines, qu’elle fut pendant une cer- 
taine periode une necessite et un progres, et qu’apres avoir accompli sa tache 
elle a eu son epoque de decadence et de declin. — Parmi les petites souverai- 
netes feodales de la S. R., le corate de Gruyere est celle qui a ele I’objet d’un 
plus grand nombre de travaux. La Notice historique sur le comte et les premiers 
Comtes de Cruyhe, par le doyen Bridei. , publiee dans le icr vol. (i^ livr.), a 
ete effacee par les recherches perseverantes de M. Hisely, qui a donne successi- 
veraent ; Introduction a I'histoire du comte de Cniyire, servant i ^intelligence des 
chartes relatives ei cette contree , avec repertoire et table des matieres (t. IX , 
x-460 p., carte du comte dess, par M. A. de Mandrot, 6 fr. Histoire du 
comte de Gruyere, composee sur des documents originaux (t. X etXI, xx-1044 p., 
14 fr.). En etablissant sur des bases diplomatiques les annales de cette contree, 
dont I’histoire se confond souvent avec celle de la Suisse occidentale , le savant 
professeur est parvenu a distinguer avec raethode les faits dont I'e.xistence est 
demontree de ceux qui ne reposent que sur la tradition ou sur Timagination des 
chroniqueurs; il travaillait avec ardeur k la preparation du manuscrit du Canu- 
laire de Gruyere, quand la mort est venue le surprendre en fevrier 1866. Sur son 
desir, M. I’abbe Gremaud, professeur d’histoire au college de Fribourg, a ete 
charge de continuer son ceuvre, dont nous avons deja le premier vol. intitule ; 
Monuments de I’liistoire du comte de Gruyirc et d’aulrcs fiefs de U maison souverjine 
de ce nom , rassembles par J.-J. Hisely et publics par I’abbe J. Gr. (t. XXII, 
xxxvH-597 p., 9 fr.). 11 est precede d’une notice biographique de Pediteur sur 
les travaux de M. H. et d’un Avant-Propos sur le plan de cette publication diplo- 
matique. Les Monuments de I’histoire de Gruyere consistent en diplbmes, 
chartes et lettres, qu’on a divises en trois parties : a. les chartes importantes, 
reproduites ou integralement ou avec I’omission des formules banales; b. les 
chartes d’une importance secondaire , publiees en abrege et sous forme de 
regeste, mais dans la langue originale et en conservant tout ce qui est essentiel; 
c. la correspondance, comprenant plusieurs centaines de lettres, parmi lesquelles 
on a choisi cedes qui offraient un interet reel, soit par le fonds, soit par la 
forme. Cette classification ne nous para'it pas bien fondee en raison; elle a I’in- 
convenient de fractionner en plusieurs series des documents , relatifs h un sujet 
unique, qu’il eut ete si avantageux de fondre en une seule. La seconde partie 
comprend , il est vrai , avec le regeste , I’inventaire sommaire de tous les actes 
publics integralement dans la premiere, mais comnie ces analyses sont de moindre 
etendue que cedes qui precMent le te.xte des pieces, elles ne dispensent pas d’y 
recourir et constituent un double emploi. Les chartes sont au nombre de 207 
et vont de Pan 900 ^ 1434; la plus ancienne qui soit redigee en alle- 
mand est de 1340 (traite de paix entre les habitants de Gessenay et du Sim- 
menthal etceux de la vallee de Frutigen, n'’ 95); il faut descendre jusqu’en 1 366 
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pour en rencontrer une en francais (cession d’un fonds de terre par Marguerite 
de Grandson, femme du comte Rodolphe IV, n^ 123). Le Regeste embrasse 
la m^me pdriode et comprend 454 numeros : on y trouve k leur ordre le texte 
d’environ 160 pieces, qui avaient echappe aux recherches de M. H., recueillies 
posterieurement par les soins de M. G. Les eclaircissements necessaires ou utiles 
pour I’intelligence de ces documents constituant [’Hist, de Gruy., I’editeur a ete 
sobre de notes : elles ont pour objet le texte lui-mtoe et paraitront suffisantes. 
La chronologic a etd exactement reduite au style actuel ; c’est toutefois par er- 
reur qu’on a imprime (p. 15, 1 . 12) centesimo II au lieu de ...mo LXII , faute 
que n’a pas relevee I’errata. Une bonne table alphabetique des noms de personnes 
termine le volume ; on regrettera qu’elle ne soit pas suivie d’une autre pour les 
noms de lieux. Malgre les defauts que nous avons du relever, le ler vol. des 
Monuments de I’Hist. de Gruy. constitue une publication diplomatique importante 
et fait vivement desirer I’apparition du second. 

Le regrettable M. Hisely, k qui elle est due en majeure partie, avait fourni k 
lui seul lesraateriaux du tome 11 des Mem. et Doc. (xxxiu-422 et 2 j 1 p., 10 fr.) : 
Essai sur I’origine et le developpement des libertes des \V aldstetten , Uri, Schwytz, 
Untenvalden, jusqu’^i leur premier acte de souverainete et a I’admission de Lu- 
cerne dans leur confederation en 1352, suivi d’un supplement ou Considerations 
sur leurs relations avec I’empire germanique et la maison de Habsbourg ; Recher- 
ches critiques sur I’histoire de Guillaume Tell. — A son exemple, M. Louis de 
Charriere a concentre ses etudes sur une ancienne famille, celle des sires de 
Cossonay, et sur la ville qui porte leur nom; il a publie successivement : 
Recherches sur l:s sires de Cos. et surceux de Prangins, issus de leur famille, sui- 
vies d’une Chronique de la rille de Cos. (t. V, 406 et 50; p., 3 pi. et 3 tabl., 
12 fr.); Recherches sur leprieiire de Saint-Pierre et de Saint-Paul de Cos. (t. VIII, 
p. I , ss.); Le prieure et la commune de Baulmes et qiiclques eclaircissements sur I’his- 
toire des sires de Cos. et de Prangins , sur la situation de celui des ch&teaux de 
Mont qui appartenait a ces derniers et sur I’eglise de Cos. et ses chapelles 
(t. XIII) ; Les fiefs nobles de la baronnie de Cos., etude Kodak (t. XV, 890 p., 
carte, 11 fr.). 

M. Fred. DE Gingins-la-Sarra (+ 1863), un des fondateursde la Soc. d’hist. 
de la S. R. et son principal soutien, fut en m^me temps un des erudits de son 
pays les plus verses dans la connaissance du moyen-hge. !l reunit avec perseve- 
rance les dements d’une histoire diplomatique de la Suisse romande au moyen- 
age et specialement du pays de V’aud. Apres avoir trace le dessin general du 
sujet dans son Memoire sur le rectorat de Bourgogne (t. I, pe livr.), il le reprit 
en sous-osuvre et en e.xamina successivement les principaux details dans les No- 
tices preliminaires aux Cartulaires indiques plus haut, dans ses Annales de I’ab- 
baye du Lac-de-Joux depuis sa fondation (en 1 1 26) jusqu’d sa suppression (en 
1 536), avec pieces justificatives (t. I, 3 livr., 509 p., 6 fr. 50 ■)> dans ses 


1. La 2' livr. a pour litre ; Ruual historiqu^ sur I'ongme de la vallee du Lac-dc-Joux , 
I’dablissement de ses premiers habitants, celui des trois communautes don^elle est com- 
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Recherches historiques sur les acquisitions des sires de Montjaucon et de la. maison de 
Chalons dans le Pajs-de-Vaud , precedees d’une introduction et suivies de pieces 
justificatives (t. XIV, uii-410 p., plan, 8 tabl. geneal., 7 fr. 50), dans son 
Avouerie, vicomte, mestralie et majorie de la ville et du territorre de Vevey au xii® et 
au xiiie siecle, avec pieces justificatives (t. XVIII, 159 p,, 3 tabl. de la famille 
d’Oron , carte), enfin dans ses Episodes des guerres de Bourgogne, 1474-76 
(t. VIII), pour ne rien dire des travaux de M. de Gingins inseres dans d’autres 
recueils. Devenue I’heritiere de ses manuscrits, la Societe d’hist. de la S. R. 
s’est erapressee d’extraire des etudes de son ancien president honoraire les plus 
achevees la matiere d’un volume, le XX® de ses Mem. et Doc. (1865, xi-501 p., 
6 fr. 50). Le principal morceau inedit est I’His/oire de la cite et du canton des 
Equestres, divisee en periode gallo-romaine et moyen-age. L’origine de Nyon 
{Nonodunum') et celle de la colonie romaine dPEquestris soulevent des questions 
que la longueur de ce compte-rendu ne nous permet pas d’aborder; nous dirons 
seulement que dans ce dernier travail M. de G., profitant des decouvertes faites 
et des ouvrages publies depuis ses premiers essais, a apporte des lumieres nou- 
velles sur plus d’une question interessante et difficile , particulierement sur les 
rapports des comtes de Geneve avec les deux dioceses dans lesquels s’etendaient 
leurs droits feodaux. Ce memoire a pour complement un Tableau historique et 
genealogique des sires de Gex (maison de Savoie) et une serie de pieces justifica- 
tives. Vient ensuite un important Memoire sur T origins de la maison de Savoie 
(p. 211, ss.), fait pour I’academie de Turin, maisqui ne secondait pas les vues 
de cette compagnie; des trois systemes en presence, origine saxonne, italienne ou 
bourguignonne. le dernier, qu’embrasse M. de G., est celui qui reunit en sa fa- 
vour une masse plus imposante de vraisemblances et se defend par de plus so- 
lides arguments ; il a en outre pour lui I’autorite de Du Bouchet , contrblde par 
d’Hozier (Las Cases, Atlas histor., table XV), et celle du marquis de Costa de 
Beauregard. Nous regrettons de ne pouvoir qu’indiquer en passant une Note sur 
I’origine de la maison de Blonay (p. 249), une autre sur Guy de Faucigny, 
evfeque de Geneve, et sur sa parente (p. 259^, un Essai historique sur la souve- 
rainete du Lyonnais (p. 275 '), Les trois Burchard, archev^ques de Lyon aux x' et 
xi® siScles (p. 317 ^), un Essai sur la division et I’ administration politique du Lyon- 
nais au x® siecle (p. 353 ?), une Note sur un nouveau comte de la Bourgogne 
Alemannique, mentionne dans une charte de 1009 (p. 384), une autre sur I’an- 
nee de la mort de Rodolphe Rr, roi de Bourgogne Jurane (p. 591), une troi- 
sime sur les alliances matrimoniales de plusieurs comtes de Genevois (p. 197), 


posee et particulierement du Chenit, avec un recit abrege de quelques evenements arrives 
dans ce petit com de pays pendant I’espace d'env. 640 ans qui commencent en I'annee 
1140 : le tout extrait, tant des documents et litres mentionnes dans cet ouvrage, que de 
certaines traditions qui ont paru assez bien mndees pour pouvoir donner quelques eclair- 
cissements aux fails qui y sent rapportes, par Jac.-Dav. Nicole, )uge (214 p.). 

1. Cet ecrit avail paru, en 1833, dans la Revue du Lyonnais, 1” ser., t. ll, p. 555 et 
suiv.; reproduit a\ec quelques variantes. 

2. Publie dans la Revue da Lyonnais, 1852, 2' ser., t. V, p. 97 et suiv. 

3. Ibid., 1" ser., t. V, p. 150 et suiv. 


• • 
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un article sur la Trhe de Dieu dans la Transjurane (p. 405), une Notice surl’his- 
toire des comtes de Biandrate partir du xi' sifecle (p. 419 ')> enfm des Recherches 
sur la donation faite au monast&re de Fruttuaria en 1019 (p. 475 ^). En g^n^- 
ral, ces etudes se distinguent par une connaissance approfondie des sources, 
cities d’une manifere continue en temoignage des faits , et par la lucidite de 
I’exposition. Elies sont de nature 4 faire desirer la mise au jour des autres 
travaux de M. de G. rest^s inedits et m^me la reimpression de plusieurs devenus 
rares. 

Le Regeste, soil Repertoire chronologique de documents relatifs d I’hisioire de la 
Suisse romande, par M. Franc. Forel, president de la Soc. d’hist. de la S. R. 
(Premiere serie, des les premiers temps jusqu ’4 Pan 1 5 1 6), qui compose le t. X!X 
des Mem. etDoc. (cxx-576 p., Qfr.), a ete entrepris en vue de faciliter Petude des 
sources diverses et eparses des annales de cette contree au moyen-ige (la periode 
anterieure ne comprend que 9 numeros). L’auteur eut voulu presenter un reper- 
toire complet des pieces imprimees et inedites, mais il a du renoncer ^ ce desir 
en presence du nombre proportionnellement tres-considerable des chartes que 
renferment les archives de la S. R. ) et surtout en Pabsence d’inventaires suffi- 
sants. Il s’est done borne « aux actes qui ont ete publics ou qui ont acquis une 
» certaine notoriety », en y introduisant « quelques fragments de chroniques et 
» Pindication des faits chronologiques necessaires h Pesquisse des principaux 
)) ev^nements. » Ce repertoire comprend les trois ev^ches de la S. R., Lau- 
sanne, Geneve et Sion, dont le territoire correspond aux cantons actuels de 
Geneve, Vaux, Valais, Fribourg, Neuchatelet k une partie de ceux de Berne et 
de Soleure, et s’etendait jusqu ’4 la rive gauche de PAar, peu ^loignee de la ligne 
separative des langues. La K' partie embrasse un peu plus de quatorze slides 
(i 1 3 av.-i 3 16 ap. J,-C.) et se termine apres la conqude du pays de Vaud par 
les comtes de Savoie ; pendant cette periode, la S. R. ne possede que peu de 
chroniques et les chartes constituent une des bases essentielles de son histoire. 
Elle est precedee d’une Introduction historique , dont les divisions sont a peu 
pres celles du Regeste lui-mfeme ; Origines (n 3-58 av. L-C.), Domination ro- 
maine (69-377 ap. J.-C.), Royaume des Burgondes (412-524) , Domination 
des rois Francs (534-885); Second royaume de Bourgogne ; Rodolphe I 
(888-25 oct. 912), Rodolphe 11 (912-11 juil. 937), Conrad-le-Pacifique (937- 
19 oct. 993), Rodolphe HI (993-6 sept. 1032); Empereurs gerraaniques, sou- 
verains de la Bourgogne (1032-1125); Recteurs de Bourgogne ; Conrad de 
Zseringen (i 127-8 janv. 1 1 52), Berthold IV, due de Zsr. (i 1 52-1 3 sept. 1 186), 
Berthold V, due de Z. (1 186-18 fevr. 1218); Empire germanique (1218-44); 
Etablissements de Pierre de Savoie (1244), Pierre II, comte de Savoie (7 juin 
1263-16 mai 1268), Philippe, comte de Sav. et de Bourg. (1268-17 aouti285). 


1. ' Memoires dc I’ Academic de Turin, 2’ ser., t. X, p. 125 et suiv. 

2. liid., 2' ser., t. X, p. 321. 

3 . Il ^abiit, sur le temoignage de I’avoyer De Mulinen ( 1 797), que les archives du Pavs 

de Vaud renfermaient pres de cent fois plus de chartes pour les epoques anciennes que 
celles de la partie allemande du canton de Berne ip. vj-vij). • 


• • 
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Am^dee V, comte de Sav. (1285-1316). En sorame le Regeste de la S. R. 
comprend 2639 articles, dont 102 d'additions. M. Forel avoue qu’« on trouvera 
)) probablement ses analyses bien soramaires, car elles ne sont le plus souvent que 
» la simple reproduction du litre des actes « : il s’en excuse sur la difficulte de les 
etendre davantage, travail « sujet ^ beaucoup d’imperfections et peut-dtre moins 
» utile dans son ensemble k cause de sa longueur », et il serait injuste de de- 
mander a un auteur plus qu’il n’a pu donner. N'oublions pas d’ailleurs que le 
Regeste de la S. R. a precede celui de Geneve, dont nous avons parle dans la 
Reyue (2^ an., art. 232), et que ce dernier a profile des efforts de son devan- 
cier. La marche est identique : analyse, datum , indication des sources , notes , 
mais tout y est moins copieux. A la suite viennent 17 pieces annexes, laplupart 
trSs-importantes, et des listes des comtes de Genevois , Neuchatel et Gruyere, 
des ev^ques de Lausanne, Geneve et Sion. Esperons, avec M. Forel, que la 
publication d’une seconde serie ne tardera pas de suppleer a ce qui manque ci la 
premiere (p. 546). 

Nous terminerons en signalant k tons ceux qu’interesse I’histoire de I’an- 
cienne litterature francaise Le Mircour du Monde, manuscrit du xiv^ siecle 
decouvert dans les archives de la commune de La Sarra et reproduit avec des 
notes, par M. Fdix Chavannes (t. IV, xix-279 p., 5 fr. 50), et le Clossaire du 
patois de la Suisse romandc, par le doyen Bridel, auteur du Conservateiir suisse , 
avec un Appendice comprenant une serie de traductions de la parabole de I’en- 
fant prodigue, quelques morceaux patois envers et en prose et une collection de 
proverbes, le tout recueilli et annote parM. L. FAVRAT(t. XXI, xv-548 p., yfr.). 
Disons cependant que ce dernier ouvrage, entrepris k la requite de la Soci^td 
celtique de France et Iegu6 en ms. par I’auteur (f 1845) k la Socidtd d’histoire 
de la Suisse romande, fut sur le point de paraitre k cette epoque; un autre 
membre de la Societe, M. Moratel, proposa de fondre I’ceuvre du doyen dans 
le travail qu’il avail commence sur la m^me region, et on eut le tort de ne point 
accepter cette combinaison. Bien que le Clossaire de Bridel presente une assez 
grande richesse de vocables pour certains cantons, il est devenu, en raison des 
progr^s de cette branche de la philologie, bien insuffisant et preterait k la cri- 
tique par bien des points. Pourquoi, par exemple, laisser subsister ces etymolo- 
gies celtiques et m^me grecques, dont I’auteur, on en convient, avail fait lui- 
meme bonne justice Nous aurons plus d’une fois I’occasion de blamer cette 
fidelite de reproduction, si digne d’eloges quand elle a pour objet des documents 
anciens, si peu profitable h la science quand elle s’applique k des travaux mo- 
dernes susceptibles de perfectionnement. 

Esperons que ce coup d ’ceil sur les importants resultats obtenus, dans des 
champs d’etudes si divers , par une societe dont les principales ressources con- 
sistent dans le devouement et le patriotisme de ses membres, ne sera pas inutile 
k exciter notre louable emulation ! 


C.-Li.-J. Chevalier. 
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j I. — Pensees de Pascal, publiees dans leur texte authentique, avec une introduc- 
tion, des notes et des remarques, par Ernest Havet. Deuxieme edition, entierement 

transformee pour le commentaire. Paris, Delagrave, 1866. 2 vol. in-8', cxix-222 et 

364-91 pages. — Prix : 8 fr. 

Nous Sommes tellement en retard pour ce livre que nous ne pouvons plus lui 
consacrer Tarticle etendu auquel il aurait eu assurdment droit : tous ceux qu’il 
intdresse Font dej^ entre les mains. Nous nous bornerons k quelques remarques 
g6ndrales. 

Cette nouvelle edition de M. Havet differe de la premiere, comme I’indique le 
titre, surtout par le commentaire. Dans la premiere edition, les notes de tout 
genre etaient reunies au bas des pages, ce qui gSnait la lecture. Dans celle-ci les 
notes seules qui sont destinees k faire comprendre ce que dit Pascal se trouvent 
au bas de son texte; les observations plus personnelles et plus etendues de 
Fediteur sont rassembl6es k la fin de chaque article. « Cette forme, dit M. H., 

)) m’a permis d’exprimer quelquefois plus librement mes propres idees, i Focca- 
» sion de celles de Pascal. >•> Ce n’est pas assez dire. Le premier commentaire a 
dte tout k fait refondu ; il a recu beaucoup de developpements et subi aussi un 
grand norabre de suppressions. On pouvait reprocher a la premiere Edition de 
pousser parfois Fexplication jusqu’^i la minutie, la refutation jusqu’i la chicane, 
la raison jusqu’au lieu commun ; tout ce qui excddait en ce sens a disparu du 
nouvel ouvrage. La hardiesse philosophique est en m6me temps devenue plus 
grande, et les raisonnements, mieux encha'mes, offrent un ensemble plus large 
et plus satisfaisant. Ce qu’il etait en partie dans la premiere edition, le commen- 
taire de M. Havet Fest devenu tout h fait dans la seconde : une veritable 6cole 
pour la pensee, un resume ferme, lucide et precis des conquetes les plus assurdes 
de Fesprit moderne, un modele de critique a la fois rigoureuse et sympathique, 
fine autant que nette, et respectueusement inflexible. — A un autre point de 
vue, la nouvelle ddition Femporte sur la premidre : M. H. s’est tenu au courant 
de tous les travaux qui ont dte faits sur Pascal depuis quinze ans, et il y a 
ddpouille tout ce qui pouvait servir d son dessein. C’est ainsi qu’il a empruntd k 
M. Frederic Chavannes la piquante explication (soupconnee par M. H. dans sa 
premiere edition) du nom de Salomon de Tultie, qui avait tant embarrasse les 
commentateurs ; « La maniere d’ecrire d’Epictete, de Montaigne et de Salomon 
» de Tultie, dit Pascal (VII, 17 bis), est la plus d’usage, qui s’insinue le mieux, 
)) qui demeure plus dans la memoire, et qui se fait le plus citer, etc. » Quel est 
cet auteur inconnu , que Pascal place d c6te des deux ecrivains qu’il a toujours 
lus et admires presque exclusivement ? M. Chavannes a montre dans Salomon de 
Tultie Fanagramme de Louis de Montalte, le pseudonyme que Pascal avait pris 
pour ecrire les Provinciales' : c’est le masque transparent de Fauteur lui-mdme. 
Cette explication est d’un grand interdt pour une question qui vaudrait la peine 
d’dtre traitee, dont les elements sont dissemines dans les Pensees, et qu’on 


1 . De meme, dans le probleme de la roulette, il prit le nom d’Amos Dctlomdle, autre 
anagrarame de Louis de Montalte. Voy. Sainte-Beuve, Port-Royal, III, 318. 
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pourrait appeler la rhetorique de Pascal. Elle n’a rien de coramun avec celle de 
Port-Royal; elle se rattache, comme tant d’autres traits de Pascal (et M. H. I’a 
fait ressortir plus d’une fois), aux idees raffinees d’un petit groupe de gens 
d’esprit assez libertins dans tous les sens, dont le chevalier de Mere etait I’oracle, 
et que Fauteur des Pensees a eu bien souvent en vue en essayant de convaincre 
les incredules. — En un mot, depuis sa premiere publication, M. Havet a evi- 
derament portd sans cesse avec lui le projet d’une Edition nouvelle, et il a accru 
sans relache le tresor de ses reflexions et de ses lectures; il n’y a pas une page 
de son livre qui ne garde la trace de ce travail et de cet amour. Aussi le Pascal 
de M. H. est-il devenu indispensable k tous ceux qui ont le culte d’un des plus 
grands g6nies francais, ou qui veulent simplement le connaitre; en le lisant, on 
s’eclaire d’ailleurs sur bien des points adjacents ; on a de bien des questions, soit 
spbciales, comme le jansenisme, soit d’une portee universelle, comme les rapports 
de la science et du christianisme, des notions sommaires sans doute, mais toujours 
justes, moddrees et surtout parfaitement claires. 

L’iraportant, dans le travail de M. H. c’est done le commentaire. Non qu’il 
ait neglige le texte ; il a au contraire profite des travaux les plus recents et 
compare lui-rn^me le manuscrit' ; mais il a cherchb la clarte et la commodity, 
plutbt qu’il n’a pretendu k innover pour son compte ou k reproduire ce qui peut 
sembler affaire de curiosite pure. Il est peut-^tre m^me reste, dans cette voie, 
en dec^ de ce qu’on pouvait attendee. Pour notre part, nous croyons qu’un 
dditeur de Pascal ne peut se soustraire k la tache, tres-difficile il est vrai, de 
mettre dans les Pensees un ordre plus raisonnable que celui des anciens editeurs. 
La tentative de M. Faug^re n’a pas ete, cela est certain, compl^tement satisfai- 
sante; mais cet editeur n’en a pas moins donne un exemple qui est bon k suivre. 
Tout au moins, si on conserve un ordre qui n’a pour lui qu’une tradition sans 
aucune valeur, doit-on compenser cet inconvenient en donnant une esquisse de 
I’ordre que I’on concoit, du plan general qu’on peut parfaitement entrevoir. 
M. H. ne I’a pas fait ; il a persiste k ranger les pensees dans I’ordre adopte par 
Bossut dans son edition, sans avoir d’autre motif que le nombre des editions 
faites dans cet ordre (p. i). Encore est-il oblige, comme il le reconnait lui- 
m^me, d’y deroger quelquefois. Pour les pensees decouvertes depuis Bossut, 
M. H. les a entassees pele-m§le dans ce terrible art. xxv, qui n’a pas moins de 
209 numeros, lesquels devraient se distribuer d peu pres tous entre les autres. 
Quel que soit le parti qu’on prenne pour I’ordre dans lequel on range les Pensees, 
il faut au moins avoir soin de mettre ensemble ce qui va ensemble, de reporter 
par exemple tout ce qui, dans cet art. xxv, a rapport k la situation de I’homrae 
dans I’univers (p. ex. 5, 16, 17 bis, etc.), k la nature de I’homme 
(5, 7, 26, etc.), aux opinions populaires, etc., avec les pensees celebres qui 
traitent ces memes sujets ; le fait que telle pensee a ou n’a pas ete publiee 


I . La premiere Mition rejetait dans VAppcndicc des fragments « a peine ebauches » qui 
ont ete, avec foute raison, reintegres cette fois dans le texte. — Les opuscules qui suivent 
les Pensees sont les memes que dans I’edition de 1852. 
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avant notre si^cle est purement fortuit et ne doit pas changer la place qu’on lui 
donne. — Nous reprocherons encore M. H. d’avoir accorde trop peu d’impor- 
tance aux litres que portent les Pensees : il les rejette en note ; nous les voudrions 
voir en t^te de chaque pensee ; ils servent beaucoup ^ en faire comprendre le 
sens et le but, et permettent au lecteur de se representer les principaux chefs 
sous lesquels Pascal rangeait les iddes qui lui venaient. C’est dans ces litres que 
se trouvent aussi des indications souvent bien pr^cieuses sur I’ordre qu’il se 
proposait de suivre. — A cold de I’edition de M. Havet, si intdressante en ce 
qu’elle nous montre comment notre sidcle comprend Pascal (une des facons du 
moins dont il le comprend, la plus prdcise, sinon la plus emue), il y a done 
place pour une ddition sans commentaire, destinde aux vrais admirateurs du grand 
chrdtien. Nous avons cette bonne fortune unique de posseder I’autographe , et 
plus encore, le premier jet de cette originale et sublime pensee : il faut en jouir 
mieux qu’on ne I’a fait jusqu’ici (sauf I’essai de M. Faugere). Nous rdvons une 
ddition de bibliophile, avec I’orthographe ancienne, reproduisant toutes les ratures 
et toutes les corrections, ne cherchant ni la clartd ni la commoditd, mais la fiddlitd 
scrupuleuse, exdcutde avec I’dldgance la plus recherchde, en petit format, propre ^ 
etre emportde en promenade, et mettant le lecteur directement en face de Pascal 
peasant, et pris pour ainsi dire sur le fait. Nous avons dtd parfois jusqu’^ sou- 
haiter qu’on offrit aux Pascalistes zdlds une reproduction photographique du 
manuscrit : il en faudrait au moins, dans I’ddition que nous demandons, quelques 
spdeimens bien choisis. Se trouvera-t-il un editeur pour rdaliser ce veeu ? Nous 
I’espdrons, et il nous semble que le succds ne serait pas douteux. 

Deux ou trols observations pour finir. Dans le fameux petit papier, que Pascal 
portait cousu dans son habit, on trouve : « Deum vestrum et Deum meum. — Ton 

)> Dieu sera mon Dieu Renonciation totale et douce. Soumission totale ^ 

» Jdsus-Christ et 4 mon directeur. ...Non obhmear sermones tuos. » Il nous 
semble rdsulter de ces expressions que cette effusion ardente et presque convul- 
sive a dtd dcrite immddiatement a la suite d’un entretien avec quelque personne 
pieuse qui avail rdussi h ramener Pascal k la pidtd et meme k la foi, certaineraent 
dbranlee en lui. Le petit papier est datd de Van de grace 1654, lundi, 25 novembre, 
...depuis environ dix heures et demie du soir jusques environ minuit et demi. En 
rapprochant cette date de ce qu’on sail de la vie de Pascal k cette dpoque (voy. 
Sainte-Beuve, Port-Royal, t. II, p. 499 et suiv.), on ne doutera guere que le 
petit papier n’ait dtd dcrit aprds une conversation de Pascal avec M. Singlin, ce 
qui lui enldve le caractere visionnaire qu’on a voulu lui donner. 

La Pensee n° 6 de Part, xxv (t. II, p. 1 50) se rapporte dvidemment k Port- 
Royal et aux difficultds qui I’entouraient, et ddsignent quelqu’un qui etait devenu 
suspect aux purs. En cherchant un peu, il aurait sans doute dtd possible de 
ddterminer celui sur lequel se portaient les soupcons exprimds par Pascal. — 
No 80. Ce qui est dit sur les sauvages n’est pas bien expliqud par la note. Le pas- 
sage de Montaigne auquel se rapporte I’allusion de Pascal se trouve au chap. XXII, 
De la coiistume : « C’est par I’entremise de la coustume que chascun ^t content du 
» lieu oil nature I’a plantd; et les sauvages d’Escosse n’ont que faire de la Tou- 
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» raine, ni les Scythes de la Thessalie. » Seulement, au lieu de Touraine, Pas- 
cal a mis Provence. 

Pascal dit quelque part (xxv, ter, t. 11 , p. 1 54) ; « Eteindre le flambeau de la 
» sedition, trop luxuriant. » Et c’est i lui qu’on fait ecrire, dans les fameuses 
Lettres dont nous avons dit un mot dernierement ; « Descartes a secoue le flam- 
» beau du g^nie dans I’ab'ime de la science ! » — En vdrite I’illustre mathdmati- 
cien qui s’est laisse prendre k de pareilles impostures a trop justifie la distinction 
qu’a tracee Pascal entre V esprit de geometrie et Vesprit de finesse. On pent trSs- 
bien voir, dans cette page profonde, comment les raathematiciens , ne sachant 
que raisonner sur des principes donnes, sent sujets k se tromper etrangement 
dans les matieres ou il n’y a pas de ces principes, 011 il faut de I’intuition et de 
I’instinct ; « Les geometres qui ne sont que gdomtoes ont done I’esprit droit , 
» mais pourvu qu'on leur explique bien toutes choses par definitions et principes ; 
« autrement ils sont faux et insupportables , car ils ne sont droits que sur les 
» principes eclaircis Et ainsi il est rare que les geom^tres soient fins. « 

La nouvelle edition de M. Havet est enrichie d’une table bien supdrieure k 
celle de la premiere edition ; cette table analytique et lexique, qui ne comprend pas 
moins de 85 pages, a ete redigee avec beaucoup de soin par M. Delzons, pro- 
fesseur au lycee Saint-Louis : elle n’est pas un des moindres avantages du livre. 
Nous regrettons que notre article vienne trop tard pour aider le succSs de cet 
excellent ouvrage ; heureusement de pareils livres n’ont pas besoin d’etre recom- 
mandds pour r^ussir. G. P. 


32. — Rad Jugoslavenske Akademije zaianosti i umjetnosti. U Zagrebu 

1867. In-8', 276 pages. 

J’ai expose dans un recent travail ' lerdleet I’importance de I’Acaddmie slave 
d’Agram. Je rappelle ici simplement qu’elle est destinee k servir de centre intel- 
lectuel k tous les Slaves du sud , e’est-^-dire aux Slovenes , aux Croates , aux 
Serbes, aux Dalmates et aux Bulgares (soit environ 12 millions d’hommes). J’ai 
aujourd’hui sous les yeux le premier volume des memoires de V.-icademie. Ces 
raemoires paraissent tous les trois mois et comprennent des travaux dus aux 
membres des quatre sections de I’Academie (histoire et philologie, philosophic 
et droit, mathematiques et sciences naturelles, beau.x-arts). Ils sont tires k 
1000 exemplaires. L’impression en est tres-soignee, detail bon k noter chez un 
peuple dont on ferait volontiers chez nous I’ideal de la barbaric. 

Quant au contenu, autant que je puis en juger par ce premier volume, il 
parait devoir ^tre aussi interessant qu’il est varie. Ce volume se divise en deux 
parties : la premiere renferme les statuts de I’Acaddmie et du musee d’Agram, 
la liste des membres, les discours prononces le 5 1 juillet k la premiere seance 
solennelle de I’Acaddmie, par le protecteur Mgr Strossmayer, ev^que de Diakovo 
(Slavonie), par le president M. le Dr Raezki et le secretaire M. Danistchitch. 
Viennent ensuite les mdmoires proprement dits, dont deux d’histoire naturelle et 


I. Voir la Revue des Coars htteraires du 7 decembre 1867. 
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cinq de philologie et d’histoire. J’y remarque un mdmoire sur une question de 
philologie slave (le tch et le dj dans les langues slaves), par M. Danistchitch, 
secretaire de FAcademie. M. Danistchitch a dte Fun des collabofateurs de 
Miklosich, qui souvent cite son nom avec eloge. Son memoire qui, je Favoue du 
reste, depasse ma competence, me parait justifier cette estirae du maitre. 
M. Racki, Fediteur bien connu de I’Evangile glagolitique d’Assemani, Fhistorien 
des apbtres slaves Cyrille et Methode, publie un certain norabre de documents 
latins et italiens, inedits, tires des archives de Venise, de Vienne, de Raguse, etc. 
Tons ces documents sont relatifs k Fhistoire des Slaves du Sud, qui ont eu, 
comme on salt, de nombreux rapports avec Venise. Mais la partie la plus inte- 
ressante du volume, c’est peut-toe le compte-rendu de cette exposition ethno- 
graphique de Moscou, qui a fait tant de bruit chez nous Fan dernier. M. Matko- 
vitch, Fauteur de ce travail, est un geographe distingue, dont on retrouverait 
le nom citd avec ^loge dans I’Annuaire geographique de M. Vivien de Saint- 
Martin. Prdtre catholique et sujet autrichien, il est alle a Moscou dans un but 
purement scientifique et son travail restera comme un precieux document pour 
Fhistoire de Fethnographie. Il resulte de son mdmoire que Fexposition n’a pas 
^td, comme on se plait trap k le croire chez nous, une simple manoeuvre poli- 
tique, improvisee au lendemain de Sadowa. Elle avait ete d^cidee dJs Fannde 
1864, par la Societe d’histoire naturelle de Moscou. Il est peut-^tre facheux que 
nos savants n’yaient pas accorde plus d’attention. Le memoire de M. Matkovitch 
est accompagne d’un appendice sur les progres de la geographie en Russie. 

Le volume se termine par quelques articles de bibliographie. J’y distingue un 
compte-rendu de Fhistoire de la litterature serbe, par Stojan Novakovitch. Ce 
compte-rendu est dh k la plume de M. Jagitch. M. Jagitch loue avec raison Fou- 
vrage de M . Novakovitch. C’est en langue serbe (ou plut6t serbo-croate) le premier 
ouvrage de ce genre. M. Jagitch prepare lui-meme une histoire plus d^taill^e de 
la littdrature serbo-croate. Le premier fascicule en a dej^ paru aux frais de 
I’Acaddmie slave et je Fai sous les yeux. C’est un travail sbrieux, beaucoup plus 
coraplet que celui de M. Novakovitch. J’ai pu en Fdtudiant me convaincre que 
M. Jagitch puisait aux meilleures sources : il est cependant facheux qu’il ne les 
ait pas indiquees. Pour juger Fensemble de son livre il faudra attendre les volumes 
suivants. C’est du xv!>; au xix® siecle que la litterature des Slaves du Sud pre- 
sente le plus d’inter^t. 

En somme ce premier volume est d’un bon augure, il justifie les esperances 
que fondent sur FAcademie d’Agram tous ceux qui s’int^ressent au developpe- 
ment moral de cette race jugo-slave, jusqu’ici trop negligee de la famille indo- 
europeenne, et qui m^rite k plus d’un titre Fattention de la France et de 
FOccident. _ Louis Leger. 

Errata. — Il s’est glisse dans I’article de M. d’Arbois de Jubainville que contient notre 
dernier numko (art. 26) un certain nombre de fautes que nous relevons ici, parce qu’elles 
portent sur des noms de lieux. P. 91, 1. i, Saullaines, 1 . Souliames; — 1 . 25, Maconia, 
1 . Maconts; — 1 . 26, Nogent-sur-Selve, 1 . Seine; — [. 29, Cuisse, 1 . Cms; — 1 . 41, 
Luppy-le-Chateau, 1 . Louppy. ^ 

Noger.i-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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33. — Mose Prophetie und Himmelfahrt, eine Quelle fiir das neue Testament, 

in Zusammenhang der Apokrypha und der Chnstologie uberhaupt, von Gustav 

Volkmar. Leipzig, 1867. In-8‘, x-162 pages. 

Ce volume forme la troisieme partie de I’ouvrage que publie M. Volkmar sur 
les livres apocryphes. Il est consacre k « I’Assomption de Moise, » 

Mw-justo:, ecrit qui etait perdu depuis longtemps, et dont M. Ceriani, conserva- 
teur de I’Ambrosienne a Milan, a trouve, dans un raanuscrit palimpseste de cette 
biblioth^que, une ancienne traduction latine, comprenant la premiere partie et 
les trois premiers chapitres de la seconde ‘ . 

Les personnes qui ne sont pas entibrement etrangeres aux travaux contempo- 
rains de la critique biblique savent de quelle utilite a bte I’etude des livres 
apocryphes. Ecrits les uns dans le courant des deux slides qui on,t prec^d^ 
I’avdnement du christianisme, et les autres dans les deux slides qui I’ont suivi, 
ils peuvent jeter une nouvelle lumiere sur une ^poque encore couverte de trop 
d'obscurit^ et dont il importerait de connaitre le raouvement d’idees le plus 
exactement possible. L’Assomption de Moise pr&ente, en outre, un int^rd par- 
ticulier qu’elle doit i cette circonstance (qui lui est commune d’ailleurs avec le 
livre d’Henoch) d’avoir ete citee dans un des Merits du Nouveau Testament 
(Epitre de Jude, verset 9). La date de la composition de cette epitre depend done 
de celle qu’on assignera a la composition du livre apocryphe, et de plus, celui-ci 
ne sera pas sans quelque utilite pour determiner soit le parti chr^tien auquel 
appartenait I’auteur de I'Epitre de Jude, soit le milieu dans lequel il v6cut. Il 
est manifesto en effet que , s’il a cit6 avec une pleine confiance un passage de 
I’Assomption de Moise, e’est qu’il y avait quelque affinite entre ses propres 
croyances religieuses et celles qui ont inspire ce livre. Et comme la seconde 
Epitre de saint Pierre est dans les rapports les plus etroits avec celle de saint 
Jude, dont elle ne semble ^tre qu’une imitation d^veloppee, voilh deux livres du 
Nou\‘eau Testament, livres longtemps discutes et qui n’etaient pas encore admis 
unanimement dans le Canon au quatriSme si^cle, dont I’histoire peut dtre, en 
partie du moins, ^lucidee par une etude bien faite de notre apocryphe. 


I. M. Ceriani a publie cette ancienne traduction latine dans ses Monumenta sacra et 
profana ex codiabus prasertm bibliotheca Ambrosiana. Milan, t. I, in-q*. 1862. — \'ov. 
Rev. crit., 1866, t. II, art. 233. 
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Qu’est-ce que cet apociyphe, ou, pour nous borner k la premiere partie qui 
en est le morceau le plus interessant et qu’on a d’ailleurs I’avantage de possdder 
aujourd’hui en entier, qu’est-ce que la Prophetie de Moise ? ll n’y a pas k s’y 
tromper : c’est une apocalypse, etil suffit du plus leger examen pour se convaincre 
que c’est une apocalypse juive. L’auteur y decrit, sous la forme d’une prophetie 
que Moise, avant de mourir, fait connaitre a Josue, la longue serie de calamites 
qui doivent frapper le people d’Israel, jusqu’au moment oii I’Eternel, le seul vrai 
Dieu, le Dieu supreme, summus Deus, dternus, solus, se levera pour chatier les 
payens et ddtruire leurs idoles. Il est evident que toute la prophetie de Moise a 
pour but essentiel de fortifier les Juifs conlre les malheurs de la derniere des 
persecutions dont elle parle, et qu’elle decrit bien plus au long, avec des details 
bien autrement nombreux et precis que les precedentes. C’est k ce moment, ou 
tr^s-peu de temps apres, que vivait I’auteur de cet ecrit. 

Quelle fut cette persecution? M. Volkmar pense qu’il s’agit de celle qui eut 
lieu vers la fm du regne d’Adrien, k la suite de la rdvolte dont Akiba fut Tame 
et Barcocheba le bras. Des preuves sur lesquelles il fonde cette opinion, quelques- 
unes frappent par leur simplicite meme et sent d’un grand effet, celle entre autres 
qui rdsulte du rapprochement des differents traits du tableau que la prophetie 
trace de cette persecution, et des passages du Talmud ou il est parle des destindes 
d’Akiba et de ses disciples, et des maux que les Juifs eurent h souffrir apres 
que le mouvement eut dtd comprime. Ilya frequemment une dtonnante identite, 
non pas seulement entre les faits rapportes dans I’un et dans I’autre document, 
mais encore entre les termes dans lesquels ils y sont racontds. 

Si la demonstration de M. V. etait aussi solide dans toutes ses parties, le 
lecteur ne lui marchanderait certes pas son assentiment. Mais tous ses arguments 
ne me paraissent pas de la mdme force. Je ne puis en entreprendre la discussion; 
je me permettrai seulement de faire remarquer que, dans la description des 
malheurs qui ont frappd la famille de Jacob depuis la destruction du royaume 
d’Israel jusqu’au regne d’Adrien , il aurait ete absolument impossible de passer 
sous silence la ruine de Jerusalem et du temple par Titus; et il n’en est pas dit 
un seul mot dans la Prophetie de Moise. M. V. veut, il est vrai, en trouver la 
mention dans quelques mots tres-vagues du chap. 15 (p. 68 et 69); mais dans 
ce chapitre il ne peut 6tre question, dans I’hypothese qu’il soutient, que des 
calamites que la revolte de Barcocheba attira sur les Juifs. C’est dans le 
chap. 10 que la suite naturelle du recit aurait du amener une indication, claire 
ou obscure, peu importe, de la ruine du temple et de la ville sainte. Ce chapitre 
est , k la veritd , un des plus maltraitds ; il prdsente plusieurs lacunes , quoique 
chacune soit peu considerable. Mais de quelque maniere qu’on rdtablisse le texte, 
on n’y aura jamais la moindre allusion k cette grande catastrophe nationale. 

Dans Thypoth&se de M. V., il faudrait placer la composition de la Prophetie de 
Moise vers I’an 155, et celle de I’Epitre de Jude une dizaine d’anndes plus tard. 
Cette derniere date ne parait pas trop invraisemblable. Cette Epitre, qui est 
d’un juddo-chrdtien, est dirigde contre le gnosticisme, et il est tout-^-fait probable 
que c’est vers cette dpoque que le gnosticisme commenca h s’introduire dans le 
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jud^o-christianisme, et par consequent aussi ^ ^veiiler la sollicitude de ceux qui 
dirigeaient ces Eglises. 

M. V. me parait expliquer avec autant d’esprit que de bonheur les mots qui 
se lisent en t^te de cette Epitre : ’lojZat, 5o0/o; ’Iriwj Xpi^Toti, ao£).p6; &k ’laxtoSou. 
Il ne s’agit nullement ici d’un Judas, frere de Jacques, qui etait lui-m^me fr^re 
de J^sus. Les mots So’j)o: XpiiToO etaient tout simplement le titre honori- 

fique des conducteurs des Eglises. Judas, serviteur de Jesus-Christ, c'est Judas, 
ev^que d’une Eglise. De quelle Eglise? De celle dont Jacques avait ete le pre- 
mier evSque, par consequent de celle de Jerusalem, ou pour mieux dire, de celle 
que les malheurs du temps avaient forcee d’abandonner la ville sainte et de se 
refugier au-dela du Jourdain. C’est ce que I’auteur de cette Epitre veut faire 
connaitre en ajoutant qu’il est le frere de Jacques, ios/.pi; os ’laxwSou, non le 
frere selon la chair, raais le frere selon I’esprit. Jacques avait laisse un nom si 
venere dans le judeo-christianisme, que ses successeurs devaient tenir h rappeler 
leurs rapports de fraternite religieuse avec lui , surtout apres que I’Eglise de 
Jerusalem se fut transportee a Pella. Judas crut devoir bien marquer que, quoi- 
que ev^que d'une communaute qui n’habitait plus en ce moment la ville sainte, 
il n’en etait pas moins le successeur de Jacques, son frere en la foi. 

Cette explication semble d’ailleurs trouver une confirmation dans ce fait que 
le dernier ev^que jud6o-chr^tien de I’Eglise de Jerusalem, ^ I’dpoque m^me que 
M . Volkmar assigne pour date h cette Epitre, s’appelait en effet J udas; c’est EusSbe 
qui nous I’apprend (Hist, eccles., lib. IV, cap. 6, ^dit. de Laemmer, 1859), 

Michel Nicolas.’ 


34. — Notice sur le cartalaire du comtd de Rethel, par Leopold Delisle, 
membre de I’lnstitut. Paris, Lahore, 1867. In-8*, 160 pages. (Extrait de VAnnuaire- 
Bulletin de la Societe de I’histoire de France.) 

Dix pages de preface, employees h decrire le manuscrit et k determiner 
I’epoque oil I’on commencait I’annee dans le comte de Rethel, 115 pages oil 
sonL soit analysees, soit reproduites en entier 452 chartes, la plus ancienne de 
1117, la plus recente de 1454, 35 pages occupees par la table des noms de 
personnes et de lieux, voilh tout ce volume. On ne reprochera pas ^ I’auteur, 
comme & certains editeurs de cartulaires, le ddveloppement e.xagere de ses 
prolegomenes ; au contraire tout le monde regrettera qu’il ait laisse k d’autres 
le soin de faire connaitre quelles lumieres nouvelles le cartulaire du corate de 
Rethel fournit pour I’etude du moyen-age. C’est pousser trop loin la modestie. 

Nous ne pouvons, dans cet article, suppieer k cette lacune que d’une raaniere 
tres-limitee. Ce qui a principalement attire notre attention, ce sont les supple- 
ments et les rectifications que la publication de M. D. apporte k la gendalogie de la 
premiere maison des comtes de Rethel, qui r^gna de 974 ^1325 environ, gend- 
alogie publiee par les Benedictins dans I’Art de verifier les dates, edition de 1783- 
1787, t. II, p. 630-635. 

Les Benedictins ne donnent pas de frere k Hugues Rr (1094-1118). Une 
bulle d’Alexandre III parle de R., archidiacre, frere de ce comte : R. fit au 
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prieur^ de Novy, fondd par Hugues en 1097 une donation confirmde par 
Manasses II, archevSque de Reims, 1096-1 106 (n° 2). 

Suivant les B6nedictins, Hugues II dtait inort en 1228, ils sont certains qu’il 
vivait encore en mars 1222 (W. Sf.), et que son successeur r6gnait en 1229. 
On peut prdciser davantage aujourd’hui. Le n° 1732 du Catalogue des Actes des 
comtes de Champagne 6tablit que Hugues 11 existait encore le 8 novembre 1226. 
Le n° 32 du Cartulaire de Rethel montre qu’il 6tait encore vivant le 30 du mSrae 
mois, et il est certain que Hugues III, son fils aind, regnait en septembre 1229 

(n° 5 5 ); 

Fdlicitd, femme d’Hugues II, lui survdcut : on la trouve encore, disent les 
B6n6dictins, en 1241. Nous pouvons ajouter ; et en 1243 (n°s 55, 56). 

Jean, second fils d’Hugues II, serait devenu comte de Rethel en 1244 sui- 
vant les Benedictins. 11 I’dtait dbs le mois de juin 1243 (n“ 55). 

Les Benedictins confondent ce personnage avec son neveu Jean , fils 
d’Hugues III. Jean, fils d’Hugues HI, fut en 1225 fiance ^ Marie d’Oudenarde 
(n° 27), I’epousa en 1235 (n° 40), et mourut du vivant de son pere en 1243 au 
plus tard. Marie d’Oudenarde lui survecut et epousa Godefroid de Louvain. 
Jean, comte de Rethel, dpousa Marie de Thourotte en 1243 (n“ 52) et vdcut 
jusqu’en 1251. Il est done faux que Hugues III, comte de Rethel, n’ait eu qu’un 
fils nomm6 Henri, que Jean, comte de Rethel, ait 6pous6 en 1225 Marie d’Ou- 
denarde , et que Marie d’Oudenarde fut morte vers 1 242 , comme le disent les 
B6n6dictins. 

Suivant les mSmes auteurs, Jean , comte de Rethel , serait mort sur la fin de 
l’ann6e 1251. Ce n’est pas exact : car, le 1 5 juillet de cette ann6e, on parta- 
geait d6j^ sa succession (n® 82). Sa mort se place entre cette date et le 1 5 avril 
precedent (n® 81). 

De Manasses IV, comte de' Rethel, les B6n6dictins ne m.entionnent que trois 
enfants : Hugues IV, Marie et Felicit6. Ils ont oubli6 Jean, seigneur d’Epense 
(nos ^2, 109). Ils indiquent les alliances contractees par Hugues IV et Marie, 
ils ne disent pas que Felicit6 6pousa Jean de Thourotte (n®^ loi, 107). 

D’apres eux, le 9 avril 1 262 , Gaucher, comte de Rethel, 6tait mort. Une 
charte du 9 juin suivant nous le montre encore en vie (n° 169). 

Ils nous apprennent qu’Hugues IV mourut avant 1290. On peut prdciser da- 
vantage ; d^s le 24 mars 1287, sa fille Jeanne lui avait succ6d6 (n° 187), 

Des documents connus par les Benddictins, il r6sulte que la mort de Jeanne 
et l’av6nement de Louis II se placent entre le i" avril 1325 et le mois de jan- 
vier 1331 : nous pouvons dire aujourd’hui : entre le i" juillet 1327 et le 29 
avril 1330 (nos 4°?. 404)- 

Le cartulaire de Rethel pourra fournir des matdriaux pr6cieux aux savants qui 
6tudient I’histoire des classes roturieres au moyen-age : ainsi le n" 10 est relatif 
a la fondation d’un village ; le n° 48 contient un r6gleraent sur I’enirecours; le 
n° 80 une charte curieuse de sauvement, etc. 


1. Marlot, II, 219, a publi6 la charte. 
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Un autre point de vue sous lequel on peut le considdrer, ce sont les docu- 
ments qu’il foumit pour completer ou rectifier certaines assertions contenues 
dans VHistoirc des comtes de Champagne. 

Au tome IV de cet ouvrage, p. 458, j’ai dit que Jean de Thourotte fut 
gouverneur de Champagne, sous Thibaut IV, jusqu’en 1251. Le n° 104 du car- 
tulaire de Rethel prouve qu’il exercait encore cette fonction en 1255. — Dans 
le Catalogue des actes des comtes de Champagne, n“ 2776, analysant d’apres une 
copie du xvii*^ sibcle une charte de I’annee 1 246, je parle du prieure de Longue- 
Jeanne : c’est Longue-Ieauve que j’aurais du lire, comme le fait observer M. De- 
lisle dans sa table, p. 141. Il s’agit d’un monastere de femmes appele en latin 
Longa aqua, auquel Gui et Gaucher de Chitillon firent une donation en 1189 ', 
qui fut I’objet des liberalites testamentaires de deux chanoines de Reims en 1 262 
et en 1285 Le Dictionnaire universel de la France, 1726, t. II , p. 389, nous 
apprend que ce monastere dtait de I’ordrede Fontevrault. Fondd par Thibaut II, 
comte de Champagne, h une lieue deChStillon-sur-Marne, il aurait ete transfer^ 
i Reims vers 1230. On trouve encore aux archives du departement de la Marne 
le fonds du prieure de Longueau i, et le Dictionnaire des postes indique un 
hameau de Longaut dans la commune de Baslieux , canton de Chatillon-sur- 
Marne. 

M. D. reproduit avec une exactitude scrupuleuse les noms de lieux contenus 
dans le cartulaire de Rethel, la plupart du temps sa table les traduit. S’il y a une 
critique ^ lui adresser, c’est que la crainte de donner des traductions hasardees 
a ^te quelquefois, suivant nous, un peu exag^ree chez lui. Voici un exemple qui 
montrera quels sont les avantages de la methode du savant auteur, en mdme 
temps de quelle reserve il fait souvent preuve. 

L’Art de verifier les dates dit que Mahaut, fille d’Hugues II, eut en dot les sei- 
gneuries de Brie et de Montaguillon. Oil etait situee la seigneurie de Briei* 
S’agii-i! de Brie-Comte-Robert ou de Brie (Aisne^ M. D. nous donne le mot 
de I’dnigme. Mahaut recut de sa famille non les seigneuries de Brie et de Mon- 
taguillon, mais « Montaguillon em Brye » (n" 88). Maintenant qu’est-ce que 
Montaguillon-en-Brie ? Voila ce que M. D. ne dit pas. Ce doit ^tre, suivant 
nous, le chateau de Montaiguillon, situe dans le departement de Seine-et-Marne, 
commune de Fontaine-sous-Montaiguillon , et dont il reste encore des ruir.es 
importantes. En effet, dans la charte qui porte le n® 96, I’indication de la 
« maison » de « Montaguillon » est suivie d’une enumeration de proprietes 
situees aux environs de Montaiguillon, savoir Villenauxe, Fontaine-sous-Mon- 
taiguillon, Nesle, Louan, Saint-Genest, Montpothier. 

Nous pourrions citer quelques exemples analogues ; Ainsi vallis Herhicie, n’ 1 5 
et p. 1 59, n’est pas traduit. Dans VHist. des comtes de Champagne, t. IV, p. 166. 
nous avons parl6 des droits des comtes de Rethel sur la vallee d’Herbisse (Aube). 


1. Duchesne, Hist, dc la maison dt Chdullon, pr., p. 28. 

2. Varin, Arihives administrahns dc Reims, 1 , 811, 1002. 
5. Tableau des Archives departementales, p. 49. 


• • 
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Dans le n® 1 5 5 il esl question des maires et des communautes de Griviy, 
Lays, Blaise et Vrisi. M. D. ^ sa table, p. 1 59 et 1 50, nous dit que le premier 
et le troisitoe de ces noms sont ceux de deux communes du canton de Vou- 
ziers, Grivy et Blaise. Il laisse sans traduction les deux autres, p. 142 et 159, 
tout en donnant la solution de la seule difficulte qu’ils presentent: Loys (n° 1 3 5), 
nous apprend-il, p. 142, est identique Loysi (n° 130); Loisy est un hameau 
de la commune de Grivy, et Vrizy est une troisitoe commune du canton de 
Vouziers. 

Get ordre d’idees nous ramene k la gen^alogie des comtes de Bethel. La 
charte n° 3 park d’un frere de Manasses III nomme Chatelain. J’avoue que ce 
nom me parak un peu extraordinaire. Ne serait-ce pas un surnom .? Ne pourrait- 
on pas sans grande tem^rite supposer qu’il y a un mot passe dans le cartulaire , 
et qu’on devrait lire [Wcnricur], castellanus? Il s’agirait d’Henri, chatelain de 
Vitry, fils de Guitier, comte de Bethel, etpar consequent frfire de Manasses III. 
{Art de verifier les dates, II, 632, col. i). M. D. est mieux que nous en position 
d’apprecier si cette hypoth^se est fondee. 

Quant ^ son livre, quoiqu'il soit si peu volumineux, c’est, depuis la publica- 
tion du vaste recueil de M. Varin, Touvrage le plus important qui ait paru sur 
I’histoire de la Champagne septentrionale. 

H. d’Arbois de Jubainviule. 


55. — P6trarque. Etude d’aprte de nouveaux documents, par A. Mezieres, profes- 

seur de litterature etrangere d la Faculte des lettres de Paris. In-8*, xxxi.x-435 pages. 

Paris, Didier, 1868. — Prix ; 7 fr. 50. 

L’histoire des litteratures modernes n’offre gu&re de nom plus cekbre que 
celui de Petrarque; mais, sauf quelques id^es tr^s-vagues sur des odes et des 
sonnets inspires par I’araour platonique, on ignore d peu prds completement (j'e 
park du commun des lettres et de la France) les oeuvres de Petrarque et la 
porke rMle des travaux qui remplirent sa vie. Les personnes, aujourd’hui bien 
rares parmi nous, qui vivent dans un commerce familier avec la langue et la 
po^sie italiennes du xiv' sieck, peuvent seuks apprecier I’auteur du Canzoniere, 
qu’aucun commentaire, aucune traduction convenabk n’ont encore introduit 
dans notre litterature, et qui n’est peut-etre meme pas traduisibk en francais. 
Quant d la vie de Petrarque, elk a ete I’objet de beaucoup de travaux, dont le 
plus considerable, sans contredit, estdu a un de nos compatriotes. Les Memoires 
pour la vie de Frangois Petrarque (Amsterdam, 1764-67, 3 vol. in-4°), 011 1 ’abbd 
de Sade a recueilli (on n’ose dire resume) les resultats de longues et intelligentes 
recherches, renferment peut-etre plus de decouvertes proprement dites et 
d’eclaircissements definitifs que tous les autres essais biographiques sur Petrarque 
pris ensemble. C’est encore d cet estimable ouvrage qu’il faut recourir aujourd’hui, 
en tenant compte des quelques corrections et additions qu’y ont faites les 
critiques italiens qui ont marchd sur les traces de de Sade , et surtout Baldelli 
{Del Petrarca, Florence, 1797 ; reedite en 1837; M. Mezieres a tort d’ecrire, 
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p. 6, 1792-1837); on ne pent desirer davantage sur la vie si tourraentee du 
grand poete. Mais sur le pofete lui-mfeme, I’abbd de Sade, avec ses fades et 
incompiStes traductions , est un tres-mauvais guide , et raalgr^ la valeur relative 
des pages consacrees par Ginguene aux Rime de Petrarque , son genie et son 
&me n’ont pas rencontrd jusqu’ici dans la litterature frangaise une appreciation 
satisfaisante. 

Le travail entrepris par M. Mezieres nous manquait done absolument, comme 
une Vie de Petrarque, digne du sujet, manque meme i la litterature italienne, 
au temoignage d’un des meilleurs juges en cette matiere (A. d’Ancona, Autobio- 
grafie, Florence, p. 12). Pour montrer I’opportunite de son entreprise, M". M. 
n’avait done pas besoin de la justifier, dans V Introduction et jusque sur le titre de ce 
livre, par la recente publication de cent soixante dix-sept lettres inddites de 
Pdtrarque. Nous rendrons ici mdme toute justice au beau et meritoire travail de 
M. Fracassetti, dditeur et traducteur italien des Epistols familUres et vari£ de 
Petrarque. Il n’en est pas moins vrai que M. M. lui doit seulement quelques 
traits accessoires, quelques details precieux, par exemple I’histoire de la recon- 
ciliation si ingenieusement menagee par le poete italien entre deux de ses amis 
(p. 194-196). Les lignes gdnerales de son oeuvre, les elements essentiels de son 
appreciation morale et litteraire, auraient pu dtre exactement les mdmes sans le 
secours des volumes de M. Fracassetti. Je crois rndme qu’il a tort d’insinuer 
qu’un pareil secours manquait k I’abbd de Sade (p. v), qui avait soigneusement 
fait copier d peu pres toutes les lettres familieres de Pdtrarque encore inddites de 
son temps et qui en fait un tres-frdquent usage. 

Ce n’est done pas par la rdvdlation « de nouveaux documents « que I’dtude 
de M. M. peut passer pour neuve; mais elle I’est, ce qui vaut bien autant, par 
la rdvdlation au public francais de I’^me et de quelques parties du gdnie de 
Pdtrarque. Grace a I’agencement facile de son livre, aux citations encore trop 
peu nombreuses peut-dtre, mais toujours bien choisies, qu’il y a rdpandues, aux 
ddlicates analyses psychologiques qui en remplissent les meilleures pages, Fhabile 
professeur aura mis en circulation parmi nous un Pdtrarque encore incomplet, 
mais reel et vivant, au lieu du fantome inddeis que reprdsentait au vulgaire ce 
nom dclatant. Nous n’aurons garde de reprocher ^ M. M. le parti qu’il a pris de 
ne pas faire une « biographie minutieuse » (p. vij). Un tel travail n’dtait pas le 
plus necessaire, et, avec une existence aussi varide que celle de Petrarque, il 
eut ete tres-difficile a rdaliser dans ces conditions de largeur et d’unitd qui 
peuvent seules faire vivre une oeuvre littdraire. Une etude morale se prdtait bien 
mieux k la rdvdlation proprement dite d’un grand gdnie et^d’une belle &me, et 
d’ailleurs convenait davantage au talent d’exposition et d’analyse dont M. M. a 
deja donne des preuves dans ses livres et dans son enseignement. Mais I’auteur 
a cru pouvoir, sans briser les lignes de son etude psychologique, y ddrouler tous 
les faits importants de la vie de son heros; et e’est a quoi il n’a pas completeraent 
rdussi. A la vdritd, rien d’essentiel n’est entierement omis; il y a mdme quelques 
remarques neuves sur deux ou trois points encore controverses, et nous sommes 
trds-portd ^ donner gain de cause au professeur francais , k I’encontre du labo- 
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le caractSre platonique de I’amour chante par les premiers rimeurs italiens , il a 
eu tort d’^tendre ce jugeraent a toute I’ltalie, oCi une tendance opposee est 
represent^e par Boccace, par Sacchetti , par d’autres encore , dSs le xiv' si^cle, 
et aboutit, dans le xv', Laurent de MMcis et ^ Politien'. Quant aux indica- 
tions que I’ing^nieux critique a essaye de donner sur les emprunts de Petrarque 
aux troubadours, non-seulement elles n’ont aucune signification precise, mais 
elles montrent peu de connaissance du sujet; ce n’est pas sans un sentiment 
penible que nous releverons ici des emprunts faits avec d’inutiles et insuffisantes 
reserves au livre absolument decrie de Jean de Nostradamus et que nous repe- 
terons ce qui devrait toe connu de tout francais lettre, qu’il n’est plus permis 
de parler serieusement des cours d’amour presidees par <i une Ermengarde de 
» Narbonne ou une Eleonore de Poitiers (p. i8). » M. M., qui a etudie I’in- 
fluence de Petrarque latiniste sur la Renaissance , ne devait-il pas , h plus forte 
raison, montrer faction si decisive de ses rimes sur la po6sie moderne ? ll y avait 
dans le Petrarquisme en Italic (et mtoe en Espagne et en France) un sujet 
d’etude assez piquant et assez instructif pour tenter un esprit habitue de longue 
main aux analyses et aux comparaisons litteraires et morales. 

A la vtot^, il fallait ici plus que ces heureuses habitudes; il fallait une prepa- 
ration speciale, dont le defaut nous parait Evident chez M. Mezi^res. On ne doit 
pas lui faire un reproche d’avoir exclu de son livre tout appareil d’erudition , 
toute recherche critique ; mais puisqu’il "a bien voulu citer quelquefois ses autorites, 
n’est-il pas permis de s’tonner qu’il renvoie i de Potter, et h MM. Gidel, 
Baret, Bonifas, etc. ? Il traduit d’ordinaire la poesie italienne avec ^ 16 gance et 
fidelite; mais s’il etait vraiment familier avec elle, i! n’aurait pas pris pour un 
sonnet une ballata (p. 37, note), encore bien que cette ballaia soit de quatorze 
vers. Si la langue italienne elle-mtoe lui toit bien connue, il n’aurait pas ^crit 
(p. xxxiv) ces mots ; fuori i stranieri, en depit de la grammaire et de 1 ’usage qui 
exigent I’article gli. Enfin, si son commerce avec les ceuvres latines de Petrarque 
n’ftait de date tres-recente, il n’aurait pas dit (p. 49) que la curieuse Epitre d la 
posterite est en t^te des Lettres familieres de son auteur. Cette 6pitre est r^elle- 
ment la premiere des Epistolte seniles, recueil tr^s-different des Lettres familieres 
et qui leur est posterieur. Il est vrai que M. Fracassetti, publiant derni^rement 
celles-ci, les a fait preceder de cette inttossante autobiographic, que M. M. ne 
doit pas avoir lue ailleurs. — C’est mal juger Dante corame poete amoureux 
que de lui attribuer seulement un sentiment « abstrait » et « philosophique « 
(p. 142); il faut oublier les Rime de I’auteur de la Comedie pour ne pas recon- 
naitre en lui plus de fraicheur et de flamme qu’en Petrarque mtoeC 


1 . Nul n’a inieux montre la diversite de ces premiers courants poetiques dans le lyrisme 
itaiien que M. G. Carducci dans ses introductions aux poesies de Politien (1863) et de 
Cino de Pistoia (1862). M. M. s’est servi de ce dernier travail; mais il pouvait en faire 
encore mieux son profit. 

2. Voir Revue critique, 1867, I, p. 171. 

M. M. ne parait pas non plus toe bien au courant des derniers travaux en ce qui 
touche I’interpretation allegorique de la Divine Commie; voy. Revue critique, ^1866, t. II, 
p. 580. 


• • 
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Ces remarques montrent assez que le volume de M. M. n’apportera pas un 
Element nouveau k la philologie et k la litterature italiennes ; mais elles ne lui 
enliven! rien de son prix corame etude intime sur Petrarque. Nous avons assez 
fait entendre que la maniere de I’ecrivain est heureusement appropriee k ses 
tendances, et que son style semble se prater, mieux qu’S tout le reste, au deve- 
loppement des sentiments du coeur. Cependant plus de narration proprement 
dite, un detail plus precis et plus familier augmenteraient en beaucoup d’endroits 
I’int^r^t de ces pages, en interrompant I’allure un peu monotone de la reflexion 
psychologique. Quelques repetitions peu necessaires, un grand nombre de tran- 
sitions trop communes et trop verbeuses, devraient disparaltre c^ et 1 ^. L’elo- 
cution, habituellement facile et brillante, pourrait 6tre debarrassee de quelques 
negligences k certains endroits, d’un peu de recherche h certains autres ; ainsi la 
description de la fontaine de Vaucluse (p. 79-82), I’un des morceaux les plus 
soignes et les mieux reussis du volume, offre pourtant, ou je me trompe fort, 
un peu de surcharge. 

Leonce Couture. 

36. — Alda Guarini Veronensis, carmen elegiacum ex editione Lipsiensi a. 1511 
repetitum, collatis tribus codd. mstis Vindobonensi, Leidensi et Gothano correctum et 
annotatione instructum, edidit W. H. D. Suringar litt. doct. rector gymnasii Lei- 
densis. Leidte, Brill, 1867. In-8‘, 110 pages. 

Le petit po^me d^giaque public par M. Suringar et qui ne compte que 120 
vers, est I’oeuvre d’un italien lettre du xve siecle , Guarini (1 370-1460) , aieul 
de I’auteur du Pastor Fido. Il se distingue par une facture elegante et facile; le 
latin en est excellent. Le sujet rappelle I’episode de Pyrame et Thisb6. « On y 
» apprend comment la belle Alda de Ferrare fut victime de son amour pour un 
)) Stranger qui , apres avoir perce le mur d’une maison voisine , enleva la jeune 
» imprudente k sa famille, a son pays, et lui donna ensuite la mort au milieu des 
)) bois » '. Cette pi^ce, publiee pour la premiere fois, sans date, a Leipzig, puis 
dans la m6me ville en i $ 1 1 , et a Bale en 1 5 17, a ete completement oubli6e de- 
puis le xvie siecle. M. S. en a retrouve une copie a la biblioth^que de Leyde et 
il a pense qu’il convenait de la reediter, tant i cause de sa valeur reelle, qu’en 
vue de I’utilite qu’elle pouvait avoir pour I’intelligence des poetes latins ; car i! est 
facile de constater que I’auteur avait beaucoup profite de leur lecture. En con- 
sultant les trois manuscrits mentionnes dans le litre et les deux premieres edi- 
tions que nous venons de citer, il a ete possible d’introduire dans le texte d’utiles 
corrections. 

L’edition de M. S. contient, outre le poeme avec les variantes, une introduc- 
tion, oil Ton trouve une notice sur Guarini et ses oeuvres et la description exacte 
des manuscrits et des Editions, puis un commentaire (p. 53-102) que Ton trouve- 
rait d’une longueur disproportionnee s’il ne renfermait de nombreuses indications 


I. Victoi Leclerc fd.ins I'Histoire litlcrairc dc ta France, t. XXll, p. 541. La bibliothe- 
que de TUniversite possede I'exemplaire de I’edition de 1511 qui lui a appartenu. 
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sur les poetes qui ont servi de modde k Guarini, sur la versification et la gram- 
maire latine; il est facile de tirer parti des rapprochements judicieux opdrds ici; 
le texte devient il est vrai plut6t un pretexte , mais 11 faut convenir que c’est 
une raani^re assez agrdable de presenter des notes lexicographiques et esthdtiques, 
de faire des observations sur la quantity des syllabes et sur le sens des mots. 
Mainte opinion dmise par des savants modernes sur differents passages des 
poetes latins est discutee , soit pour I’approuver, soit pour la rejeter; les expres- 
sions de Guarini sont aussi critiqudes parfois comme n’etant pas suffisamment 
justifi^es par I’exemple des anciens. Un excellent index permet d’ailleurs k ceux 
qui ont une recherche speciale k faire de retrouver facilement les mots dont il 
est question dans le commentaire. Ch. M. 


37. — Le grant Blason des fanlces amours, par Guillaume Alexis, Bene- 

dictin, surnomme le Bon Moyne de Lyre, avec une notice bibliographique. Geneve, 

J. Gay et fils, 1867, in-18, 60 pages. 

Ce livret fait partie d’une serie de reimpressions de raretes bibliographiques, 
exdcutees pour une societe de bibliophiles et tirdes seulement k une centaine 
d’exemplaires. Le grant Blason est une des productions poftiques qui furent le 
plus gOLitees au xviv si^cle ; on en compte sept ou huit Editions publiees avant 
1 500, et il en existe neuf ou dix autres qui parurent de 1501 k 1550. Elies sont 
devenues tr^s-rares, et elles figurent parmi ces vieux livres que les bibliomanes 
se disputent k coups de billets de banque, lorsqu’un exemplaire se montre aux 
enchdres publiques. A la vente Solar, I’^dition de Paris, Pierre Levet, i486, est 
arrivde k 600 fr., et lors de la dispersion de la belle biblioth^que de M. Yemeniz, 
on a paye 400 fr. une Edition, in-8'=, sans lieu ni date, 16 feuillets, qui paralt 
d’impression lyonnaise et qui est certainement d’une raret6 extreme, puisqu’elle 
est rest^e inconnue au laborieux auteur du Manuel du Libraire. Le grant Blason 
n’est pas indigne de I’accueil que lui firent les contemporains de Guillaume 
Alexis; c’est une des meilleures productions de nos pontes du xv^ siScle. Elle 
se pr6sente sous la forme d’un dialogue entre un moine et un gentilhomme. Le 
moine (c’est dvidemment I’auteur qui emprunte I’organe d’un de ses interlocu- 
teurs) se declare I’adversaire de I’amour; le gentilhomme prend la defense de 
cette passion; la controverse remplit 128 stances de douze vers; les huit pre- 
mieis vers de chaque stance sont de quatre syllabes, les quatre derniers de huit; 
les douze vers sont sur deux rimes qui se r^partissent ainsi : vers i, 2, 4, 5, 9, 
12, et vers 3, 6, 7, 8, 10, 11. La difficult^ qu’offre ce genre de composition 
etait regardee comme constituant un merite de premier ordre, et il faut recon- 
naitre que le bon moyne surraonte avec aisance les entraves qu’il a cru devoir 
s’imposer ; nous croyons toutefois qu’on ne trouverait gueres d’autre exemple 
d’une versification semblable, si ce n’est dans les (Euvres de La Fontaine, qui 
voulut un jour reproduire cette forme insolite. Quant k Guillaume Alexis , il a 
laiss6 plusieurs autres ouvrages en vers, entremfiles quelquefois de passages 
Merits en prose; on les paye cher, mais on ne les lit pas. Elev6 ^*la dignity 
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d’abbe, il entreprit le voyage de la Palestine, peregrination fort longue et tr^s- 
p^nible il y a quatre siedes; un de ses ecrits est date de Jerusalem; on a pre- 
tendu qu'il etait mort victime des mauvais traitements que les Turcs lui avaient 
infliges, mais cette assertion n’est pas bien etablie. On ne reimprimera point 
sans doute le Dialogue da crucifix et du pelerin , ou le Passe-temps de tout homme 
et de toute femme, livre de morale qui traduit prolixement en vers de huit syllabes 
un traite latin du pape Innocent III; mais il n’etait pas inutile d’arracher k 
I’obscurite qui le couvrait le Blason des faulces amours. On sait qu’^ la fin du 
XV" siecle et dans le cours du xvie, le Blason, genre de poesie tombe en desue- 
tude, etait fort cl la mode ; on vit paraitre le Blason des armes, le Blason des cou- 
leurs et une foule d’autres qui ont, en partie, ete recueillis par M‘” (Meon) et 
publies k Paris en 1809, in-8°; mais cette edition est des plus defectueuses : les 
fautes de tout genre y abondent; des vers entiers sont omis. Nous savons qu’il y 
a quelques annees un bibliographe zeie s’etait occupe de la publication d’un 
nouveau recueil de Blasons bien plus complet et plus correct ; il serait S desirer 
dans I’interet des etudes relatives a notre ancienne poesie que ce projet fut mis 
cl execution. 


38. — David Joris. Bibliographie door D' A. van der Linde. ’sGravenhagen, 

Martinus Ni]hoff, 1867. In-8", 68 pages. 

Il ne s’agit ici que d’un travail purement bibliographique au sujet d’un sectaire, 
ne ^ Delft en 1501, mort ci BMe en 1556 et qui joua un r 61 e assez actif au 
xvi" siecle, au milieu du conflit des controverses religieuses. Le savant hollan- 
dais qui a fait de ce personnage I’objet d’une monographic, redigee avec le plus 
grand soin , signale d’abord les auteurs qui en ont parie avec plus ou moins de 
details (Placcius, Theatrum anonymorum, p. 488-499; Adelung, Histoire (tr\ 
aWemznd) de la folie humaine), t. HI, p. 598-413), etc.; il aborde ensuite la 
nomenclature des nombreux ecrits sortis de la plume feconde de cet illumine et 
qui, composes pour la plupart de quelques feuilles seulement, sont devenus fort 
rares. La premiere de ces productions est datee de 1 5 57, la derniere de 1553; 
la liste qui en est dressee presente 1 6 1 articles ; elle est suivie de quelques 
publications non datees; tous ces ecrits sont en langue hollandaise. Les titres 
sont reproduits fort en detail et avec une fideiite scrupuleuse ; chaque ouvrage 
est I’objet d’une description attentive. C’est une de ces monographies qui 
attestent une grande patience unie k un devouement digne d’eioges et qui rendent 
de veritables services. 


39. — Geschichte der Malerei in ihren Hauptepochen dargestellt, von D' Ad. 
GtERLiNG. Un volume en deux parties. Leipzig, 1867, 1868. In-8". 

Sous le titre d’Histoite de la peinture, exposee dans ses ipoques principales, 
M. Goerling a trait6 un de ces sujets souvent ^tudi6s et cependant toujours 
nouveaux. ^In effet il ne suffit pas S chaque generation de s’incrire k la suite des 
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autres dans le livre d’or de I’art ; elle sent de plus le besoin de remanier le pass6, 
etdel’adapt erases idees et i ses aspirations. C’est ce que s’est propose M. Gcer- 
ling. Le Manuel de Kugler est maintenant bien depass6 ; I’Histoire des peintres de 
toutes les ecoles n’est abordable qu’^ un public restreint; M. G. pouvait done sans 
trop de presomption entreprendre de nous donner un livre el6mentaire sur une 
matiere si vaste et si inepuisable. 

Son ouvrage renferme une histoire complete de la peinture depuis les commen- 
cements de cet art chez les Egyptiens, les Hindoos, etc., jusqu’ti I’annee i860. 
On pourra juger de I’etendue du sujet par cet extrait de la table des matieres : 
Livre 1 . La peinture chez les peoples primitifs de I’Orient. — II. Les Etrusques, 
Grecs et Roraains. — III. Les premiers chr6tiens et les Byzantins. — IV. Pein- 
ture italienne depuis le xe si6cle jusqu’a la fm du moyen-age. — V. La peinture 
en Allemagne, en France et en Espagne, jusqu’h la Reformation. — VI. Age 
d’or de la peinture italienne au xvi« siecle. — VII. Peinture des Pays-Bas. — 
VIII. Peinture espagnole des xvi*; et xvik siecles. — IX. Peinture italienne 
depuis la fm du xvr siecle, jusqu’A sa decadence complete. — X. Peinture fran- 
caise du xviie siecle et du genre rococo. — XI. Peinture allemande et francaise 
de 1789-1820. — XIL Peinture anglaise depuis 1150 et peinture italienne 
moderne. — XIII. Peinture contemporaine de 1820-1860. 

Le point de vue de M. G. n’est pas moins large que son sujet. Il a voulu 
donner une idde .nette et saine des lois et deserrements de la peinture, non au 
moyen de regies et de raisonnements , mais par la preuve toute-puissante de 
I’experience , par le sort de cet art aux differentes epoques de son histoire , et 
entre les mains des artistes les plus divers. 11 a 6tudi6 avec soin toutes les 
influences qui en ont favorise ou modifid le d6veloppement. II a employe dans ses 
appreciations artistiques les theories 6clectiques qui ont actuellement cours en 
Allemagne aussi bien qu’en France, mais avec quelques nuances qui lui sont 
particuli^res. Le style est tr^s-bien appropri6 au but de I’ouvrage; les nombreuses 
expressions empruntdes a I’esthetique servent h resumer et h resserrer les idees, 
en mSme temps qu’elles permetient de donner une certaine unit6 aux jugements 
port6s sur les genres et sur les artistes les plus varies. 

Enfin les nombreuses gravures qui accompagnent le texte apportent un 
concours efficace aux demonstrations de I’auteur, et contribuent ^ jeter dans le 
lecteur un germe vital du sentiment de la peinture. Elies sont g6neralement aussi 
soigndes qu’on a le droit de I’exiger d’une publication a bon march6 , destinee 
aux gens du monde. M. G. aurait pu se dispenser de reproduire celles qui sont 
connues de tout le monde, et surtout de les defigurer, comme la Cme de Leonard 
de Vinci, la Sainte Famille de Raphael et une foule d’autres. 

Nous n’osons pas trop insister sur les imperfections tres-diverses de VHistoire 
de la Peinture. On ne saurait demander A un ouvrage 616 mentaire, s’occupant 
surtout de donner des vues gen6rales, I’exactitude d’un catalogue ou d’une 
monographic. Un des principaux d6fauts du livre, e’est le manque de proportions. 
L’auteur a trait6 la peinture allemande moderne avec des d6veloppements 
extraordinaires. Par contre la grande Ecole espagnole est ecourt^p. L’Ecole 
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francaise inoderne est renferrate dans de justes limites, mais souffre d’une 
certaine confusion dans le classement et dans les appreciations. 

La nomenclature presente beaucoup de lacunes. J’ai en vain cherch^ le nom 
de Goya. De Desportes, de M">c Vigee Le Brun, de Drouais, Lethiere, Bonin- 
gton et vingt autres, nulle trace. M. G. n’a-t-il jamais entendu parler de Corot? 
Il cite pourtant Cabat, Huet, Francais, Busson, Dupre, etc. 

La liste de I’oeuvre des principaux maitres est fort incomplete ; je prends un 
exemple au hasard ; dans le paragraphe, assez etendu, consacre a Ingres, je ne 
trouve aucune mention de VAngelique, de la Stratonice, du martyre de saint 
Syraphorien, des ponraits. D’autres fois M. G. se trompe sur le caractfere et les 
productions d’artistes assez celebres. Il ne touche qu’un mot de Jean Cousin, 
pour dire que ses peintures sur verre ne sont pas sans merite. Or Jean Cousin 
n'a-t-il fait que des peintures sur verre ? !l presente Charlet uniquement comme 
peintre. Tout le monde salt que Fceuvre peinte de Charlet est assez peu impor- 
tante, et que c’est avant tout ^ ses lithographies qu’il doit sa reputation. 

Les dates fourmillent d’erreurs. Le Dominiquin est ne en 1581, non en 1591, 
Charlet en 1792, non 1783; H. Vernet en 1789, non 1798; A. Scheffer est mort 
en 1858, non 1863; Roqueplan en 1855, non en 1863; etc. 

L’indication de la situation actuelle des tableaux est souvent erronee. M. G. 
enrichit le Louvre de Vivangeliste Saint Jean, de Murillo : nous I’avons en vain 
cherch^ dans le catalogue et dans les galeries. — Il lui attribue genereusement 
plusieurs toiles de Watteau : il n’y en a qu’une seule. Le Sueur y compte 
51 tableaux, non 46, etc. 

Nous ne voulons pas nous arrfeter i ces taches, fort pardonnables dans un 
travail si Etendu. Il sera facile de les faire disparaitre dans une seconde Edition. 
Nous n’entrerons pas non plus dans la discussion des opinions de M. G., quoique 
un grand nombre d’entre elles nous paraissent fort contestables. 

Il nous suffira, pour disposer A I’indulgence envers M. G., de rappeler que le 
savant capable d’ecrire une histoire de la peinture irreprochable est encore k 
trouver, et que s’il se rencontrait, il ne consentirait sans doute pas, comme M. G., 
A rdsumer le fruit de longues annees de travail en un seul volume, et ne bornerait 
pas ses pretentions a mettre son sujet k la portde du commun des lecteurs. 

Ajoutons que si , en Allemagne , un livre tel que V Histoire de la Peinture se 
confond dans la foule des excellents travaux sur I’histoire gdnerale des beaux- 
arts, il constituerait en France un veritable dvdnement dans la critique et 
I’histoire artistiques. 

Muntz. 


VARIETES. 

La Litt^rature hindoustani. 

M. Garcin de Tassy, professeur d’hindoustani A I’ecole spdeiale des langues 
orientales vivantes, fait imprimer annuelleraent le discours par lequel il inaugure 
I’enseignegient de la langue et de la littdrature urdu et hindi. Le dernier de ces 
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discours d’ouverture que nous avons devant les yeux a etd prononc^ le 2 d6- 
cembre 1867. C’est le seizi^me de la s^rie. Ce qui distingue cette allocution de 
toutes celles que nos professeurs ont I’habitude de produire au commencement 
de I’ann^e scolaire, c’est qu’au lieu de presenter des considerations g^n^rales 
sur le sujet du cours, elle est consacr^e A retracer les progres que I’etude de 
I’hindoustani a faits dans le courant de I’annee. Le professeur enumere tous les 
changements survenus dans le personnel et dans les institutions qui se rappor- 
tent a cette branche de la science , les journaux et autres publications periodi- 
ques qui s’impriment dans I’lnde en langue hindoustani; il les caracterise par 
des jugements motives , et enfin il donne la liste aussi complete que possible de 
tous les livres hindoustanis nouvellement imprimis. On voit que c’est une veri- 
table histoire annuelle de la litterature hindoustani que M. Garcin de Tassy 
offre ainsi h ses auditeurs et aux lecteurs qui n’ont pas le bonheur de suivre son 
cours. Il n’est pas n^cessaire, je pense, d’insister sur I’utilite de ces petites 
brochures. Leur ensemble forme le complenjent le plus naturel ^ I’Histoire de la 
litterature hindoustani que M. G. de T. a publiee en 1849. L’auteur ne mdrite-t- 
il pas les plus grands ^loges pour le zdle qu’il apporte k se tenir sans cesse 
au courant des progres de la science, tandis que tant d’autres s’endorment sur 
leurs lauriers H. Z. 


LIVRES DEPOSES AU BUREAU DE LA REVUE. 

Apicius, de re coquinaria, ed. Schuch (Heidelberg, Winter). — Bernhardt, 
Geschichte Roms von Valerian bis zu Diokletians Tode. 1. Abth. (Berlin, Guttentag). 

— DemetRACOPULOS, 'IffTGfii'oi ToO uxiTliaro; -cij; AaTtvtxij; exx),T',(5ia; (Leipzig, Weigand). 

— D’Haussonville , I'Eglise romame et le premier Empire (Michel Levy). — G. da 
Prato, il Paradiso degli Alberti, p. p. A. Wesselofsky. — Giraud-Teulon fils, 
la Mere chez certains peuples de I’antiquite (Thorin). — Graf Uetterodt, Ernst von 
Mansfeldt (Gotha, Perthes). — Rabelais, CEuvres, p. p, Jannet. T. 1 et II (Picard). 

— Reichard, die maritime Politik der Habsburger im XVII. Jahrhundert (Berlin, 
Hertz). — Vogel, Beitraege zur Herstellung der aiten lateinischen Bibel-Uebersetzung 
(Wien, Braumuller). 


Note sur I’art. 9 (n’ 2, p. 31). — C’est par erreur que I’auteur de I’article reproche 
a M. Ch. Brunet d’avoir fait Jehan Regnier seigneur de Cuerchy , tandis qu’il aurait dO 
dire Garchy; Guerchy est simplement la forme nouvelie, Garchy (writ aussi Galchy, 
Guarchy) la forme ancienne du meme nom; voyez le Diet, topographiqae de I'Yonne, de 
M. (^antin. — Beaujean. 


Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 40. Tacite, Dialogue des orateurs, p. p. Michaelis. — 41. Hegel, 
les Institutions judiciaires de Florence. — 42. Pucci, Eloge de Dante, p. p. d’An- 
coNA. — 45. Monluc, Commentaires et lettres, p. p. de Ruble. — 44. Chansons 
nouvdks (i 542). — 45. Fournier, la Comedie de Jean de La Bruyere. 


40. — Cornell Taciti dialogus de oratoribus, ad codices denuo conlatos recog- 
novit Adolphus Michaelis. Lipsiae, Breitkopf et Haertel, 1868. ln-8”, x.\ij-74 p. 

Le Dialogue des orateurs est un des ouvrages de I’antiquitd qui prdsentent ^ la 
critique les problemes les plus ardus et les plus difficiles. La question de savoir 
si Tacite en est reellement I’auteur n’est pas encore rdsolue; mais il semble que 
raaintenant les opinions penchent plut6t en faveur de I’affirmative , qui s’appuie 
sur la tradition des manuscrits; ainsi M. Michaelis n’a pas cru devoir admettre 
dans son titre le qui dicitur ajoutd par un grand nombre d’editeurs. ll s’est efForcd 
de faire une bonne Edition critique, mais h Tusage des classes, c’est-h-dire sans 
surcharger ses notes de discussions et de corrections. Il se borne h donner exac- 
tement les variantes des divers manuscrits et les principales restitutions propo- 
sdes par ses devanciers. On trouve I la fin un index des noms propres. 

Nous avons souvent entendu bldmer en France I’habitude qu’ont les revues 
philologiq'ues de TAllemagne d’ins^rer de petits melanges ou des notules critiques 
sur des passages difficiles des auteurs anciens. On fait observer que de pareils 
articles sont ennuyeux h lire et n’ont pas d’utilitd pratique. Nous trouvons au 
contraire que c’est R un excellent usage, attendu que maintes fois on peut 
avoir, k propos d’un travail special, une bonne idee sur un ddtail ou sur une 
phrase et ne pas vouloir cependant abandonner son sujet pour faire I’etude sui- 
vie d’un auteur. Grace h I’excellent esprit qui anime les grandes librairies alle- 
mandes, il ne se passe gu^re de temps avant qu’il ne paraisse une Edition revue 
et perfectionn^e des dcrivains anciens, et I’editeur trouve souvent une belle 
moisson de corrections dans les divers recueils pdriodiques. Cela, joint k la ten- 
dance actuelle de Tecole critique, qui s’efforce avant tout de collationner les 
manuscrits et de les apprecier k leur juste valeur, permet de rdaliser de vdrita- 
bles progr^s k chaque edition nouvelle. Celle que nous annoncons aujourd’hui 
en est une preuve de plus. Non pas qu’elle se distingue par un grand nombre 
de changements ; — elle est faite au contraire avec beaucoup de prudence ; — 
mais elle repose sur une dtude sdrieuse et met aux mains du public savant 
tous les matdriaux qui peuvent I’dclairer dans la constitution de ce texte 
difficile. 

L’introduction de M. M. est exclusivement consacr^e k bien dtablir la filiation 
des manuscrits par la comparaison des variantes qu’ils ont en commun et des 
divergences qil’on y observe. Ce travail n’est pas ir&s-difficile k faire, attendu 
V 9 
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que toutes les copies du Dialogus que nous possddons datent du xv® si&cle ‘ et 
proviennent d’un seul et mSme exemplaire trouve en 1451 dans un monast^re 
d’Allemagne (probablement Hersfeld), par Henoch Asculanus Or d’apres les 
instructions que ce savant avait recues du pape, il est presque certain qu’il avait 
apporte i Rome non le manuscrit lui-mfeme, mais bien une copie, actuellement 
perdue; quant it celles qui nous sont parvenues, voici comment M. M. ^tablit 


leur g^n^alogie : 5 

A Vaticanus 1862 
B Leidensis XVIll 
C Farnesianus IV (4 
Naples) 

D Vaticanus 1518 
E Ottobonianus 145 ; 
D’ Vaticanus 4498 


Archetypum Fuldense {sac. VIII yd IX) 
Liber {sac. XIII) ab Henoch, repertus 


Apographum Henochianum 



Pontani liber AC B’ hbri mmoris 

I auctoritatis 

B E 


Ainsi la copie d’Henoch aurait donne naissance k deux exemplaires X et Y; 
du premier viendraient le ms. A. etcelui de Pontanus, actuellement perdu, mais 
repr^sentd par une copie B. — Du second (Y) nous aurions une copie directe 
D et deux de seconde main (D’ et C) dependant d’un exemplaire perdu (X). — 
Le ms. E a ^td revise par un copiste qui s’est servi de A. et de C. Enfin les 
autres mss. Venelur, Pami/mi (Bibl. Imp., fonds latin, 777;), Vindobonensis , 
un 4' Vaticanus, Harleianus , proviendraient d’une troisi^me copie, tr^s-fautive 
(y) et dgalement perdue, du ms. Y. 

Ce travail de classification des manuscrits exige souvent une grande patience, 
mais il donne la premiere base d’une saine critique, et 6pargne beaucoup de 
faux raisonnements et de recherches inutiles aux editeurs. Pour le Dialogus il 
sert i constater que les lecons de la derniere classe des mss. n’ont aucune autorW, 
et qu’on ne peut s’appuyer sur elles contre les variantes des autres exemplaires. 
On peut voir en outre que la copie d’Henoch a dii Stre faite avec negligence ou 
plutbt avec une grande rapidite, qu’il n’a meme pas eu le temps de la relire; car 
les fautes tr6s-sensibles qui s’observent dans le texte du dialogue tiennent dans 
la plupart des cas k des omissions de mots ou de phrases , plut&t qu’ci des cor- 
ruptions de mots. Ces lacunes ont et6 quelquefois observees, plus rarement cor- 


1. On a trouve cependant les debris d’un ms. de Fulda, du VHP ou IX' siecle, sur 
lequel M. Michaelis s'exprime en ces termes : « Quod tamen cum non meum imentum sit, 
ei viro illustrissimo demonstrandum rdmquo, penes quern antiquissmi codicis Fuldcnsis lactra 
reliquia hodie quoque extant. » Nous attendons avec impatience des eclaircissements sur ce 
manuscrit, que M. M. nous donne comme I’original de celui d’Henoch. 

2. Pages xix-xxij on trouve des extraits de lettres relatives a cette trouvaille. 

3. Il indique par les premieres lettres de I’alphabet les mss. que nous avons, par les 

dernite (X, Y) ceux que nous n’avons pas, mais dont I’existence est probable d’apr^s 
la nature des variantes. Pour mieux faire ressortir la chose, nous employons les lettres 
grasses pour les mss. existants. • 
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rigdes par les copistes ult^rieurs ou par les savants qui ont possdde lesmss.; car 
dans B. C. E. on reraarque les corrections d’une secunda manus (dans ses notes 
M. M. les designe par les minuscules correspondantes b. c. ed). 

Dans I’impossibilite oii Ton se trouve de constater la lecon primitive, quelque- 
fois m^me celle du ms. d’Henoch, on voit que la conjecture a le champ assez 
libre. Il faut recourir alors aux preuves internes , et ici le seul guide qui nous 
reste, c’estle Dialogue lui-mtoe, qui est compose avec un art merveilleux, ob 
toutes les pensdes s’enchainent logiquement, oii les phrases sont construites en 
• general avec une sym^trle rigoureuse. On remarque entre autres que I’auteur 
cherche I’effet, soit par des dnumbrations, soit par des oppositions, et cette ob- 
servation nous indique des I’abord une des causes les plus frequentes d’erreurs. 
En effet, la disparition d’un mot ou d’un membre de phrase apres une conjonc- 
tion telle que et, ant, vel, lorsqu’elle dtait plusieurs fois repetee, s’explique k mer- 
veille par le fait que I’oeil du copiste aura passe sans s’en apercevoir d’une con- 
junction k la suivante. C’est d’ailleurs ce qu’ont tres-bien senti plusieurs des 
premiers ^diteurs : M. Classen a developpb cette pensee avec une grande insis- 
tance dans le journal Eos ‘ et a donne en merae temps plusieurs essais de resti- 
tution dont quelques-uns sont assez heureux. 

C. 5 : Studium quo non aliud in civitate nostra vel ad utilitatem fructuosius, vel 
AD VOLUPTATEM lucuNDius, vel ad dignitatem amplius, vel ad urbis famam illustrius; 
les mots que nous imprimons en petites capitales manquent dans les manuscrits. 
Mais Schulting dejb avait remarque que la fin de ce chapitre et les deux suivants 
n’^taient que le developpement de cette Enumeration, dont I’auteur reprenait un 
k un tous les termes. Or, le commencement du ch. 6 est concu en ces termes : 
Ad voluptatem oratorio eloquentu transeo, cuius iucunditas non, etc., ce qui rend 
indispensable la mention de la voluptas dans la proposition gEnerale. Il ne peut y 
avoir doute que sur I’adjectif k j joindre; Schulting proposait honestius, Ritter 
dulcius, Classen iucundius ou suavius. M. M., consEquent avec son systEme de 
n’insErer dans le texte, et encore en italiques, que les corrections tout k fait 
sures, a admis vel ad voluptatem, et indique ensuite une lacune par trois astEri- 
ques. Nous pensons qu’il ne doity avoir d’hEsitation opi’tnxrt iucundius tl dulcius, 
qu’on retrouve dans le iucunditatis et le dulcius au commencement du ch. 6. 
Mais le premier nous semble le plus probable. 

Au ch. 8, nous trouvons un fait analogue ; Nec hoc illis alterius bis, alterius 
ter milies sestertium prcestat; ici I’absence d’un des deux alterius rendait la lacune 
Evidente; et c’est ce qu’avait dEja reconnu la secunda manus du ms. B. La cor- 
rection introduite par Pichena a EtE approuvEe par la plupart des Editeurs; elle 
est d’ailleurs d’une certitude absolue. — M. M. I’a Egalement adoptEe et il a 
fait dans ce chapitre deux autres corrections non moins justifiEes au point de 


I. Annee 1864, p. 9 et suiv. Dans ce meme article (p. 1 et suiv.), M. Classen expose 
ses idees sur I’auteur du dialogue et conclut que rien ne s’oppose k ce que Tacite I’ait 
ecrit. Voir cependant les judicieuses observations de Bernhardy (Grundnss der Rcemischm 
Lkemtur, y edifion, note 569). 
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vue paleographique en introduisant notes avant non minus esse (quoique h la ri- 
gueur le sens pftt se comprendre sans cette adjonction), et sed ‘ aprds eloquentm 
beneficio venisse. 

Ch. 13 : Entre ii quibus preestantet indignantur M. M. indique ^galementune 
lacune; on attend en eflFet une seconde alternative, comme dans les deux autres 
propositions {quod timent, an quod timentur; — nec satis servi... nec satis liberi); 
mais il se borne un essai de restitution en note : quibus prxstant perinde et qui- 
bus non prastant. — Ch. 3 1 , il admet la correction d’Ursinus qui intercale entre 
in deliberationibus et de honestate les mots : de utilitate, in laudationibus (M. Classen- 
prefdrerait ici in disputationibus). 

Les corrections d’une autre nature admises par M. M. sont en general tr^s- 
bonnes. Nous releverons surtout I’introduction, d’aprSs Haase, du mot officinis 
aprds rhetorum au ch. 32, vers la fin; — c. 33 : la lecon magis facultate et usu 
eloquentiam contineri {usu manque dans les mss. qui ont aussi eloquentid) d^aprJs 
Tyrwhitt et Rhenanus; — ch. 3 ; turn ilk « leges », « inquid [_Maternus'], si libu- 
ERiT)), d’apres Nipperdey, au lieudu quid Maternus sibi debuerit des manuscrits. 

En revanche nous ne sommes pas tr^s-convaincu de la n^cessitd de corriger 
au ch. I cum singuli diversas vel easdem, sed probabiles causas afferrent; quoique 
ce passage ait beaucoup pr^occup^ les commentateurs, Classen a fait valoir 
d’excellents arguments pour le conserver tel quel. — Ch. 1 1, vers la fin, les 
manuscrits ont nam statum cuiusque, ce qui est incomprehensible; M. M. s’est 
borne h mettre un signe dubitatif devant cuiusque; il efit pu, croyons-nous, sans 
aucun inconvenient, adopter dans son texte la correction de Juste Lipse ; hucus- 
que. — Ch. 18. La rectification de Borghesi {CEuvres, tome 1 , p. 410), indis- 
cutable comme elle est , pouvait etre de meme donnee dans le texte : nam 
Asinius in medium usque Augusti principatum, Corvinus psne ad extremum duravit. 
Les deux noms sont intervertis dans les manuscrits. Il est juste d’ajouter que 
Ton trouve ces deux corrections indiquees au bas du texte ; mais elles n’y sont 
pas assez en evidence. 

Les conjectures propres ^ M. M. sont peu nombreuses et de moindre impor- 
tance; citons parmi les meilleures c. 22 : pauci sensus apte cadunt etoh les mss. 
ont pauci sensus optet (A. et B. indiquent une lacune plus ou raoins grande entre 
opt et ei). — C. 37 : I’insertion de quis entre quo et sapius. 

Nous pouvons done assurer que cette Edition est faite avec le plus grand 
soin et qu’elle donne tout ce qu’on ^tait en droit d’attendre d’un ^diteur 
consciencieux. Mais, malheureusement, elle permet de constater une fois de 
plus corabien il y a encore h faire et en combien d’endroits il ne reste que la 
ressource de conjectures plus ou moins heureuses. — Saura-t-on jamais exac- 
tement ce qu’avait dcrit Eauteur au ch. 21? La restitution adoptee par M. M. 
donne un sens assez satisfaisant : nec unum de populo dicam, Canutium aut 
Attivn, vEL Furnios et Toranios aliosque qui in eodem, etc... proDUNx; mais ce 


I. M. M. ecrit ici set, ce qui est sans doute une faute d’impression, car cette ortho- 
graphe est contraire A celle qu’il suit en general. ' 
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n’est qu’une hypothSse plus vraisemblable que les pr^c6dentes. — Un autre 
locus desperatus se trouve au ch. 27 ; id M. M. se contente d’indiquer des 
lacunes avant aparte (editions vulgaires : appropera), et entre ante et plane 
mitior. 

Puisque nous sommes sur ce terrain, profitons-en pour proposer deux cor- 
rections conjecturales. Ch. 12, les manuscrits portent nee ullis aut gloria more... 
aut augustior honor, et ils indiquent une lacune apr^s more ; les meilleurs insdent 
m^me au-dessus de ce mot la variante in ore. La phrase qui suit dans le texte 
du dialogue fait supposer que I’auteur indiquait, ici aussi, aupres de qui les 
poStes acqudraient de la gloire, et le in ore ne semble-t-il pas suggdrer tout 
naturellement la correction in ore hominum maior? comparez ch. 37 vers la fm : 
nobilitatus in ore hominum. — Ch. 35, les mss. ont : At nunc adulescentuli nostri 
deducuntur in seni (B ; scenam) scholasticorum qui rhetores vocantur. Un peu plus 
loin on lit sed, ut dicere institueram, deducuntur in scholas. La correction 
scholas que propose J. Lipse nous semble done toute naturelle dans le premier 
passage, au lieu de seni ; car il serait peu comprehensible que le ut dicere insti- 
tueram ne se rapport^t qu’au mot deducuntur. La repetition scholas scholasticorum 
n’a rien d’absolument impossible et elle expliquerait amplement une erreur de 
copiste. Mais on pourrait aussi supposer qu’il y avait d’abord in scholas eorum, 
dont un premier copiste aurait fait scholasticorum, et un correcteur suivant aurait 
cherche h completer le sens^ ainsi trouble en ajoutant avant ce genitif un subs- 
tantif quelconque, tel que scenam (ms. B). 

Il ne nous reste plus qu’^i faire des voeux pour que cette edition, aussi soignee 
au point de vue de I’impression qu’^i celui de la science, devienne le signal de 
nouvelles recherches sur cet opuscule, I’un des monuments les plus attrayants 
de la litterature romaine. 

Ch. M. 


41. — Die Ordnungen der Gerechtigkeit in der florentinischen Republik 

von D' Carl Hegel. Erlangen, ed. Besold, 1867. In-4‘, ^5 

Le nom de M. Ch. Hegel, professeur d’histoire k I’Universite d’Erlangen, est 
bien connu de tous ceux qui se sont occupes de I’histoire italienne du moyen- 
Sge. Les savants sont unaniraes k placer au premier rang son Histoire de la consti- 
tution des villes italiennes', et dans cette question, si souvent et si brillamment 
controversee, la plupart des opinions exprimees par lui « font loi desormais dans 
» la litterature historique’. n Detourn^ depuis quelques annees de ses etudes 
favorites par la publication de Uimportante collection des Chroniques des villes 
allemandes, entreprise sous les auspices de I’Academie de Munich, il ne les a 
point abandonnees cependant, et la presente etude nous en fournit la preuve. 


1 . Geschichte der Staedteverfassung von Italien bis z. Ausgang des XII. Jahrhunderts. 
Leipzig, 1847, 2 vol. in-8‘. 

2. P. de Haraleville, Histoire des communes lombardes jusqu’a la fin du X 1 II‘ si«le, 
Paris, Didier, 1837, in-8’, vol. I, p. 10. 
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II nous y parle d’une des parties les plus curieuses de la legislation florentine , 
de ces oriinamenti della giastizia , par lesquels la democratie triomphante essaya 
de detruire le pouvoir des patriciens et de repriraer leurs insultes , but qu’elle 
atteignit apr^s de longs et memorables combats. 

Le travail de M. H. se divise en trois parties. Dans la premiere il nous raconte 
d’apres les chroniqueurs contemporains, Dino Corapagni et Giovanni Villani, 
I’ensemble des evenements au milieu desquels cette legislation prit naissance. 
Nous voyons apparaitre les ordinamenti della giuslizia pour la premiere fois en 
1292. Mais les grands surent reprendre encore une fois leur pouvoir dans les 
longues luttes entre les factions des Cerchi et des Donati, des blancs et des noirs. 
Ce ne fut qu’apres la lutte decisive entre les corporations bourgeoises et la 
noblesse, lutte qui eut lieu en 1545 et qui brisa pour toujours la domination du 
patriciat, que les ordinamenti vinrent prendre d^finitivement place dans la legis- 
lation florentine; ils y rest^rent autant que dura la rdpublique. Apr^s avoir dtudid 
les circonstances historiques au milieu desquelles ils virent le jour, M. H. les 
examine en eux-mfimes et nous en expose le contenu. Mais d’abord il nous dit 
quelques mots des differents manuscrits qui nous les ont conserves. Leur redac- 
tion definitive est celle de 1415; on la trouve dans la grande collection des 
statuts de Florence, appelee d’ordinaire Codex Castrensis, du nom de Paul de 
Castro, I’un des jurisconsultes qui coopererent ^ la redaction de ces statuts. Nous 
avons en outre une redaction plus ancienne, qui date de 1295, mais dans laquelle 
se trouvent dej^i plusieurs modifications de la legislation premiere. Enfin la minute 
mdme du projet primitif, avec ses lacunes et ses natures, a ^t^ retrouvee et 
publide par M. F. Bonaini, le savant directeur des archives de Florence. La 
teneur des ordinamenti fut souvent modifide. On salt que la stability n’etait pas 
un des merites de la legislation florentine, et Ton connait les plaintes de Dante k 
cet dgard et I’am^re apostrophe k sa ville natale ' . Cependant void quelles en 
daient les dispositions principales. Tout d’abord les patriciens etaient ecartesde 
routes les charges publiques, du syndicat des corporations d’arts et metiers 
(Signoria dei Priori delle Arti) et de tous las conseils de la R^publique, sauf du 
conseil de la commune (consiglio del comune) preside par le podesth^. Toute 
faraille nobiliaire devenait responsable des crimes et d^lits commis par un de ses 
raembres. Le temoignage de deux citoyens suffisait pour convaincre le patricien 
accusd d’avoir enfreint les lois. S’il tuait un plebeien {popolano'), on lui coupait 
la tde, on detruisait sa maison et confisquait tous ses biens. Les plus legdes 
blessures daient punies de lourdes amendes. Aucun plebeien ne devait prder de 
I’argent h un noble pour I’aider k acquitter ses amendes. Tous les patriciens de 


1 . Verso di te, che fai tanto sottili 

Provvedimenti, che a mezzo novembre 
Non giunge quel, che tu d’ottobre fdi. 

tPurgatorio, VI, v. 142-144.) 

2. Jusqu’en 1328 il n'y avail pas moins de cinq conseils d:fferents dansja republique; 
a cette date on n’en laissa plus subsister que deux, le consiglio del popolo'et le consiglio 
del comune. P. 21. 
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1 5 Jl 70 ans devaient se presenter le premier janvier devant le podesti pour 
prater serment d’observer les bis. Le gouvernement d’ailleurs avail des espions 
soldds pour les surveiller, et des boites publiques dans lesquelles on recevait, 
comme k Venise, des denonciations anonymes. Un m^fait avait-il die commis, 
mille hommes choisis dans les vingt-une corporations d’arts et metiers devaient se 
rdunir sur le champ sous le podesta della giustizia, magistral qu’il ne faut confondre 
ni avec le podesta ordinaire ni avec le capitan del popolo, et sp^cialement charge 
de faire respecter les ordinamenti. Comme les ordinamenti raenacaient des puni- 
tions les plus severes tous ceux qui demanderaient jamais I’adoucissement de 
ces mesures de reprdsailles , les nobles n’avaient aucun espoir de rentier dans 
I’exercice de leurs droits naturels de citoyens, s’ils n’obtenaient pas un vote de 
I’Assemblee populaire qui les debarrass^t de I’honneur ondreux du patriciat. 
Alors ils devenaient popolani, ddposaient leurs armoiries et entraient dans les 
corporations d’arts et metiers. Get ensemble de prescriptions mettait, comme on 
voit, les nobles k peu prSs hors la loi, et pourne pas juger trop sdvferement ceux 
qui les edicterent, il faut songer qu’elles furent un fruit naturel de la reaction 
bgitime qui s’opdra centre I’insolence seculaire des grands et leur mepris des 
bis. 

Nous profitons de I’occasion pour prier le savant professeur de nous donner 
bientbl la seconde Edition de son grand ouvrage, qu’on nous promet depuis si 
bngteraps. Nous expriraons en m6me temps le voeu qu’il dtende le cadre de son 
travail au xm* et au xiv' si^cle, et qu’apres nous avoir raontre les engines muni- 
cipales des villes de I’ltalie et leur brillant devebppement, il nous retrace aussi 
le tableau des luttes intestines et des querelles de partis qui fmirent par substi- 
tuer aux libertds municipales les petites tyrannies locales et la domination de 
Granger. L’opuscule dont nous venons d’entretenir le lecteur nous montre que 
M. H. a poursuivi ses Etudes dans cette direction. En completant ainsi son bel 
ouvrage, il rendrait un nouveau service k la science et pourrait compter sur la 
reconnaissance des savants. 

Rod. Reuss. 


42. — In lode di Dante. Capitolo e sonetto di Antonio Pucci. Pisa, Nistri, 1868. 

In-8', XV- 16 pages. 

Rien n’est a dedaigner brsqu’il s’agit de tdmoignages du trecento sur Dante ; 
et on ne saurait assez remercier M. A. d’Ancona du soin qu’il prend, tout en 
continuant ses travaux principaux, de donner au public, sous la forme la plus 
modeste, les renseignements qu’il rencontre chemin faisant. La plaquette qu’il 
nous offre aujourd’hui, sans avoir I’importance de son travail sur Beatrice ou de 
celui, plus recent, sur la politique dans la po^sie desxni' etxive siecles, presente 
cependant un inter^t serieux aux amis du poete. 

Antonio Pucci, aind de Petrarque et de Boccace, a mis en vers, fort mddiocres, 
comme bien I’on pense, lachronique de Jean Villani. Le centiloquio, c’estle litre 
de cette verification qui a etd imprimee en 1772, se rattache presque litterale- 
ment au texte du chroniqueur. Le 5 chant seul, au lieu de reproduce simple- 
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ment le chapitre de Villani sur Dante (IX, 1 36), est une ceuvre k peu prfes ori- 
ginale , de peu de valeur littdraire, raais d’une valeur historique plus grande 
peut-^tre que M. d’Ancona ne Tadmet. Ce chant de 527 vers, qui n’a pas encore 
imprirad sdparement que nous sachions, M. d’Ancona nous le donne en I’ac- 
coinpagnant de quelques notes indispensables. Les renseignements sur la vie de 
Dante que donne Pucci me semblent meriter autant de creance que ceux de 
Villani et de Boccace, et je ne pense pas que tout soit a rejeter dans le domaine 
de la fable. Ce que Pucci dit sur la position de parti qu’occupait Dante (..rru 

Guelfo, e non fu Chibellino; ma cacciato fu per Bianco), confirme une fois 

de plus ce que nous avons toujours pense sur la deplorable confusion d’idees qui 
regne chez les modernes relativement k ces fameux partis du moyen-age ' . 

M. d’Ancona a ajoute h ce capitolo un sonnet d’Antonio Pucci qui lui est 
tombd sous la main en parcourant les manuscrits de la Magliabecchiana. Ce sonnet 
se rapportehun portrait de Dante, par Giotto; vraisemblablement, suivant M. d’A., 
k celui du palais Jel Bargello, quoiqu’un vers semble plutbt faire allusion k celui 
qui se trouve dans le Paradis de Santa Maria Novella. Si Pucci avait eu en 
vue le premier de ces deux portraits, son sonnet serait tr^s-important, car il met- 
trait un terme k la querelle sur I’authenticite de ce cdlebre portrait. 

K. H. 


43. — Commentaires et Lettres de Blaise de Monluc, marechal de France. 

Edition revue sur les manuscrits et publiee avec les variantes pour la Societe de I’his- 

toire de France par M. Alphonse de Ruble. Tome III. Paris, V' Jules Renouard. 

In-8”, xiv-540 pages. — Prix ; 9 fr. 

Tout le bien que j’ai dit ici (1866, 11 , p. 562) du prdc^dent volume publie 
par M. de Ruble, je le redirai du volume qu’il vient de mettre entre nos mains 
etqui contient la fin des Commentaires. Adjonction de passages inddits, restitu- 
tion de passages alteres , eclaircissements geographiques , historiques , genealo- 
giques, rien ne manque k ce volume de ce qui constitue une edition excellente, 
et j’ose ajouter, definitive. Parmi les fragments qui seront pour les lecteurs en- 
tiSrement nouveaux, je signalerai ceux que Ton trouve aux pages 21 , 32 , 44, 
154, 250, 297, 307, 578, 467, 472, 488, 489. Quant aux phrases qui, muti- 
Ides dans les editions precedentes, ont ete ramenees par M. de R. k leur intd- 
grite primitive, on les compte par centaines. Le norabre des notes n’est gu^re 
moins considerable, et je n’en enumererai pas la moitie en appelant I’attention 
sur les plus importantes de toutes , qui sont , ce me semble , les notes 
relatives (p. 3) a Jean de Chourses, seigneur de Malicorne, (p. 8) h Louis de 
Madaillan, seigneur de Montataire, (p. 1 5) k Jean de Mesmes, k Bernard de 
Leaumont, baron de Pardeac, (p. 16) aux freres Bugolles ou Begolles, (p. 18') 
k Blaise de Pardaillan, seigneur de la Mothe-Gondrin, (p. 22) k Antoine La- 
nusse, seigneur de la Chapelle, (p. 36) hGuy de Monferrand , dit Langoiran, 
(p. 47) au capitaine Peyrelongue, (p. 65) h Jacques Benoit de Lagebaston, 


I. Cf. Revue critique, 1" annee, t. II, p. 379. 
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(p. 70) a Francois de Peyrusse, comte d’Escars, (p. 76) h Pierre Bertrand de 
Monluc, dit Peyrot, (p. 89) ^ Pierre d’Assezat, (p. 93) k Antoine 
de Cassagnet, seigneur de Tilladet, (p. 94) k Ogier de Pardaillan, seigneur de 
Panjas, (p 98) k Michel d’Astarac, seigneur de Fonterailles , (p. 103) Guil- 
laume Seridos, (p. 104) k Francois d’Esparbes de Lussan, (p. 1 1 1) A Bernard 
d’Astarac, baron de Montamar ou Montamat, (p. 1 1 3) & Mathurin de Lescout 
Romegas, (p. 1 5 1) au capitaine Mabrun, (p. 1 52) a Antoine de Gelas, seigneur 
de Leberon, (p. 163) ^ Jacques de Pons, baron de Mirambeau et de Plassac, 
(p. 164) i Louis de Saint-Gelais, seigneur de Lansac (il aurait fallu dcrire 
Lanssac), (p. 178) Antoine de Loraagne de Terride, (p. 179) k Melchior de 
Lettes des Prez de Montpezat, (p. 189) A Jean d’Ebrard, baron de Saint- 
Sulpice, (p. 210) ^ Antoine d’Aure, comte de Gramont, (p. 234) k Charles de 
Monferrand, (p. 238) <1 Raymond de Cardaillac, seigneur de Sarlabous, 
(p. 249) k Christophe de Thou, (p. 255) A Henry de Montmorency, comte de 
Damville, (pp. 256 et 266) k Gabriel de Gorges , comte de Mongommery, 
(p. 273) k Savary d’Aure, baron de Larboust, (p. 305) ^ Francois de Cours, 
seigneur de Paulhiac. 

Presque toutes ces notes nous offrent en abundance des renseignements 
d’autant plus precieux, qu’ils sont empruntes de preference aux recueils manus- 
crits de la Bibliothfeque impdriale, recueils dont M. de R. a une connaissance 
parfaite pour tout ce qui regarde I’histoire du xvi* si^cle. Toutefois, comme il 
faut 6tre severe envers ceux que I’on estime le plus, je ne craindrai pas d’adresser 
quelques rainutieux reproches k I’annotateur des Commentaires. 

M. de R. nous apprend (p. 16), d’apr^s les manuscrits du s6minaire d’Auch, 
que Jean de Monlezun, seigneur de Baratnau, qui, en 1 570, dtait sendchal et 
gouverneur d’Armagnac , vivait encore en 1585. Il aurait pu ajouter que ce 
m^me personnage vivait encore pres de dix ans plus tard, car on lit dans la 
collection des Missions etrangeres (tome 21 5) une lettre qu’il ecrivit, le 16 juin 
1 594, au roi Henri IV, et par laquelle il demandait ou k garder sa charge, ou 
k toucher une indemnite de huit mille dcus. 

La note sur Frederic de Foix (p. 27) aurait pu Stre plus complete. Les 
Memoires de Condi et les Archives historitjues du departement de la Gironde renfer- 
ment decurieux documents, les uns de lui, les autres sur lui. M. de R. I’appelle 
seigneur de Candale. Lui-m^me dcrivait son nom ; Candalle, et Monluc ne 
manque jamais de donner k ce nom la mSme orthographe. Gabriel de Lurbe, 
dont la Chroni^ue hourdeloise est citee ici sousletitrede Chronologie, imite I’exemple 
de Frederic de Foix et de Monluc, et il me serait facile d’apporter beaucoup 
d’autres temoignages conforraes. 

Aucune indication n’est donnee (p. 27) sur La Vauguyon, cite par Monluc, ci 
cote de Candalle et de Lauzun. C’etait Jean d’Escars, comte de La Vauguyon, 
prince de Carency, qui mourut le 21 septembre 1595. On trouve plusieurs 
lettres inedites de La Vauguyon dans divers volumes du Fonds francais, notam- 
ment dans le volume 15556, pp. 103, 109, etc. 

M. de R., aprfes avoir rappele (p. 36), d’aprfis le marquis d’Aubais, que le 
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Puch de Pardaillan appartenaitJlla maison de Sdgur-Pardaillan, ajoute (p. 57) ; 
« Ce surnom bizarre , le Puch , provenait sans doute de ce que I’ain^ de cette 
» famille dtait captal de Puchaget en Agenais. » — Ce n’etait pas Puchaget, 
mais bien Puychagut , comrae on peut le lire dans I’excellente notice sur la 
maison de Sdgur, dans le tome I" de I’Histoire genealogique et hiraldique des pairs 
de France, par le chevalier de Courcelles. Les ruines du chateau de Puychagut 
se voient encore non loin de Duras (Lot-et-Garonne). 

Dans la trop courte note sur la bataille gagnee le 9 octobre 1 562 par Blaise 
de Monluc centre Symphorien de Durfort, seigneur de Duras (p. 52), aurait dfl 
^tre mentionne un interessant travail de I’ancien archiviste du d^partement de 
la Dordogne, M. Ldon Dessalles ; Leltre sur la bataille de Vergn ' (Bulletin de la 
Societi de I'histoire du protestantisme frangais, tome II, 1854 , p. 230). 

M. de R. pretend (p. 75) que Blaise de Monluc, fils de Pierre Bertrand de 
Monluc, seigneur de Caupenne, fut tu6 au si^ge d’Ardres en 1 596. Je sais bien 
que Moreri (article Montesquiou) et le P. Anselme I’ont pretendu aussi, mais je 
crois fort que ce Blaise a dte confondu avec son frfere Charles. Pour ce dernier, 
le doute n’est pas possible : il mourut au siege d’Ardres et e’est bien de lui que 
parlent Palma Cayet (Chronologic novenaire, p. 95 du tome II de I’edition du 
Pantheon littiraire) et le president de Thou (livre CXV), car les historiens de 
I’Agenais rappellent qu’il etait sendchal de cette petite province et que, quand 
les honneurs funSbres furent rendus, h Agen, h sa ddpouille mortelle, le cercueil 
dtait accompagne par la veuve du s^n^chal, Jeanne ou Marguerite de Balaguier. 
Il serait Strange, en verity, que deux petits-fils de Blaise de Monluc eussent ^t^ 
tuds en m^me temps au m^me siege, et sans que Palma Cayet, de Thou, et les 
autres historiens contemporains eussent signals cette coincidence. Dans tous les 
cas, de nouvelles recherches sont necessaires soit pour confirmer, soit pour 
ruiner Tassertion de Moreri et du P. Anselme. 

Sur les conferences de Bayonne (p. 80), M. de R. n’aurait pas du oublier de 
citer les Papiers d’Etat da cardinal de Granvelle (collection des documents inedits') 
oh sont reproduites (tome IX, p. 291 et suiv.) des lettres du due d’Albe de la 
plus haute importance et qui aneantissent I’hypoth^se « peu justifiee, » dit, du 
reste, M. de R., d’apr^s laquelle le massacre de la Saint-Barthelemy aurait dtd 
alors rdsolu en principe. 

Au sujet de la disgrace et de latrahison du Connetable de Bourbon (p. 129), 
il y aurait eu h rappeler les remarquables Etudes de M. Mignet qui ont paru 
dans la Revue des Deux-Mondes de fevrier et de mars i860, et ou les causes de 
ces obscurs dvenements ont ete aussi bien 6claircies qu’il se pouvait. 

M. de R. (p. 248) nous dit que le marquis de Villars (Honorat de Savoie) 
mourut en 1571. Villars vivait encore sept ans plus tard, comme le prouve ce 
passage de la Chronique bourdeloise continu6e par Jean Darnal (p. 91) : « En 


1. M. Leon Dessalles assure que Ton ecrit mal i propos Vergt. M. de R. krit Ver, 
comme Monluc. — Dans les sommaires si bien fails places en tele du volTime, je iis 
(p. vj) Miremont pour Miramont (canton de Lauzun, Lot-et-Garonne). ' 


« 


t 


« 
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» I’ann^e 1 578 continuant en r 579 Monsieur I’Admiral de Villars estant rappelld 
» par le Roy Henry 5 pour venir k !a Cour pres Sa Majeste ; estant ja vieux et 
» cassd^ Monsieur le Mareschal de Biron fut mis en sa place lieutenant general 
» pour le Roy en Guyenne... » Le P. Anselme (t. VII, p. 257) et Pinard 
(Chronologic militaire , tome II, p. 318) nous apprennent que Villars ne mourut 
qu’en 1580. Ce dernier auteur, toujours si bien informe, ajoute que Villars 
devint amiral de France le 28 septembre 1569, ^ la place de Coligny destitud 
pour forfaiture. Ce ne fut done pas apres la mort de Coligny, comme I’avance 
M. de R., que Villars obtint le titre d’amiral. 

Sur Francois Malvin, seigneur de Montazet(p. 363), M. de R. auraittrouve 
d’amples renseignements dans V Armorial general on regislres de la noblesse de 
France, par d’Hozier (1764, in-f°, 2' partie du registre V'). D’Hozier ne s’est 
pas content^ de multiplier les details sur ce gouverneur d’Aiguillon ; il a aussi 
rapporte diverses lettres qui lui furent adressdes par Henri IV, alors roi de 
Navarre. 

Le Laugnac dont il est question (p. 568) ne me parait pas toe Alain de 
Montpezat, mais bien Francois de Montpezat, seigneur de Laugnac, auquel de 
nombreuses lettres, que j’ai eu le plaisir de retrouver dans les archives du chateau 
de Xaintrailles et de publier dans les tomes VII et VIII des Archives historiques 
de la Gironde, furent adressdes, de 1 569 A 1 579, par Catherine de Medicis et 
par Henri III. 

Enfin, quand (p. 400) M. de R., s’occupant du vicomte d’Orthe, declare que 
I’authenticite de sa lettre h Charles IX , raise en lumiere par d’Aubign6 , est fort 
contestable, il ne dit pas assez, car j’ai insere dans la Revue des questions histo- 
riques de janvier 1867 (p. 292) la lettre mtoe dcrite au roi, apr^s la Saint- 
Barthdemy, par le gouverneur de Bayonne, et comme I’a reconnu M. Edouard 
Fournier (V Esprit dans I’Histoire, 3* edition, p. 216), la publication de ce do- 
cument est venue « clore le debat. » 

Il sera facile a M. R., quand il dressera la table generale des noms d’hommes 
et de lieux cites dans tout I’ouvrage , d’utiliser celles de mes observations qui 
lui paraitront bonnes et valables. Je ne doute pas, en effet, qu’ii nenousdonne, 
h la fin de son quatrieme volume , un de ces copieux index qui , dans certains 
livres d’autrefois, rendent les recherches si commodes. Nous attendrons ce 
dernier volume avec d’autant plus d’impatience, que, consacre en entier k la 
correspondance de Blaise de Monluc, il sera lu par nous tous pour la premiere 
fois, et qu’ii ne pourra qu’augmenter encore nos sentiments de reconnaissance 
envers un editeur qui au zele ardent d’un jeune travailleur aura su joindre la 
consciencieuse patience et I'habilete consommee d’un vieil drudit. 

T. DE L. 
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44. — S’ensttjnreat plnsleurs belles chansons nouvelles, imprim^ nouvei- 
lement. On les vend a Paris en la rue Neuve Nostre-Dame. — R&mpression laite pour 
une societe de Bibliophiles, k 102 exemplaires dont 2 sur peau velin. Geneve, J. Gay 
et fils, 1867. In- 18, 92 pages. 


On sail I’int^r^t qui s’attache aux anciens recueils de chansons : celui que 
nous mentionnons se recommande particulierement ^ notre attention. L’original, 
mis au jour h Paris, par Alain Lotrian, en 1 542, est d’une rarete excessive; on 
n’en connait jusqu’ici qu’un seul exemplaire, celui que possfede la BibliothSque 
impdriale; la reimpression qui vient d’etre publiee ne passera qu’en un petit 
nombre de mains; elle a dtd revue par un curieux qui, depuis longtemps, s’est 
occupe avec zbie de debrouiller ce qui concerne la bibliographic des vieilles 
chansons franqaises et qui prepare, k cet egard, un travail etendu et complete- 
ment neuf; enfin presque toutes les pibces contenues dans ce petit volume ont 
un interbt historique. Elies se rapportent ^ des bvbnements du regne de 
Francois pr: nous citerons entre autres I’entreprise des Flamands etdes Bour- 
guignons sur Peronne en 1556, I’assaut de Therouanne en 1557) I’accord fait 
par le roy et I’empereur en 1 528, la victoire des Dieppois, la prise de Suze en 
1536, la prise de Hesdin en 1 525, la mort d’Isabeau, femme de Charles-Quint, 
vers 1539, etc. Il a fallu de la patience et du tact pour retablir les textes de 
quelques-unes de ces chansons que I’editeur de 1542 avait imprimees avec une 
nbgligence extrbme, et le plus souvent de souvenir; plusieurs pibces sont 
formees de la rbunion de couplets qui appartenaient dans le principe k des 
chansons differentes ; il y a des passages tronqubs maladroitement. Sur 46 chan- 
sons, cinq se retrouvent dans le recueil des Chants hisloriijues publibs par 
M. Leroux de Lincy; les autres offrent un utile complbment k cette collection 
intbressante. Nous transcrivons, en ouvrant le livre au hasard, le dbbut de la 
chanson sur la prise de Hesdin : 


Hedin fut assaillie 
Par le roy des Francoys 
Devant Pasque fleurie 
En ir.erveilleux arroys ; 
Prinse fut toutesfoys 
Sans grande resistance 
Par le bon roy Frangoys 
Et gens de sa puissance. 

Auchi bon capitaine 
Y fut frappe k mort. 


Dont par jour et sepmaine 
J’ay au cueur un remord.... 

Le noble roy de France 
Leur donna ieur pardon, 

S ui neantmoins I’offence 
e leur estoit guerdon. 

Car par coups de canon 
A mort mirent en la bresche 
Harecourt le baron 
Qui nous fut dure empesche. 


Pour la plupart de ces chansons , une note indique sur quel chant elles se 
chantaient. On connait ainsi quelques-uns des airs les plus populaires k cette 
bpoque, tels que : Quand me souvient de la ponlaille; Marseille la jolie; 0 maistre 
Anthoine de Beaulieu ; Helas, que vous a faict man cueur; Adieu, ma mye, adieu, ma 
rose; Quand je partismes de Cuyse par ung lundy matin, etc. 


4;. — La Combdie de Jean de La Bruybre, par Edouard Fournier. Pans, 
E. Dentu, 1866. In-18, deux parties, 612 pages. 

Notre bpoque a btb heureuse pour La Bruybre : si les recherches de plusieurs 
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patients et doctes investigateurs n’ont pas sensiblement ajout^ au peu que I’on 
connaissait de la vie du grand dcrivain , elles ont du moins rdussi k rectifier 
quelques points essentiels de sa biographic, k commencer par la date de sa nais- 
sance. Elles ont surtout mieux mis en lumi^re sa position dans le monde des 
lettres, et le pied sur lequel il vivait dans la petite cour des Condd. D’un autre 
c6t^, les soins de plusieurs ^diteurs zeles nous ont valu de ses Merits un texte 
bien supdrieur pour la correction toutes les Editions publides jusqu’en 1845. 
La derni^re de ces Editions, encore en cours de publication ' , promet m^me de 
s'enrichir d’un assez grand nombre de lettres in^dites. M. Edouard Fournier, 4 
qui un excellent juge, M. Sainte-Beuve, a decernd le titre de afinchercheur*)), 
et ^ qui I’on devait d^jS des notes curieuses sur la vie et les moeurs de La 
BruyJre, notes publi^es en janvier 1857 dans la Revue frangal.se, a repris et dd- 
veloppd ce premier essai dans un ouvrage ^tendu , trop ^tendu peut-6tre. Non 
pas que le lecteur se lasse jamais de suivre I’auteur dans ses apercus toujours 
ing^nieux, dans ses digressions toujours interessantes. Mais il peut trouver que 
e’est un peu abuser des privileges du commentateur que d’ecrire, k propos de 
La Bruyere, un livre au moins egal par ses dimensions aux ceuvres de cet eeri- 
vain. 11 peut surtout regretter que le spirituel critique ait grossi son travail de 
conjectures souvent hasardees, d’assertions parfois inexactes. Sans doute il 
est permis de chercher J reconnaitre les originaux que La Bruyere a pu vouloir 
peindre dans son immortelle galerie de portraits , bien qu’il faille se garder 
d’aller trop loin dans cette voie. Mais e’est k la condition d’observer toutes les 
precautions qu’exige un genre de recherches aussi delicat. Il faut tenir bien 
compte des vraisemblances et surtout de la chronologic, sans quoi I’on s’expose 
k tomber dans de singulieres erreurs. 

Ainsi M. Edouard F. suppose (p. 208) que pour son personnage du biblio- 
mane, La Bruyere a eu en vue non le conseiller Morel , que designent les clis, 
et « dont la bibliotheque , dit-il , n’a laissd aucune trace , » ce que Ton pourrait 
dire de plus d’une collection formee par des bibliomanes, mais Guyon de Sar- 
diere (etnon Sardieres). « Sa collection, qui est restee celebre, commencait k 
retre assez, dans le temps oh La Bruyere dessina ses Curieux, pour qu’il ait pu 
la connaitre. M. de Sardieres se recommandait d’ailleurs k lui par un autre point : 
n’etait-il pas le fils de madame Guyon, grande pretresse de ce quietisme dont il 
devait tant se moquer? Ayant railie la mere pour son exaltation, je ne m’dlonne- 
rais pas que, par une autre preference de satire, il ait pris le fils k partie pour 
sa manie des livres. » 

Malgre ce qu’elle peut avoir de seduisant h premiere vue , la supposition de 
M. F. me parait tout-h-fait inacceptable. C’est dans sa sixieme edition, publiee 
en 1691, que La Bruyere a trace le portrait dans lequel il faudrait reconnaitre 
Guyon de Sardiere. Or, en 1691, ce bibliophile etait encore beaucoup trop jeune 
pour compter parmi les amateurs connus. Second fils de madame Guyon, il ne 


!, Voy. Revue critique, 1866, t. II, art. 164. 

2. Voyez ksNouveaux Lundis, t. VII (1864), p. 208. 
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peut ^tre au plus t6t qu’^ la fin de 1665, et plus vraisemblablement entre 
cette date et celle de I’annde 1670, Sa signature, tracde deux fois sur un volume 
publid en 1739, et que nous possddons dans notre bibliotheque, n’annonce pas 
la main d’un vieillard decrepit. Enfin, il n’est mort qu’en 1759, ann^e m6rae oil 
fut public le catalogue de sa riche bibliotheque. On voit done que M. F. a eu 
tort de s’doigner sur ce point de I’attribution propos^e par les cles, ou du moins 
de songer k Guyon de SardiSre. 

Nous venons de voir combien M, F. est disposd k oublier le respect dii k la 
chronologic, quand il croit ^tre sur la voie d’un rapprochement piquant. Get 
exemple n’est pas le seul. A la page 556, M. Fournier dit que La Bruydre fit 
disparaitre de sa septiSme Edition le portrait du ddvot sincere. Mais cette obser- 
vation n’est pas exacte, ainsi qu’on peut s’en convaincre en consultant I’excel- 
lente edition de la bibliotheque elzevirienne (t. II, p. 189). Ceque La Bruyere 
a supprime en cet endroit de sa septieme edition, e’est un court alinea figurant 
dans les quatrieme, cinquieme et sixieme editions , ou , pour parler plus exacte- 
ment, cet alinda a ete fondu, h partir de la septieme edition , dans le portrait 
d’Onuphre, ou le faux devot, auquel se trouvent appliquees « en sens inverse, 
comme le dit M. Adrien Destailleur, les rndmes circonstances quiavaient servi 
k caracteriser le vrai devot. » Cette premiere erreur a entraine M. F. dans 
une autre plus grave. Voulant expliquer le motif qui aurait amend La Bruydre k 
ce retranchement suppose, et apres avoir mis en avant plusieurs, conjectures, il 
ajoute : « II avait dcrit son caractere de la vraie devotion en pensant au due de 
Beauvilliers. Toutes les elds le disent. Il mourut. La Bruydre pensa que le por- 
trait pourrait s’adapter h la ressemblance de quelque autre honnlte homrae , 
qu’il espdra, qu’il attendit, mais qui ne vint pas. C’est alors que, las d’attendre, 
il aura supprirnd le portrait, qui, suivant lui, ne ressemblait plus k personne. » 
La date bien connue de la mort du due de Beauvilliers ddment la dernidre con- 
jecture de M. F. On sait que ce vertueux seigneur, ami de Fdnelon et gouver- 
neur du due de Bourgogne , ne mourut que le 3 1 aoht 1714, e’est-^-dire plus 
de dix-huit ans aprds La Bruydre. 

La chronologic de M. F. n’est pas toujours plus exacte. 

C’est ainsi (p. 344) que I’ingenieux dcrivain pense retrouver un echo des en- 
tretiens de La Bruyere et du P. Bouhours dans ceux d’Ariste et d’Eugdne, qu’a 
publies le cdiebre jesuite. Il n’y a qu’une difficulte ; c’est que les Eniretiens 
d’Ariste et d’Eugme ont paru en 1671, e’est-S-dire quand La Bruyere n’avait 
que vingt-six ans, etbien avant qu’aient commence entre lui et le P. Bouhours 
les relations dont parle M. Ed. F. Ailleurs (p. 451 , note 2), on lit que c’est 
Malherbe qui, des 1638, avait arrange I’anagramrae d’Artdnice pour la spiri- 
tuelle Caterine de Rambouillet. Malherbe etant mort en 1628, la date 1658 ne 
peut etre que ie resultat d’une inadvertance, provenant sans dome de ce que trois 
lignes plus bas, la date de septembre 1638 se trouve citee. Quant k la veritable 
date, on peut conclure d’un passage de la Vie de Malherbe, par Racan (edition 
de la Bibliotheque elzevirienne, I, 286), qu’elle doit etre anterieure au commence- 
ment del’annee 1625. 
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C’est encore par inadvertance qu’il est parle (p. 34) de la rdponse faite par 
i’abbe Fleury k I’academicien qui succdda ^ La Bruyere. En effet, on salt que 
I’abbe Fleury fut lui-m^me le successeur de La Bruyere dans I’acaderaie fran- 
caise, et M. Fournier le dit en plusieurs endroits (p. 77, note, 241, etc.). Ail- 
leurs (p. 92 , note) , la plupart des cles manuscrites et imprimees sont taxees 
d’erreur, pour avoir dcrit Mecklembourg au lieu de Meckelbourg. La premiere 
lecon, est-il dit, n’a pas d’application possible. Cependant Meckelbourg n’est en 
rdalite qu’une autre forme de Mecklembourg, ainsi qu’on peut s’en convaincre 
dans deux int^ressantes notes de Fedition des Lettres de madame de Sevignd , 
publiee chez Hachette, par M. Ad. Regnier '. Ailleurs encore (p. 164, n. 2), 
M. F. cite I’orthographe Mecklembourg, au lieu de Meckelbourg, comme un 
exemple de I’incorreclion deplorable des cles, surtout en ce qui concerne les 
noms. 

M. F. suppose avec quelque vraisemblance que par les mots : un Catulle, La 
BruySre a voulu designer I’abbe de Chaulieu. Mais un point sur lequel j’oserai 
differer d’opinion avec lui, c’est I’application qu’il fait au chevalier de Bouillon, 
des mots : ou son disciple, qui suivent immediatement. M. F. se fonde, il est 
vrai, sur un vers oii Chaulieu, s’adressant au chevalier de Bouillon, I’appelle 
ainsi : 

(I Eleve que j’ai fait dans la loi d’Epicure. » 

Mais ce vers commence une piece datee de I’annee 1713 », c’est-i- 
dire bien posterieure k la mort de La Bruyere. A I’epoque oil ecrivait I’illustre 
moraliste, le chevalier de Bouillon ne devait pas encore compter parmi les disci- 
ples connus de I’abbe de Chaulieu. Aussi prefererions-nous voir dans les mots : 
ou son disciple, une allusion au marquis de La Fare, le plus cdiebre des eieves 
de Chaulieu ; ii moins toutefois que le mot Catulle ne doive se prendre simple- 
raent pour un terme de comparaison, sans application determinde. 

Mais une assertion de M. F. centre laquelle nous ne saurions protester avec 
trop de force , c’est celle que renferment les lignes suivantes : « L’abbe de 
Choisy raconte dans ses Memoires, Edition de 1747, p. 312, comment Fagon 

devint premier medecin du roi. Il tenait le fait de La (sic). C’est certai- 

nement La Bruyere, son ami, qu’il n’aura pas voulu nomraer en toutes lettres 
pour cette mince anecdote L » Nous voyons ici un exemple frappant de I’assu- 
rance avec laquelle le spirituel ^crivain donne ses conjectures pour des certitudes. 
Est-il probable cependant que pour un ^venement de cour, arrivd dans la chambre 
m^me du roi et dans son antichambre, I’abb^ de Choisy ait pu invoquer le t^- 
moignage d’une personne dtrangere au service particulier de Louis XIV, lui qui 


1. Tome I, p. 406, n. 2 ; t. Ill, p. 181, n. 1 1. Cf. la Biographic universdU, t. XXVIII, 
p. 58 a; Cheruel, Saint-Simon consideri comme histonen de Louts XIV, p. 259, n. 1. 

2. Cette pike doit etre au plus tot de I’annee suivante, puisqu’il y est fait mention de 
la mort de la diichesse de Bouillon, Marie-Anne Mancini, mere du chevalier, mort qui 
n’eut lieu que le 20 juin 1714. Voyez les extraits du Journal de Dangeau, publics par 
Lemontey, en tke de YEssai sur I’etablissemeat monarchique de Louis XIV, Paris, 1818, 
in-8-, p. 255. 

5. M. Fournier, p. 109, note. 
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cite si volontiers le premier valet de chambre Bonteraps, « qui ^toit de ses bons 
amis » qui, dans la suite meme du recit mentionn^ par M. F., all^gue I’au- 
torit^ de Nart, un autre premier valet de chambre? Nous pencherions bien 
plut6t i reconnaitre dans le nom qui commence par les lettres La suivies de six 
points le nom d’un autre des premiers valets de chambre de Louis XIV, La 
Vienne, sur lequel on pent consulter un interessant morceau de Duclos L 

II nous tarde de reconnaitre que toutes les conjectures de M. F. ne sont pas 
aussi contestables, et que beaucoup d’autres ont pour elles toute la vraisemblance 
que I’on peut desirer en pareil cas. Nous signalerons comme une preuve de ce 
fait I’explication du fameux morceau oil figure le nom de Zdnobie (voyez 
M. Fournier, p. 156-139). D’autres attributions ne nous semblent pas aussi 
bien justifiees. Le portrait d’Hermagoras, par exemple, peut s’appliquer tout 
aussi justement k Boivin I’aind, ou k I’abbd de Longuerue , qu’h I’orientaliste 
d’Herbelot, en faveur de qui se prononce M. F. (p. 184, 183), s^duit par la 
ressemblance du commencement des deux noms. Peut-^tre aussi M. F. a-t-il 
accueilli un peu trop facilement (p. 1 51) I’opinion de Tallemant des Rdaux sur 
I’origine de la famille Bazin de Bezons. Il convenait au moins de faire observer 
que I’assertion du caustique auteur des Historiettes se trouve en contradiction 
avec un interessant article de Grosley , dans ses Memoires sur les Trojens celebres^. 
Quant k I’etyraologie du nom de basin, appliqu6 k une 6toffe croisee, ii me pa- 
rait plus vraisemblable de le tirer, avec Grosley et M. Littrd, du bas-latin bam- 
badum et bombacinus, d’oii sont venus I’espagnol bombasi, I’italien bambagino et 
le vieux francais bombasin , que de supposer qu’il dut son origine k la famille 
Bazin, qui aurait la premiere fabriqu6 ce genre de tissu. 

Nous esperons que M. F., dont nous estimons I’esprit de recherche et la pe- 
netration, et dont nous goCltons les dcrits, dejh si nombreux , ne nous saura pas 
mauvais gre de ces reserves et de ces critiques. Il n’y doit voir que la preuve 
de I’importance que nous attachons k ce qui sort de sa plume erudite et facile. 
Des erreurs autorisees d’un nom aussi generalement estime courraient le risque 
de se propager et d’etre repetees indefiniment , s’il ne se trouvait quelqu’un 
pour les signaler. C’est un exemple que nous a donne un grand maitre en cri- 
tique, M. Sainte-Beuve, k propos d’un trait de la vie de Corneille defigure par 
I’ingenieux erudit, exemple que nous avons tenu k honneur de suivre , quelque 
peu autorise que nous soyons k nous en prevaloir. C. Defremery. 


1. T. 11 , p. 94 de 1 ’ edition citee plus has. 

2. Dans la premiere edition des Memoires pour servir d I’histoirc de Louis XIV, par feu 

M. I’abbe de Choisy, Utrecht (Rouen), 1727, in-12, t. II, p. 78. ’ 

3. CEuvres completes, Paris, Delaunay, in-8", t. X, p. 198. Cf. Jal, Dictionnaire critique 
de biographic et dhistoire, Pans, 1867, p. 1014. 

4. (Sums inedites de P. J. Grosley, Paris, 1812, in-8% t. I, p. 43 et suiv., et Saint- 
Simon, ap. Lemontey, p- 153. — M. F. a donne des details curieux sur ’les flCitistes 
Deschdteaux et Philibert ; il aurait pu renvoyer, au sujet de tous deux et surtout du 
second, k une lettre sur le poete Lainez inseree dans k Mercure de France (juin 1725, 
p. 1081 et suiv.). 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 46. Greith, Histoire de I’ancienne Eglise d’lrlande. — 47. Cohn, 
I'Empereur Henri II. — 48. Luzel, Chants populaires de la Basse-Bretagne. — 49. 
Claretie, les derniers Montagnards. 


46. — Geschichte der altirischen Kirche und ihrer Verbindung mit Rom, Gal- 
lien und Alemannien (von 430-630), als Einleitung in die Geschichte des Stifts St-Gallen. 
Nach handschriltlichen und gedruckten Quellenschriften von Carl Johann Greith, 
Bischof von St-Gallen. Freiburg im Breisgau, Herdersche Verlagsbuchhandlung, 1867. 
In-8", x-462 pages. — Prix : 6 fr. 75. 

L’auteur nous annonce que son livre est fait d’apres les sources manuscrites 
et imprimees {nach handschriftlichen und gedruckten Quellenschriften'). Il cite en effet 
plusieurs mss. du Vatican et de Saint-Gall, citations qui n’enrichissent pas I’his- 
toire de faits nouveaux. (^ant aux « sources imprimdes, « la pretention de ce 
litre est plus ambitieuse que justifiee. M. Greith cite dans ses notes un assez 
grand nombre de livres imprimes en Irlande ou en Angleterre, mais il est ais^ 
de reconnaitre que ces citations sont faites de seconde ou de troisiSme main et 
qu’il n’a pas consult^ les livres d’oCi elles sont tiroes Nous ne lui reprochons pas 


1. Donnons quelques exemples ; P. 89. n. 5 « Liber Armachensis, publie par Petrie 
dans son « Essai sur Tara'n Royal Irish Academy, Dublin, 1854. » M. G. rep^e 
plusieurs fois la m^me reference. Petrie n’a donne que quelques fragments du livre d’Armagh 
dans le memoire citC Une edition complete de cet important ms. est attendee de M. Reeves. 
Notons de plus que I’Essai sur Tara de Petrie a paruen i839 etnonen 1834. — P- 
M. G. parle de la pretendue mission romaine de St. Patrice et aioute qu’elle est soutenue 
par les erudits protestants les plus distingues de la Grande-Bretagne, par exemple 
le D' Petrie dans un livre intitule ; A discourse on the Religion anciently professed by the 
Irish. Dublin, 1813. Je ne sais quel est I’auteur de cette ceuvre, mais je puis affirmer 
qu’elle n’est pas de Petrie qui a cette epoque n’avait que vingt-cinq ans et ne s’etait encore 
occupe que d’art (Cf. Eloge on the late George Petrie, L. L. D., by the very Rev. Ch. 
Graves, D. D. Dublin, 1866). — P. 113, n. 1. » Four Masters, publics par O’Donovan. 
Dublin, 1824. 11 Cette edition a paru en 1831. M. G. la confond sans doute avec la 
publication d’une partie de ces Annales faite en 1826 par Ch. O’Conor dans le 3" vol. de 
ses Rerum Hibernicarum scriptores. — P, 1 19. v Chronicon Scotorum, publie pour la pre- 
miere fois par O’Donovan. » Le Chronicon Scotorum a ete publie pour la premiere fois en 
1867, par M. W. M. Hennessy (Cf. Rev. critique, 6 avril 1867). — P. 133,0. 1. M. G. 
cite Lanigan et le cqmpte parmi les ecrivains protestants (sagt der protestantische D' Lanigan ) ! 
M. G. n’a done point, je ne dirai pas lu, mais vu, un des volumes qui forment la belle 
Ecclesiastical history of Ireland (Dublin, 4 vol. in-8", 1822), oil le nom de Lanigan est 
suivi des qualifications de « Formerly professor of Hebrew, the Sacred Scriptures, and 
Ecclesiastical History in the University of Pavia. » II faut etrangement ignorer les « sources 
imprimees » de I’histoire de I’Eglise d’lrlande pour traiter en protestant son principal histo- 
rien catholique. — P. 168, n. 3. « W. Reeves, Cambr. Britt. SS, p. 148. » Je sais bien 
que M. G. a pris cette citation dans I’Wition d’Adamnan de M. Reeves; mais il aurait dh 
copier plus exactement. L’editeur de ces Vies de Saints n’est pas le meme que l’6diteur 
d’Adamnan, e’est un Gallois, M. W. J. Rees. M. G. repete plusieurs fois la mtee erreur, 
par exemple (p. 194, n. 4). — M. G. a aussi deforme les noms de plusieurs ecrivains 
irlandais. C’est ainsi que Petrie devient Pirfri (p. 137,0. i), O’Donovan, O'Dovnn (p. 144, 


* 


• • 
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de n’avoir point mis ^ profit des livres auxquels il n’avait pas acc^s, mais il n’eiit 
point du se donner I’apparence de les avoir consult^s. Les « sources imprirndesw 
dont M. G. nous semble s^^tre principalement servi pour la redaction de ce 
livre sont les Vies des Saints, qu’il a suivies avec beaucoup de fiddlitd et peu de 
critique ; nous dirons m^me que son Histoire de I’ancienne Eglise d’lrlande ne peut 
guSre Stre consideree autrement que comme une paraphrase allemande des vies 
latines des Saints de I’lrlande. 

AprSs un livre consacre h la decadence de I’empire remain, k I’etablissement 
de I’^glise et au monastere de Larins , livre qui ressort plut6t de I’homil^tique 
que de I’histoire, M. G. arrive h I’introduction du christianisme en Irlande et k 
saint Patrice. 

M. G. fixe avec raison au v' siMe les commencements de I’Eglise d’lrlande. 
La plupart des ecrivains du continent reculent cette date d’un sidcle ou deux ; 
ils invoquent I’autoritd et reproduisent les arguments d’Ussher. Mais on a 
montre que I’opinion du savant archev^que sur ce point s’accorde mal avec les 
faits. Il s’appuyait de la presence d’lrlandais chretiens sur le continent, et de 
I’existence de plusieurs ev^ques dans le midi de I’lrlande avant I’epoque de saint 
Patrice. Mais au cas ou de rares Irlandais chretiens se rencontreraient sur le 
continent avant le v' siecle, on ne pourrait en conclure qu’ils fussent devenus 
chrdtiens en Irlande ni que le christianisme fut repandu dans leur patrie. L’lr- 
lande avait, des le temps de Tacite des relations suivies avec la Grande-Bre- 
tagne et peut-Stre avec la Gaule ; la piraterie jetait comme esclaves sur le conti- 
nent des hommes enlevds des lies Britanniques. S’il etait prouve que les person- 
nages en question fussent Irlandais, il serait, ce nous semble, plus prudent de 
penser qu’ils auraient connu le christianisme en Grande-Bretagne ou sur le 
continent. L’histoire d’^v^ques ant^rieurs k Palladius et k Patrice a etd vraisem- 
blablement invent^e vers le xi» ou le xii' sifecle dans un but politique, pour 
obtenir la creation de sieges ^piscopaux independants du si^ge m^tropolitain 
d’Armagh. Car rien ne deplaisait tant aux rois de Munster et de Connaught que 
de voir leurs sujets relever du siege d’Armagh qui etait sous I’influence imme- 
diate du roi d’Ulster et qui etait souvent occupe par un clansman de ce monarque^. 
Nous felicitons d’autant plus M. G. d’avoir passe ces legendes sous silence que 
leur omission est k peu pr6s la seule chose que nous ayons k louer dans son 
livre. 

Toute histoire des premiers temps de I’Eglise d’lrlande doit ^tre prec^dde de 
la critique des sources de cette histoire. Le lecteur doit fetre renseigne sur les 


n. 2). Le livre bien connu de M. Todd : St. Patrick apostle of Ireland; a memoir of his life 
and mission. (Dublin, 1864), semble se dWoubler dans I’espnt de M. G. ; p. 93, n. i et 
ailleurs encore, il le cite sous le titre de « D'Todd, St. Patrick » et p. 141, il s’exprime 
ainsi : « le savant anglican D' Todd accorde ceci dans son recent Memoire sur St. Patrice 
(in seiner jungsten Denkschnft iiber den heihgen Patricias. ») Un lecteur peu au courant de 
la question croirait a I'e.xistence de deux ouvrages differents de M. Todd sur St. Patrice. 

1. Tacite : Vie d’ Agricola, XXIV. 

2. Sur ces questions, voir Lanigan, Eccl. Hist. of. Ireland, 1 . 1 , ch. 1 , et surtout Todd, 
St. Patrick, pp. 189-221. 
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dates auxquelles on reporte la redaction probable des documents , sur leur au- 
theSticit^, sur leurs interpolations. Les Synodes de saint Patrice par exemple , 
qui accusent pour la plupart une date de beaucoup post^rieure au ye siecle, ne 
pourront prftendre a la m^me autorit^ que la Confession de saint Patrice, et sa 
lettre a Coroticus, qui portent I’evidence d’une tres-haute antiquite, et sont asso- 
rtment, sinon de saint Patrice, du moins de son epoque. On ne pourra mettre sur 
la mtme ligne la vie de saint Patrice par Muirchu Mac U Mactheni que renferme 
le livre d’Armagh ' et celle que Jocelin a rtdigee au xii*-- siecle. Si des faits contra- 
dictoires se rencontrent dans une meme vie, il faudra tacher de distinguer les 
differentes traditions qui se sont mtlees et confondues sous la plume du compi- 
lateur. M. G. n’a point songe k faire ce travail preparatoire : il cite ptle-mele 
les temoignages des differents siecles; de la confusion. Dans son beau livre sur 
saint Patrice, M. Todd nous semble avoir parfaitement demontrt qu’il faut 
rapporter Palladius, premier ap6tre de ITrlande, la mission romaine et une 
partie des actes de saint Patrice. Palladius comme nous I’apprend saint Prosper 
d’Aquitaine avait tte envoye en Irlande par le pape Celestin probablement vers 
I’an 43 1 (quelques-uns disent en 429). Il disparait aussitot aprts dans I’histoire; 
selon une tradition il aurait recu la palme du martyre en Irlande, selon une autre 
il aurait quitte I’lrlande pour retourner vers le pape Celestin et serait mort dans 
ce voyage. Selon la tradition la plus r^pandue, au bruit de la mort de Palladius, 
Patrice est envoys pour le remplacer en 432. Toujours selon cette tradition, 
Patrice avait ^tudi^ k Larins, il 6tait disciple de saint Germain d’Auxerre; il 
I’avait ^t6 de saint Martin Marmoutiers; il etait mtoe parent de ce dernier; il 
part pour ITrlande, aborde au lieu ou Palladius avait deji abord^, reussit mal 
aupres des indigenes de ce district et se dirige alors vers d’autres points de 
ITrlande oil sa predication est plus heureuse. 

M. G. se rattache a cette tradition; mais M. Todd a montre que la mission 
romaine, ^instruction distingu^e que Patrice aurait recue k Lerins et aupres de 
saint Germain, ne s’accordent pas avec les temoignages que ce dernier donne de 
lui-meme; M. Todd a surtout fait sentir les difficultes chronologiques des redts 
de ces demiers biographes de saint Patrice et il a etabli que la renomm^e de 
saint Patrice ayant eclipse celle de Palladius , on reporta k Patrice une partie 
des actes de Palladius. Palladius n’avait que mediocrement reussi. Venu de 
Gaule, il ignorait probablement la langue et les usages de ITrlande. Patrice, au 
contraire, avait comme captif, passe six annees en Hibernie (de 16 a 22 ans); 
on peut penser qu’il en connaissait a fond la langue et les usages; et M. Todd 
a tres-bien montr^ comment son habilet^ politique et sa connaissance du pays 


1. Le ms. appele livre d’Armagh a ete compile vers I’an 807 de notre ere ; V’cy. W. 
Reeves, Memoir of the book of Armagh et Ch. Graves, dans les Proceedings of the Royal 
Irish Academy. Tome III. 

2. Ad Scotos in Christum credentes ordinatus a papa Cekstiiw Palladius primus episcopus 
missus est. — On ne trouvera pas ce passage dans les editions corrompues et interpolees 
que Pithou et Labbe ont donnees de la Chronique de saint P. d’A., mais cet ouvrage 
a kte integralement public a la suite de la Chronique d’Eusebe continuee par saint Jerdme, 
dans la plupart.des editions completes de ce dernier. 
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I’aiderent ^ y propager la foi chretienne. Patrice eut une veritable influence sur 
I’Hibemie et en resta l’ap6tre national, tandis que Palladius, dtranger au p^ys, 
s’efFaca de bonne heure de la m^moire du peuple. On se souvenait vaguement 
d’un « autre Patrice; ' » mais le premier disparut dans la gloire du second, et si 
saint Prosper d’Aquitaine ne nous avait mentionne la mission de Palladius, le 
nora de cet ap6tre, ouvrier de la premiere heure, eut p^ri dans I’histoire comme 
il a peri dans la memoire de Pirlande. 

Ce travail de transformation que I’admiration populaire a fait subir k I’ancienne 
histoire de I’Eglise d’lrlande est k peu pres termine dans les Vies de saint Patrice 
des x' et xi' siecles; mais dans les documents ant^rieurs au vuk il ne I’est qu’i 
deml, et c’est 1 ^ qu’on peut en surprendre le secret. En distinguant les couches 
successives de la tradition, M. Todd a restitue k Palladius la gloire d’etre le 
premier ap6tre d’lrlande ; il a fixe I’arrivee de Patrice en Hibernie vers Pan 440, 
et par la fixation de cette date, il a dissipe en grande partie les ombres qui cou- 
vraient la chronologic de cette epoque. 

M. G. n’a point voulu admettre I’opinion de M. Todd : Il semble mtoe 
accuser M. Todd, qui est anglican, d’esprit de parti. Et pourtant la question 
nous semble etrangere S toute polemique d’eglise h ^glise. Car personne, m^me 
parmi les protestants, ne nie que Palladius, dont I’apostolat est anterieur k celui 
de Patrice, n’ait ete envoys par le Saint Siege. M. Todd fait lui-m6me cette 
remarque avec la plus grande bonne foi du monde 

Mais les esprits (et ceux des ecrivains catholiques surtout) sont tellement 
habitues k voir Patrice dev6 en Gaule et envoye par Celestin, qu’ils ne peuvent 
admettre I’explication si naturelle de M. Todd. M. G. reprend en vain cette 
th^se de la mission romaine de Patrice. Les textes relativement modernes ne 
lui manquent pas : mais on n’en trouve mot dans les quatre textes les plus an- 
ciens qui sont anterieurs et de beaucoup au vih« si^cle ; la confession de saint 
Patrice, I’hymne latin de Sechnall i, I’hymne irlandais attribue h Fiacc, et la vie 

1. « Quand Patrice s’en alia (c.-a.-d.. mourut), il alia voir I’autre Patrice : c’est 
ensemble qu’ils monterent vers Jesus, fils de Marie. » Hymne de Fiacc., v. 65. — ■ « Pa- 
ladius episcopus pnmo mittitur qui Patricius alio nomine appellabatur, qui martyrium 
passus est apud Scottos, ut tradunt sancti antiqui. Deinde Patricius secundus ab anguelo 
Dei Victor nomine et a Celestino papa mittitur, Cui Hibernia tota credidit qui earn pene 
totam babtizavit. » Annotations de Tirechan dans le Lib. Armach., foi. 16, a. a. Cite 
par M. Todd, p. 289, n. i. 

2. P. 333, n. I. 

3. M. G. reproche a M. Todd un contre-sens dans la traduction des premiers vers de 
cet hymne ; nous crayons qu’il a raison ; mais ce point ne touche en rien la question 
principale. Voici ces vers assez obscurs, et dont le texte est sans doute corrompu : 

Constans (i. e. Patricius) in Dei timore et fide immobilis 
Super quern edificatur ut petrus ecclesia 
Cujusque apostolatum a deo sortitus est 
In cujus portae adversus inferni non prevalent. 

M. Todd traduit le second vers : « Sur qui, comme sur un second Pierre, I'Eglise est 
11 bMie. )> M. G. a raison de traduire « Comme Pierre sur qui I’Eglise est batie, » Patrice 
est ici compare a saint Pierre; mais il n’est nullement question du Siege de Rome. Il y 
est clair au contraire que Patrice est considere comme envoye par Dieu meme. Ce qui suit 
le prouve encore mieux : 

Dominus ilium elegit , 
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de Patrice par Muirchu Mac U Mactheni, qui se trouve dans le livre d’Amiagh. 
Le silence de la Confession de saint Patrice , en particulier, est la hache de la 
thdorie de M. G. Saint Patrice y expose les mobiles qui I’ont determine it venir 
prdcher la foi chr^tienne dans cette Hibernie • oii , jeune homme, il avait passd 
six ans d'esclavage. Ces mobiles sont des songes, oil il s’entendait appeler du 
fond de I’Hibernie; ce sont des visions que Dieu lui envoyait Il fut venu en 
Irlande comme missionnaire du pape Celestin que la chose lui eut certainement 
paru digne de mention. Nous ne pouvons done admettre la remarque de M. G. : 
« En redigeant sa Confession , Patrice n’avait pas d’autre but que de reveler au 
monde les misericordes {die Erbarmungen) que Dieu avait eues pour lui et pour le 
peuple irlandais et de prouver que la direction de Dieu I’avait appele i la mission 
d’lrlande, bien qu’il fut un miserable et ignorant pecheur. Y mentionner la mis- 
sion romaine etait d’autant plus eloign^ de son but, qu’il pouvait la supposer 
general ement connue » (p. 124). 

Pour la vie de Patrice qui ouvre le livre d’Armagh, M. G. fait remarquer 
que dans le cours des deux dertiiers slides la premiere page a disparu « d’me 
fagon qui n’a ptxs encore ete expliquee, et avec elle les chapitres qui traitaient des 
relations de Patrice avec le pape Celestin n (p. 126). Ce que M. G. donne ici ^ 
entendre, d’autres I’ont dit ; on a prdendu qu’une main protestante avait inten- 
tionnellement arrach^ cette feuille. Mais quand on conna'it I’histoire du livre 
d’Armagh 5, quand on sait par combien de mains il a passe dans les derniers 
slides, et comme il a voyage d’lrlande en Angleterre, d’Angleterre en Irlande, 
comment il a etd mis en gage pour une somme de cinq livres sterling (!) 4 , on 
comprend facilement que dans un manuscrit aussi ancien, la premiere feuille qui 
portait principalement I’usure des si^cles, se soit ddachee entre les mains d’un 
proprietaire negligent ou d’un prdeur sur gages. L’absence de cette feuille 
pourrait permettre d’elever un soupcon si e’etait notre unique document; mais 
le silence de I’hymne de Fiacc, de celui de Sechnall, et surtout de la confession 
de saint Patrice parle assez eloquemment. 

Cette erreur sur les origines de I'apostolat de Patrice et sur la date de son 
arriv^e en Irlande a ndeessairement son contre-coup sur la vie de saint Patrice 
et sur la chronologic de cette vie. Discuter cette chronologic nous entrainerait 
trop loin ; on la trouvera dans le livre de M. Todd. 

M. G. ne montre pas plus de critique dans les details que dans I’ensemble. 
Donnons-en quelques exemples : 


1. Au lieu d'Hibernia et d’Hiberni, la confession de St. P, emploie les formes d'Hiberio 
et d'Hiberionaces qui ne se rencontrent que la. C’est une nouvelle preuve de I’antiquite 
de cette oeuvre. Car M. Wh. Stokes a demontre que ce sont les formes les plus anciennes 
et les plus correctes, dans une note qu’il a communiquee a M. Ma.v Muller et qu’on 
trouvera dans la premiere sene des Le;ons sur la science du langage (k partir de la troi- 
sieme edition anglaise, et de la derniere Mition de la traduction frangaise). 

2. Conf., cap. III. 

;. Voy. \V. Reeves. Memoir of the book of Armagh, 12 p. in-8‘. 

4. (I Moyre, “being in want of money at the time of his departure, left the book in pawn 
» as a security for five pounds sterling. » W. Rteves, Memoir of the book of Armagh, p. 9. 
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P. 82 : « Nous entrons en Irlande, Vile sainte, comme I’appelaient dej^ les 
anciens druides, Vile des saints, comme elle est nommde avec eloge par les Chre- 
tiens... » La phrase est jolie, mais M. G. oublie de nous dire ou il a vu I’lrlande 
appelde Vile sainte par les druides. 

P. 8?. « L’lle d’lrlande etaitappelee depuis les temps les plus anciens Hi- 
bernie ou aussi Scotie... » Le nom de Scotia apparait beaucoup plus tard que 
celui d’Hibernie. Le nom d’Hibernie designait I’ensemble de Pile, et les Scots 
n’etaient qu’un people preponderant dont on finit , surtout en dehors de Plr- 
lande, par donner le nom k Pile d’ou on les voyait se repandre, d’abord comme 
pirates, plus tard comme missionnaires et Episcopi vagantes ■ . 

P. 84. M. G. veut expliquer comment les lies Britanniques se sont peupiees, 
et il consulte tout simplement le venerable Bede (uber die erste Bevcelkerung 
der Brittischen Inseln weiss uns Beda zu berichten') : les Pictes sont venus de 
Scythie sur de longs vaisseaux..., etc. Pourrai-je demander oil et sur quelle 
mer M. G. place la Scythie? 

Meme page, M. G. appelle le picte « un dialecte gaelique. » Il est plus pro- 
bable que le picte appartenait ^ la branche cambrienne des langues celtiques. 
Saint Colomba qui etait un irlandais, c’est-i-dire un gael, prechait les Pictes 
per interpretatorem. J'ai commis une erreur (je Pavoue ^ ma grand’honte) lorsque 
j’ai dit ici-meme {Rev. crit., 1867, I, p. 259) qu’il ne restait de cette langue 
que les noms propres de quelques rois. Il en existe cinq mots r^unis par M. Wh. 
Stokes I qui montrent une manifeste affinity avec les langues de la branche 
cambrienne. 

M^me page, M. G. nous apprend que les Celtes et les Germains sont d’une 
mtoe famille. On s’attend it ce qu’il les rattache k la grande famille indo-euro- 
p^enne. De celle-ci , M. G. ne souffle mot; il se contente de dire que Celtes et 
Germains descendent les uns et les autres du Comer de la bible. 

P. 85. M. G. suit les chroniques et les traditions irlandaises et nous dit que 
les Celtes d’lrlande sont venus dans cette ile directement d’Espagne par mer. 
Cette opinion, qui ^tait celle de tous les ecrivains irlandais du moyen-age, est 
encore partagee par beaucoup de personnes qui en IrlandeecriventsurPhistoirede 
leur pays. Elle est nee sans doute de Perreur g^ographique des anciens, erreur 
qui s’est prolongee assez avant dans le moyen-Sge. Les anciens mettaient Pirlande 
juste entre la Grande-Bretagne et I’Espagne s. 


1. « Scotia eadera et Hibernia.... Scotia autem quod ab Scotorum gentibus colitur 
appellatur. » Isidori Hispaiensis Orig. XIV, 6. 

2. Une erreur typographique me I’a fait appeler Colomban dans la Rev. mt. du 27 avri! 
'867,0.259. 

3. PP. xxvii] et XXIX de son Introduction aux Three Irish Glossaries qu’il a publies en 
1862. — A ces cinq mots qu’on a trouves cites avec leur sens dans differents auteurs, on 
pent joindre une inscription trouvee par M, Petrie sur une croix, dans le Forfarshire, 
inscription que M. Wh. Stokes regarde comme picte (Beitr*ge zur vergleichenden Sprach- 
forschung, t. V, livrais. 3). 

5. Hibernia, medio inter Britanniam atque Hispaniam sita... Tac. Agric., cap. 24. — 
Je ne cite ce passage qu’avec quelque defiance, car un proiesseur de I’Univ'ersite de France 
remarque dans I’edition que |’ai sous les yeux : « Medio cette locution peu precise ne 
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P. 86. M. G. rdpete sdrieusement les legendes de Lucius roi de Bretagne et 
de Donald roi des Scots ecrivant, au Siege de Rome, Lucius en 156, Donald en 
202, pour le prier de leur envoyer des missionnaires. 

P. 90, n. 2. « De is le proverbe irlandais ; Ce n’est pas S Palladius mais S 
» Patrice que Dieu accorda la grace de convertir I’lrlande. » VoilS une phrase 
bien longue pour 6tre passee proverbe. M. G. ne nous dit pas 011 il I’a prise. 

P. 129. M. G. donne comme authentique une scene a grand effet que M. Todd 
a montrE avoir 6te imaginee pour 6tablir un parallele enire Mo'ise et Patrice 
(Todd, St. Patrick, pp. 418-425). 

P. 1 3 1 . Un chef de clan du nom de Failge avait resolu d’attaquer le saint 
)) (Patrice) pendant son voyage S travers le King's County. » Il n’y avait pas 
encore de King’s County. Le territoire que devait traverser Patrice Etait celui de 
Ui Failghe, dont une partie seulement est comprise dans le present King’s 
County'. Remarquons en passant que M. G. se trompe sur le nom de ce chef. 
Son nom etait Berraidhe; il etait chef des Ui Failghe^. 

Le livre III consacre S saint Colomba, a son apostolat chez les Irlandais et 
les Pictes, est meilleur que le precedent. Dans son recit de la vie de saint 
Colomba M. G. a suivi Adamnan en le completant par le commentaire de 
M. Reeves; son chapitre sur I’organisation et la discipline du couvent d’Hy suit 
de fort pres la dissertation de ce dernier sur le mdme sujet. L’Histoire de saint 
Colomba et du monast^re d’Hy a ete traitee avec trop de science par M. Reeves, 
pour qu’on puisse maintenant faire autre chose que le copier, mais nous aurions 
voulu que M. G. rendit un hommage direct k cet ouvrage qu’il a pris pour guide 
et qu^il se borne k citer de temps k autre en note. P. 185. M. G. appelle ^ tort 
Keating « un ancien chroniqueur. » Keating est un ecrivain irlandais duxviiesiScle 
(voy. Rev. crit., 15 fevrier 1868). P. 227, il imagine que la forme de tonsure 
aure ad aurem, longtemps conservee dans TEglise d’lrlande, pourrait 6tre un reste 
du costume des Druides! Nous ne savonsrien du costume des Druides irlandais; 
mais nous savons que cette tonsure etait usitee ailleurs qu'en Irlande. Saint Paulin 
de Nole (f 43 1) parlant quelque part {Kp. 7) de certains moines de son temps, 
decrit leur tonsure comme on aurait pu decrire plus tard celle du clerge irlandais ; 
semitonsi et destituta fronte pro-rasi. 

Les livres IV et V racontent I’histoire de saint Colomban et celle de saint Gall. 
Un chapitre special y est consacre au role du Demon dans le paganisme (Das 
Dsmonium im Heidenthume), un autre a la valeur qu’il faut accorder aux Vies de 
Saints et oil M. G. tend k etablir la veracite des miracles qui y sont racontes. 
C’est une question sur laquelle il aime ^ revenir par voie de digression. C’est 


doit pas s’entendre au pied de la lettre : Tacite savait indubitablement {sic 1 1 que I’Hibernia 
(Irlandei, n’etait pas au milieu de I’espace qui separe la Bretagne de I'Espagne, mais 
seulement dans cet espace. » — Notons en passant qu’on trouve deja dans Tacite une 
opinion semblable sur la colonisation des lies Britanniques. Selon lui lAgric., cap. X!) 
les Iberes auraient passe directement d’Espagne en Grande-Bretagne : Et posita contra 
Hispania, Iberos veteres trajccisse... 

1. Cf. O’Deoovan : Leabhar na g-ccart (Book of Rights), p. 216, n. 

2. Cf. Todd. St. Patrick, p. 464. 
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ainsi que, page 1 8 1 , il raconte un prodige relatif ^ saint Colomba encore enfant ; 
on avait vu des flammes rayonner sur son visage endormi. M. G. cite, k I’appui, 
des faits semblables que rapportent des dcrivains de I’antiquit^, le feu qui brilla 
sur la t6te de Servius Tullius, etc. 

M. G. me semble avoir apporte I’histoire de saint Colomban encore plus de 
confusion qu’aux autres parties de son ouvrage. La personnalite de saint Colom- 
ban, si originale et surtout si independante, y devient incolore. M. G. accuse 
« les historiens ^ tendance de notre temps » d’avoir voulu transformer saint 
Colomban en adversaire de la papaute. M. G. se trompe. Les faits sont si ^cla- 
tants que des ecrivains d’une orthodoxie incontestable avaient deja 6 te cheques 
du peu de flexibilite de saint Colomban, de son obstination k defendre ses opi- 
nions personnelles contre les prelats Franks et contre le pape mtoe, L’un d’eux, 
le P. Longueval, savant jesuite, fait observer ^ propos de la lettre de saint 
Colomban au pape Gregoire sur la controverse paschale : « C’etoit dire assez 
» clairement qu’il ne se soumettroit pas ^ la decision qu’il demandoit ^ moins 
» qu’elle ne fiit conforme k ses prejugds ' . » Le m^me auteur, comraentant la 
lettre de saint Colomban au pape Boniface, ne peut s’empfecher de remarquer : 
« Il n’y a aucun lieu de douter que saint Colomban n’ait r^tracte ces sentiments, 
» des qu’il put ^tre mieux instruit. Sans quoi les papes n’auroient eu garde de 
» prot^ger, comme ils firent, son monastfere de Bobbio ; et I’Eglise ne I’auroit 
» pas mis au nombre des saints. Mais son exemple est une belle lecon qui doit 
» apprendre aux solitaires, qu’ils ne peuvent manquer de s’egarer, quand dans 
» les disputes qui s’el^vent dans I’Eglise, on leur fait prendre d’autre parti que 
» celui de I’humilitd et de la souraission ». » 

Dans son sixieme et dernier livre, intitule la religion chreiienne dans I’Eglise 
d’lrlande, M. G. a voulu exposer les dogmes, la liturgie et la discipline de I’an- 
cienne Eglise d’lrlande. Mais au lieu de reunir les differents temoignages 6pars 
dans les documents historiques et dans les Vies de Saints, il nous donne differents 
textes qui, d’apr^s lui, resument les doctrines de I’ancienne Eglise d’lrlande. 

Le chapitre qui ouvre ce livre VI se compose exclusivement de trois textes. Le 
premier est ce qu’il appelle La profession de foi de saint Mochta. C’est la traduc- 
tion d’un texte public par Muratori en t^te du second volume de ses Anecdota 
Ambrosiana. Le savant italien I’attribue a un certain Bachiarius (et non Bechia- 
rius comme Timprime M. G.). D’apres Colgan, que suit ici M. G., Muratori 
aurait mal lu ce nom qui serait Mochtarius, et Mochtariusserait la forme latinisee 
(etrangement latinisee, il faut en convenir) du nom irlandais Mochta. Saint 
Mochta de Louth, disciple de saint Patrice, se serait rendu k Rome entre 458 
et 461 pour y etudier. Les heresies pr^chees par Pdage et son disciple Celeste 
rendant suspect quiconque arrivait des lies Britanniques , on aurait engage 
Mochta h ecrire une professio fidei nette et categorique h I’endroit du pelagianisme. 


1. Histoire de I’Eglise Gallicane, dediee d Nosseigneurs du Clerge, par le P. Jacques 

Longueval, de la compagnie de Jesus. Pans, 1732. T. Ill, p. 371. ' 

2. Id. ibid., p. 402. 
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Cette profession de foi est en effet surtout dirig 6 e contre les hdr^sies de Pdiage. 
Mais il nous est difficile d’admettre qu’elle provienne d’un Irlandais du v* si^cle, 
impossible de supposer que saint Mochta de Louth en soit I’auteur. Le pdlagia- 
nisme ^tait inconnu h I’ancienne figlise d’lrlande bien qu’il fut tres-r^pandu en 
Grande-Bretagne. Ce n’est qu’ti la fin du vn^ siecle qu’on en trouve quelques ' 
traces, et bien faibles encore en Irlande'. Ce traite est tout ci fait inconnu en 
Irlande. Aucune allusion n’y est fake dans la litterature ou dans I’histoire de 
I’Eglise irlandaise. Quant ^ I’histoire du voyage de saint Mochta en Italie, elle 
n’a aucune authenticity, it is not worth attending to, dit Lanigan^, « leprotestant 
n docteur Lanigan » corame I’appelle M. G. C’etait une mode chez les hagio- 
graphes irlandais des derniers temps , quand I’orthodoxie eut triomphe sur le 
schisme de I’Eglise irlandaise, de faire voyager tous leurs saints h Rome, en 
depit de I’histoire et de la chronologie. C’etait comme une amende honorable 
faite au nom du passe. 

Le second texte occupe onze pages, il est intitule : « Das Buck der Glaubens- 
n lehren (Liber dogmatum) » et M. G. ajoute en note : « Cod. manusc. Ambros. 
O. 2 1 2. p. I .» M. G. nous dit ailleurs que ce ms. vientde Bobbio. Mais j’ailuavec 
soin ce Liber dogmatum tel que le donne M. G. et n’ai pu y trouver la moindre 
allusion k I’lrlande. Il ne se rapporte pas plus S I’Eglise irlandaise qu’^ n’importe 
quelle autre Eglise de la chretienty. — Le troisieme texte est un Sermon de 
saint Gall. 

Le second chapitre traite du sacrifice de la messe dans I’ancienne Eglise 
d’lrlande. La question nous est trop peu familiyre pour que nous nous y enga- 
gions. Nous nous bornerons ^ relever une erreur de M. G. M. G. donne un 
traity sur la messe conservy dans le Leabhar Breac, ms. de la fin du xiv® siyde 
et il dit que ce traity est ycrit en langue irlandaise du vie ou viie siyde. Il se 
trompe; ce traity est ycrit en irlandais moyen. On ne peut le faire remonter plus 
haut que le xiK ou xiiie siyde, du moins dans sa redaction irlandaise. 

Le troisieme chapitre est intitule: Temoignages pour la primaute du Siege de Rome 
dans i’Bglise d’lrlande. Quelques-uns des temoignages cites par M. G. sont des 
hymnes en I’honneur de saint Pierre, mais sans allusion i Rome ou aux succes- 
seurs de saint Pierre : ils n’ont done rien k faire dans la question. Un des prin- 
cipaux temoignages sur lesquels il s’appuie est un texte d’un certain Claudius, 
commentateur de saint Mathieu, que, d’aprys I’opinion d’Ussher et de quelques 
autres ycrivains, il regarde comme un Irlandais. Cette opinion a yty dymontree 
erronde par Labbe, Fleury et Lanigan L D’un autre c 6 ty, M. G. omet des textes 
favorables y son opinion, ceux ou saint Colomban ddsigne le Siege de Rome 
par les mots de Cathedra sancti Petri, cdui-ci par exemple: « Doleo enim, fateor, 
de infamia cathedrte sancti Petri. » 


1. Voy. Lanigan, Eccl. hist, of Ireland, II, 410. 

2. Id. ibid., I, 509. 

3. Voyez surtout ce dernier. Eccl. hist.. Ill, p. 264 et suiv. 

4. S'-'’°Columham Epist. IV ad Bonifaemm Papam, dans Fleming, Collectanea sacra, 
p. 139. 
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II est temps de nous r&umer. M. G. ne nous a pas donn6 une veritable 
histoire de I’Eglise d’lrlande. Il a voulu en resumer les differentes ^poques dans 
les grands saints qui les illustrent ; mais en suivant de trop pr&s I’histoire parti- 
culi^re de ces divers saints, il a laisse dans I’orabre le developpement successif 
et I’histoire interieure de I’Eglise irlandaise. 11 n’a pas m^me su donner de 
I’inter^t k ces vies diverses. L’histoire ecclesiastique prdsente peu de caracteres 
aussi interessants que ceux de saint Patrice, de saint Colomba, de saint Colom- 
ban. Ce dernier surtout, dont les actes montrent un caract^re si ferme, la conduite 
une intelligence politique si profonde, et dont I’esprit aventureux, hardi, facond, 
et enjoue ', est une veritable personnification du genie irlandais, perd toute 
signification dans le livre de M. G. M. G. n’a pas traite davantage la discipline, 
la liturgie et les doctrines de I’ancienne Eglise d’lrlande ; il ignore m^me que 
I’Eglise d’lrlande n’a pas toujours ete dans le sein de I’unit^ catholique. On 
pourrait citer de nombreux t^moignages mais I’autorite du cardinal Baronius 
sera suffisante ici. Ce savant prelat, dans ses Annales ecciesiastiqu.es 'i , considere 
les ev^ques d’lrlande comme tous schismatiques dans la seconde moitid du 
vie siecle. M. G., qui est ev^que de Saint-Gall, n’aurait-il pas lu Baronius? 

Henri Gaidoz. 


47. — Kaiser Heinrich der Zweite, von Adolf Cohn. Halle, Buchhandlung des 

Waisenhauses, 1867. In-ia, x-ado pages. — Prix : 3 fr. 55. 

Cette excellente petite histoire de I’empereur Henri II d’Allemagne, n’est pas 
ce qu’on appelle d’ordinaire un livre de science et n’a point la prdtention de 
I’^tre. Tout appareil d’erudition lui fait defaut et cela se comprend ais^ment 
quand on sait que ce volume fait partie d’une collection d’ouvrages historiques, 
destines k la jeunesse, sous le titre de Recits du moyen-dge germanique. Ce n’en 
est pas moins un livre ecrit par un savant dans un veritable esprit scientifique et 
qui raerite ci ce titre d’arrSter un instant notre attention. Disons d’abord que 


1 . St. Colomban plaisantait et jouait sur les mots jusque dans sa correspondance avec 
les papes. Dans sa lettre a Gregoire le Grand , il veut le persuader que son opinion , k lui 
Colomban, est meilleure que celle du pape Leon, predecesseur de St. Gregoire ; peut-etre 
qu’en cette affaire, lui dit-il, un chien vivant vaut mieux qu’un lion mort, « Afr/ior fortasse 
(St canis vivas in hoc problemate leone mortuo « (Epist. V ad Gregorium papam, dans 
b'leming. Coll. S. p. 158^. C’est en meme temps qu’un calembour sur le nom du pape 
Leon, une allusion a un passage de I’Ecclesiaste (IX, 4). Dans la lettre au pape Boniface IV 
oil il emet I’opinion que le pape Vigile est mort heretique, il dit ; « Vigila itaque, quaeso, 
papa, vigila; et iterum dico : vigila; quia forte non bene vigdavU Vigiims » {Epist. IV, 
dans Fleming, Coll. S. p. 140). 

2. Bede parlant (Hist. eccL, III, 29) du jeune prince Oswy qui en 664 devint roi de 
Northumberland, dit que « quoique eleve par des irlandais, il etait parvenu a savoir que 
I’Eglise romaine est I’Eglise catholique et apostolique. » En cette meme annee 664, 
Wilfrid, elu archeveque d’York, refusa d’accepter cette dignite « de peur de recevoir sa 
consMjation d’ev^ues irlandais, ou d’autres eveques qui auraieiit ete ordonnes par les 
irlandais, avec qui le siege apostolique refuse toute communion » (Gul. Malmes, at Gest. 
Pontif. Angl,, lib. III). Wilfrid fut envoye sur le continent et ordonne par Agilbert, 
eveque de Paris. 

De semblables temoignages sont en grand nombre. « 

3. Ad ann. 566, 604. 
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nous le devons ^ M. A. Cohn, professeur agreg^ ^ TUniversit^ de Goettingue, 
auteur de nombreuses Etudes sur I’histoire allemande du moyen-^ge. Nous y 
signalerons I’heureuse alliance d’un savoir solide et d’une exposition simple et 
populaire, qui fait presque toujours defaut aux ouvrages de ce genre. Combien 
de fois chacun de nous n’a-t-il pu constater dejh I’etat vraiment deplorable de 
la litterature historique populaire, en France et le degre facheux d’imperfection 
de tous ces manuels d’histoire et de litterature, fabriques sur commande, qui se 
transmettent religieusement les erreurs et les bevues de leurs devanciers ? Pour 
modifier un pareil etat de choses, il faudrait que des homraes savants et conscien- 
cieux se decidassent chez nous, comme ils le font en Allemagne, a travailler ^ la 
vulgarisation de la science, en la mettant il la portee de la jeunesse. 

Ce n’est point par des paraphrases plus ou moins superficielles de programmes 
officiels, etroits et immuables, que I’on atteindra le but. ll est encore un grand 
nombre d’ecrivains trop disposes ii trader d’iimes naives ceux qui leur conseil- 
leraient d’etudier un peu leurs sources avant de prendre la plume et trop peu 
convaincus de la verite banale, que pour enseigner une chose, il faut d’abord la 
connaitre. A quoi bon prendre tant de peine pour des travaux d’une importance 
minime ? Au risque de sortir un instant des habitudes de la Revue, je repondrai 
qu’il n’est point de question minime quand il s’agit de I’instruction generale de 
la nation , que plus les veritds fondamentales des sciences sont repandues dans 
un pays, plus il brillera aussi dans les hautes spheres de I’intelligence et que I’on 
pent juger en general du niveau scientifique d’un peuple d’aprfes le plus ou moins 
de valeur de la litterature destinee h I’instruction de sa jeunesse. 

Les collaborateurs de la collection historique que nous signalons ici ne se sont 
pas contemns d’etudier leurs sources, mais ils ont tache de plus d’en conserver 
autant que possible, le charme naif et la simplicite. Ainsi la vie de Charlemagne 
nous est racontee d’apres Einhard et le moine de Saint-Gall ; la biographic de 
Henri I’Oiseleur et d’Othon le Grand est ecrite d’apres les recits de Widukind 
de Korvei, et le tableau de la conversion de I’Allem.agne du Nord au christianisme 
est emprunte en grande partie h Fhistoire d’Adam de Br^me. M. Cohn a suivi 
dans son histoire de Henri !I le curieux ouvrage de I’evfeque Thietmar de 
Mersebourg. Thietmar nous a laisse huit livres de chroniques (chronici hhri) 
destinees dans I’origine S retracer uniquement I’histoire de son evfeche , fonde 
jadis par Othon le Grand sur les limites du roonde slave et du monde germanique. 
Mais, selon la couturae du moyen-age, Thietmar ajoute peu k peu ^ son recit 
tous les faits interessants qui s’etaient passes et se passaient autour de lui, et qu’il 
etait hm^me d’apprendre facilement grace h sa position sociale et g^ographique. 
Les derniers livres surtout, qui embrassent. I’histoire de la majeure partie du 
regne de Henri II, offrent un vif interet. Thietmar n’ayant termine son ouvrage 
qu’en 1018, quelques mois avant sa mort et ayant continue son recit jusqu’a 
cette date; nous avons done en lui les mdmoires d’un contemporain '. Quant k 
Henri II lui-mSme, ce ne fut pas, k vrai dire, un souverain tres-remarquable ; 
cependaflt de grandes expeditions en Pologne, en Boheme, en Italic, furent 
entreprises sous son r^gne ; e’est sous lui que le royaume de Bourgogne fut reuni 
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k Fempire, c’est egaleraent cette ^poque que Bruno de Querfurt, trouva le 
raartyre, en essayant de christianiser les Prussiens. Par la fondation de I’dv^chd 
de Bamberg et de I’Ecole bientbt c^I^bre qui s’y rattacha, Henri II a bien 
raerite des lettres. Ce qui le caract^rise, il I’encontre d’un si grand norabre de ses 
successeurs, c’est qu’il fut avant tout un empereur clerical : il ^tait devot au 
point de vouloir se faire recevoir en 1012, comme chanoine de la cathddrale de 
Strasbourg, projet dont on ne put le dissuader que par la ruse L’Eglise recon- 
naissante a entoure sa memoire d’une aureole legendaire de chastete et de vertu 
et lui a donne la couronne des saints. Il mourut en 1024, sans enfants, et avec 
lui s’^teignit la grande dynastie des empereurs saxons. En suivant ainsi de pre- 
ference le principal historien de cette epoque, M. Cohn, cela va sans dire, n’a 
pas abdiqud son droit de contrble a I’^gard des sources. Il a trouve mainte fois 
I’occasion, meme apres les savants travaux de S. Hirsch, Giesebrecht, Usinger, 
etc., de modifier des jugements et de rectifier des erreurs accrdditees jusqu’ici. 
Pour ne pas embarrasser la raarche de son travail, il a rejete I’explication critique 
de ces changements k la fm de I’ouvrage, ou ils ne generont pas ses jeunes lecteurs; 
mais oil les savants devront aller les chercher. Terminons par quelques obser- 
vations de detail. M. C. est un peu trop avare de dates ; il ne nous dit mdme pas 
en quelle annee mourut Othon III, le predecesseur de Henri II ; nous ne savons 
pas trop non plus ce que peut dtre cette « abbaye de Strasbourg « detruite par 
Hermann de Souabe (p. 26). Serait-ce la residence collegiale des chanoines de 
la cath^dralei? M. Cohn aurait aussi pu mentionner le sejour de Henri II en 
Alsace pendant Fannie 1004, non pas il cause du s6jour m6me, car la vie 
voyageuse des empereurs d’Allemagne les ramenait souvent dans un m^me pays, 
mais ^ cause d’un essai de legislation criminelle, assez curieux, qu’Henri II fit 
rddiger alors k Strasbourg +. 

Rod. Reuss. 


48. — Gwerziou Breiz-Izel. Chants populaires de la Basse-Bretagne, recueillis et 
traduits par F.-M. Luzel. Premiere partie. Gwtrz. Chants epiques, historiques, anec- 
dotiques, fantastiques, legendaires. Premier fascicule. In-8', 80 p. Lorient, Corfmat; 
Paris, Franck.' 

Nous ne saurions trop recoraraander k nos lecteurs Fintdressante publication 
dont M. Luzel vient de donner le premier fascicule. Quand le volume des Gwerz 


1. Le manuscrit autographe de Thietmar existe encore aux archives de Dresde et I’on 
peut y etudier la curieuse maniere de travailler de I’eveque. La seule bonne edition cri- 
tique de sa chronique a ete donnee par Lappenberg dans les Monumenta de Pertz {Scrip- 
tores, t. Ill, p. 733-871). 

2. M. Cohn ne raconte pas ce fait pourtant bien caracteristique ; ne le croirait-il pas 
authentique? Voy. Kanigshonn Elsassische Chronik, ms., fol. 72 a. 

3. Voyez Strobel, VaUrlandische Geschichte des Elsasses, vol. I, p. 243. 

4. Strobel, I, p. 245 ss. 

L’ouvrage sera publie en huit fascicules, au prix de 1 fr. I’un ; il paraitra un fasci- 
cule par mois. Si on souscrit, en payant d’avance, avant I’apparition du 2' fascicule, le 
prix ne sera que de 7 fr. Pour souscrire, envoyer un mandat de 7 fr. a M. ‘Corfmat, 
editeur, k Lorient. 
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bretons sera terming, la Revue critique en rendra compte avec detail; nous nous 
bornons actuellement ^ appeler sur cet important ouvrage I’attention de tous 
ceux qui s’occupent de po^sie populaire ou d’etudes celtiques. La Bretagne 
est plus riche qu’on ne I’aurait soupconne ; apres le livre de M. de la Ville- 
marqud, qui a obtenu un si grand succes, il semble, dit M. Luzel, qu’il n’y 
avait plus qu’h glaner; il reste h faire une abondante moisson. Le Barzaz-Breiz 
a reveld au monde lettre les tresors enfouis dans le vieux sol armoricain ; le 
Gwerziou Breiz-Jzel ne sera pas raoins bien accueiili que cet heureux recueil, qui 
a eu six editions et a etd traduit dans plusieurs langues. — Le premier fasci- 
cule nous donne de I’ouvrage la meilleure idde; il debute par trois versions 
differentes de la chanson bretonne qui correspond a notre Jean Renaud, dont 
nousavons plusieurs fois entretenu noslecteurs. M. Luzel a dvidemment cherchd 
h se diyinguer par I’exactitude scientifique et la critique qu’il a apportdes h rem- 
plir sa thche d’dditeur; nous Pen felicitons vivement. C’est ainsi qu’il n’hdsite 
pas h avouer ses doutes sur I’authenticite d’une des chansons qu’il public; c’est 
ainsi qu’il donne toutes les variantes qu’il a recu^illies , et laisse subsister dans 
les chansons les lacunes, les bizarreries, les obscuritds qui se trouvaient dans 
les textes qu’il a entendus ; c’est ainsi qu’il a soin d’indiquer le nom et 1ft rdsi- 
dence des personnes qui lui ont fourni les chansons. Ce sont Ih des garanties 
prdcieuses pour la critique , elles donnent h I’ceuvre patriotique de M. Luzel une 
valeurtoute particuliere; le Gwerziou Breiz-lzel aura ainsi autant d’utilitd pour 
les savants qu’il offrira de plaisir aux simples lettrds qui y chercheront simpleraent 
des jouissances podtiques, et qui y cueilleront h foison ces fleurs inimitables que 
fait seule naitre la naive et profonde podsie du peuple. 


49. — Les derniers Montagnards. Histoire de I’insurrection de prairial an III 

(1795) d’apres les documents ongmaux inedits, par Jules Claretie. 2‘ edition. Paris, 

Lmrairie Internationale. 1868. In-i2, viij-qod pages. — Prix : 3 fr. 50. 

De I’insurrection de prairial on ne connaissait gudre jusqu’ici que certains 
dpisodes saillants : le peuple faisant irruption dans la Convention et venant 
menacer les representants reactionnaires ; le depute Feraud se devouant pour 
arreter les furieux et payant de sa vie une fatale ressemblance de nom avec le 
chef de la jeunesse doree, Freron; le sang-froid impassible de Boissy d’Anglas, 
sauvant sa vie et celle de ses colldgues par un acte de courage qui a immortalisd 
son nom ; enfm le ddnouement sanglant : le peuple desarrad, la guillotine relevde 
et une commission militaire instituee pour juger ou plutot pour condamner 
precipitamment les meneurs de I’emeute et surtout les derniers montagnards 
dchappes jusqu’alors h la tourmente rdvolutionnaire. Tel est le drame dont 
M. Claretie a entrepris de nous faire connaitre tous les details, h I’aide des 
documents imprimds ou inddits qui se trouvent dans les journaux, les brochures, 
les proces-verbaux de I’Assemblde et les dossiers de la commission militaire. 

^ Le livre est dcrit dans un esprit franchement rdpublicain , I’auteur ne cache 
pas sds sympathies. Les condamnds sont pour lui des victimes et des martyrs; 
c’est en quelque sorte la justification , I’apologie de ces derniers montagnards qui 
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nous est presentee. La demonstration repose sur deux points principaux : le rdcit 
des evenements, tel qu’il rdsulte des rapports et des temoignages les plus dignes 
de foi, et I’examen du caractere et de la conduite des deputes envoyes S I’echa- 
faud. M. C. s’attache k prouver que le soulevement des faubourgs ne doit point 
retomber sur les derniers survivants de la Montagne. L’attitude hostile et de plus 
en plus menacante de la reaction , de cette jeunesse doree , dont Frdron etait le 
chef, et aussi la famine avaient exasperb le peuple. On lui avait jadis represente 
le Comite du salut public, la domination de Robespierre et des siens comme la 
source de tous ses maux, et le 9 thermidor n’avait fait qu’aggraver la detresse 
generale. La Constitution de 1793 etait laissde de c6te; la Convention semblait 
ne plus y songer et le peuple cependant ne cessait de la revendiquer; car on lui 
avait donne I’assurance que le jour de son application deviendrait pour la France 
le commencement d’une ere de prosperite. Reclamer la constitution de 1793 
etait en outre une tactique et une protestation centre I’esprit reactionnaire qui 
envahissait de plus en plus les theatres, les rues et jusqu’a la Convention. 

Mais la veritable cause de I’insurrection fut celle de presque toutes les emeutes 
populaires de la Revolution : la disette. Les faubourgs mouraient de faim et 
faisaidnt retomber sur I’Assemblee toute leur colere. Quant aux montagnards qui 
devaient perir sur I’echafaud , ils furent parmi les derniers instruits des mouve- 
ments du peuple. Loin de susciter et de diriger cette violence, ils la deplorbrent 
ets’ils chercherent k la maitriser et k la tourner au bien de la Republique, la 
responsabilite ne doit cependant pas peser sur eux. Ils virent qu’un duel k mort 
allait s’engager entre la Republique et la reaction. Ils contribuerent k sauver la 
Convention en proposant des decrets qui donnaient satisfaction au vceu public 
et essay^rent en mSme temps d’assurer le triomphe de leurs convictions. Mais 
la rdaction ^tait d^jl trop puissante; elle se vengea de son humiliation momen- 
tanee. Romme, Goujon, Soubrany, Duroy, Bourbotte et Duquesnoy, pay^rent 
de leur t^te leur devouement k la cause republicaine. 

M. C. a 6tabli d’une manifere irrefutable, par les depositions des t^moins 
appeies devant la commission militaire, I’innocence complete des montagnards. 
Un fait est acquis maintenant : ils n’ont pas suscite I’emeute , ils Font meme 
ignoree jusqu’^l I’invasion de la Convention et ils Pont hautement desapprouvee. 
Tout leur crime est d’avoir propose k la Convention et fait adopter des mesures 
qui calmerent le peuple et permirent le lendemain de triompher facilement du 
mouvement populaire. Sans doute ils redigerent, soutinrent et firent decrdter les 
articles fondamentaux de la proclamation insurrectionnelle ; sans doute ils pro- 
fiterent de Peraotion generale pour essayer de relever un parti desespere. 
Mais doit-on leur faire un crime d’avoir soutenu des reclamations qu’ils trouvaient 
justes, d’avoir defendu une cause A laquelle ils s’btaient vouds sans reserve, la 
cause du peuple.? Doit-on leur reprocher davantage d’avoir tente une lutte 
impossible et de n’^tre pas restds rauets sur leurs bancs au lieu de s’exposer k la 
vengeance de leurs adversaires en cas d’^chec.? Le triomphe fut court; des le 
lendemain la reaction reprit courage ; le peuple grondait encore dans les fau- 
bourgs, mais la Convention avait appeie ^ son secours plusieurs regiments et 
pendant qu on allait reduire Pinsurrection dans ses derniers retranchements , 
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I'Assembl^e decrdtait Farrestation des montagnards et les envoyait attendre 
Finstruttion de leur proems dans un ch&teau du fond de la Bretagne. 

Quand la commission militaire, tribunal exceptionnel nomme specialement 
pour juger les auteurs et les complices du mouvement de prairial, les appela k sa 
barre, ils savaient que leur sort etait ddcide. Cependant ijs ne dedaignerent pas 
de se d^fendre; ils appelerent de nombreux temoins k leur secours. Quelques- 
uns les chargerent ; la plupart pretendirent n’avoir rien vu ; un petit nombre 
seulement osa s’exposer aux vengeances du parti victorieux en soutenant les 
vaincus. Ces t^raoignages sont precieux dans de semblables circonstances. M. C. 
en les publiant a tobli Finnocence des accuses. Ces temoignages , pas plus que 
leur defense, ne pouvaient rien changer k Farr^t de mort. On sait le reste. 
Quand on les emmena, Bourbotte se frappa d’un poignard qu’il tenait cach6 
sous ses habits ; on le lui arracha sans qu’il eut reussi k se tuer. Pendant qu’on 
allait denoncer le suicide ^ la commission, Goujon tira un autre couteau et se 
Fenfonca dans le coeur; puis les autres condamnes imitdrent son exemple, 
chacun d’eux passant Farme k son voisin apres s’6tre frappe. Goujon , Romme, 
Duquesnoy moururent sur le champ. Soubrany, Duroy et Bourbotte ^ moiti^ 
morts furent guillotines une demi-heure apres. Aime Jourdan, redacteur du 
Moniteur et un des principaux temoins ^ charge dans le procSs , a ecrit une 
relation detailiee de ce tragique episode. Cette relation est reproduite integra- 
lement dans VHistoire parlementaire de Buchez et Roux et M. C. n’y a rien 
ajoute. Aime Jourdan termine son recit par une phrase assez curieuse qui eut 
merite d’etre citee ; « Je n’ai heureusement plus rien a dire. Tout homme sen- 
}) sible qui lira ces details pensera surement comme moi, que, quels qu’aient ete 
» les crimes des coupables, de pareils tableaux finissent par fatiguer I’imagination, 
1) contrister F^me et faire soufFrir Fhumanite. ». 

M. C. a reuni k la suite du recit un certain nombre de pieces justificatives. 
La plupart ont trait au suicide des montagnards; ce sont les proces-verbaux 
constatant leur mort et leur inhumation. La piece la plus importante est la liste 
des personnes traduites devant la commission militaire. Malheureusement cette 
liste est loin d’etre complete comme Fannonce Fauteur. Parmi les noms qu’il a 
cites, deux doivent etre effaces; en effet Aspasie-Carle Migelly et Tinel ont ete 
juges par le tribunal criminel et non par la commission militaire. Cela reduirait 
k 1 13 le nombre des accuses; mais M. C. en a omis 39 parmi lesquels nous 
voyons 18 personnes raises en liberte, 2 condamnees ^ mort, 5 deportees et 
1 3 condamnees k plusieurs annees de detention ou de fers , enfin un etranger 
considere comme prisonnier de guerre. Ce n’est pas tout : un certain nombre de 
noms ont ete defigures, ainsi il faut lire, Chauvin au lieu de Chanvin , Lante au 
lieu de Lautre , Mintens au lieu de Mentens , Regnaucourt au lieu de Regnan- 
court, Poche au lieu de Poise, Taconnet au lieu de Taconnat et Woatelle i la 
place de Woitelle. En outre les dates des jugements donnees par M. Claretie 
sont trop souvent inexactes. 

Quelque facheuses que soient de pareilles lacunes, dans la publication d’un docu- 
ment, nous avons un reproche plus grave k faire k M. C. Son livre porte dans 
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le style et surtout dans la composition les traces d’une precipitation dvidente. Il 
a dtd dcrit du premier jet, sans plan bien arrdtd et bien mflri, comme nous aliens 
essayer de le ddmontrer. 

Nous n’insisterons pas sur certaines phrases k effet qu’il faut laisser au jour- 
nalisme; en void cependant quelques dchantillons, p. 134; « Nous aliens les voir 
» rdpondre aux calomnies des accusateurs , au glaive du bourreau par les batte- 
» ments assurds d’un coeur calme. » P. 150; « Serabiables ^ ceux- 1 ^ du 
» Sdnat de Rome, rivds, eiit-on dit, k leurs chaises curules. w Et plus loin, 
p. 226 : « Un passant un jour heurte du pied la tombe du mort et d’une main 
)) pieuse, il dcrit martyr oh I’on lisait coupable, et satisfait de son oeuvre, 
)) s’dloigne et rentre dans sa nuit. » Le premier chapitre, surtout consaerd k 
I’exposition, abonde en locutions emphatiques d’un gout au moins douteux. 
L’histoire, surtout pour un sujet aussi dramatique, n’a pas besoin de cette parure 
de mauvais aloi. 

Mais oil la prdcipitation se remarque davantage, e’est dans la distribution 
meme du volume. Le rdcit est coupd par un long chapitre consacre h Brutus 
Magnier. Ce personnage obscur que M. C. a mis pour la premidre fois en lumidre, 
a des c6tds vraiment intdressants et mdritait d’dtre sauvd de I’oubli. Son journal 
de prison que notre historien exalte trop en le comparant h la feuille de Camille 
Desmoulins, nous rdvele, comme son proeds, un caraetdre original, bien trempd, 
une rare dnergie. Mais tout ce chapitre, quelque intdressant qu’il puisse dtre, ne 
se rattache que trds-indirectement au rdcit et aurait du dtre rejetd dans un 
appendice. En outre I’exposition du livre est confuse et vague. Dans le 
chapitre intitule « le lendemain de therraidor, « nous nous attendions k 
trouver un rdsumd bref et saisissant des dvdnements qui s’dtaient dcoulds depuis 
la chute de Robespierre, jusqu’au i" prairial. Les fails eux-mdmes nous don- 
naient la mesure exacte de I’immense changement qui s’dtait fait dans I’esprit 
public et nous arrivions k cette conclusion naturelle, que le prairial, la 
Rdpublique agonisante depuis plusieurs raois ne pouvait dtre sauvde. — M. C. 
n’a pas posd nettement ce point de ddpart qui n’eCit d’ailleurs rien 6td au mdrite 
de ses derniers montagnards. 11 noie son exposition dans une foule de ddvelop- 
pements trop longs, de redites, et il parait admettre, apres s’dtre dtendu sur les 
progres rapides de la reaction, que, seules, les victimes du ler prairial pouvaient 
encore retenir sur le bord de I’abime la Rdvolution et la Rdpublique. Nous ne 
saurions nous ranger k cette opinion, et certes les hommes qui , apres avoir vu 
la mine de toutes leurs esperances, se devouent sans aucune chance de succds 
et tombent resolument pour leurs convictions, ne sont pas moins grands que les 
combattants qui disputent une victoire incertaine. Voilh, ce noussemble, le 
vdritable caraetdre de I’histoire des victimes du ler prairial. 

J.-J. Guiffrey. 

Errata du n* 9 (art. 45). — P. 142, 1 . 27, Beauviiliers, /. Beauviilier. P. 144, 1 . 3, 
Nart, /. Niert; n. 4, Deschdteaux, 1 . DuchSteau; la citation de Samt-Simon qui figure ct 
la n. 4 doit Hn repartee cl la n. 3. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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jo. — Reisen in Siam im Jahre 1863. Die Voelker des CEstlichen Asien ; Studien und 

Reisen, von D' Adolf Bastian. Vol. 111 . lena, Costenoble. ln-8”, xx-540 pages, avec 

une carte de I’Indo-Chine. — Prix : 14 fr. 73. 

Ce volume est le troisierae de la serie des « Voyages et Etudes » dont 
M. Bastian a entrepris la publication*. L’auteur y parle de PEtat de Siam; il 
raconte le voyage et le sejour qu’il y a fails, ajoutant k ce rdcit tous les rensei- 
gnements qu’il a pu recueillir en regardant et en ecoutant. Le voyage propre- 
ment dit n’occupe qu’une tres-faible partie du volume; il est renfermd dans les 
1 18 premieres pages, en deux chapitres, intitules « Voyage ^ la capitale » et 
« Sdjour k Bangkok. » Dans le premier chapitre I’auteur nous decrit le chemin 
qu’il suivit, k dos d’elephant, dans la direction de I’ouest k Test, pour rejoindre 
le Menam , le grand fleuve de Siam , depuis la frontiere birmane (au point oil 
nous I’avions laiss^ k la fm de son second volume) jusqu’^ la ville de Rahaing. 
L^, abandonnant son elephant et la voie de terre, il s’embarqua sur le Menam, 
et le descendit jusqu’^ Bangkok, la capitale, passant devant plusieurs localit6s 
importantes par leur situation actuelle ou les souvenirs du passe, notamment 
devant les ruines de I’ancienne capitale, Ayuthya (en Sanskrit Aybdhya) ddtruite 
il y a cent ans, par les Birmans. L’auteur nous decrit son arrivee k Bangkok, 
I’impression produite par cette ville k demi-aquatique , ses premieres relations 
avec les indigenes, et avec les membres de la colonie europdenne, qui lui firent 
en quelque sorte retrouver son pays dans cette contree lointaine. — Le deuxidme 
chapitre contient une description du siege de I’empire siamois; ilnous retrace le 
tableau de tomes les demarches du voyageur, de ses relations avec les deux 
rois, les ministres, les grands personnages, les habitants du pays, particuliere- 
raent les moines, dont M. Bastian recherchait surtout la societd, comme dtant 
celle des hommes les plus aptes S lui faire conna'itre I’dtat religieux et intellec- 
tuel du pays. Les particularitds dont M. Bastian fut tdmoin, telles que la ddcou- 
verte et I’inauguration d’un dldphant blanc, sa visite zuxKha, descendants d’une 
tribu montagnarde de I’intdrieur transportee k Bangkok k la suite d’une guerre, 
ses observations sur le genre de vie et la tenue d’un membre ddclassd de la 
famille royale, rdduit k la condition de sujet , ses relations avec les mission- 


I. Sur les deux premiers, voy. Krv. crit., 1867, art. i. 
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iiaires, catholiques et protestants, les rapports de ceux-ci avec les indigenes, 
beaucoup d’autres traits ou episodes que nous ne pouvons enum^rer, et par 
lesquels I’auteur s^est efforce de peindre la physionomie de la capitale du Siam 
d^apres ses observations et les resultats de son experience personnelle , donnent 
^ cette pariie de son livre un vif interfit. 

M. Bastian n^a pas^ que nous sachions, fait d excursions dans le Siam, il n a 
pas, comme M. Pallegoix, parcouru les cotes ni reraontd les fleuves secon- 
daires pour etudier les provinces. Si, dans son passage du Siam dans le Kam- 
bodge et I’Annam, il a (comme nous le pensons, et comme I’indique , du reste, 
son itineraire trac^ sur la carte jointe k son troisierae volume) traverse la partie 
S.-E. du Siam, il a reserve la description du pays pour le 4' volume. Nous n’a- 
vons pas k le lui reprocher, ni k condamner k I’avance I’economie d’un ouvrage 
qui ne nous est pas connu dans son entier ; nous coustaterons seulement que, 
au point de vue special de i’interet de la description geographique, la lacune 
que nous signalons rend ce volume inferieur au petit ouvrage de M. Pallegoix 
(Description du royaume Thai) et au deuxieme volume de M. Bastian lui-m^me, 
qui avait eu I’avantage de traverser deux fois I’empire birman , une premiere 
fois en suivant la grande voie de Tiravady, une autre fois entraversant les pro- 
vinces et en descendant des fleuves secondaires. Mais M. Bastian a rachete, sinon 
comble, cette lacune, par la variete et la profusion des details qu il nous donne 
sur le people siamois, etudie sous routes les faces. Il a eu soin en outre de dispo- 
ser les renseignements qu’il offre au lecteur dans un ordre assez methodique, 
qui permet non pas peut-etre de trouver imm^diatement ce qu’on cherche, mais 
de savoir dans quelle partie du volume on doit faire ses recherches. On en jugera 
par la table des chapitres qui viennent k la suite des deux premiers, resumes 
plus haut. Ces chapitres sont intitules : Les couvents et leurs habitants. — Justice. 

— Mceurs et usages. — Le monde fantastique du merveilleux. — Fetes et jeux. — 
Notions religieuses. — Ce n’est pas tout : un appendice considerable, subdivise 
en un grand nombre de parties sous les rubriques suivantes : Astronomie, — 
Races, — Classes et imp6ts, — Esclavage, — RSgle de vie, — Mariages, — 
Examens, — Novices et moines, — Art militaire et medecine, — Predictions, 

— Le Dragon et I’Esprit de la terre, — Theatres, — Maisons de jeu, — 
Tonsure, — Incineration des morts, — Pompes solennelles, — complete ce 
qui a ete dit dans le texte. — On voit par cette simple enumeration tout ce que 
M. Bastian a embrasse dans ses recherches. Les details les plus simples, les plus 
vulgaires de la vie privee y figurent avec les institutions sociales les plus impor- 
tantes. Nous ne pouvons entrer dans un examen minutieux de ces particularites, 
sur la plupart desquelles le controle n’est d’ailleurs pas possible. Nous nous 
bornerons k quelques remarques generales. 

Ce qui frappe au premier abord, dans la lecture du livre de M. Bastian , c’est 
la multiplicite des details; on peut dire qu’ils sont accumules. Cette multiplicity 
n’est pas sans donner quelque fatigue au lecteur; peut-etre ytait-il impossible d’y 
echapper: elle tient ^ la nature du sujet autant qu’^i celle de Tesprit de I’auteur. 
M. Bastian a Tamour du detail; rien ne lui dchappe; les moindres parties du 
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costume, les jeux des enfants, les noms qu’ils se donnent entre eux, attirent son 
attention autant que les cerdraonies d’une audience royale , que I’exercice des 
functions les plus hautes de la hierarchic judiciaire ou sacerdotale. Il prend note 
de tout et communique tout. Si Ton peut reprocher ^ ce volume, moins cepen- 
dant qu’au precedent, un certain defaut d’ordre et de coordination, une sorte de 
confusion et de pele-m^le , on ne peut attribuer cette imperfection qu’au peu de 
soin mis par I’auteur d rediger ses notes, ^ les classer, k les fondre ensemble. 
S’il y a 1 & un element peu favorable i la composition d’un livre artistement dcrit, 
il y a au moins une garantie de sincerite et de bonne foi precieuse dans un 
voyageur. Le livre de M. Bastian nous rend ses impressions telles qu’il les a 
recues ; on ne peut done douter que son livre ne soit en quelque sorte I’effet 
produit par le spectacle du pays qu’il visitait ; il n’y aurait de chance d’erreur 
pour celui qui le lit que dans les preventions, I’esprit de systferae, le jugement 
superficiel que I’auteur aurait pu apporter dans ses observations elles-m^mes. 
Nous aurons a cet egard quelques reserves k faire. Mais auparavant, nous 
devons signaler un autre inconvenient (joint k un avantage) du systeme d’expo- 
sition de M. Bastian. 

L’exactilude louable avec laquelle M. Bastian a tenu ^ conna'itre et ^ faire 
conna'itre le peuple siamois a eu pour resultat I’introduction dans le texte d’un 
grand nombre de mots siamois : I’auteur ne cite pas un usage, pas une coutume, 
sans donner le terme indigene qui I’exprime; et ces termes, souvent trfis- 
complexes, deviennent parfois de veritables phrases. Je ne puis reprocher k 
I’auteur de I’avoir fait; je crois rafeme qu’il ne pouvait gu^re s’en dispenser; 
mais le grand nombre de ces termes doit fatiguer le lecteur, sans I’eclairer 
toujours. Beaucoup d’entre eux sent expliques, ou se comprennent sans explication, 
k I’aide du contexte; mais il en est plus d’un qui aurait besoin d’un commentaire, 
et qui arrSte le lecteur desireux de se rendre compte de ce qu’il lit. De plus, indd- 
pendamment des mots siamois, M. B. cite des mots lao et kambogiens, pSlis 
surtout. Je n’insiste pas sur les mots emprunt^s aux langues de Laos et de 
Kambodge; car ils sont peu nombreux, et en general suffisamment expliques; 
mais la confusion des termes palis et siamois est regrettable, et I’auteur a rare- 
ment soin de I’eviter. Quoique la physionomie generale des mots permette k un 
lecteur exerce de distinguer si une expression est siamoise ou palie (palie-siamoise, 
car les mots pdlis sont donnes sous une forme plus ou moins alteree), le comraun 
des lecteurs est hors d’etat de faire la distinction, qui a cependant son impor- 
tance. Citons un exemple. 

M. B. parle plusieurs fois des « genies des arbres. « — « Les Rukka-therada, 

» dit-il, vivent dans les arbres « (p. 254); — mais plus haut il avait dit : 

« entre les Phruksa-thevada ou «anges des arbres« onhonore particuli^rement » 

(p. 251), et dans I'intervalle il dit (p. 252) : « Les Nikon-tliep se confondent 
» avec les Rakka-thevada (anges des arbres), ct, quand on les prend en masse, par- 
» ticulierement par rapport aux arbres qui sont le long des routes, on dit Nikon- 
» thep satith ja ii phla (phiu signifie « chemin » en kambogien). » — Ainsi nous 
avons trois termes bien articulds : Rukka-thevada ; — Phriiksa-thevada ; — Nikon- 
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thep, et une quatrieme expression (insuffisamment expliquee) paraissant signifier 
« les Nikon-tliep qui president aux routes » et dans laquelle entre au moins un 
mot kambogien : niais cette expression ne nous apprend rien sur le rapport du 
mot Nikon-thep avec Rukka-thevada ; car nous ne savons si ces deux mots ex- 
priment exactement la mSme chose, et sont !a traduction ou I’equivalent I’un 
de I’autre , ou s’ils designent deux classes de divinites distinctes qu’on aura 6t6 
amene soit d confondre, soit k associer; I’auteur ne prend m6me pas soin de 
dire que Nikon-thep est siamois et Rukka-thevada p&li. — II aurait 6te utile aussi 
d’expliquer I’expression Phr’uksa-thevada, qui parait 6tre seulement une forme 
plus rapprochee du Sanscrit Vrikcha-Devatd (arbre-divinite), dont Rukka-Devatd 
(alteree par les Siamois en Rukka-thevada), est la forme ordinaire en pali. Tout 
cela m6ritait d’etre explique et ne Test pas. Quand on fait tant que de citer des 
noms Strangers, que bien peu de lecteurs sont en 6tat de comprendre, on ne 
doit rien negliger pour donner k cette nomenclature Tinter6t qu’une trSs-grande 
clart6 peut seule lui faire acquerir, dut-on meme entrer dans des explications 
qui peuvent paraitre surabondantes ; en pareille matiere , Texces d’eclaircisse- 
ment est moins regrettable que Tinsuffisance. 

Je ne veux point trop presser M. Bastian sur ce point; je ne lui demanderai 
pas compte du systeme de transcription qu’il a adopte ; je dirai seulement que 
la voie dans laquelle il est entrd avec raison en exigeait un bien combine et 
consequent; jen’ai point qualite pour appr^cier le sien, qui, du reste, autantque 
j'en puis juger, me parait satisfaisant. Je terminerai ces observations par une 
remarque : un vocabulaire exact et complet de tous les mots cites dans le volume 
avec I’indication de la langue k laquelle chacun d’eux appartient et une traduc- 
tion ou interpretation aurait, je crois, ajoute du prix au livre et rendu la tSche 
du lecteur plus facile et plus agrdable k la fois. M. Bastian, qui avait joint k son 
premier volume une table des noms cites dans le tableau historique de Tlndo- 
Chine, ^ son second volume une liste, k la verity fort courte, de mots birmans, 
aurait dte peut-toe mieux inspire encore en nous donnant une table des mots 
cites dans son troisitoe volume C’eut ete, il est vrai, une grande augmentation 
de travail pour Tauteur, etsurtout une notable augmentation materielle du livre; 
mais j’eusse mieux aime voir le volume se grossir de cette mani^re que par cer- 
tains developpements parasites dont il me reste a dire un mot et qui sont, k mon 
avis, le defaut capital de Touvrage, defaut procedant d’une tendance d’esprit qui 
est le mauvais c6te des travaux de M. Bastian. 

Ce defaut est Tabus de rapprochements ^ : un livre, destine en principe k ^tre 


1. Une table semblable eiit du reste ete utilement ajoutee au deuxieme volume. 

2 . Ce n’est pas la premiere 'ois que j’adresse ce reproche a M. Bastian ; je I’ai deja 
formule dans un precedent article; ce qui m a valu, dans ce troisieme volume, une recti- 
fication sur un point particulier que | avais signale comme exemple. Je ne puis qu’etre 
flatte de 1 attention que M. Bastian a bien voulu donner a mes remarques : cependant je 
dois dire que ma criiique porte, non pas sur tel ou tel point special que je prends pour 
exemple, mais sur le systeme adopte par Tauteur et qui me parait mauvais. Ce defaut 
Mait sensible dans les volumes precedents; il Test davantage encore dans celui-ci, et je 
crams qu il ne fasse du tort au cinquieme volume, dans lequel Tauteur doit traiter du 
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une description du royaume de Siam, devient une sorte d’encyclop^die, oQ, k 
propos de Siam , chaque peuple , chaque kge de I’histoire pour ainsi dire, com- 
parait tour k tour ^ raison d’une analogie, ou d’un contraste, mais plus ordinai- 
rement d’une ressemblance avec tel usage, telle croyance, telle expression propre 
aux Siamois. Assurement, un auteur ne doit pas s’interdire de signaler tel ou tel 
rapprochement qui se presente k lui; mais il ne faut pas que ce procede soit 
graeralise, applique constamment, de parti pris, par systtoe. Or c’est ce que 
fait M. Bastian, et nous croyons que le systeme est dangereux. 

Des qu’on entre dans cette voie , il ne s’agit plus de donner une simple indi- 
cation ; il faut etudier de pres le rapprochement signals, mettre en relief les 
ressemblances, les differences, distinguer les ressemblances reelles des appa- 
rences fortuites, et rendre compte du tout. On se trouve ainsi entraine & traiter 
une serie de monographies qui s’ecartent sensiblement du sujet principal. Il en 
resulte ou un exces de developpements qui sont de vrais hors-d’ceuvre , ou une 
insuffisance d’explications qui fait de ces digressions d’informes ebauches; mais, 
ce qui est encore plus grave , cette tendance entraine insensiblement et inevita- 
blement une foule d’assimilations forcees , peu justifiees , quelquefois m^me 
tout fait fausses. 

Citons quelques exemples : 

Page 550 ; L’auteur vient ^ parler d’Odin, de Burr, et du mythe scandinave 
sur I’origine des choses et de Phumanite, du m^me mythe chez les Persans et 
les Pelasges, de Pusage qu’auraient eu les Allemands d’ensevelir leurs morts dans 
des troncs d’arbres. Et qu’est-ce qui motive ce rapprochement de traditions 
tendant k faire considerer Phomme comme provenant d’une plante? c’est une 
tradition sur I’origine des Brahmanes, dont M. Bastian n’indique pas la source, 
ce qu’il aurait bien di!i faire ; car je ne sache pas, pour ma part, qu’on ait fait 
deriver d’un arbre la premiere caste indienne. 

Le nom de Brahmanes devient dans le m^me paragraphe le point de depart 
d’un autre ordre d’idees : les Brahmanes, dit Pauteur, tenaient ce nom de ce 
qu’ils descendaient du del de Brahma; il ajoute que les Birmans tirent de 14 
leur nom national, comme dant de race divine. Puis apres la digression sur le 
mythe scandinave, Pauteur parle du mot Brahmane employe pour ddigner le 
sage bouddhiste, d’un roi egyptien Brahmius qui aurait invente un alphabet, et 
d’Hydaspe, qui aurait communique aux mages la sagesse puisee chez les Brah- 
manes. Qu’y a-t-il, en definitive, dans ce paragraphe ? Les jalons de deux mono- 
graphies, Pune sur les traditions relatives a I’origine de Phomme, I’autre sur le 
mot Brahmane. Il ne s’y trouve peut-dre pas une assertion qui n’ait besoin 
d’dre developpee, discutee, expliquee mSme. Et par quel lien ce double sujet, 
surtout le second, se rattache-t-il d’une manide spdiale k une etude sur les 
Siamois.? Il serait bien difficile de le dire. 

Pages 557-8, le mot Arya est I’objet d’une serie de rapprochements. M. B. 


bouddhisme cn gendal et n’aura que trop d’occasions de donner libre carriere a ce goiit 
aventureux de rapprochements et d’ldentifications. 
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nous donne tous les termes connus, en hebreu, en grec, en perse, en 
langue de Taiti, etc., etc., dans lesquels entrent les syllabes ari. Nous voyons 
ainsi defiler, un peu au hasard, sans lien et sans enchainement nature!, les mots 
Arioi, Arios (grec), Ariel (hebreu), Arik (taitien) et bien d’autres. Mais quel 
est le but de I’auteur ? Pretend-il que tous ces termes soient le m^me mot diver- 
sement modifie ? Croit-il h un emprunt, a une transmission quelconque ? ou h une 
rencontre fortuite, k une ressemblance purement accidentelle ? Il ne s’en explique 
pas, et il agit prudemment; mais pourquoi enregistrer ainsi tous les mots qui 
ressemblent de pres ou de loin a Arya ? Nous avons 1^ les rudiments tres-informes 
d’une monographie sur le mot Arya. Cette monographie pourrait 6tre fort int6- 
ressante et instructive. Mais il nous semble que I’auteur en a trop dit s’il ne 
voulait pas la tenter, et qu’il en a dit trop peu s’il avait le dessein de I’entre- 
prendre. 

Get empressement h se lancer dans des digressions d’une opportunite au moins 
fort douteuse est cause qu’on effleure les points du sujet traite sur lesquels il y 
aurait lieu d’insister. La longue nomenclature des equivalents apparents ou reels 
du mot Arya, que nous venons de reprocher k M. Bastian, a pour point de 
depart I’explication donnee par les Siamois de ce mot lui-m^me ; la, I’auteur etait 
dans son sujet : mais il ne le traite pas d’une manifere complete, hatd qu’il est d’en 
sortir : « Celui , dit-il , qui s’est detache de la fletrissure du pdche est appele 

» Arya Celui qui s’est detache des Ari ou ennemis, c’est-a-dire des passions, 

» est nomme Arya. — Le Thaht est hara ' (?) Pour les Siamois Ariya signifie « vain- 
» queur de I’ennemi. » Cette interpretation est connue pour 6tre attribute par 
tous les Bouddhistes au mot Arhat; selon M. Bastian, elle le serait aussi par les 
Siamois au mot Ariya ; mais cela est-il bien shr ? Les Siamois font-ils reellement 
cette confusion? N’est-ce point M. Bastian qui la fait? Je ne veux rien affirmer. 
Mais au lieu de voir I’auteur s’egarer dans la recherche des equivalents, 
souvent trSs-contestables, du mot Arya, j’aurais mieux aime qu’il eut etabli par 
des preuves positives son assertion sur le sens pr6te par les Siamois k cette 
importante expression indienne et bouddhique. 

La critique que je viens de faire au sujet du mot Arya, je I’applique plus 
sp^cialement et d’une mani^re g^nerale au chapitre d’oii ce passage est tire, et 
qui est intitule « notions religieuses. » L’auteur le fait precdder de cette note ; 
« Comme I’expose general du bouddhisme est renvoye h un volume ulterieur, on 
» a conserve aux fragments ci-dessous la forme objective dans laquelle ils ont 
» 6t6 concus. » Cette note permettait d’esperer que le chapitre serait purement 
et simplement un expose du bouddhisme siamois : ce qui serait fort interessant; 
malheureusement il ne tient pas ou il tient mal les promesses du litre, a cause 
de la tendance f^cheuse que nous avons signalee ; les renseignements positifs sur 
le bouddhisme de Siam y sont sans cesse etouffes, pour ainsi dire, par le deve- 
loppement exuberant des considerations dtrangeres au sujet ; qu’avons-nous af- 
faire, quand il s’agit d’avoir des notions exactes sur une matiere si peu connue 


1. « Das Thaht ist hara, » dit M, B. fp. 3 57), phrase que )e ne puis couiprendre. 
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encore que le bouddhisme en general, et que le bouddhisme siaraois en particu- 
lier, de retrouver sans cesse Plotin, Philon, Pythagore, et tout le cortdge des 
ecoles paiennes, juives et chretiennes? Le moment de la synthase de toutes ces 
doctrines, s’il doit jamais venir, n’est certes pas arrive. Commencons par bien 
connaitre le bouddhisme, dans ce qu’il a de commun pour tous les peuples qui 
Font requ , et dans les formes particulieres qu’il peut avoir prises chez chacun 
d’eux, et nous pourrons ensuite voir en quoi il se rapproche ou s’ecarte des 
autres doctrines connues. Mais les digressions et les excursions dans lesquelles 
se complait M. Bastian me paraissent s’ecarter du but a atteindre; non-seulement 
elles dispersent I’attention , et emp^chent I’esprit d’observer avec perspicacity 
I’objet soumis a ses recherches, mais elles font naitre dans I’esprit du chercheur, h 
son insu et comme malgre iui, le desir de faire accorder les doctrines qu’il 
etudie avec d’autres doctrines dont il a une connaissance plus ou moins appro- 
fondie; elles risquent par consequent de fausser son jugement, de lui faire inter- 
preter dans un sens special, et en vue d’un but determine, des doctrines et des 
expressions dont il n’a plus pour unique objet de pendtrer le sens reel. 

Ces reserves faites, nous repetons que le livre de M. Bastian est riche en 
renseignements de tous genres ; tout n’y est pas absolument nouveau ; il existait 
deja des livres tres-complets sur le Siam; la litterature francaise, au xviissiecle 
par les relations des ambassadeurs et des missionnaires , parmi lesquelles il faut 
placer en premiere ligne I’ouvrage capital de Laloubyre , au xix® siecle par les 
travaux des missionnaires, notamment de I’ev^que Pallegoix, a fait connaitre 
dej^ d’une maniere assez exacte le people qui vit sur les bords du Menam. 
M. Bastian, venant apres des narrateurs si fideles, a su se montrer digne de la 
t&che qu’il s’etait imposee ; il a reussi ^ ajouter k ce que ses predecesseurs 
avaient donne , par le soin qu’il a mis a fournir, sur les actes les plus simples 
comme sur les actes les plus importants de la vie siamoise, des details circonstanciys, 
parmi lesquels ceux qui ont trait aux amusements populaires, aux jeux sceniques 
et k la culture poetique, sont peut-dtre les plus neufs et les plus intyressants, il 
a reussi en quelque sorte h nous faire pynetrer dans la vie intime, dans les 
pensdes, les sentiments, les passions du people siamois mieux et plus compldte- 
ment que ne I’a fait aucun de ses predecesseurs. 

Nous ne clorons pas cet article sans adresser un mot de juste dloge k la belle 
carte de I’lndo-Chine, par M. Kiepert, qui accompagne ce volume; elle com- 
prend les pays situds entre le 2 de latitude boreale et le 9° de latitude australe, 
et entre les 92° et 1 1 1° de longitude orientale, comptds k partir du meridien de 
Greenwich', et renferment le royaume de Birma (sauf les regions sauvages et 
inhabitees du Nord) avec les provinces ddtachees d’Arakan et de Pegou; — le 
Siam sauf une partie de la province mdridionale qui s’dtend dans la presqu’ile de 


1 . Les lignes meridiennes tracees sur la carte pour representer les degres de longitude 
sont rapportees au meridien de Greenwich; mais les degres comptes sur le mefidien de 
Paris sont iiidiques en haul et en has de la carte par un trait initial qui perinet de rap- 
porter les Iqcalites a ce premier meridien. Ces degres vont du 90" au io8‘ de longitude 
orientale du meridien de Paris. 
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Malaka, — le Kambodge , I’Annam et tous les Etats de la partie orientale de la 
pdninsule indo-chinoise , depuis leur extremite mdridionale jusqu’^ la frontiere 
chinoise. Deux plans-cartes, I’un de la ville de Bangkok, capitale du Siam, avec 
le cours du fleuve jusqu’^ la mer, I’autre des trois derni^res capitales du Birma, 
Ava, Amarapoura et Mandalay et des regions circonvoisines, completent heureu- 
sement ce beau travail. Dans une notice substantielle, M. Kiepert fait connaitre 
les sources auxquelles il a puise pour faire une carte au niveau du progr&s de la 
science et discute quelques-uns des points difficiles de la question. Rien ne lui a 
dchappe; les donnees fournies par les voyageurs ecclesiastiques et laiques, les 
travaux partiels executes par les ordres des autorites europeennes , notamment 
des autorites francaises, ont ete mis par lui S contribution. L’itineraire de 
M. Bastian est marque en couleur sur la carte ; mais ceux des autres voyageurs, 
les Anglais Richardson et Mac-Leod , les Francais Bouillevaux et Mouhot, sont 
indiques par un trait continu avec mention du nom du voyageur et de la date 
du voyage; ce qui ajoute un nouvel inter^t k ce beau travail. L’execution raate- 
rielle est tres-soignee ; les noms de lieux sont reproduits par une transcription 
fidde ; et des notes font connaitre la signification , en chaque langue , des noms 
commons qui y entrent. Tout est dispose pour en rendre I’usage facile, agrdable 
et instructif. L£on Peer. 


51. — Die bildliche Darstelluug des Kreuzes und der Kreuzigung Jesu Christi 
historisch entwickelt. I. Abtheilung. Das Kreuz vor Christus. Von D' A. Ch. A, Zes- 
TERMANN. Leipzig, Edelmann, 1867. In-4', 4 ^ P- (Programme de la Thomasschule.) 

La brochure de M. Zestermann se divise en deux parties, dontla premiere 
traite k peu prSs le m^me sujet que I’ouvrage de M, de Mortillet, dont la Revae 
a rendu compte en 1866 (art. 225); mais M. Z. a recueilli un grand nombre 
de fails rdels, d’exemples indiscutables et de preuves qui etablissent un fait 
soupconn^ depuis longterrps : it savoir que le signe de la croix ou des signes 
analogues ont eu chez plusieurs peoples de I’antiquitd une signification religieuse 
d^s avant I’apparition du christianisme ' . On connait surtout la croix ansee des 
Egyptiens et le labarum, dont i’invention a ^te attribute S tort d Constantin, 
car il semble avoir existd dej^ auparavant. Les croix payennes sont actuellement 
consider^es par la plupart des savants comme des symboles du soleil. — Dans 
la seconde partie de sa dissertation , I’auteur, reprenant en sous-oeuvre les tra- 
vaux de Juste Lipse (De cruce'), fait I’histoire de la croix comme instrument de 
supplice, et discute en detail tous les termes techniques employes par les auteurs 
anciens pour la designer. Il arrive h la conclusion qu’on ne s'est jamais servi, 
pour crucifier les condamn^s, ni de croix de Saint-Antoine (t) ni de croix de 
Saint-Andrd (X)- Ce travail est fait avec soin et exactitude; il sera dgalement 
utile aux philologues et aux thtologiens. 

12. 


I . Cela n’est pas prouve cependant pour I’epoque des palafittes et pour les ornements 
de poteries citM par M. de Mortillet. A cet egard nous maintenons ce que.nous avons 
dit dans I’article cite plus haut. [Ch. M.J 


I 
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52. — Roswitha und Conrad Celtes, von Joseph Aschbach. Wien, Gerold’s 

Sohn, 1867. In-8% 62 p. (Extrait des Memoires de I’ Academe imperiak de Vienne.) 

Cette brochure a fait du bruit lors de son apparition ; elle ne va k rien de 
moins qu’^ accuser les savants si nombreux qui, depuis le xvi' siecle et surtout 
dans le nbtre, se sont occupes de Hrotsuit (telle est la vraie forme du nom, 
comme on I’a rappele ici dernierement, p. 85), de s’toe laisses prendre k une 
grossi^re imposture. M. Aschbach a mis la main k Vienne sur un recueil de 
lettres adressdes k Conrad Celtes , humaniste allemand des xvc-xvic slides et 
premier dditeur des ceuvres de la celebre nonne de Gaudersheim ; et il a cru 
pouvoir conclure de quelques phrases, fort obscures, qui se trouvent dans ces 
lettres, que ces oeuvres avaient ete fabriquees par Celtes lui-mtoe et un certain 
nombre de ses amis, ll est difficile de dire avec quelle legerete et quelle 
incroyable temeritdM. A. affirme, sans la discuter, cette etrange conclusion. On 
aura une idee de sa mdhode d’interpretation par la facon dont il traduit cette 
phrase de Jodocus de Schmalkalden, qui dcrit k Celtes le 22 aoht 1504: « Crede 
« mihi, ijuod ultra quam dicere queo me recreat atque delectat hie RosviU codicellus, 
» et ob hanc pr£cipue causam quod mea singularissims elecUque sponss Agnetis in 
)) suis meminerit carminibus. n M. A. interprde (p. 55-56) : « Il ecrit k Celtes 
» qu’il a dprouvd une grande joie en voyant qu’on avail admis, dans les poesies 
« de Roswitha, celle que lui (Jodocus) avail composee sur Agn^s (_dass unter den 
)) Rosmtha’sehen Dichtungen auch seine Production uber die Agnes aufgenommen 
» warden !!) « Il est clair que ce Jodocus avail, pour une raison quelconque, une 
ddvotion particuli^re h sainte Agn^s, dont I’histoire est le sujet d’un des po^mes 
de Hrotsuit. 

Toutes les preuves sont de la mSme force. M. A. n’a pris la peine d’dtudier 
ni le style ni les iddes des podsies de Hrotsuit, ou il est impossible de rien trouver 
qui rappelle le xvi' siecle '. Mais le plus fort, e’est qu’il n’a pas regarde, avant 
de publier son travail, le ms. de Hrotsuit qui est h Munich, et que tous les 
savants qui I’ont vu s’accordent h assignee au xi® siScle. En vdrite , e’est k n’y 
pas croire. 

Si nous avions eu le travail de M. A. entre les mains au moment oil il a paru, 
nous I’aurions discute plus longuement; actuellement cette critique n’offrirait 
plus d’int6r6t. Dans un excellent article (Gostt. gelehrte Anzeigen, 1867, p. 1261 
et suiv.), M. Waitz a apprdcie comme il convient cette singuliere production. 
Il termine ainsi ; « Je me suis demande par moments si I’auteur, en reprochant 
» au savant de la Renaissance sa pretendue mystification, ne s’en etait pas lui- 
» mdme permis une h Regard de ses contemporains, s’il n’avait pas voulu tourner 
» en ridicule, comme trop sceptique h sesyeux, la critique de nos jours. Mais, 
)i en dehors d’autres raisons, le recueil ou sa dissertation a paru suffirait k ecarter 


1. Les idees mathematiques et les connaissances litteraires que M. A. signale ip. 2j) 
dans Hrotsuit sont precisement cedes qui constituaient la science du X' siecle, bien 
plutot qu’elles ne repondent aux etudes du XVIV 


• • 
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» cette hypothese. Je ne puis done que regretter qu’un savant honorablement 
n connu par divers travaux historiques se soit 6gare dans un domaine ou il est 
» dvidemment tout S fait etranger ; tout ce qu’on peut souhaiter dans son inter^t, 
» e’est que I’opuscule qu’il vient de publier soit oublie le plus t6t possible. » 


53 . — Antoine Watteau, son enfance, ses contemporains, par L. Cellier. 

Valenciennes, 1867. In-8", 107 pages. 

Tout le raonde salt a quel point la mode a pris aujourd’hui sous sa protection 
les CEUvres, d’ailleurs spirituelles et gracieuses, du peintre dont nous venons 
d’ecrire le nom. Un de ses compatriotes vient de lui consacrer des recherches 
appuyees sur des pieces justiftcatives qui etaient restees jusqu’a present enfouies 
dans la poussiere des archives. Ces documents jettent une clarte nouvelle sur 
divers points de la carriere de I’aimable artiste. Apres ces details biographiques 
viennent des renseignements sur son CEmre. Watteau n’a laisse, en fait de 
gravures, que quelques eaux-fortes, mais le nombre des gravures qui repro- 
duisent ses compositions est des plus considerables ; un zele collectionneur, le 
baron de Veze, en avait reuni 950; M. Cellier en indique un fort grand nombre; 
il signale egaleme'nt 3 1 dessins de Watteau ayant passe en vente publique depuis 
une douzaine d’annees, et il fait connaitre plusieurs portraits qui montrent les 
traits du peintre. Il n’a pas tente de dresser la liste raisonnee de ses tableaux 
en indiquant autant que possible dans quelles mains ils.ont successivement passd, 
et quelles sont les collections publiques ou particull^res qui les poss^dent 
aujourd’hui; e’est une lacune qu’il faudra remplir plus tard. Le travail que nous 
signalons entre dans des details circonstancies au sujet d’autres artistes de Valen- 
ciennes qui etaient peu ou mal connus : Julien, Louis et Francois Watteau, 
J.-A. Gerin, Robert Alardin, Girardin, Gaspard Mignon, N. Vleughels, Pierre 
Dumont, Dubois, Autorive et J.-B. Pater, J. Saly, A. Gilis, f'r. et Charles Eisen. 
Ce dernier artiste est bien connu des bibliophiles; son activity 6tait infatigable; 
il a dessin6 une foule de vignettes pour des ouvrages de tout genre, et son 
crayon est toujours fin et ddicat. On n’a jamais essaye de dresser la liste com- 
plete de son CEuvre; M. Cellier enumere du moins une centaine de pieces parmi 
lesquelles il s’en trouve qui, tirees i part et non destinees ^ orner des livres, 
sont tr^s-recherchees des amateurs. 


54. — Ii’figlise romaine et le premier Empire, 1800-1814, notes, corres- 
pondances diplomatiques et pieces justificatives entierement inedites, par M. le comte 
d’Haussonville. Paris, Michel Levy, 1868. 2 voi. in-8', xxiij-588 et 471 pages. — 
Prix : 1 5 ir. 

Ces deux volumes sont la reproduction d’etudes que M. d’Haussonville public 
depuis plusieurs annees dans la Revue des Deux-Mondcs. Ils forment tout au plus 
les deux tiers de I’ouvrage entrepris par I’honorable ecrivain. Le second tome 
s’arrdte en effet au mois de fevrier 1808, et le seul r^cit de I’enlevement du 


I t 
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pape a depuis fourni la matiSre d’un des articles les plus int^ressants de la serie 
(Revue des Deux-Mondes, janvier 1868 ). 11 est mdme probable que le travail 
complet aura quatre volumes. 

Dans une courte introduction M. d’H. expose le plande son livre. II manque 
peut-^tre k son langage un peu de precision et d’energie qui ferait ressortir 
I’elevation des idees. A travers les formes trop vagues de sa pensee, il est permis 
de saisir le desir louable de la separation de I’Eglise et de I’Etat. Si cette idee 
eminemment feconde jaillit en effet de I’etude de I’histoire , aucun recit 
n’est plus propre k le mettre en lumiere que celui des evenements dont 
M. d’H. s’est rendu I’interprete. Mais la conclusion que tout esprit attentif et 
exerce tire du spectacle des luttes inextricables oil engage necessairement la 
pratique des concordats n’est pas nettement formulee par le nouvel historien de 
Pie VII et de Napoleon pr. Un peu banales dans leur expression, ses croyances 
s’accommodent de vceux evidemment steriles. Il espere que « le recit des fautes 
» autrefois commises fera naitre dans les deux camps la ferme volonte de n’y 
» plus retomber » (p. xxiii). Pareil souhait rappelle trop vivement le reproche 
admis par M. Thiers h I’endroit de Napoleon : « s’il eut ete modere, I’empereur 
dtait parfait. « — Les organismes antagonistes dans la nature ou dans I’humanite 
ne commettent point de fautes; ils suivent leurslois. Comment unir des elements 
qui se repoussent sinon par la decomposition deleurs principes, par I’alteration 
de leur essence, c’est-h-dire par leur ruine? 

Si , contrairement k nos habitudes , nous signalons avant tout dans I’ouvrage 
soumis a notre critique une tendance d’esprit k nos yeux facheuse , c’est qu’4 
vrai dire cette tendance domine Touvrage de M. d’H. et en constitue lecaract^re. 
La pensde y est tellement deiayee, voilee, diffuse en un mot, qu’elle devient 
obscure; la narration souffre beaucoup de cette absence de precision etdeclartd. 
Sans doute le sujet traite par M. d’H. est difficile, epineux; mais puisqu’il se 
donnait pour thche de I’elucider, il devait trancher dans le vif, se debarrasser 
de tous les lieux communs qui trainent dans les rapsodies oil depuis cinquante 
ans les Francais apprennent I’histoire de nos grand-peres; analyser rigoureuse- 
ment les actes et les pieces contradictoires, en extraire la verite , telle au moins 
qu’elle lui serait apparue, et nous mettre en presence de faits complets, absolus, 
saisissables, et non en face de demi-faits, incertains , perdus dans des flots de 
dissertation, fuyant sous la main prete a les atteindre. Comment discuter des 
emotions, des appreciations groupees autour d’un recit au point de le noyer ^ 
En deux volumes, nontenant I’un le tissu des faits, I’autre I’ensemble des docu- 
ments qui en sont la preuve. M. d’H. pouvaitsans rien omettre raconler la lutte 
de I’empire et de la papaute pendant les premieres annees de ce siecle. Les 
deux parties de I’oeuvre, ainsi proportionnees, eussent sans doute offert un egal 
inter^t; dans I’etat oil elles se presentent, la seconde est peut-etre la meilleure. 
Quels sont en effet les materiaux dont dispose le public studieux pour se faire 
une idee exacte des combats de I’empereur et de Pie VI 1 i Ce sont, avec les 
memoires connus depuis plusieurs annees, ceux qui ont ete recemment edites, — 
avec les pieces officielles publiees dans leur temps, celles qui viennent de voir le 
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jour. A ce double point de vue, la Vie et le Ponlificat de Pie VII, par Artaud, 
les Memoires da cardinal Consalvi (Crdtineau-Joly), et la Correspondance de Napo- 
leon I" sont d’excellentes sources de renseignements. Mais k c6t6 de ces docu- 
ments, il en existe d’autres, d’une dgale importance, qui avaient jusqu’ici echappd 
aux investigations de I’historien. Au premier rang des recueils inedits se place 
la Correspondance de Caprara. Saisie au moment de la mort de ce cardinal (1810), 
en vertu d’un trSs-antique abus consacrd par les doctrines de la Monarchie, 
elle a ete conservee depuis dans les archives du gouverneraent francais. C’est 
Femploi de cette correspondance qui donne k I’ouvrage de M. d’H. un carac- 
tere de nouveaute ; c’est de la publication que i’auteur en a faite que la serie 
des Pieces justificatives tire son plus grand prix (Voy. t. I, p. 141). 

Ces pieces sont dans le premier volume au nombre de soixante-cinq, de seize 
dans le second. Outre les lettres expedites par Caprara ou a lui adressees (ses 
correspondants sont Consalvi, Portalis et Champagny) et qui atteignent le chiffre 
de 57, on y trouve : L’homelie du citoyen cardinal Chiaramonti (Pie VII), evt- 
que d’lmola (an IV); — quatre lettres du pape au premier consul ou h I’erape- 
reur; — le texte du Concordat; — deux memoires presentes par Portalis k 
Napoleon; — deux notes de Talleyrand a Alquier; — trois lettres ou commu- 
nications de Cacault; — un billet du cardinal Casoni, une rdponse de Miollis; 
— enfin la correspondance suffisamment courtoise et trSs-interessante echangde 
entre le prince Napoleon, le comte d’Haussonville et le general Fleischmann, k 
propos du manage contract^ k Baltimore par Jerome Bonaparte, et de quelques 
autres points de controverse historique oh la v^racite du comte Miot de Melito a 
mise en question. L’ensemble de ces morceaux presque toujours inedits ou 
utiles k reproduire ne comprend pas moins de 1 50 pages. Nous I’eussions desir^ 
complet. Nous aurions voulu que I’auteur qui « avail sous les yeux toutes les com- 
» munications echangees par ecrit » suivant une de ses affirmations (t. I, p. 356), 
nous mit k son tour entre les mains la correspondance emigre de Caprara et non 
pas seulement un choix (p. 336, note; de ses lettres. Quoi qu’il en soit, les 
extraits de M. d’H. remplissent dans une certaine mesure les vides que laisse 
dans la matiere (en celle-lh comme en toutes les autres ') la Correspondance de 
Napoleon et k cet ^gard I’auteur a rendu k la 'science historique un vrai 
service. 

Les materiaux dont s’est servi M. d’H. ne se reduisent pas a ceux que nous 
venons de signaler. Il a notamment employ^ les memoires du roi Joseph 
(Ducasse), t. 1 , p. 295; ceux de Lafayette (t. I, p. 106); de Thibaudeau (t. I, 
p. 108); du cardinal Pacca (t. II, p. 391); de Miot de Melito (t. II, p. 25 h 
30); de Jauffret, secretaire de Portalis (t. II, p. 26); des dep^ches de Jackson, 
agent britannique (t. II, p. 1 15-121); des mandements d’Osraond, ev^que de 
Nancy (t. II, p. 250); les vies du cardinal d’Astros (t. II, p. 273) et de 
Mgr d’Aviau du Bois (t. II, p. 258). Malheureusement ses t^moins ne sont pas 
toujours d’aussi bon aloi. Il distingue bien, et avec une louable insistance, les 


1. Voir la Revue critique du 25 janvier 1868, art. 19. 
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Metnoires de Napoleon des ^lucubrations de certains faussaires (t. I, p. 107). 
Mais il ne s'arr^te point devant les difficultes d’interpretation que soulfevent 
ceux m^mes des souvenirs attribu6s a I’empereur qui sont rev^tus d’une appa- 
rence d’authenticit^ ; il accepte sans discussion les donnees historiques fournies 
par eux (t. I, p. 67, note, t. II, p. 96-98). De mtoe tenir compte des MemoirM 
dits de Fouche parce que, selon M. Vieillard (t. I , p. 294) , ils ont du due r6- 
dig6s d’aprds des pieces authentiques et sur des notes du due d’Otrante , e’est 
manquer de critique. Car ces mdmoires ne peuvent dtre crus que lorsqu’ils sont 
conformes k d’autres r6cits ; or toute preuve dont il faut commencer par faire la 
preuve est inutile. Ce sont 1 ^ des documents qu’il faut rejeter, parce que toute 
distinction entre le vrai et le faux y est arbitraire ou superflue. 

Pour faire connaitre au lecteur dans ses traits generaux I’oeuvre de M. d’H., 
il suffit d’en indiquer les principales divisions. Jusqu’S present elle renferme 
vingt-huit chapitres, distribues dans I’ordre et sous les titres suivants : 1 . Con- 
clave de Venise. II. Election de Pie VII. III. Retour du pape ^ Rcme. IV. 
Consalvi secretaire d’Etat. V. Le premier consul apres Marengo. VI. Ouverture 
des negociations avec Rome. VII. Conclusion du Concordat & Paris. VIII. Retard 
de la publication du Concordat. XI. Publication du Concordat. XII. Dispositions 
du Saint Pere.XIII. Rapports de Napoleon avec le clerg^. XIV. Le cardinal Fesch. 
XV. Negociations du sacre. XVI. Lepape^ Paris. XVII. Etat d’esprit de PieVIL 
XVIII. Premiers demSles entre Pie VII et Napoleon. XIX. Occupation d’Anc6ne. 
XX. Projets de Napoleon sur Rome. XXL Depart de Rome de M. Jackson. 
XXII-XXIV. Retraite du cardinal Consalvi. XXV. L’empereur et le clerge apr^s 
le sacre. XXVI. Le catechisme imperial. XXVII.Sommations adressees au pape. 
XXVIII. Prise de Rome. — L’auteur passe, on le voit, successivement en revue 
la situation des choses et des esprits dans I’un et I’autre camp, avant de les 
jeter dans la m^lee et de les representer aux prises. Cette methode est bonne et 
donnerait au recit beaucoup de clart6 , si I’execution soutenait mieux les m6rites 
du plan. Le ddsir de concilier des idees et des passions contraires, le souci de 
ne ndgliger aucun fait de quelque valeur, ont produit cette indecision, cet alan- 
guissement dont nous nous sommes plaint tout d’abord. Sans doute, et au fond, 
il etait difficile ^ I’auteur de renouveler la theorie historique de son sujet ; le 
champ de ses decouvertes etait liraite k des traits de physionomie , jusqu’^ ce 
jour mal apercus, k des points de detail imparfaitement developp^s. Mais il 
existe un art de grouper les dispositions morales et les incidents dramaliques qui 
dispense de les faire passer et repasser sous les yeux, et qui par la concentra- 
tion leur assure leur vraie valeur. 

Des divers historiens qui ont precede M. d’H. dans I’etude des dem 616 s de 
Pie VII et de Napoleon, les deux plus considerables sont k nos yeux M. Thiers 
etM. Rapetti. Suivant son habitude, I’historien du Consulat s’est tir6 de la n6- 
cessit6 de juger les deux parties, en leur attribuant de mutuelles erreurs de 
jugement et des torts r6ciproques de conduite (voy. t. XI, p. 300-3 1 4). M . Rapetti, 
que des raisons particuli^res portaient k serrer de tres-pres la mati^re (Biogr. 
Didot, t. 37, p. 310), s’est arrfete dans le doute et ^ certains egards ne s’est pas 
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trouve assez ^claire pour conclure (notamment, et non sans motif, au sujet de 
I’enlevement du pape que nous n’avons pas encore k discuter ici). M. d’H., on 
le sent, adopte aujourd’hui les versions du cardinal Consalvi. Nous disons : on 
le sent, car c’est lA une impression que I’auteur parait avoir subie sans se I’avouer, 
contre laquelle il a m^me paru vouloir se defendre , mais qui resulte de I’en- 
semble de son travail. D’apres cette donnee toutes les fautes serieuses sont du 
c6te de Napoleon, et pour les resumer en deux mots, son attitude pendant qua- 
torze annees se reduit k deux phases, remplies I'une par la ruse et I’autre par 
la violence. Quant k Pie VI!, il fut loyal, conciliant, misericordieux. Telle est 
la conclusion precise qu’il faut bien prendre apr^s la lecture de I’ouvrage de 
M. d’H., puisqu’il n’a pas voulu lui-mfime la formuler. 

11 y a certainement, si I’on s’en tient au superficiel, dans les tres-nombreux petits 
faits exposes pour la premiere fois parM. d’H., de quoi confirmer cette appre- 
ciation. Les deux principaux instruments de Napoleon, les cardinaux Caprara 
et Fesch, dont les figures sont etudiees par les menus cotes et sous des aspects 
vraiment neufs, sont les temoins vivants de I’oeuvre que I’auteur a decrite, sans 
oser la definir. Dupes de leur propre faiblesse , victimes de leur desir de plaire, 
ces deux personnages, dont I’excbs de zele est finement depeint comme trfes- 
pr^judiciable aux interQs qu’ils devaient servir, manifestent clairement par leurs 
paroles et par leurs actes le sens et la portee de la politique imperiale. Les vio- 
lences de I’un, les complaisances de I’autre, egalement depourvues de dignite, 
marquent admirablement la pression a laquelle elles obeissent. Mais est-ce 1^, 
est-ce dans ces mouvements fievreux d’une passion qui delate que se trouve 
la solution du probldme historique qui nous occupe? Non. File est ailleurs. Elle 
est dans I’antagonisme necessaire de deux autocraties qui, se rencontrant sur le 
radme terrain, s’en excluent I’une I’autre. 

En fait, le pape ne fut pas violent. N’ayant pas la force , il ne pouvait point 
I’dtre. D’autres epoques et d’autres circonstances ont suffisament fait connaitre 
les pratiques du Saint-Siege en matiere deprimautd. Mais le pape fut-il de bonne 
foi ? En vdritd nous ne saurions I’admettre. Il est impossible de croire qu’aprds 
les negociations relatives au Concordat (ch. VI, VII), aprds I’epreuve que le 
cardinal Consalvi fit personnellement du caraetdre moral de Bonaparte, Pie VII 
ait conserve la moindre illusion sur le but et les intentions du premier consul. 
S’il fut trompe, c’est qu’il consentit a I’etre. Comment, apres que tout, dans les 
actes du gouvernement francais, avait proclame la signification absolument poli- 
tique de la restauration catholique, apres que malgre I’humiliante promulga- 
tion des articles organiques , eclatant dementi d’une entente impossible, 
malgre le meunre du due d’Enghien, audacieux defi jete k I’Europe 
civilisee. Pie VII etait venu, privilege exorbitant, sacrer a Paris I’empereur, 
comment Napoleon pouvait-il s’attendre a trouver aupres de la cour romaine 
des rdystances invincibles sur des questions de second ordre .? Non , I’empereur 
n’avait point trompe le pape. Toujours et partout, il avait hautement manifest^ 
I’intention de cultiver k son profit les forces sociales qui resident dans les cro- 
yances religieuses. Ce qui est vrai, c’est que le pape espdrait de son c6td tirer 
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parti du terrain que I’empereur entendait posseder seal et sans partage. Quand 
tout espoir fut perdu, la resistance sortit d’elle-meme de la situation , et de la 
resistance la guerre, et de la guerre la defaite successive des combattants. 

C’est done moins dans les hommes que dans les choses qu’il faut chercher les 
causes de la bataille dont M. d’H. a entrepris d’etudier les peripeties. Le carac- 
tere des antagonistes pouvait en adoucir les traits, mais non pas en aneantir le 
principe. Tout despote, quelque liberal qu’il soit, tend necessairement k sa fin 
qui est ffiuvre de despotisme. 

Voili ce dont il faut que I’auteur tienne plus de compte quand il fait ^ chacun 
la partde ses torts. A la fin de son introduction (p. xxu), il erige en grief contre 
le clerge de I’empire certaine molle complaisance, et merae une deplorable faiblesse 
dont il fit preuve ci I’occasion. On oublie trop facilement aujourd’hui les condi- 
tions oil I’on vivait alors. Nos eveques sont ti I’aise pour malmener leurs devan- 
ciers. Un historien n’est pas recevable k accueillir de pareilles meprises. Il suffit 
d’avoir parcouru une fois la Correspondance de Napoleon pour sentir que 
Teveque assez ose pour concevoir une veliehe d’opposition religieuse ou politique 
(e’etait tout un aux yeux de I’empereur) eut ete brise en moins de temps qu’il 
n’en eut mis ^ ouvrir la bouche. Pour le public aussi bien que pour le gouver- 
nement le clerge se composait alors de fonctionnaires subordonn^s au pouvoir 
et par lui revocables. Il n’avait point encore d’appui redoutable dans I’opinion, 
et lui reprocher sa dependance c’est commettre un veritable anachronisme. 

Le mirage dont M. d’H. s’est raal defendu dans cette partie I’a entrain^ ail- 
leurs fort loin. A la verite, il s’est aisement debarrasse de la ridicule tradition 
qui repr^sente encore aupres de bien des gens Napoleon I" jetant aux pieds des 
autels la France subitement convertie. Et bien qu’il laisse encore la porte ouverte 
^ I’anecdote puerile des cloches de Rueil (t. I, p. 105), il n’est pas assez aveu- 
gle pour ne pas s’apercevoir que Bonaparte fut un esprit trop pratique pour 
fitre accessible au sentiment religieux (t. I, p. 107, 108, etc.). Mais il se laisse 
aller S une autre erreur, celle d’adraettre que la restauration du catholicisme 
6tait fort avancee, en suite d’un mouvement spontane, lors de la conclusion du 
Concordat, de sorte que ce malencontreux traite n’eilt ete h certain point de 
vue que la ratification officielle d’un etat de choses anterieur et constant. C’est 
la une idee qui parait chere a M. d’H. et a laquelle il semble m.^me donner la 
proportion d’une decouverte. Il y insiste et la developpe a plusieurs reprises 
(p. XII, et note; t. I, 126, 127, 416, 417, etc.). Le seul argument qu’il invoque 
en faveur de cette these consiste en un e.xtrait des Annales de la Religion ou on 
lit sous la date du 1 5 prairial an V (5 juin 1797) : « ... D’apr^s un calcul dont 
» les pieces justificatives sont dans un dep6t public (minist^re des finances), 
» deja quarante mille communes ont repris I’exercice du culte. » M. d’H. a 
oublie qu’il y avait la pour lui I’occasion necessaire de rappeler combien il y avait 
a cette epoque de communes en France et surtout de remonter a la source du 
renseignement. Ce chiffre de 40,000 nous parait, a vrai dire, purement oratoire, 
et quiconque a la pratique des recueils eccldsiastiques eprouvera comme nous le 
besoin de contrbler une assertion aussi suspecte. Il est certain que favorablement 
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accueilli dans les campagnes, le r^tablissement des cdrdmonies chrdtiennes avail 
encore fait peu de progr^s dans les villes. 

Les precedes d’une critique attentive sont malheureuseinent difficiles k obte- 
nir d’un historien franqais ; ils ne sont point dans les mosurs de son public. 
M. d’H. nous donne, on I’a vu, de fort bonnes pieces inedites; il neglige abso- 
lument de nous apprendre k quelles archives, et dans ces archives k quel fonds 
elles appartiennent. C’est pourtant l^i une des notions qui importent le plus au 
credit d’un document. Tel acte n’a plus le m^me caractSre s’il provient d’un 
d^p&t public ou d’un ddp6t priv6. Il y a telle origine qui suffit pour lui enlever 
toute espece de valeur. Que M. d’H. nous perraette de lui rendre sensible cette 
allegation, el^mentaire partout ailleurs qu’en France. 

Dans le numero de la Revue des Deux-Mondes du i'"' janvier 1867, qui corres- 
pond au chap. XIV de son ouvrage, I’auteur de I’Eglise romaine et le premier 
empire a insere une note fort connue de Talleyrand au premier consul (8 mars 
1804). Cette note provoque Bonaparte a I’assassinat du due d’Enghien. A la 
page 512 de son tome I"', M. d’H. retire I’emploi qu’il a fait de cette note. 
Sur des observations ^ lui faites, il la regarde desormais sinon comme I’oeuvre 
d’un secretaire qui falsifia, dit-on, en plus d’une circonstance I’dcriture de son 
maitre et reconnut lui-m^me ses faux, tout au moins comme une pi^ce fort 
suspecte. Eh bien! I'origine de cette pidee suffit^ trancher la difficulte. Provient- 
elle de la secretairerie d’Etat, ou du ministere des relations exterieures, elle est 
indiscutable. Sort-elle au contraire d’archives privies, elle a quatre-vingt-dix- 
neuf chances sur cent d’etre un faux. 

Nous pensons avoir donn^ au lecteur une id^e suffisante du travail de M. d’H. 
Beaucoup de details en sont neufs. Il est impossible de les enum^rer tous. En 
son ensemble, c’est 1^ une oeuvre eminemment consciencieuse, remarquable k 
plusieurs litres et qui, moyennant certaines modifications dans la mdthode, peut 
devenir le modde de nos Etudes historiques sur I’epoque consulaire-imp^riale. 

H. Lot. 
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^ 3 . — £tude sur la condition privee de la femme dans le droit ancien 
et moderne et en particulier sur le senatus-consulte Velleien. Memoire couronne par 
ITnstitut, Academie des Sciences morales et politiques, par Paul Gide, agrege d la 
Faculte de droit de Paris. Paris, Thorin, 1867. — Prix ; 8 fr. 

Au commencement de I’annee i866, « I’Academie des sciences morales et 
politiques, sur la proposition de sa section de legislation, avait mis au concours 
I’apprdciation du senatus-consulte Velleien, qui dans le premier siecle de I’em- 
pire remain avait frappe d’inefficacite les obligations que les femmes contrac- 
tent pour autrui. L’Academie avait demandeaux candidats de chercher I’origine 
et de tracer I’histoire de cet acte cdlebre qui a 6te pendant tant de siecles la loi 
du monde civilise et qui gouverne encore plusieurs pays de I’Europe. Les con- 
currents devaient determiner le vrai caractere de cette loi, soit au point de vue 
politique, soit au point de vue purement civil. Leur tkhe ^tait encore d’exa- 
miner comment le Velleien etait devenu n6cessaire dans la societe romaine, 
comment il se liait aux traditions et aux lois de la r^publique. lls devaient suivre 
le sdnatus-consulte dans les divers ^tats formes en Europe, — ^taient enfm invi- 
tds S examiner, au point de vue economique, politique et juridique, s’il pouvait 
y avoir quelque avantage 5 retablir le syst^me Velleien dans notre socidt^ 
moderne. » 

C’est pour repondre ^ cet appel que M. Paul Gide a redige et envoys k 
I’Academie un volumineux memoire. Apres avoir vu couronner son travail par 
I’Institut, il a voulu reclamer les suffrages d’un public plus etendu. Il a quelque 
peu ^monde son oeuvre, et en a fait le livre dont nous venons de donner le 
titre. 

Nous ne savons pas si les hommes compftents, ^rudits et praticiens , seront 
unanimes k confirmer le jugement de I’Acadtoie sur un ouvrage qui contient 
bien des choses et que I’on peut appr^cier k plusieurs points de vue. Mais nous 
pouvons dire que nous avons lu le travail de M. G. non-seulement avec le plus 
grand inter^t, mais aussi avec une veritable sympathie pour I’auteur. Cette 
6tude nous a paru faire honneur au docte corps qui I’a provoquee et en a tracd le 
plan, au savant qui I’a ex^cutee, k cette institution des concours trop peu prise 
en cotroideration ci une epoque od I’on se preoccupe tant des moyens de 
rdmundrer le travail intellectuel. M. G. est un vrai disciple de cette ecole histo- 
rique dont depend I’avenir des sciences sociales. 11 r^unit bien des m^rites que 
V 12 
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‘Ton rencontre rarement ensemble; il est k la fois un veritable ^rudit et un ^cri- 
vain elegant; il est capable, aussi bien du patient labeur des recherches positives, 
que des conceptions hardies de la speculation. 

Le cadre trace par 1’ Academic etait deji vaste ; pour le remplir d’une mani^re 
convenable, il fallait I’elargir encore. M. G. a compris cette necessite; il a vu 
qu’il avait h faire un travail de metaphysique legislative, qu’il s’agissait de 
s’elever « jusqu’^ I’idee d’oii decoulait le Velleien; » que le champ des recher- 
ches a faire s’etendait d^s qu’on voulait en determiner les limites naturelles. 
Envisageant le droit remain sous un point de vue que nous croyons le seul vrai, 
^galement eloigne du dedain des praticiens etroits et de I’engouement des sa- 
vants qui s’oublient dans la contemplation du passe, il n’a fait des monuments 
legislatifs de la ville ^ternelle ni une loi ecrite, ni mfeme une raison ecrite. Il y a 
vu seulement une des formes temporaires de la conscience juridique de I’huma- 
nite, une phase, passagere malgr 6 sa duree, qui ne pent ^tre bien comprise que 
de celui qui connait dans son ensemble revolution dont elle fait partie. Le senti- 
ment I’entraine meme quelquefois un peu loin a notre avis : Ainsi, lorsqu’il re- 
proche k la science moderne d’avoir si injustement neglige les germes feconds 
de culture et de progres que recelait la civilisation grecque (p. 94 ). Il nous 
semble que la science moderne n’a pas attendu les reproches de M. Gide pour 
travailler a reparer sa faute. Le droit grec en particulier a ^te dans ces derniers 
temps I’objet de plusieurs travaux Merits soit en France, soit en'Allemagne. Si 
nous ne pouvons pas predire un grand avenir k ce nouveau filon de la mine 
juridique, cela tient moins k la mauvaise volonte des chercheurs qu’^ la regret- 
table insuffisance des sources. 

De grandes obligations ^taient impos^esh M. G. par la hauteur de son point 
de vue. Pour arriver k resoudre le probleme pratique mis au concours, pour se 
rendre compte de la veritable nature du besoin social auquel le VelMien ^tait 
destine k repondre, pour trouver si possible un mode moins couteux de satisfaire 
ce besoin, I’auteur a cru devoir interroger tous les pays et toutes les epoques. 
Ce n’est qu’aprfes s’^tre enrichi des experiences faites sous tous les cieux et pen- 
dant tous les siScles de I’histoire qu’il a essaye de formuler les principes et de 
proposer une solution pratique. Aussi son M^moire sur le Velleien renferme-t-il 
une histoire de la condition privee de la femme, tel qu’il ne serait pas facile d’en 
faire une plus complete. 

L’ouvrage est divise en quatre livres. Dans le premier, I’auteur examine la 
position de la femme k I’origine des societes et dans I’aniiquite. Dans le second, 
il tache de donner, au point de vue de son sujet, un expose de la mani^re dont 
s’est operee la transition entre I’antiquite et ce qu’on nous permettra d’appeler 
la chretiente. Le troisieme livre passe en revue les principales nations de I’Eu- 
rope chretienne, la Scandinavie, I’Angleterre, I’Allemagne, I’ltalie et I’Espagne. 
Le quatrieme enfin, qui tient un tiers de I’ouvrage, est consacr^ exclusivement 
k la France, k son passe et aux reformes k faire dans I’avenir. Reprenons ces 
quatre livres I’un apres I’autre. 

1. Passons rapidement sur les hypotheses relatives k la position de la femme 
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chez les sauvages et les nomades. Arrivons aux peoples qui ont connu deux 
choses ^ peu pres inseparables, I’agriculture et la famille. Dans I’histoire de 
I’humanite, M. G. distingue la periode patriarcale et la periode politique. 
La famille est, pendant la premiere de ces periodes , la seule forme de socidte 
organis^e ; pendant la seconde, elle trouve un rival dans I’etat. « La dependance 
» de la femme n’a jamais ete aussi etroite que dans I’ere patriarcale, parce que 
» la puissance du p^re de famille n’a jamais ete aussi absolue.Commel’on nere- 
» connaissait encore aucune autre institution que la famille, I’autorit^ paternelle 
» pouvait s’etendre indefmiraent sans risquer de se heurter jamais une autoritd 
» rivale. Plus tard, I’Etat est intervenu; il aetendu son intervention sur I’enfant 
» et sur la femme, et le pouvoir domestique s’est trouv6 des lors subordonne au 
» pouvoir public : c’est le people remain qui dans I’Europe civilisde a conserve 
n le plus longtemps dans ses lois I’empreinte de cette organisation primitive de 
» la famille. » 

L’id^e renfermee dans cette derniere phrase est-elle parfaitement exacte ? 
Comment se fait-il que chez le people du monde oh ^organisation de I’Etat a 
^t6 le plus rapide et le plus energique, le conflit entre I’Etat et la famille ne se 
soit pas fait sentir ? Il nous semble qu’il faut considerer la patria potestas romaine 
sous un autre point de vue ; nous y voyons plus encore une institution politique 
qu’une institution naturelle, la constitution octroy^e k la famille par I’Etat plut6t 
que la constitution que la famille avait prise d’elle-m^me. L’^tat de choses pri- 
mitif, c’est chez les anciens Germains qu’il faut I’aller chercher. Lh, la puissance 
paternelle n’est qu’une cons^uence de la force ; elle cesse dhs que la force vient 
k manquer. Le p^re infirme est mis sous la tutelle de son propre fils ; le m^me 
fait se reproduit chez les Grecs. En un mot, le p^re se doit k lui-mdme sa puis- 
sance. Chez les Romains au contraire, le p^re de famille tenait sa puissance, 
comme il tenait tous ses autres droits, non pas de lui-mtoe , mais de I’Etat. ll 
faut voir dans la patria potestas une consequence , non pas du caractere conser- 
vateur, mais de I’esprit unitaire et autoritaire des Romains. Aussi Gaius nous 
parait-il etre plus dans le vrai que M. G. ne le suppose. Tous les peoples peut- 
etre ont connu le fait de la puissance paternelle, tel que nous le rencontrons 
chez les Germains et les Grecs. Mais au moins k notre connaissance , ce n’est 
que chez les Romains que ce fait a ^t6 consacr^ et confirm^ par TEtat au lieu 
d’en Stre ^branl^, et qu’il est devenu une institution politique. 

Dans la periode patriarcale, la femme est achetee et mise au niveau de I’es- 
clave; mais elle jouit des avantages que cette periode pr^sente. La patrie n’existe 
pas encore ; les membres d’une mSme famille ont plus que jamais besoin les uns 
des autres. Le p^re voit I’intdrfet imm^diat qu’il a h ne pas maltraiter les siens. 
La femme est soumise, mais honoree. 

Entre I’&ge patriarcal et I’Sge politique, nous trouvons une periode batarde 
qui reproduit I’organisation primitive de la famille avec les grandes dimensions 
de I’Etat. Ici, pour la femme au moins, tous les inconvenients de la periode pa- 
triarcale subsistent, tandis que les garanties ont disparu. Dans les grands em- 
pires despotiques, la femme est asservie, avilie; lapolygamie fait son apparition. 
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Passant k la Grece, ou plut6t k AthSnes, M. G. nous revile dans i’histoire 
de ce pays deux pdriodes successives, prdsentant avec ce qui s'est passd i Rome 
une analogie frappante qu’il serait interessant de developper. Dans F&ge heroique 
depeint par les poemes d’Homere et qui s’est conserve chez les Doriens plus 
qu’ailleurs, la femme est vdneree. Par son influence morale, elle exerce une ac- 
tion sur les affaires publiques; par le role qu’elle joue, elle rappelle les Sabines, 
Lucr^ce et Virginie. Dans une autre pdriode, que I’on pourrait appeler la periode 
dconomique et qui a trouv^ son dpanouissement dans la commerciale Athenes , 
la femme est releguee dans le gyndcee; la legislation prend k son egard des 
dispositions qui rappellent la loi Voconienne et les invectives du vieux Caton. 
Dependant, il y a du progres dans cette decadence ; les moeurs declinent, mais 
la conscience juridique se d^veloppe , les institutions se dessinent. Nous voyons 
apparaitre la dot, dont le vrai caractfere est moins d’alleger au mari les charges 
du manage que d’assurer I’existence de la femme. 

Dans les premiers temps de I’histoire romaine , la femme est soumise Idgale- 
ment k une tutelle perpetuelle. Mais, sous ce regime politico-patriarcal que nous 
avons ddfini plus haut, elle jouit, comme dans les temps homeriques, d’une 
grande influence morale. Ici, I’auteur essaie de resoudre chemin faisant un diffi- 
cile probleme et de determiner la distinction k etablir entre la patria potesias et 
la manus. Suivant lui, la manus ne concernerait que les biens et ne s’etendrait 
pas k la fortune de la femme. M. G. cherche k appuyerson assertion sur le pas- 
page oh Gaius (livre II , pp. 89 et 90) dit que nous ne possedons pas les per- 
sonnes que nous avons in manu. L’auteur pense que ne pas posseder dquivaut 
k n’avoir aucun droit sur la personne. Cette explication ne nous satisfait pas 
completement ; on nous permettra d’en essayer une autre. Remarquons que dans 
plusieurs passages de nos sources, ainsi dans Gaius ( 1 . 11 , pp. 90 et 94), la 
femme in manu est assimilde, au moins en ce qui concerne la possession, aux 
personnes in mancipio et aux esclaves dont nous avons I’usufruit seulement. 
Dire que le pere de famille n’a aucun droit sur ces deux categories d’hommes, 
ne serait-ce pas donner lieu k un malentendu ? L’usufruitier ne peut ni alidner 
ni tuer I’esclave ; il doit en user salva rei substantia ; mais dans ces limites, il a 
certaineraent un pouvoir sur lui. Pour les persome in mancipio dont la position 
n’est pas bien connue, la question est moins simple. Si nous ne nous abusons 
pas, ces personnes dtaient des hommes libres insolvables, qui se soumettaient h 
une servitude passag^re pour s’acquitter, mais qui devaient rentrer dans leur 
condition primitive d^s qu’ils auraient payd leur dette par leur travail. Leur 
maitre actuel pouvait en user, mais d’une maniere temporaire seulement; il ne 
pouvait pas les aliener, les vendre, les donner en reparation de dommages. 

Nous retrouvons toutes ces restrictions dans la manus; aussi nous estimons- 
nous suffisamraent autorisds par I’identite des consequences juridiques et par la 
ressemblance dtymologique k supposer que , en bien des points au moins, la 
manus et le mancipium etaient une seule et rndme institution. L’une et I’autre 
contenaient une capitis diminutio; I’une et I’autre faisaient passer ceux qui en 
etaient I’objet dans une famille nouvelle. Mais dans les deux cas, le changement 
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de famille n’dtait pas absolu ni definitif. Le nouveau pere n’acquerait pas la 
puissance illimitee de I’ancien. L’ancienne famille conservait encore certains 
droits; elle etait representee dans le tribunal appele ^ juger la femme ; elle avait 
c^de I’usufruit plus que la propriete ; elle se reservait peut-^tre de reprendre la 
femme si jamais elle devait 6tre chassee, par une separation, de la famille du mari. 

Un fait constant nous parait donner a cette derniere hypothese une grande 
probabilite. On sait que le fils de famille, vendu par son pere et affranchi par 
I’acheteur, ne devenait pas un homo sui juris, mais retombait sous la puissance 
paternelle, et cela jusqu’a trois fois. Sans doute, cette disposition s’appliquait au 
fils, I’exclusion de la fille, des petits-fils, etc. Mais il est bien difficile de ne 
pas voir dans cette interpretation restrictive la subtilite d’un casuiste qui vivait 
dans un temps oii la patrk potesias traditionnelle n’etait plus en harmonie avec 
la conscience publique de I’epoque et qui cherchait dans la lettre meme de la 
loi le moyen d’en eluder I’esprit. Il est fort probable egalement que la limitation 
i deux des ventes que le pere pouvait faire avant d’ali^ner definitivement ses 
droits etait deja une atteinte portee i la puissance paternelle. 

Le fait, cite par M. G. p. 134, que dans le cas d’enlevement, I’aclio furti 
n’etait donn^e au mari que lorsque sa femme etait dans sa manus, nous parait 
infirmer I’hypoth^se de M. G. En enlevant la femme au mari, on n’enlevait pas 
la fortune. Si le mari n’avait eu de droits que sur la fortune et non pas sur la 
personne de la femme, il n’aurait pu ^tre question d’interdt p^cuniaire. C’est 
parce que la femme in manu etait dans un certain sens la chose du mari, etque 
la femme hors de la manus ne I’etait pas, que Ton donnait une actio furti pour la 
premiere et qu’on n’en donnait pas pour la seconde. 

Entre la manus et le mancipium, il y avait une difference il est vrai, et une 
difference importante. Les personnes in mancipto n’heritaient pas ; la femme in 
manus hdritait; c’est dans ce sens qu’elle etait filia. loco. 

Nous n’oublions pas du reste que I’explication de M. G. et la notre reposent 
surtout sur des textes de Gaius , c’est-h-dire d’un auteur appartenant h une 
6poque oil la manus avait bien perdu de son caractere primitif. C’est dire avec 
quelles reserves ces explications doivent ^tre adoptees. 

Quoi qu’il en soit, I’auteur nous montre la Rome imperiale subissant I’influence 
d’Athenes dans ses moeurs d’abord et bientot dans ses lois. L’ancien systdme 
patriarcal disparait; la femme s’emancipe et se degrade tout k la fois. Le regime 
de la manus, c’est-h-dire de la communaute, fait place k celui de la dot. La 
femme est independante ; mais on s’apercoit bientot qu’elle n’etait pas toujours 
capable de porter son independance. Les anciennes precautions etaient deplacees 
dans la society nouvelle. On se voit oblige d’en chercher d’autres. De Id une 
serie de dispositions legales inconnues jusqu’alors et dont le senatus-consulte 
Velleien est peut-etre la plus importante. Nisous la republique, nisous I’empire, 
la femme n’est I’egale de I’homme. Mais les restrictions iraposees sous la repu- 
blique ont pour but d’assurer les interdts de la famille; celles de I’empire de 
protdger la femme centre elle-m^me. 

II. Nous arrivons au moment oil se rencontrent et se fondent les trois fac- 
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teurs qui ont forme la civilisation moderne, I’antiquite, le christianisrae , la race 
germanique. Un livre special a dtd consacrd k une periode de courte durde, 
mais d’importance decisive, pendant laquelle en particulier le Velleien a 6t6 
modifie et a pris la forme sous laquelle il devait influencer les legislations de 
I’avenir. L’ancien senatus-consulte frappait de nullite les intercessions des 
femmes, sans distinguer si elles ^taient faites au profit du mari ou d’un tiers. Le 
senatus-consulte modifie par Justinien fait cette distinction; il renforce les pres- 
criptions du senat vis-^-vis du mari et les affaiblit vis-i-vis des tiers. 

Essayant de determiner la difference fondamentale qui distingue la societe 
paienne de la societe chretienne, M. G. la voit dans le fait suivant. La philoso- 
phie ne s’adresse qu’^i une petite elite, et se rend intentionnellement inaccessible 
aux masses; depuis Jesus-Christ au contraire, la verite qui affranchit, la bonne 
nouvelle du salut, est annoncee aux pauvres. 

La societe chretienne du reste mit en bien des points une marche analogue ^ 
celle des societes grecque et romaine. Nous y voyons aussi la femme honoree 
dans I’age hero'ique, dans les temps de lutte et d'avenir pour etre rabaissde plus 
tard. Entre le martyrologue de I’Eglise militante et les canons de I’Eglise triom- 
phante, le contraste est frappant. 

Un trait cependant appartient aux deux pdriodes. La famille est reconstitude , 
rehabilitee, rndme lorsqu’on lui prefdre le cdlibat. Le cdlibat preconisd par 
I’Eglise ne ressemblait en rien celui que combattaient les empereurs paiens. Le 
mariage a beau dtre un mal ndcessaire; lorsqu’il existe, il doit dtre sanctifid. 
Cette rehabilitation de la famille est un des points importants de la legislation 
des empereurs chretiens. A cette tendance se rattache la transformation du 
Velleien entreprise par Justinien et dont nous avons parld plus haul. Le but 
principal de ce senatus-consulte sera desormais d’assurer I’existence de la famille 
par I’inalienabilitd de la dot. 

M. G. essaie ensuite de caracteriser le droit des barbares. Comprenant que 
les premiers monuments Idgislatifs des anciens Germains ont ddji subi I’influence 
romaine , il s’appuie de preference sur les lois scandinaves ; il croit trouver 1^ 
plus pur qu’ailleurs le caractdre primitif des peoples qui ont renversd I’empire 
romain. En attirant I’attention sur des sources trop ndgligdes jusqu’h ce jour, 
I’auteur rend service h la science. Mais ici aussi, il nous parait se laisser emporter 
par son zele. Les Gragas et les codes de mdme famille contiennent autre chose 
que le ddveloppement exclusif de la conscience juridique des hommes du Nord 
avant I’invasion. Us n’ont pas subi I’influence de I’antiquitd paienne sans doute; 
mais ils n’ont pu se soustraire i celle du christianisme, qui aura ete chez eux, il 
y a au moins des raisons de le croire, plus forte qu’ailleurs. Quel r61e important 
ne jouent pas les ^vdques dans 1 ’administration de la justice en Islande! L’auteur 
ne nous parait pas avoir tenu un compte suffisant de ce facteur. Ainsi les Gragas 
permettent k la femme m^contente de son mari de lui retirer tout ou panie de 
la dot. M. G. voit dans cette disposition un trait tout h fait germanique. Nous 
lui aurions pour notre part donne plutbt une origine chretienne; notre point 
de vue aurait ete fortement confirme par le fait que I’eveque etait charge 
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d’apprecier si et dans quelle mesure ce retrait de la dot devait ^tre permis. 

La composition payee par le meurtrier aux parents de la vlctime ne se parta- 
geait pas partout de la ra^me mani^re. Dans certains pays, les femmes en rece- 
vaient une part, inferieure k celle des hommes. M. G. voit dans ce fait, p. 232 , 
avec raison selon nous, une deviation de I’etat de choses primitif; seulement, cet 
etat de choses primitif, I’auteur se le represente tout autrement que nous. Il 
croit que dans I’origine, la part des femmes devait 6 tre egale ^ celle des 
hommes; ^ notre avis au contraire, la femme ne devait dans le principe avoir 
aucune part k la composition. Celle-ci en effet ne se partageait pas, comme M . G . 
a Pair de le croire, d’apres les mtoes principes que Pheritage. La composition 
dtait le prix de la vengeance; comme la vengeance, elle ne concernait que ceux 
qui portaient Pepee a Pexclusion des femmes. Celles-ci ne pouvaient recevoir une 
part que lorsque Pinstitution primitive etait denaturee ; c’est ce qui arriva chez 
les Scandinaves et les Lombards. 

III. Dans le troisibme livre, Pauteur, apres avoir consacre un chapitre aux 
Scandinaves , sur lesquels nous ne reviendrons pas , nous arrete longtemps sur 
les institutions de la feodale Angleterre. 11 trace, entre Phistoire de la procedure 
dans ce dernier pays et celle de Rome un parallele des plus curieux, et que nous 
recomraandons ci tous les amateurs de philosophie de Phistoire et de psychologic 
sociale. La mSrae analogic se retrouve en une certaine mesure dans Phistoire de 
la condition civile de la femme. Devant le common law, le droit ancien , la per- 
sonnalitd de la femme est absorbde par celle du mari comme dans la manus de 
la republique romaine. Devant les cours d’equite, dont la jurisprudence tend h 
supplanter le common law, la femme recouvre graduellement son independance 
comme sous le droit honoraire developp^ par les pr^teurs en opposition avec le 
droit censitaire. 

Revenant d’Angleterre en Allemagne, nous retrouvons notre senatus-consulte, 
emprunt^ par les jurisconsultes du Saint Empire k la legislation de Justinien. 
Mais nous ne le retrouvons que pour assister a son agonie , pour le voir eluder 
par la pratique, ebranler par la science, abroger k peu pres partout par la 
legislation. 

En Italic, les droits des Germains, aprfes s’fetre exageres pour mieux resister, 
finissent partout par succomber devant la pression incessante du droit remain. 
Le senatus-consule Velleien se maintient jusqu’a nos jours; mais nous le voyons 
abroger par la nouvelle Italic. Il ne conserve son empire que dans le pays de 
I’immobilite, dans les Etats romains. 

IV. Arrivant enfin en France, M. G. reprend avec plus de details et de suite 
I’histoire du droit au moyen-hge. Partant des institirtions germaniques, il en 
montre la tutelle familiale se transformant en une tutelle politique, k mesure que 
I’Etat se constitue. Mais les progres rapides que Charlemagne avait fait faire 
sont suivis aprbs sa mort d’un recul considerable. L'empire que ce monarque 
voulait creer k I’image de celui de Rome, n’avait pas de racines dans les popu- 
lations, et ne devait pas tarder ^ tomber en poussiere. L’etat de choses qui se 
constitue sur ses ruines differe en bien des points de l’ 6 tat de choses qui I’avait 
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pr6cdd6. Avant les Carlovingiens, la socidtd reposait sur la faraille et s’appelait 
la barbarie. Aprts eux, elle aura la propriety fonciere pour base et la feodalite 
pour nom. La tutelle des femmes suit toujours la fortune du pouvoir politique. 
Sous les Carlovingiens, elle tendait A passer de la famille A la couronne ; apr&s 
eux, elle tombe entre les mains du seigneur feudal. Envisage d’un certain c6td , 
la feodalitd a bien plus de rapports avec le despotisme oriental que les grandes 
monarchies de I’Occident. C’est encore, dans uncertain sens, I’organisation pri- 
mitive de la famille appliqu^e A des proportions auxquelles elle ne convient plus. 
La condition de la femme dans ces circonstances ne peut pas empirer. 

Pendant la fdodalitd, les peoples traversaient un rude noviciat destine A leur 
faire goAter les fruits amers de la licence et A leur faire ddsirer I’ordre. La 
transition d’une forme sociale A I’autre a prdsentd un phenomSne curieux. Le 
caractere principal de la feodalit^, c’etait la confusion des droits publics et des 
droits privds. L’une des premieres atteintes port^es A ce systeme fut le transfert 
des droits de defense de I’individu A I’Etat. Une fois que la societe se charge de 
la protection de tous, la femme n’a plus besoin d’un tuteur; elle devient A cer- 
tains dgards Pegale de Phomme, elle exerce elle-mSme ses droits civils qu’elle 
ne pouvait jadis exercer que par un representant. Mais comme le depart entre 
les droits civils et les droits publics n’dtait pas fait encore, nous voyons la femme 
investie au milieu ^de ces circonstances de pouvoirs plus ^tendus qu’A aucune 
autre dpoque, et en particulier de droits politiques qu’elle devait perdre plus 
tard. 

La revolution qui s’opdrait avait enleve toute raison d’etre aux dispositions 
destinies A prot^ger la femme, mais non pas A celles qui avaient pour but d’as- 
surer I’existence de la famille. La libertd excessive dont nous venons de parler 
n’appartient qu’A la fille et A la veuve ; la femme mariee doit reconnaitre Pauto- 
rite de son mari et lui abandonner Pexercice de ses droits. La difference faite 
entre les deux sexes ne disparait done pas completement. Mais sous I’influence 
de I’esprit qui avait ddjA inspire Justinien, elle prend un caractere tout different 
de ceux qu’elle avait eus successivement sous la republique romaine, sousPempire 
des Cesars payens et chez les Germains du temps de Pinvasion. Desormais I’in- 
capacite de la femme ne commence qu’avec le manage pour finir avec lui. 

Un fait qui a beaucoup contribu6 A ebranler la feudality a ^td la reprise de 
Pdtude du droit romain. Cette ^tude pourtant n’a pas ete de tous points heu- 
reuse. Elle s est operee sous Pinfluence de la scolastique et de Petroitesse de 
vues que celle-ci entrainait. On veut expliquer par le droit romain des coutumes 
qui avaient une tout autre origine; la confusion se met dans les idees juridi- 
ques. Le Velleien, issu du regime dotal, est introduit dans des pays ou le rdgime 
de coramunaute avait pousse de profondes racines. 

On ne tarda pas A comprendre, ou plus exactement A sentir qu’on avait fait 
fausse route ; on revint en arriere. On commenga par permettre aux femmes de 
renoncer aux privileges que leur accorde le senatus-consulte malencontreusement 
introduit. Lorsque le Idgislateur se decida A abroger le Velleien, il ne fit que 
consacrer un changement depuis longtemps accompli dans la pratique, par le 
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fait que le renoncement raentionn^ ci-dessus ^tait devenu une clause de style. 

Nous arrivons au code. Nous renoncons, bien ^ regret, cl suivre M. G. dans 
la caracteristique et la critique qu’il fait de ses dispositions relatives k la condi- 
tion des femmes, dans les modifications qu’il propose. Mais les bornes de cet 
article nous obligent k laisser de c6t^ la question pratique, qui nous entrainerait 
beaucoup trop loin. Nous terminons en exprimant I’espoir que M. G. verra dans 
les critiques de detail que nous nous sommes permis de lui faire , une preuve, 
bien meilleure que des louanges banales , de I’attention avec laquelle nous avons 
lu son interessant travail. Henri Brocher. 


56. — Les Franpais du Nord et du Midi, par Eugene Garcin. Paris, Didier, 

1868. In- 12, xv-483 pages. — Prix : 3 fr. 50 c. 

Le titre de cet ouvrage en resume assez bien I’idee ; les Francais du N ord et ceux 
du Midi constituent une seule et mfeme fatnille; il n’y a pas, il n’y a jamais eu 
antipathie de race ni de langue entre les populations du Nord et du Sud de la 
Loire. « Attester I’unite francaise, dit I’auteur, d’abord au point de vue religieux 
» ou plutot philosophique, puis au triple point de vue de la nationalite, de la 
» langue et du genie, voili notre but « (p. 40). 

Maintenant, pourquoi ce livre, qui, par le seul choix du sujet, se condamne 
d’avance bien des redites, k bien des lieux communs, s’il se tient dans les 
liraites de la veritd, et qui s’expose k bien des paradoxes s’il veut faire produire 
des theories politiques aux donn^es de I’histoire? C’est que M. G. sait qu’il y 
existe quelque part en Provence une societe de pofetes qui travaille dans I’ombre 
cl la destruction de cette « unite francaise » dont il est admirateur. Lui-m6me il 
est vrai, a fait partie autrefois de la societe des felibres ' , mais il s’en est s^pard, 
et I’ecart entre elle et lui s’est accru ci mesure que chacun suivait sa voie, k 
mesure que pour lui s’enfuyaient « les jours naifs d’autrefois » (p. 3). Emu 
comme A I’approche d’un danger imminent, M. G. a cru le moment venu de 
sonner la cloche d’alarme. Aussi plus de menagements! Non content de rompre 
avec ses anciens amis, il les denoncera, ou peu s’en faut, comme traitres ^ la 
patrie. Il attaquera leurs doctrines perverses ; il les combattra k grand renfort 
d’^rudition. Il prendra k partie le plus illustre d’entre eux, le poMe Mistral, et 
rivalisant de finesse avec de c^lebres commentateurs de Dante, il decouvrira dans 
Calendau la plus seditieuse de toutes les allegories. Il s’achamera centre tous 
ceux qui ont pu croire que la Provence jouait un role plus grand que de nos 
jours au temps oCi elle avait sa constitution propre, oil, selon la parole des Etats 
du pays, elle ^tait unie au royaume de France, « non comme un accessoire k son 
» principal, mais principalement et s^par^ment du royaume. » Il s’indignera', lui. 
« Felibre provencal « (il le dit, p. 125), qu’on ose douter que les meridionaux 
se soient sentis entraines vers la France, se soient unis k elle libreraent, et lan- 


I . C’est le nom que se sent donnf les pote de I’ecole qui s'est formte autour de Rou- 
manille et de Mistral. 
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cera centre ces heresies son livre « tout arni6 et m6nie tout heriss6 d’6rudition » 
(p. xiv). 

ll y a done dans ce livre, « livre de combat » selon I’expression de son auteur, 
toute une partie, la premiere, intitulee Une nationaliti inaUendue<, qui est un veri- 
table proems de tendance contre l’6cole provencale. Nous ne nous en occuperons 
pas. Les « felibres » sauront bien se defendre s’ils le jugent necessaire. Reste le 
gros de I’ouvrage, ofi I’auteur recherche si « entre les homraes du Midi et ceux 
» du Nord , il y a antipathie au point de vue : i ° des croyances , 2° des races , 
» 3“ des langues, 4° des caract^res»(p.48). Par ce c&te I’ouvrage nous appar- 
tient. Toutefois, avant de soumettre ii une 6tude n^cessaireraent delicate et 
longue, des opinions dont on a pressenti la tendance, une rapide exploration 
du livre est ndeessaire. 

En effet, I’etendue qu’il est convenable d’accorder k la critique d’un livre est 
naturellement proportionnde k la valeur de la methode qui s’y deploie , k la 
qualite de I’erudition qui y est mise en ceuvre. Si I’erudition est de seconde main, si la 
mdthode trahit ^ tout instant I’inexperience de I’auteur, il est clair qu’il n’y a point 
lieu i discussion approfondie. Or que voyons-nous de prime abord dans les 
chapitres oil M. G. dtudie chez les populations du Midi de la France les religions, 
la race, la langue ? Qu’il cite comme autorite I’opinion d’hommes qui ne comptent 
pas dans la science ; qu’il raisonne a perte de vue sur des textes d’historiens 
modernes comme sur des sources originales; que lorsqu’il lui arrive de travailler 
directement d’aprSs les sources , il se m6prend sur leur valeur ou les comprend 
mal. Veut-on des preuves? Elies abondent. Apres avoir constatd la confusion 
qu’offre I’histoire des heresies du moyen-&ge, M. G. dit avec simplicity ; « Jetons- 
» y quelque lumiere. n Fuis il avance que les Pauliciens apporterent en Europe 
le raanicheisme (p. 58), confondant ainsi deux doctrines qui n’ont de commun 
que des analogies generales ' , qu’ils ont pris leur nom « de Paul un de leurs 
» chefs ne en Armdnie en 844 » (!!), enfin « qu’ils avaient des accointances 
» avec le mahomytisme. ^ » — A la page suivante (comp. I’Appendice, p. 45 5), 
il croit que la Nobla Leyezon est du xii' siecle, ou rayme plus ancienneb — Un 
peu plus loin il traduit quelques pieces des troubadours, et sa traduction four- 
mille de contre-sens+. — Ailleurs (p. 97) le chant basque des Cantabres est 
rapporty comme un document authentique s . — Dans une autre partie de I’ou- 


1. Voir par ex. Schmidt, Hist, et doctr. de la secte des Cathares, II, 262. 

2. Le premier manuel venu d’histoire ecclesiastique suffit a redresser ces erreurs. Voir 
par ex. K. Hase, Kirchcngeschichtc, 8’ edit., p. 176. 

3. Voy. Rtvae crit., 1866, I, p. 41. 

4. Je prends comme exemple la traduction de quelques vers empruntes i une piece bien 
connue (fe Pierre Cardinal, Qui volra sinrentes auzir (Raynouard, Lexique roman, 1 , 446) : 
« Des clercs deloyaux jc m’eloigne », traduisez : « je m’etonne » (me mlr)\ — « tant 
d’orgueil », trad. : « tout I’orgueil » (tot I’ergaelh); — « Que nul ne mene plus grand train », 
trad. : « Que nul, excepte eux, ne salt trahir » (Que horn, mais elks, no sap trahir). C’est 
la suite de I’idee qui precede ; « Ils ont accapare tout I’orgueil, toute la ruse, toute la 
convoitise, si bien que personne, sinon eux, n’est capable de trahison. » Ces exemples, 
empruntes d un couplet de huit vers tres-courts, suffiront i edifier le lecteur. 

y V'oir sur cette question Revue crit., 1866, II, p. 219. 
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vrage, M. Michelet, M. Van Bemmel, M. Miorcec de Kerdanet, sent pour 
M. G. des autoritds linguistiques que tant6t il approuve et tant6t il combat. 

Tout cela montre d^ji que I’drudition de M. G., pour avoir 6t6 acquise de 
fraiche date, est cependant en soi un peu ancienne, et surtout n'est pas exempte 
de lacunes. Mais un coup-d’osil sur les chapitres consacr^s h la langue nous 
instruira bien davantage. M. G. pense que le frangais et le provengal ont une 
origine commune et qu’il n’y a point par consequent de I’un h I’autre une diffe- 
rence fondamentale. Naturellement il tire de li une conclusion favorable k I’unite 
francaise. Ne pressons pas trop cette conclusion qui pourrait se retourner centre 
M. G., si on voulait I’appliquer i I’Alsace, et tenons-nous-en au fait lui-raeme. 
Ce fait est incontestable au sens oil il est entendu par tout le monde, du moins 
par toutes les personnes competentes; mais M. G. « n’a pas craint de se mettre 
» en opposition avec la doctrine consacree, touchant les origines de notre 

» langue Il a etd attird vers les choses mystdrieuses, et, sondant les sources 

» de notre langue, il est arrivd ^ de tout autres conclusions que celles de nos 
» plusdminents linguistes»(p. xiijetxiv). En unmot, M. G. pense que le celtique 
a persist^ et qu’il se retrouve, par suite de I’dtablissement des Gaulois en Italie, 
dans le latin vulgaire et dans nos idiomes romans ‘ . Sans doute cette th^se n’est 
point affirmde avec I’outrecuidance qui distingue certain joumaliste-orateur, 
auteur d’une mdchante brochure sur « I’antiquit^ des patois , » mais enfin , elle 
est exposee et d^fendue k I’aide d’arguments tels quels. 

Ces arguments ne doivent pas m^me 6tre discutds. La vdritd est ici bien trop 
au-dessus des objections pour avoir besoin d’etre defendue, et le livre qui les 
produit est juge. On ne peut qu’engager M. G. i se mettre au courant des ques- 
tions sur lesquelles il donne son avis. Lorsqu’il aura pousse ses Etudes celtiques 
assez loin (et il n’y faudra pas beaucoup d’effort), pour savoir que le vocabulaire 
bas-breton n’est pas le vocabulaire des Gaulois du temps de Cesar, il compren- 
dra que son « celtique » est du plus mauvais aloi, et que par consequent le 
vocabulaire synoptique des pages 467 ^ 471, ne signifie absolument rien. 
Lorsqu’il aura appris le provengal et I’ancien francais, il deplorera les listes des 
pages 473 et 477, oil I’on voit figurer sous la rubrique <■ langue d’oc » avalbrar 
« grandir corame un arbre, » abautir « abStir, » abhengo « petite monnaie, » 
ablader « erablaver; « et sous la rubrique « langue d’oil », aba « abbd, » abali 
« dvanoui, » abe « avoir, » acabamens « achSveraent, » acarament « confrontation » 
et autres barbarismes de m^me force. Enfin, lorsqu’il se sera remis au latin, il 
comprendra qu’un livre ou on raisonne sur les rapports de cette langue avec le 
celtique et avec les idiomes romans, et ou on iraprime sous la rubrique « latin » des 
barbarismes tels que aberagiam (abreuvoir), aigatia (agace, pie), axi (ais, 
planche), altaria (autel, pourquoi le pluriel ?), et surtout bastonus (baton), ne peut 
qu’dtre dcartd par la question prdalable >. 


1. Il y a par exemple un chapitre incroyable (p. 263-77) qui est intitule « Origine 
gauloise de notre declinaison » I 

2. Ce n’est la qu’un faible ichantillon; les pages 467 k 471 fournissent bien d’autres 
exemples non moins decisifs. 
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Nous ne pousserons done pas plus loin I’examen de ce livre. Les theories qui 
y sont exposdes ne sauraient ^tre apprdciees dans cette revue, qu’autant qu’elles 
auraient une base scientifique, et nous avons vu que cette base manque abso- 
lument. 

P. M. 


57. — Cansons de la Terra. Cants populars Catalans, col-leccionats per Francesch 
Pelay Briz y Candi Candi. 1. Barcelona, Roca, 1866. In- 18, xIviij-272 pages (avec 
musique). — Id., col-leccionats per Francesch Pelay Briz y Joseph Salto. II. Barce- 
lona, Roca, 1867. In-i8, xx-254 p. Paris, libr. A. Franck. — Les deux vol. : 8 fr. 

Ces deux petits volumes forment une des plus precieuses contributions qui 
aient ^te apportees dans ces derniers temps I’etude de la poesie populaire ; les 
chansons qui y sont contenues n’offrent pas moins d’attrait par la beautd et la 
grace originale de la forme que d’inter^t par I’antiquite ou I’etrangete du fond 
et les rapprochements auxquels elles invitent. Nous ne pouvons insister ici sur 
I’un ni sur I’autre de ces points ; bornons-nous a donner quelque idee du recueil 
de M. Briz et k presenter un petit nombre de remarques. 

Presque toutes les pieces de ce recueil sont des chansons dpiques, sauf un 
petit nombre de rondes, de danses ou de chansons plaisantes. Si I’on supprime 
en outre une dizaine de cantiques ou legendes de saints, il reste plus de trente 
chansons vdritablement importantes, dont quelques-unes sont de premier ordre. 
Une bonne partie de ces chansons se trouve dej^, il est vrai , dans le Roman- 
cerillo Catalan de M. Mili y Fontanals; mais les variantes donndes ici ont souvent 
de la valeur, et quelques-unes des plus belles pieces sont publiees pour la pre- 
miere fois. — Outre une Introduction ecrite en Catalan, et qui est generalement 
bien pensee, M. Briz a ajoute auxtextes qu’il donne quelques rapprochements, 
surtout avec les chants populaires provencaux. Il y a en effet, il y a toujours eu 
entre la Provence et la Catalogne un lien etroit et un commerce frequent, et la 
poesie populaire des deux pays en a garde la trace. Dans les chansons qui sont, 
non pas originairement communes , mais empruntees a une province par I’autre, 
I’original parait avoir ete plus souvent provencal que Catalan ; on salt d’ailleurs 
que plusieurs chants provenqaux portent eux-mdmes la trace de leur provenance 
francaise, si bien que I’on est amend ^ attribuer, dans la podsie populaire comrae 
dans tout le reste, une grande action et une expansion bien remarquable k la 
langue d’oil. C’est Ih un point qui mdriterait d’dtre dtudid avec soin. Il est sin- 
gulier, jusqu’h prdsent, d’une part, que la France n’ait conservd dans les anciens 
monuments de sa littdrature qu’un petit nombre de chansons vraiment populaires, 
et d’autre part que celles qu’elle possdde actuellement aient en general une forme 
moderne, altdree, et tres-infdrieure k celles qui se sont consen'des dans les pays 
voisins. Toutefois ces deux faits, qui sans doute se restreindront k mesure que 
les dtudes sur la poesie populaire ancienne ou contemporaine deviendront plus 
nombreuses et plus methodiques, peuvent recevoir une explication plausible, et 
ne doivent pas empdeher d’adraettre , comme rdsultat gdndral, I’existence autre- 
fois dans notre pays d’une tres-riche podsie populaire, qui a exered une grande 
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influence tout autour de nous. Puissent bient6t de nouveaux recueils apporteren 
plus grand nombre des preuves cl I’appui de cette opinion ! ' 

Signalons quelques-unes des chansons les plus interessantes que nous offrent 
M. Briz et ses deux collaborateurs. Lo compte Arnau (I, 55; cf. Mila y Fonta- 
nals, n° 56) nous offre un curieux phenomene : c’est le vieux mythe du chas- 
seur noir, repandu dans PEurope entiere et qui remonte certainement, conjme 
fond, a une p^riode oil les membres de la grande famille indo-europ6enne n’etaient 
pas encore s^pares; c’est ce vieux mythe du chasseur nocturne , entour6 de ses 
chiens et suivi de sa mesnie (voy., outre les citations donnees Rev. crit., 1867, 
t. II, p. 265, presque tout le livre de Schwarz sur I’Origine de la mythologie, 
Berlin, i860), qui est ici transforme en 16 gende 6difiante ; c’est un comte raort 
qui apparait a sa femme, et lui apprend qu’il est damne pour n’avoir pas paye les 
soudees d ses hommes. M. B. dit en note : « Cette chanson se confond en plusieurs 
» points avec la tradition du mal cassador Les paysans prennent tellement au 
» serieux I’existence de ce damn6, qui chaque nuit est oblige de faire sa course, 
» suivi de milliers de chiens et en compagnie de celle qui a ete sa maitresse, qu’ils 
» nomment un certain vent violent le mal cassador, et quand ce vent souffle , ils 
fl ont soin de bien fermer leurs portes pour ne pas entendre de pres les hennisse- 
» ments des chevaux, les aboisdes chiens et le bruit de la chevauchee qui, selon 
» eux, passe a c6te de leurs maisons. Et il y en a m6me qui jureraient sur un 
» crucifix I’avoir rencontrd plus d’une fois. » Ces indications ont une grande 
importance, comme le verront de suite ceux qui ont dtudid cette question ; elles 
nous font vivement desirer d’en avoir de plus complies. La Catalogue, d’apres 
cet dchantillon, doit possdder encore un grand nombre de superstitions et de 
traditions populaires; ce serait une tache bien digne de quelqu’un des savants 
estimables qui depuis quelques annees ont deja tant fait pour cette province, de 
les recueillir fidHement ; celui qui I’entreprendrait rendrait en m6me temps un 
vrai service a la critique. Puisque nous exprimons • des souhaits, nous dirons 
aussi qu’il serait bien a desirer que les contes d’enfants Catalans fussent mis dgale- 
ment en lumi^re; les quelques echantillons qu’a donnes M. Mila a la suite de son 
Romancerillo excitent la curiosile sans la satisfaire; le savant auteur ne pourrait- 
il pas, maintenant, completer son oeuvre .? 

Parmi les chansons qui ne se retrouvent pas dans le Romancerillo Catalan, 
nous indiquerons S. Jaume de Galicia (I, 71); cette aventure, tiree des Miracles 
de saint Jacques, est rapportee a la Vierge Marie,, mais avec quelques differences, 
dans une chanson bretonne, N.-D. du Folgoat (^Barzaz-Breiz , 6« ed., p. 272); 
— Isabel (I, III), charmante et malicieuse chanson; — la Esquerpa (1 , 125); 
c’est la chanson, populaire en France comme en Provence, des Transformations, 
que Mistral a si gracieusement rajeunie dans Magali (voy. Rev. crit., 1866, II, 
502); — la Dama de Tolosa (1,13 3), trds-belle chanson sur le theme si rdpandu 


1. Sur les recueils deja publies de chansons populaires francaises, voy. Revue critique, 
1866, art. 106. 

2. M. B. ajoute que le mat cassador « n’est autre chose que I’imitation d’une ballade 
du Nord. » C’est une erreur : cette tradition est bien plus ancienne. 
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dont Shakspeare a tir6 Measure for measure; — Catarina de Lid (I, 209), que 
M. B. rapproche avec raison de la belo Margotoun (D. Arbaud, Chants populaires 
dela Provence, II, 108); — lo Compte Gari (II, 51), chanson des plus remar- 
quables, qui en rappelle plusieurs autres (p. ex. la romance de Clotilde ou de Jeanne 
dans D. Arbaud, t. I, p. 8}), sans coincider compl&tement avec aucune; — la 
Trapassera (II, 73); cf. D. Arbaud, II, 1 52, lou Jalous et en francais Tarb^, II, 
98, le Mari soupgonneux; Puymaigre, p. 217, la Chanson de la Bergere; il est 
digne de remarque qu’en Catalogne aussi bien qu’en Lorraine, cette chanson 
dialogude est r^ellement representee, dans les reunions populaires, par un jeune 
homme et une jeune fille; — la mala mailer (II, 85), belle et podtique chanson; 
— Mambru (II, 127); cette chanson est, non pas Poriginal, mais une traduction 
de la chanson francaise sur Malbrouc; c’est ce que dit M. Briz, et ce que d^mon- 
trent d’ailleurs les rimes, ainsi que le refrain birondon, birondon, birondena. Elle 
renvoie h une variante plus anctenne , exempte naturellement des facfties qui se 
sont introduces dans la version que tout le monde connalt , mais la forme cata- 
lane est tronquee et sans valeur : il est curieux que le page, en apprenant k sa 
maitresse la mort de Mambrii, I’appelle/o compte de I’Aronge; — la Vella (^U, 
147); c’est la chanson si connue de la Vieille, qui existe aussi en provencal (D. Ar- 
baud, II, 148), mais vientdu francais; — D. Joan (II, 221); on peut comparer 
cette belle romance, malgr^ des differences considerables, k la legende si popu- 
late en France dont M. D. Arbaud a donne une belle version provencale et plu- 
sieurs variantes (t. II, p. 82, Miansoun). 

A la fin de son premier volume, M. Briz a donne une liste des principales 
chansons qu’il avail encore entre les mains et qu’il comptait publier; comme 
elles nesont pas toutes dans le tome II des Cansons de la Terra, nous esperons 
que ce volume ne sera pas le dernier. Nous ne pouvons que remercier bien 
vivement I’auteur de ce qu’il a dej^ fait pour la belle poesie populaire de la Cata- 
logne, et I’engager it poursuivre une oeuvre aussi honorable pour sa patrie que 
vraiment utile ^ la science. G. P. 


58. — F. Kreyssig. Studien zur franzcesischen Ciiltur- und Literatur- 
geschichte. Berlin, 1865. In-4’, iii-528 pages. — Prix : 10 fr. 

M. Kreyssig est homme de precaution. Il a su parler de sujets fort deiicats 
(V. Hugo en exil, CEuvres de Uempereur Napoleon HI), sans avoir de demeies 
avec la douane francaise , et par ses declarations incessantes qu’il ne vise pas ^ 
I’exactitude du bibliographe et de I’historien litteraire, il echappe aussi h notre 
contrble. Aussi ne dirons-nous qu’un mot de son livre, qui par sa forme et son 
esprit ne rentre pas entierement dans les attributions de la Revue; mais que 
cependant, k cause du sujet qu’il traite, nous ne pouvons passer sous silence. 

M. Kreyssig a voulu caracteriser dans quelques ecrivains (Beranger, Scribe 
et son ecole, J. de Maistre, de Lamennais, Chateaubriand, Mme de Stael, Guizot, 
Lamartine, G. Sand, V. Hugo en exil, Louis-Napol^on), les diff^rentes phases 
de I’esprit francais au xix* sidcle. Cette liste donne la clef de son Uvre. Il a choisi 
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des types trop connus et trop g^ndraux pour exciter un vif int^r^t, et pour donner 
lieu i beaucoup d’apercus nouveaux. En outre , pour 6 tre complet , il aurait dCl 
ajouter un certain nombre d’ecrivains, Balzac, Musset, par exemple, qui donnent 
une image bien plus fidde qu’aucun autre romancier ou poete de la vie et de 
I’esprit francais depuis 1830 . 

Le chapitre intitule Scribe et son Ecole, prouve combien M. K. devient vague 
et superficiel quand il abandonne I’etude d’un auteur isole pour aborder un 
groupe , et combien il lui manque pour donner une id^e , m 6 me approximative , 
de l’ 6 tat de la litt^rature et des moeurs contemporaines. M. K. se borne k nommer 
MM. Ponsard, Augier, Dumas fils, etBarri^re, et parmi leurs ouvrages il ne cite 
que le Cendre de M. Poirier, Diane de Lys, le Demi-Monde et quelques pieces de 
M. Barri^re. C’est U abuser de I’indulgence qu’il reclame si souvent pour la 
partie bibliographique de son travail. 

Quant k Pesprit du livre il ressemble beaucoup ^ celui de I’ouvrage, 
aujourd’hui classique, de Julien Schmidt. M. K. est plus mod^r^ et plus 
impartial, il renonce k petrir et k faconner un auteur pour en faire une caricature 
ou un monstre , ^ la plus grande gloire de I’imagination et de la perspicacity du 
critique. Cette reserve Pa prive des invectives eloquentes, et des conclusions si 
saillantes et si energiques de M. Schmidt. Mais nous ne saurions trop le feliciter 
de ce respect de la verity. La saine morale et la saine raison jouent naturelle- 
ment un grand r61e dans Pappryciation qu’il fait des ouvrages les plus divers. 
Au nom de la saine morale et de la saine raison, il condamne Chateaubriand et 
V. Hugo ', et cherche k rehabiliter Scribe. A Pygard de Mme de Stael ce double 
criterium le conduit k une vive admiration k laquelle nous applaudissons volon- 
tiers. Il n’ose pas trop se prononcer sur G. Sand » et Lamartine. Il donne ^ ce 
dernier beaucoup d’yioges, avec une prodigality railleuse, et une ironie souvent 
mal cachye. 

La critique littyraire , comme on pouvait s’y attendee , occupe peu de place 
dans le livre de M. Kreyssig. 11 le reconnait lui-myme, en disant que le charme 
de la langue et des vers echappe en grande partie k Petranger. On remarque 
cette lacune dans presque tous les ouvrages ytrangers sur notre litterature. Ils 
ne Penvisagent qu’au point de vue moral et politique et tiennent rarement compte 
de la forme, qui seule en France, dycide du sort d’un livre. Nous pardonnerions 
ce dyfaut A M. K. s’il avait approfondi da vantage les mceurs et le caractere 
francais. Il les reprysente comme quelqu’un qui franchit pour la premiSre fois 
notre frontiSre , et qui ne voit que le contraste qu’ils forment avec les habitudes 
et le caractyre de son pays. Il dycouvre que les Francais sont fort vaniteux, que 
syduits dys Pecole par les prix de sagesse et les dycorations, ils se proposent comme 
but unique de leur vie , Pobtention d’un ruban rouge craraoisi , que le poAte au 


1 . L’etude sur les derniers ouvrages de V. Hugo (Contemplations, Ugende des si'ecles, 
Miserabks, etc.; est de beaucoup la plus interessante. M. K. y sort des generalites et 
consacre quatre-vmgts bonnes pages a ces quatre ou cinq ouvrages. 

2 . Il dit a propos de Consuelo que la Zingarella est le portrait de la mere de I’auteur. 
11 y a lA evidemment une confusion de noras. 
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moment de I’inspiration, ie martyr politique au moment de I’execution, se prd- 
occupent toujours de la pose (p. 50 et suiv.), et cent autres traits pareils qu’on 
sait du reste en France aussi bien qu’en Allemagne. 

A part cela il n’y a rien de particulier k dire du livre de M. Kreyssig. Il faut 
le prendre pour ce qu’il est, pour une causerie, non sans esprit, sur une epoque 
qu’il n’est peut-^tre pas encore temps de juger avec la sevdrite et le s^rieux de 
I’histoire. 

Eug. Muntz. 


VARIETES. 

Un Mannscrit irlandais de la Bibliothdque de Rennes. 

Dans leuT Nouveau Traile de Diplomatiejue les Benedictins ont decrit un manus- 
crit irlandais qui leur avait ete envoys de Bretagne par le president de Robien. 
Ignorant I’irlandais ils n’ont pu qu’en donner une description paleographique, et 
peu au courant de la paleographie irlandaise, ils I’ont ^ tort attribue i la fin du 
XII' ou au commencement du xiiF siecle. Quelques feuillets k la fin du volume 
(car le ms. est composd de fragments de differentes provenances) peuvent 
remonter jusqu’^ la fin du xiii' siecle, mais la majeure partie du volume appar- 
tient k la fin du xv'. M. Todd I’a examind I’dtd dernier et vient de lire k ce sujet 
devant TAcademie royale d’lrlande une intdressante notice 2. 

Ce ms. contient, outre un certain nombre de traites religieux et de gdnealogies, 
trois fragments iraportants de la littdrature irlandaise , une copie du Dinnsenchus 
(traitd topographique), une vie de saint Colman, et une version irlandaise des 
Voyages de Jean de Mandeville. Ces deux derniers morccaux n’existent que 
dans le ms. de Rennes. La traduction des Voyages de Jean de Mandeville a 
dtdfaite en 1472 par Fingin O’Mahony, dejd connu dans I’histoire d’lrlande et 
representd par les chroniqueurs comme « un sage homme , savant en latin et en 
anglais. « Le seul morceau que M. Todd publie de ce ms. est le prologue qui prd- 
cede la traduction de ces Voyages. Le peu de temps qu’il a passe & Rennes ne lui a 
pas pgrmis d’en copier davantage ; et il s’est borne k analyser, d’une facon fort 
detaillee du reste, le contenu du ms. M. Todd termine en regrettant que le 
r^glement de la Bibliotheque de Rennes ne permette pas le prSt au dehors. Il 
avait sous ce rapport trouv6 plus de facilit^s en Belgique. Car c’est k I’aide d’un 
ms. d’une bibliotheque de Bruxelles, que le gouvernement beige lui avait envoys 
en Irlande pour quelques raois, qu’il a publid son edition de la Guerre des Gaels 
avec les hommes du Nord, dont je parlais ici I’an dernier i. 

H. Gaidoz. 


1 . Tome III, p. 200. 

2. Some account of the Irish Manuscript deposited by the President de Robien in the 
public Library of Rennes, by J. H. Todd, D. D. etc. Dublin, 1867, in-8’, 18 pages. 

5. Revue critique, 1867, art. 171. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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M. Pott, professeur de graramaire comparee h I’Universitd de Halle, a publid 
en 1833 et 1836, sous le titre de Recherches etymologiques, un grand ouvrage 
dont il donne une seconde Edition entierement refondue et consid^rablement 
augment^e. Les deux premiers volumes de I’ddition nouvelle ont paru, I’un traitan’t 
des propositions, en 1 8 59, 1 ’autre, traitant des racines, en 1 86 1 . Ce second volume 
est une introduction au dictionnaire des racines des langues indo-europOennes, 
dont le volume que nous annoncons forme la premiere partie. L’auteur y traite 
des racines terminOes par une voyelle , c’est-^t-dire des racines en a, i, u, u, v. 
Il les a rangOes dans I’ordre de I’alphabet Sanscrit, et passe en revue sous 
chacune d’elles tous les mots primitifs et dOrivOs dont elle est la souche dans les 
langues sanscrite, zende, grecque, latine, dans les rameaux slave, germanique, 
celtique. Il descend mOme jusqu’au persan et aux langues nOo-latines, et souvent 
il traite des mots qui ne se rapportent pas directement ^ la racine qu’il Otudie. 
Ainsi ^ propos de la racine tu il examine Otymologiquement beaucoup de noms 
de peoples. 

Le sujet, tout Otendu qu’il est, n’en est pas moins Otreint avec une force sin- 
guliOre, qui serait mOme nOcessaire au lecteur pour suivre I’auteur sans trop de 
lassitude. M. P. ne se refuse jamais, non pas seulement une digression dans un 
article, mais mOme une parenthOse, parfois longue, dans une proposition. Ce 
dOfaut de son exposition tient ^ une rare quality de son esprit. De tous les lin- 
guistes qui se sont occup6s de graramaire comparee, il n’en est aucun qui ait 
6tudid un aussi grand nombre de langues avec une attention aussi 6veill6e h tous 
les faits int6ressants qu’elles peuvent offrir et une m6moire aussi presente de 
tout ce qui a frappe son attention. Pourtant cette abondance d’erudition ne nuit 
pas ^ la sevdrit6 de la m^thode. Nul n’est plus difficile ^ contenter que M. P. 
Bopp lui-m^me, Bopp, avec I’air d’homme sage, se repose plus volontiers dans 
des hypotheses hasarddes. Mais M. P. agite avec une infatigable vigueur toutes 
les solutions possibles d’un probl^rae, celles que les autres ont proposees comme 
celles que lui foumissent la richesse de son Erudition et la fdcondit6 de son imagina- 
tion; et il ne craint pas de declarer qu’en fin de compte, aucune ne le satisfait. 
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II exige d’une dtymologie I’analogie dans la signification des mots aussi sdvSre- 
ment que I’analogie dans les sons. Ainsi (p. 209) il hdsite ^ demer fendum, fief, 
propriety fonci^re, du gothique faihu qui signifie richesse mobiliere; il fait remar- 
quer que le grec a^exoc, combat, lutte, peine, ne peut se rattacher pour le sens 
k la m^me racine que avere , audere. Ce qui est vrai des mots I’est aussi des 
formes grammaticales. Ainsi on ne conqoit pas que si I’infinitif grec est un datif, 
comme le soutient Bopp (vergleichende Grammatik, III, 525), il ne se construise 
jamais par lui-m^me qu’au nominatif et k I’accusatif ; car I’infinitif n’est pas au 
datif quand il signifie le but, la forme d’une action, et c’est faire violence k la 
langue que de voir un datif dans ^),6£ et de traduire cet infinitif par « des 

» Suchen wegen‘. » La construction est dvidemment analogue k « venerunt 
» questum injurias. » M. P. netombe pas dans ce genre de fautes; il a un 
sentiment beaucoup plus juste et plus fin du gdnie des differentes langues qu’il 
compare. 

Je ne puis discuter que des details en rendant compte du nouveau volume de 
M. P., les questions gendrales ayant dtd traitees dans le volume prdcddent. 
M. P. revient pourtant (pp. 434-436) sur la poldmique engagde entre lui et 
M. G. Curtius ^ propos des prefixes. M. P. avait exposd dans le premier volume 
(p. 248; cf. pp. 231, 235, 266, 279, 283) que certaines racines pouvaient dtre 
composees avec des propositions ayant subi I’aphdrese, que de mdme que vi- 
dhavd, vi-dua sont composes avec dvi, la racine ping, qui forme le Sanscrit pi/ig 
(colorare) et le latin pingere, pouvait dtre derivee de api -f- ang (oblinere). 
M. G. Curtius, dans ses Esquisses d’etymologie grecque (Crundzuge der griechischen 
Etymologie, edition, 1 , 35 et suiv.), soutint qu’admettre de telles Etymologies 
c’etait commettre une sorte d’anachronisme et attribuer k la plus ancienne 
pdriode de la formation des langues indo-europeennes des procOdes beaucoup 
plus modemes. M. P. maintint son assertion dans le second volume de ses 
Recherches dtymologiques (pp. 297 et suiv.) et contesta les considdrations 
chronologiques de M. G. Curtius. Dans son dernier volume (p. 436) il fait une 
remarque qui me semble importante, c’est qu’aucune langue ne peut commencer 
par des racines nues. Les racines mdme sans flexion et sans agglutination ne 
peuvent etre employees dans le langage que comme des mots. D’ailleurs j’avoue, 
pour ma part, que je ne puis admettre avec M. G. Curtius (znr Chronologic derlndo- 
germanischen Sprachforschung. 1 847), que le verbe se soit forme compldtement, avec 
tous ses modes et tous ses temps, avant que les noms eussent les ddsinences qui 
expriment leurs rapports avec le verbe et les autres mots de la proposition. Les 
fonctions remplies par le nom sont si multipliees et si iraportantes, qu’il est im- 
possible de se faire entendre sans les marquer d’une maniere plus ou moins 
compldte. Or si elles ne sont pas marquees par les cas, elles seront marqudes par 
la place des mots et par des particules; et si la langue indo-europdenne primi- 
tive a employe pendant des siecles le second de ces deux procddds, on ne conqoit 


I . Encore cette construction est-elle fort rare. Le verbe cp/ofiai se construit d’ordinaire 
en ce sens avec le participe. On dira plut6t ?v-,Tn<7ti)v que fjXec ^r^TiiCTai. 
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pas comment elle est arrivee S employer I’autre , dont on ne pouvait sentir le 
besoin. Cette pdriode primitive de la formation des langues indo-europdenne est 
couverte d’dpaisses ten^bres. On ignore encore completement les conditions ob 
existait I'unite du langage dont le Sanscrit, le zend, etc., sont des dialectes. Toutes 
les conjectures que I’on peut faire jusqu’^ present sur ce point semblent bien 
hasarddes. 11 est possible que M. P. se trompe en voyant la proposition api dans 
la racine ping; mais on ne peut gudre lui opposer des considdrations tirdes d’une 
chronologic au moins aussi incertaine que ces etymologies. 

Quand M. P. touche h I’etymologie francaise, il est trds-exact en tout ce qui 
se rapporte au point de vue oii il est place; mais la difficulte desesperante de 
notre langue, ou I’usage restreint si souvent et si arbitrairement I’analogie, a 
joue plus d’un tour h sa mdmoire ou peut-dtre k son typographe. Ainsi : pp. 89, 

645 « rire tout soiil » pour « tout son sohl; » p. 123 « je donnerai (pour je 

donnerais) ma tdte a couper, que ; » pp. 125, 174 a Dieudd » pour « Dieu- 

donne ; « p. 1 3 5 « cim.etiere ; » p. 1 93 « boir » pour « boire ; » p. 201 « phcage ; » 
p. 210 «fief; ;) p. 316 «existance; » p. 331 « stagier » pour «stagiaire;» 
p. 363 « brebis; « p. 518 « erse » pour « herse; » pp. 525, 1228 « jumente » 
pour « jument; « p. 686 « dclorre; » p. 824 « ddpartement Drome; » p. 895 

« cheval hongrois » pour « cheval hongre. » Les Allemands nous reprochent 

d’ecorcher leur langue quand nous les citons (et je n’ai pas dte moi-mdme sans 
commettre quelques attentats de ce genre); mais on voit qu’ils nous rendent la 
pareille. A ce propos je ne puis m’empdcher d’dlever une rdclamation. Les 
Allemands disent souvent (et M. P. le repdte apres les autres, p. 816) que les 
Franqais s’appellent la grande nation. Notre patriotisme est sans doute largement 
pourvu de ridicules et d’impertinences; il ne le cede pas sur ce point au patrio- 
tisme allemand, mais il ne mdrite pas qu’on porte k son compte cette sottise qui 
n’a certainement pas cours dans notre pays. 

P. 38. M. P. reldve la forme notos pour notor dans une inscription (Orelli, 
4957); il I’attribue k une confusion avec notus. Je ferai remarquer qu^on lit dans 
des preceptes d’orthographe que nous ont conserves deux manuscrits du x® sidcle : 
« auctor, defensor, accusator, doctor, scriptor, salvator, protector, compaginator, 
» omnia hasc per tor syllabam scribendum est. « 

P. 122. Le mot TCfOTMi; pris au sens grammatical de proposition ddpendante 
prdcddant la proposition principale (comme dans « si ambulat, movetur ») ne me 
semble pas se rattacher directement au sens primitif de ce mot ; le sens logique 
de premisse d’un syllogisme me semble anterieur au sens grammatical, et il me 
parait probable que le sens primitif du mot devait dtre efface quand il a dte ainsi 
employd en logique. 

P. 352. J’ai une objection semblable k faire h propos du terme technique 
uTcapxTixa pi-pta-a *. Quand les grammairieus ont employd cette expression ddrivde 


1. Aristote, Anal. pr. I, i. 24 a 16. Cf. Prantl, Geschichte der Logik im Abend lande, 

1, 3S2. 

2. Apollonius, di Constr. 65, 13. 
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de iiTtdpxsiv, ils n’y attachaient sans doute pas d’autre idde que celle d’existence, 
et la signification de la proposition <m 6 Otait complOtement effacOe. Priscien, il est 
vrai, dit(VlII, § 5 1) '• « excepto sum verbo, quod {iTiapxnxov grseci vocant, quod 
» nos possumus substantivum nominare. » Il est done I’auteur de ce terme de 
verbe substantif; car on ne trouve dans aucun autre grammairien latin I’expression 
de verbum substantivum. Mais ce mot ne signifie que verbe d’existence. Priscien 
traduit toujours le grec viTcapli; par substantia. Ainsi il dit (VIII, § 65) que I’indi- 
catif « substantiam sive essentiam rei significat ‘ » Il traduit la phrase suivante 
d’ApolloniuS (de Constr. I I 5, I 5} T*P Oicaptiv ISi'a; iroioroxo; Ssaiv (n](j.aivovTa 
Tiiv pr;[idTO)v par (XVII, § 77) « cum enim ipsa verba (les verbes qui signifient 
» exister ou s’appeler) per se substantiam uniuscuiusque propriam colligant vel 
)) substantiae nominationem. » On voit en mOme temps dans ce dernier passage 
que Priscien confondait, comme on I’a fait depuis au moyen-^ge, les idOes de 
substance et d’existence. Ainsi il dit (ibid.) que le pronom ego et le verbe sum 
signifient tous deux la substance, tandis qu’il aurait du dire que le pronom ego 
signifie la substance, et le verbe sum, I’existence 

P. 422. Le mot decompositum n’est pas un terme nouveau. Il se trouve dans 
Priscien, V, § 56 ; « figura... dictionis... vel... simplex est... vel composita... 
» vel decomposita, quam Graeci irapacOvecxov vocant, id est a compositis derivata, 
» ut magnanimitas. » 

Le livre de M. P. n’est pas seulement riche en erudition et en vues Otymolo- 
giques. L’exposition, malgre ses dOfauts, ne me parait pas sans agrOment : j’y 
trouve de I’esprit, de I’imagination, enfin de la bonhomie, qualitO dontnous grati- 
fions peut-Otre trop liberalement les Allemands (ils n’en ont souvent que le 
masque), mais dont M. P. me parait possOder la rOalitO. 

Ch. Thurot. 


60. — Etude sur I’Areopage atlidiuen, par Ernest Ddgit, ancien membre de 

I’Ecole frangaise d’Athenes. Paris, Thorin, 1867. ln-8', 224 pages. — Prix : 4 fr. 

Au moment mOme oii la Revue critique rendait compte du beau livre de 
M. Perrot sur le Droit public d’AthOnes i, livre dans lequel se trouvent deux 
chapitres fort intOressants sur I’Areopage , un autre OlOve de I’Ecole francaise 
d’Athenes publiait un travail spOcial sur cette illustre compagnie. — Raconter 
I’histoire de ce SOnat depuis les temps les plus recules jusqu’aux premiers 
siOcles de notre ere; determiner exactement ses attributions dans I’ordre 
politique, religieux ou judiciaire; mesurer I’etendue de son influence sous les 
divers regimes de Gouvernement; e’est 14 encore aujourd’hui une tache difficile, 
mSme aprfes les nombreux travaux qui ont dtd consacr^s 4 ces questions, et 


1. Apollonius {dc Constr, 261, 22) dit que ot avQptoTcoi SiavoeTcQe est pour uTrotpxEt ^ 
v{i7v t 6 XcytcTTixov. 

2. Dans tout ce passage (XVII, §§ 77-79) oh il a traduit et developpd Apollonius {de 
Constr. 1 1 jj ty2']), Priscien s'ecarte du sens de son auteur, particulierement § 78, en 
traduisant 115, 20-24. 

3. 1867, art. 1 50. 
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I’on doit se montrer reconnaissant envers ceux qui, comme M. Dugit, ne 
craignent pas de I’aborder k leur tour. — Peut-^tre, cependant, le sujet une fois 
choisi, I’auteur a-t-il nianqu6 d’audace; les vues personnelles et originales font 
d^faut ^ cette dissertation qui parait avoir eu principalement pour but de r^su- 
mer les ceuvres ant^rieures. Mais, dans cette mesure m&me , le livre a encore 
son utilite; s’il ne fait pas disparaitre toute obscurit6, il a au moins cet avantage 
de constater la hauteur k laquelle les discussions prdcddentes nous ont conduits, 
et d’indiquer, en fixant les resultats obtenus, les points sur lesquels de nou- 
velles lumieres doivent Stre apportdes. 

En I’absence de faits compl^tement nouveaux que nous puissions signaler k 
nos lecteurs, nous allons soumettre k M. Dugit quelques observations que nous 
a suggerees la lecture de son m^moire. 

1° La question des origines de I’Ar^opage est assortment la plus obscure et 
la plus complexe de tout le sujet ; et peut-ttre mtme devons-nous conserver peu 
d’espoir d’arriver ^ connaitre la veritt tout entitre, puisque les anciens eux- 
mtmes, notamment Aristote et Plutarque, n’ont pu se mettre d’accord. 
Ce point a ttt assez longuement traitt par M. Dugit et quelques solutions se 
dttachent trts-nettement de son ttude ; c’est ainsi qu’il admet la distinction des 
Artopagites et des Ephetes pour la ptriode anterieure k Solon, proposition qui 
a ttt autrefois tnergiquement contestte par Otfried Muller. — Mais le lien qui 
unit I’Artopage de Solon I’Artopage primitif n’est point suffisamment indiqut. 
« ll exista successivement Athtnes deux Artopages, qui n’ont gutre eu de 
» common entre eux que leur nora, leur lieu de stance et leur caractere aristo- 
)) cratique » (p. 55). — Comment se fit la transition? Que devint I’ancien 
Stnat ? CommSnt le nouveau prit-il sa place ? C’est ce qui ne rtsulte point assez 
clairement de cette phrase que nous lisons k la page 78 : « Solon , supprimant 
» ou plut6t transformant ces deux corps (I’Artopage et les Ephttes), institua 
» un nouveau conseil. » 

2° M. Dugit voit (p. 69) dans les Proedres « une commission de dix Pry- 
11 tanes, qui avait pendant sept jours la direction des autres Prytanes et du 
» Stnat. » — C’est une opinion qui peut, sans doute, invoquer en sa faveur de 
nombreuses autoritts ; mais elle perd chaque jour du terrain, et les tcrivains les 
plus compttents, MM. Hermann, Meier et Schcemann I’ont depuis longtemps 
abandonnte. M. Perrot lui-mtme, dont I’auteur a consultt le livre (v. p. 17), 
en signale I’inexactitude. — Voici, en quelques mots, comment les choses se 
passaient. Chaque jour, un des cinquante Prytanes de la tribu dirigeante ttait 
dtsignt par le sort pour remplir les fonctions d’Epistate. Il ttait rtellement 
pendant vingt-quatre heures le chef du Gouvemement. Mais, k la suite d’une 
modification de la constitution , que Meier place entre I’annte 578 et I’annte 
369 (^Programme des cours de FUniversile de Halle pour le semestre d’eti de 
I’annee 1855, p. 5), il perdit ses plus belles prtrogatives. On voit apparaitre 
alors un corps de neuf Proedres, pris au sort dans les neuf tribus non dirigeantes, 
k raison d’un par tribu , et parmi lesquels fut choisi I’Epistate des Proedres. A 
partir de cette tpoque, il y eut done deux Epistates, I’Epistate des Prytanes, 
n’ayant plus que des attributions subalternes, comme la garde des sceaux de 
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i'Etat et des clefs de la citadelle, et I’Epistate des Proedres, appeld ^ pr^sider les 
assemblees g6n^rales du S6nat et du Peuple. 

3° Athen^e (liv. XIII, sect. 21, p. 566), sur la foi d’un discours attribue cl 
Hyp^ride , raconte que les Ar^opagites interdirent I’entree de I’Areopage h un 
citoyen que I’on avait vu dinant dans une auberge. — Est-ce l^i une decision 
d’une exageration puerile, imaginde par les Sophistes ? M. Dugit I’affirrae (p. 80). 
— Nous ne saurions ^tre de son avis. Des textes nombreux, que nous ne pou- 
vons rappeler ici, etablissent jusqu’i I’dvidence que les hommes honorables et 
soucieux de leur dignite ne frequentaient point les xaitr;>,£ia; les gens de la classe 
la plus infime s’en tenaient eux-m^mes 61 oignes : ev xa7ir,>.e£w 9afE!v vj Tcieiv ouSeU 
ou 5 ’ av oixETTi; etoXfiTiTEv (Isocrate , AreopagiticUS , § 49, Didot, p. 95). 

C’est qu’en effet, pour les Atheniens, qui parlait d’auberge parlait par cela mfirae 
de maison de prostitution. Les mots xa7rr,),£iov et topveTov sont sans cesse rappro- 
ch^s par les auteurs (v. Pollux, Onomasticon, IX, 34). On pouvait, sans doute, 
former les yeux sur les p^ches de jeunesse, pardonner ^ I’entrainement qui pous- 
sait les adolescents dans ces maisons suspectes (Isocrate, Trapeziiicus, § 287, 
Didot, p. 239). Mais une plus grande reserve n’ftait-elle pas iraposee & ceux 
qui avaient I’honneur de sieger dans le Senat ? Etait-ce se montrer rigoureux S 
I’exc^s que de reclamer des Areopagites I’observation de ces convenances que 
les simples citoyens respectaient ? Aussi les scrupules qu’atteste la decision rap- 
portee par Ath^n^e, loin de nous paraitre pu^rils comme ^ M. Dugit, honorent 
i nos yeux I’Ar^opage. 

Nous irions m^me plus loin. Helladius nous apprend qu’un Ar6opagite fut 
chassd par ses collogues, parce qu’un jour, ^tant en stance, ev ’Afettp naycp, il 
avait ftouffe un petit oiseau qui ^tait venu chercher sur ses gpnoux un abri 
centre les serres d’un dpervier (Photius, Bibliotheca, ed. Bekker, p. 534). — 
Pourquoi se refuserait-on S admettre qu’un pareil acte de froide cruautd ait 
rdprira^ ? Que I’on songe done que I’Areopage ne se contentait pas de reclamer 
desesmembres un respect absolu de la justice; mais qu’il punissait mferae les 
fautes les plus legeres (Eschine c. Ctesiphontem, § 20, Didot, p. 100). 

4° L’Areopage, d’apr^s.M. Dugit, avait dans sa competence la police m^di- 
cale : « C’etait lui qui donnait aux ra^decins et aux apothicaires I’autorisation 
« d’exercer dans la ville » (p. 92-93). — L’Ar6opage transform^ en Faculte ou 
en Acad^mie de m^decine ! cela nous semble assez extraordinaire. S’il s’agissait 
seulement d attribuer k cette haute compagnie le choix des medecins publics, de 
ces 3x,[io(7iEuovTe; (Aristophane, Acharnenses,v. 1029), qui soignaient gratuitement 
les malades (Scholia in Aristophanem, loc. cit.) et recevaient pour ce motif un 
traitement de I’Etat (Diodore de Sicile, XII, 13), nous n’y verrions point beau- 
coup de diffieuWs , et encore nous pourrions faire remarquer que ce n’dtait vrai- 
serablablement point 1 Ar^opage, mais plut6t I’assemblee du peuple qui procedait 
^ cette designation (voy. Scholia in Aristophanem, loc. cit., et Platon, Corgias, 
p. 45 5). Quant ^ croire qu’un diplbme de I’Areopage fut necessaire ^ Athenes 
pour exercer I’art de gu^rir, c’est ce que provisoirement nous ne pouvons nous 
resigner h faire. 

50 Une question interessante et vivement debattue entre les interpretes est 
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celle de savoir si des voies de recours ^taient admises comre les sentences de 
I’Ardopage et quelles dtaient ces voies de recours. M. Dugit la passe presque 
compldtement sous silence (voy. p. 104). Pourtant elle etait digne de son 
attention, non-seulement parce que MM. Tittmann, Wachsmuth, Meier, Her- 
mann, different d’avis sur la solution que doit recevoir la difficult^; mais encore 
parce qu’il y a dans les auteurs anciens des passages qui appellent une discus- 
sion s^rieuse. Tel est ce texte de Pollux ; oi Tat etcrayouffi Tot; 5 £xa; xwv 4 'Ey* 
SosiapTuptuv Toiv e 5 ’Apeiou Tcdyou (Onomasticon, VIII, 88; cf. Ddmosthfene c. Aris- 
tocratem, § 66; Lycurgue c. Leocratem, § 12. Didot, p. 3). 

6° Nous ne voulons plus que signaler, en terminant, un point de detail peu 
important, sur lequel M. Dugit aurait pu 6tre plus affirmatif. Parrai les proems 
fameux qu’il mentionne (p. 184) comme ayant et6 portes devant le tribunal 
des Heliastes au lieu d’etre r6gulierement soumis k TAreopage, figure celui 
« du M 61 ien Diagoras, qui eut lieu vers 420. » — La date de la condamnation 
de Diagoras, de Melos, est parfaitement connue. Elle est indiqu6e d’une facon 
tr^s-pr6cise par Diodore de Sidle comme se rapportant ^ I’archontat de Chabrias, 
I’an 41 5 av. J.-C. (Biblioth'equ.e,'A\\\, 6); et le temoignage de Diodore n’est pas 
isole ; il s’accorde tr6s-bien avec celui d’Aristophane. « J’entends aujourd’hui 
» proclamer parlout, dit le Choeur des Oiseaux : A celui qui tuera Diagoras de 
» M6I0S, un talent! » (v. 1071 et ss.). Or, on salt que cette comedie des 
Oiseaux fut jouee pour la premiere fois I’an 415 avant notre ^re. 

E. Caillemer. 

61. — The Story of the Irish before the conquest, from the mythical period 

to the invasion under Strongbow, by M. C. Ferguson. London, Bell and Daldy, 

1868. In-12, xj-303 pages. — Prix : 6 fr. 25. 

Depuis que les preoccupations politioues contraignent le public anglais k 
s’occuper un peu de « I’lle Soeur », bon nombre de publications sur I’lrlande 
et son histoire voient le jour en Angleterre. Celle que nous annoncons et qui a 
pour auteur la femme d’un des podes les plus distingu6s de I’lrlande actuelle, 
raconte I’histoire legendaire et I’histoire reelle d’lrlande avant I’invasion anglaise. 
Plusieurs podes anglo-irlandais de ce si6cle se sont fait un nora dans la littera- 
ture anglaise et ont familiarise le public de la Grande-Bretagne avec les l^gendes 
de la vieille Erin. Des podes anglais eux-mfemes puisent a cette mine feconde; 
tel M. Matthew Arnold, qui, dans son volume de New Poems, publie il y a quel- 
ques mois, reprenait avec bonheur I’histoire fabuleuse de saint Brendan. Il est 
done interessant de presenter dans leur ensemble et dans leur succession les 
differents cycles qui ont inspire I’ancienne poesie gailique de I’lrlande et inspi- 
rent aujourd’hui la litterature qu’elle s’est creee dans la langue du conquerant. 
Quant h I’histoire de I’lrlande independante depuis saint Patrice, outre qu’elle 
a fourni aussi de nombreux themes a la litterature anglo-irlandaise, elle a le 
merite d’dre de I’histoire reelle, et les dissensions intestines qui la remplissent 
expliquent bien le succ^s que devait rencontrer une invasion etrangere. La 
forme trbs-litteraire que Mrae Ferguson a donnee k son livre est encore rehaus- 
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s6e par de nombreux morceaux de po6sie, ballades de pontes modernes, ou 
traductions d’anciens po&mes irlandais, qui donnent un nouveau channe ^ ces 
l^gendaires et po6tiques rdcits. Mme F. a reserve it son premier chapitre le litre 
de Periode myihique; il nous semble qu’elle etit dti I’etendre aux trois suivants. 
L’lrlande n’a pas d’histoire certaine avant saint Patrice, et ce que les chroni- 
queurs irlandais racontent sur les ^poques antdrieures au cdl^bre ap6tre ne peut 
guere toe accept6 que comme un melange de traditions raythologiques et de 
fictions ^piques. Mme F., qui suit gto^ralement les meilleures sources et a 
mfime mis h profit des manuscrits de I’Acaddmie royale d’lrlande, a reproduit 
une erreur d’O’ Donovan dans la traduction qu’elle donne du fameux Cantique 
de saint Patrice ■; elle etit dfi suivre les versions plus correctes de M. Todd > 
et de M. Whitley Stokes J. Mais ce contre-sens, que les drudits seront sans 
doute seuls a remarquer, ne nuira point au succ^s d’un livre destine au grand 
public. H. Gaidoz. 


62. — Geschichte der deutschen Sprache, von Jacob Grimm. 3" Wit. Leipzig, 

Hirzel, i868. In-8*, 2 voL, xvj-726 pages. — Prix ; 17 fr. 55. 

VHisloire de la langue allemande de izcdh Grimm est un livre assez connu pour 
qu’il suffise de signaler au public savant la nouvelle Edition qui vient d’en 6tre 
donnW. La premiere est de 1848; la prtoce est dat^e de Berlin, 7 mars, c’est- 
^-dire du jour oil comraenc^rent les troubles dans la capitale u'e la Prusse ; et le 
mouvement politique d’alors se reflete plus vivement qu’on ne le comprendrait 
chez nous dans cette prtoce et dans le fivremtoe. La deuxi^mefut publi^e par 
Grimm sans aucun changement, suivant son usage, en 1855. La troisitoe ne 
contient pas non plus de changements; elle a seulement ajout^ entre crochets 
quelques citations ecrites par Grimm en marge de son exemplaire. L’exWution 
est d’ailleurs degante ; on a pris soin d’indiquer I’ancienne pagination en marge 
de chaque page, ce qui est trW-utile pour les recherches. Il est seulement it 
regretter qu’il se soil gliss6 dans le texte un nombre trop considWable de fames 
d’impression. 

L’Hisioire de la langue allemande est un livre indispensable h quiconque s’oc- 
cupe, non-seulement des langues germaniques, mais de I’histoire, de Tethno- 
graphie et de la civilisation du moyen-age. Il ne repond en aucune facon h son 
litre, et on pourrait plutot I’appeler : Les langues germaniques etudiees au point de 
vue de I bistoire j car c’est surtout pour en tirer des conclusions sur I’ancienne 


1 . P. 1 5 1 , a la suite d’O’ Donovan, M*' F. traduit ce vers : Atomriug indiu niart tren 
togdirm trinoit, par .* <f A Temur (ancienne forme du nom de Tara, lieu celebre dans 
» 1 histoire d Irlande), aujourd hui j invoque la vertu puissante de la Trinite, » au lieu de: 
« Je m attache aujourd hui a la vertu puissante d’une invocation a la Trinite. » Atomriug, 
mepris pour le nom de Temur, est le verbe adnug avec le pronom infixe dom. Remar- 
quons en passant que murt est le datif de nert « force, qui se retrouve dans le nom 
gaulois Nerto-marus « grand par la force, » et dans bien d’autres encore ; Esu-nertus, 
Cob-nertus, etc. 

2. Todd, St Patrick, p. 425. 

3. Dans la SaturdayAeiiiew du 5 septembre 1857 et a la p. 64 de ks Goidilica. 
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histoire des peoples allemands que Grimm a, dans ce liyre, examind leurs idiomes. 
Ce qui concerne les Francs (comme aussi les Burgondes et les Visigoths) a pour 
nous un inter^t particulier , et peut servir de point de depart k des recherches 
qui donneraient des resultats prdcieux. Jamais le grand savant n’a montrd plus 
de penetration, plus de finesse, plus de profondeur, que dans quelques chapitres 
de ce livre. Son style, si individuel et original quelquefois jusqu’i la bizarrerie, 
s’y montre aussi avec plus de caractere peut-etre que dans aucun autre de ses 
ouvrages. — II est ftcheux qu’une erreur capitale, devenue chez Grimm une 
prevention qui est allee jusqu’Ji I’aveuglement, remplisse toute une partie de cet 
important ouvrage et soit comme le pivot sur lequel tourne tout le reste. seduit 
par I’idee de faire remonter I’histoire allemande quelques siedes plus haut dans 
le passe, I’illustre germaniste reprit une hypothese autrefois emise et qui etait i 
peu pres abandonnee, la soutint de toute I’autorite de son genie, I’etaya de 
tous les secours de son incomparable erudition. Cette hypothese, c’est I’identite 
des cetes et des Goths. Au point de vue historique, le dernier coup a ete porte 
k cette theorie par M. Rcesler (dans les Memoires de I’Academie impiriale de Vienne, 
t. XLIV, p. 140 ss., les Geies et leurs voisins)-, avant Grimm, Zeuss avait traite 
la question d’une facon qui aurait dfl la clore dans son livre sur les Allemands et 
les peuples voisins (Munich, 1837). Quant auxarguments philologiques employes 
par Grimm, les uns sont d’une extreme faiblesse (comme ^interpretation des 
noms de plantes daces donnes par Dioscoride) , les autres sont contraires aux 
principes que le fondateur de la philologie allemande a lui-meme etablis d’une 
main sflre (par exemple ^identification phonetique de Cetes et Goths). — On sait 
du reste que les erreurs des hommes comme Grimm sont elles-meroes profitables, 
et pour defendre son opinion, il a rduni en grand nombre des observations aussi 
justes qu’ingenieuses. Aussi ne peut-on lire un livre qui instruise plus et fasse 
plus penser, pourvu qu’on soit sur ses gardes en ce qui concerne le point que 
nous venons de toucher. G. P. 


63. — Beitrsege. zur Geschichte des Elsasses im dFeissigjrehrigen 
Kriege. Strassburg und die evangelische Union bis zur Auflcesung derselben, i6i8- 
1621, nach gleichzeitigen Quellen dargestellt von D' Rudolf Reuss. Miilhausen, Druck 
und Verlag von J. P. RisMer und C”, 1868. ln-8’. (Extrait de I’Alsatia.) 

Auteur d’une dtude sur la campagne d’Ernest de Mansfeld en Boh^me ' . 
M. Rod. Reuss a voulu suivre le celSbre condottiere dans sa campagne en Alsace. 
Ses recherches I’ont raen^ dans les archives de la ville de Strasbourg oil son 
cadre s’est ^largi, et en attendant qu’il retrouve son hdros, il nous donne 
aujourd’hui I’histoire de sa ville natale au debut de la guerre de Trente ans. 

Strasbourg faisait partie de I’Union protestante depuis sa formation en 1608; 
sans s’occuper de ces premiers temps, M. Reuss nous montre la vieille ville 
libre, lorsque les troubles de la Boh^me dclatent, en butte aux demandes de 
subsides de I’empereur, aux appels des Bohemiens revokes, aux excitations des 


I. Ernst von Mansfeld im bcekmischen Kriege, 1618-1621. Braunschweig. 
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chefs de I’Union qui auraient voulu qu’on prit parti pour les insurg^s; mais 
I’expdrience avait appris aux villes qu’eiles seules fournissaient en pareil cas le 
nerf de la guerre, et elles se souciaient m^diocrement de fomenter la revoke au 
risque d’attirer sur elles les vengeances imperiales ; elles refusent ou repondent 
par des offres illusoires qui sterilisaient ^ I’avance I’action commune de I’Union. 

L’arriv^e des troupes impdriales en Alsace fut pour Strasbourg une raison de 
plus pour temporiser : uniquement occupe de se prot^ger contre les corps 
d’armde qui passaient dans le voisinage, et convaincu de plus en plus de I’impuis- 
sance de I’Union, on ne songea plus qu’A rompre ses anciennes attaches. Quand 
les allies se rdunirent Heilbronn, le 30 mai 1619, on posa la question de 
savoir s’il fallait y envoyer des deputes. L’election du directeur de I’Union , 
Pr6d6ric V, comte palatin du Rhin, comme roi de Bohdme, ne rdveilla pas de 
leur indifference Strasbourg et les autres villes. D’un autre cotd I’decteur de 
Saxe tendait k se rapprocher de I’empereur. Au mois de novembre suivant, apr^s 
la Di^te de Nuremberg, personne ne douta plus de la prochaine dissolution de 
I’Union. La desorganisation faisait chaque jour de nouveaux progres; avectoutes 
les apparences du bon vouloir, les allies evitaient de s’engager plus avant dans 
la voie des sacrifices. La confiance dtait perdue ; pas un homme ne se prdsentait 
pour rendre la vie h ce grand corps du protestantisme allemand, qui s’etait flattd 
« d’avoir entre les mains le moyen de renverser le monde. » 

A la mollesse, k I’irrdsolution de I’Union, M. R. oppose I’activite, la promp- 
titude, I’esprit de suite du parti catholique. A I’empereur Mathias avait succdd^ 
son fr^re Ferdinand 11 . Pendant qu’il imposait aux protestants par I’autoritS 
inh^rente k sa dignity, Maximilien de Bavidre, le chef de la Ligue, se tenait 
pr^t k joindre ses forces k celles de I’empire, et d’autre part le roi d’Espagne 
envoyait Spinola au secours des Habsbourg allemands. La France mtoe leur 
vint en aide en intervenant entre les deux partis. Ce furent ses ambassadeurs, le 
due d’Angoul^me et le comte de Bethune, qui leur dict^rent le traitd d’Ulm, du 
3 juillet 1620, par lequel les protestants s’engag^rent k ne point porter secours 
k leurs coreligionnaires de BohSme, et se r^signerent k attendre des conjunctures 
plus opportunes pour demander le redresseraent de leurs anciens griefs. C’etait 
signer sa propre decheance, et M. R. stigmatise tr&s-jusieraent I’ineptie des 
hommes politiques qui accept^rent de telles conditions. Mais peut-6tre ne fait-il 
pas assez ressortir le r 61 e de la diplomatie francaise qui, pour punir I’electeur 
palatin de I’appui qu’il prdtait aux reform^ de France , deserta la politique 
inauguree par Henri IV et sacrifia le malheureux Frederic, le representant de 
cette maison palatine h laquelle serablait reservee avant les Hohenzollern la thche 
de faire ^chec aux Habsbourg. C etait obeir k la logique de la passion, non de 
la raison. En presence des tendances absolutistes de Ferdinand II, I’inter^t de 
la France lui commandait d’appuyer la cause de la liberte religieuse en Alle- 
magne. La politique liberale devrait toujours r^gler notre conduite k I’egard des 
partis d outre-Rhin : c est elle qui nous a valu, en 1648, le triomphe des traites 
de Westphalie. 

L’abandon du « roi d’hiver, » de Frederic V, laissa le champ libre k Ferdi- 
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nand II. Pendant que Spinola envahitle Palatinat, I’arm^e imp^riale et I’arm^e 
dela Ligue op^rent leur jonction et pdntoent en Bohdme. Le 8 novembre, la 
bataille de la montagne Blanche mit fin k I’eph^mSre royaut^ de I’^lecteur palatin. 

Apr^s ce dfeastre il ne restait a Strasbourg qu’h rompre les liens qui Patta- 
chaient encore 4 I’Union. D^s le mois de decembre, la ville s’informe secrSte- 
ment des conditions auxquelles elle pourrait faire sa paix avec I’empereur. Elle 
refuse de prendre part h une nouvelle Difete de I’Union h Heilbronn, elle envoie 
ses dfeputes h Aschaffenbourg, oh ils se rencontrent avec les commissaires chargfes 
de traiter au nom de Ferdinand. Strasbourg offrait de se retirer de I’Union dont 
le pacte allait expirer , k la condition que I’empereur lui rendrait ses bonnes 
graces , de se dfesintferesser des opferations militaires dans le Palatinat , de n’en- 
voyer plus ni subsides ni contingents h I’armfee protestante, si Spinola respectait 
son commerce. Le traite fut signfe le 24 mars. Strasbourg s’applaudit d’avoir 
devance ses allifes dans la voie de la rfeconciliation. Il stipula cependant pour les 
autres villes la faculte d’adherer au traitfe dans le dfelai d’un mois , et obtint 
I’ferection de son academie en universitfe. Le 6 avril 1621, la ville denonca offi- 
ciellement sa sortie de I’Union, qui prononca sa propre dissolution quelques 
semaines plus tard, laissant le champ fibre h la reaction catholique. 

Dans un passage de son etude, M. R. ne cache pas I’impression que lui cause 
le r 61 e de Strasbourg. S’il en fait ressortirle savoir-faire, I’habilete diplomatique, 
la sagacitfe, il constate aussi les idfees fetroites, le manque de vues dont les villes 
imperiales firent preuve. Il est manifeste qu’elles ne se doutferent pas de la 
transformation qui s’operait dans la societfe politique par la concentration de la 
souverainetfe au profit d’un seul. Le jugement que nous portons doit fetre 
d’autant plus sfevfere, quand il s’applique k ces grandes communes, que chez 
elles I’abstention ne fut qu’un calcul de I’fegoisme. L’egoisroe etait I’unique rfegle 
de leur conduite, et I’histoire de Strasbourg au xvii® sifecle ne fait pas exception 
k la rfegle. Quand Ferdinand II entreprenait d’extirper le protestantisme, quand 
la France menacait I’integritfe de I’Allemagne, Strasbourg, persuadfe que son 
importance le preserverait de toute atteinte, laissait Forage passer h cote de lui, 
sans s’inquieter des mines qu’il faisait dans son plus proche voisinage. Combien 
j’aime mieux I’illusion de Colmar, qui, lui aussi, fut activement mfele aux fevfene- 
ments de la guerre de Trente ans! Colmar avait conscience de sa faiblesse, 
mais il avait au plus haut degrfe le sentiment de son droit. Il croyait fe I’efficacitfe 
des garanties librement consenties en sa faveur, et sur ce terrain il se dfefendit 
opiniatrement centre I’abandon oh I’erapire le laissait et centre les revendications 
de la France. Autant le rfele de Strasbourg fut effacfe , autant la conduite de 
Colmar fut noble et fifere. S’il restait k Colmar un seul regret de la dfefaite, ce 
souvenir en sera toujours la meilleure consolation. 

M. R. n’a pas voulu faire de son travail un morceau d’histoire : ce ne sent 
que des materiaux, mais degrossis avec une rare intelligence de I’fepoque h 
laquelle ils s’appliquent, un excellent dfepouillement dont un futur historien de la 
guerre de Trente ans tirera le meilleur parti. L’auteur nous fait espferer la suite 
de ces recherches ; on ne peut que lui souhaiter le courage de les continuer. 
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Avant de terminer, qu’il me permette de lui faire deux observations dont je ne 
m’exag^re pas I’importance. 11 cite p. 68 un capitaine Monstrohler, nora qu’il 
suppose 6tre une forme germanisde de Monstrelet : je crois qu’il faut plut6t y voir 
une derivation du nom de Montreuil (Munsterol). P. 1 2, 1 ’auteur explique, d’apr^s 
Putter (et non Poetter), ce qu’etaient les mois romains (Rmmemonate) dans le 
systeme financier de I’empire germanique. Son explication n’est pas complete ; 
car il ne dit pas que le mois remain n’est que la transformation en contribution 
de I’ancienne prestation feodale, en vertu de laquelle les vassaux de I’empire 
etaient tenus d’accompagner le roi des Romains, quand il allait prendre ^ Rome 
la couronne et le litre d’empereur. X. Mossmann. 


64. — Tr6sor de livres rares et curieux ou nouveau Dictionnaire bibliogra- 

phique, par J. C. Th. Gr/ESse, conseiller aulique, bibliothecaire du feu roi Auguste II, 

etc. Supplement, !'• livraison. Dresde, R. Kuntze, 1867. In-4', p. a 2 colonnes. 

— Prix : 20 fr. 

Nous avons d6jll eu I’occasion de parler de I’importante publication de 
M. Grassse (1867, art. 176), entreprise en 1859 et qui forme sept volumes. Les 
publications de ce genre ont forcement besoin d’etre tenues h. jour; la science 
marche; d’importants ouvrages nouveaux se montrent; des editions anciennes et 
pr6cieuses se decouvrent. Un repertoire bibliographique , Sge de dix ans, se 
trouve fort arriere; nous en avons la preuve dans le celdbre Manuel du Libraire; 
1’auteur reconnut apres la troisi^me Edition qu’il fallait la completer au moyen 
de Nouvelles Recherches qui remplirent trois volumes ; il la refondit dans une qua- 
tri^me edition qu’il augmenta considerablementet qu’apr^s une vingtaine d’ann^es 
il fit suivre d’une cinquitee, oil des additions fort importantes sont accumuldes, 
ce qui n’emp^che point qu’elle aurait aujourd’hui besoin d’un appendice dont les 
proportions seraient etendues. Il estdonc fort naturel que M. Grsesse aitreconnu 
I’opportunitd de joindre ^ son oeuvre un complement ndeessaire ; la premiere 
livraison qu’il nous offre s’arr^te au mot cella, ce qui donnerait lieu de supposer 
qu’il y aura une dizaine de cahiers de m6me ampleur, mais 1’auteur fait observer 
qu’ayant, a partir de la lettre L, consult^ la nouvelle edition du Manuel, il aura, 
dans les derniSres lettres de I’alphabet, bien moins d’additions ^ faire que dans 
les premieres. Nous pensons qu’il a un peu trop etendu le plan qu’il s’est trac6 
et qu’il enregistre parfois des ouvrages qui ne sont ni rares, ni pr6cieux. Les 
vingt-trois pieces de theatre de Claude Boyer, qualifi6 avec raison de « poete 
miserable », meritaient-elles d’etre 6num6r6es en detail ? Les Editions partielles 
ou collectives de Balthasar de Bonnecorse, qui ne doit I’honneur d’etre encore 
connu qu’aux traits lanc6s de la main de Boileau, etaient-elles dignes d’une 
longue mention? Ecrivant sp6cialement pour des Francais, M. J.-Ch. Brunet a 
dh s’arr6ter sur ces tristes 6crivains , mais le bibliographe saxon aurait pu , ce 
nous semble, les laisser de c6t6. Le Tresor ne doit pas reproduire trop exacte- 
ment le Manuel; il fait mieux en se proposant de le completer, et e’est ce qu’il 
accomplit pour des ouvrages allemands , flamands et anglais qui sont tres-peu 
connus chez nous. Quel que soit d’ailleurs le zde de M. Grasse, il aurait pu, en 



D’hISTOIRE ET DE LITTfiRATURE. 20 5 

consultant des catalogues de libraire, en parcourant, la plume k la main, le 
Journal de la librairie publid k Paris, combler des lacunes que nous regrettons de 
rencontrer chez lui. Il cite au sujet de Pierre de Brach la notice de M. Reinh. 
de Dezeimeris (lisez Reinholt Dezeimeris), mais il ne dit rien de Pedition com- 
plete que ce laborieux critique a donnde des oeuvres du vieux po^te bordelais, 
edition qui forme deux forts volumes in-4° et que recoramande un ample com- 
mentaire dans lequel les imitations des auteurs de Pantiquitd, si nombreuses 
chez nos versificateurs du xvi® siede, sont mises en lumibre avec le plus grand 
soin. A I’dgard de Branthome, la nouvelle edition entreprise par la Societd de 
Phistoire de France, confide h la direction de M. Ludovic Lalanne et dont il a 
ddjh dtd publid trois volumes, mdrite d’dtre mentionnde. Nous allons du reste, en 
suivant la livraison publide par M. Graesse, indiquer pour quelques articles les 
additions ou observations qui s’offrent k notre souvenir. Abelardi opera, 1859; 
voir les articles de M. Ch. Levdque insdrds dans le Journal des Savants, juin et 
juillet 1862, mars et mai 1863. — Abus des nuditez de gorge. C’est un livre 
serieux et non une facdtie, comme le dit M. Graesse; c’est Pceuvre d’un homme 
qui savait dcrire, qui vivait au milieu du monde, et qui aborde avec une ddlica- 
tesse presque galante le sujet dpineux qu’il avait choisi ; voir P. L. (Lacroix) 
Jacob, Enigmes et decouvertes bibliographiques, Paris, 1866, p. 276-280. — Adam, 
drame anglo-normand, 1854; consulter h Pdgard de cette production intdres- 
sante deux articles de M. Littre, insdrds dans le Journal des Debats, en 185;, qui 
ont dtd reproduits dans Pouvrage de ce savant sur VHistoire de la langue fran- 
gaise, tom. II, p, 56-90. — Enea Silvio. Historiadedosamantes. L’ddition de 1 496 
indiqude comme la premidre est citde d’aprds le catalogue de la bibliothdque 
Colon k Sdville, mais on trouve signalde dans la Tipografia espanola de Mendez 
(2' ddit., p. 3 59) une ddition sans date qu’on croit antdrieure h celle de 1472. 
— AEschinis Orationes; ilne faut point passer sous silence Pddition de F. Schulz 
(Leipzig, 1865, in-80); pediteur a dtabli le texte d’aprds vingt-sept manuscrits 
dont plusieurs n’avaient jamais dtd collationnds, et il y a joint des notes nom- 
breuses. — Alarcon, Comedias; M. A. Royer a publid h Paris, en 1864, le 
thdhtre de cet auteur; quatre pidces sont traduites et seize analysdes; une revue 
mensuelle, le Correspondant (1864, p. 224-228) a fait Pdloge de ce travail. — 
Albertus, de viris illustribus, 1 517; Pexemplaire de Grolier qui, en 1841, avait dtd 
adjugd au prix de 303 fr., s’est, en mai 1865, dlevd h 3050 fr., vente Yemeniz, 
no 2 947 . — Alciati Emblemata ; voici quelques observations faites de visa sur diverses 
dditions de cet ouvrage si frdquemment rdiraprimd. Celle d’Augsbourg, 1531, 
prdsente 94 figures sur bois d’une execution grossidre; celle de Venise, 1546, 
est digne des presses aldines dont elle est sortie; elle renferme 84 gravures d’un 
dessin excellent; on trouve dans celle de Lyon, 1 547, 1 1 3 erabldmes trds-bien 
tirds ; c’est une des premieres productions du Petit Bernard ; Pddition que le 
mdme libraire, Jean de Toumes, fit paraitre Pannee suivante, offre des diffdrences 
trds-sensibles dans le texte et dans les figures ; celles-ci sont signdes des initiales 
P. V.; le nom qu’elles indiquent est encore inconnu. L’ddition de Lyon, 1614, 
se recoramande par un texte supdrieur k celui des impressions antdrieures, mais 
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les figures sent fatiguees ; elles sent le r^sultat d’un linage us6. La traduction 
francaise de 1549 forme un tr^s-beau volume, plus complet que les Editions 
latines; on y compte 163 emblSmes; il y en a 2 1 1 dans I’^dition de 1554. — 
Alexandre le Grand; on peut signaler, I’^gard de ces legendes curieuses, indd- 
pendamment du livre de M. Talbot, mentionne par M. Graesse et des Forschungen 
de M. Zacher que la Revue critiijue a tout r^cemment critiqu^es, les travaux de 
MM. Egger, Melanges de liiterature ancienne , p. 344, et Chassang, Histoire du 
roman chez les Grecs, p. 102-1 17, 303-346; il faut signaler surtout les recherches 
de M. Favre de Geneve, ins6r6es dans ses MManges d’histoire et de litteraiure, 
2 vol. in-8°. N'oublions pas un opuscule de M. Littr6 : La verite sur la mart 
d’Alexandre le Grand, imprime en 1865 et qui fait partie d'une petite collection 
intitule Biblioth'eque originale. L’illustre savant detruit une des fables qui se sont 
introduites dans I’histoire du conqu6rant maeddonien ; Alexandre ne fut point 
empoisonn6; il succomba a une fi^vre mal soignee. Cette notice est extraite d’un 
article public dans la Revue des Deux-Mondes, 1 5 novembre 1853 : La science des 
poisons considers dans I’histoire; e’est un sujet vaste et des plus curieux; il serait 
bien d d^sirer que M. Littr 6 1 ’abordat dans toute son etendue en envisageant aussi 
P6poque moderne, ce qu’il a fait d’ailleurs r6cemment, mais pour une question 
isol6e , en insurant dans la Revue positive quelques pages relatives k la 
mort de madame Henriette d’Angleterre, duchesse d’Orleans. — Alexander Gallus, 
Grammatica metrica; une edition, absque nota (circa 1470), 82 fts., 16 lignes a 
la page, est indiquee comme inconnue aux bibliographes, au catalogue Libri 
(Londres, 1 861), n° 164. — Alexis (Guillaume), Le Blason desfaulces amours; une 
Edition nouvelle de ce petit po^me a 6te publi6e par MM. J. Gay etfils, Geneve, 
1867, in-18; elle n’a 6t6 tir6e qu’^ 102 exemplaires, dont deux sur peau velin. 
La vente Yemeniz a fait connaitre une autre Edition ancienne, sans lieu ni date, 
in-80, 16 £; elle parait d'impression lyonnaise et ex^cut^e vers la fin du 
xvesi^cle; elle a 6te adjug^e a 400 fr. (n® 1676). — Allard (Guy), Zizimi, 
prince ottoman; ce roman ennuyeux offre cependant quelque int6r6t parce qu’il 
fait connaitre des traditions conservees dans plusieurs grandes families de la 
province; voir un article de M. Alfred de Bougy sur Zizim, dans la Revue con- 
temporaine, 30 juin 1 862. — Almanacks; jusque vers la fin du regne de Louis XV, 
il se publia chaque annee des almanachs in-folio qui offrent un interSt r6el pour 
I’histoire et pour les costumes ; ils sont orn6s de gravures qu’il est rare de trouver 
en bon 6tat; ces publications ont 6t6 dedaignees pendant longtemps; on n’en 
rencontre qu’un petit nombre k la Bibliothdque imp6riale (departement des 
estampes), plac6es dans diverses series; la Bibliotheque de I’lnstitut en poss^de 
environ 300; M. Hennin s’6tait attache k en r6unir le plus possible; il en avait 
rassembl6 prds de 600; le plus ancien portait la date de 1600; voir I’important 
ouvrage de cet iconophile. Monuments de I’histoire de France, tom. IX, p. 368. — 
V Almanack royal m^rite aussi une mention; de 1 6 1 9 1 868, il compte 1 67 volumes ; 
il n’y a qu’un volume pour 1814-1815 et qu’un seul pour 1848-1850. Quelques 
ann^es sont recherchdes des bibliophiles ; le volume de 1814-1815 a du prix 
lorsqu’il renferme (circonstance fort rare) le carton relatif aux Cent-Jours. L’annde 
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1774 est tr^s-fecherchee pour deux lignes qui figurent ^ la page ?53 : « Tr^so- 
» rier des grains pour compte du Roi, M. Demirlavaud. » C'est le seul almanach 
qui fasse mention de I’existence de cette charge singuliere sur laquelle se porta 
I’attention publique. Quelques ann^es sont de venues presque introuvables 
(notamment Fan IV de la R^publique) sans que Fon sache pourquoi. — 
Amadis de Caule. Nous lisons dans VEnsayo de una Biblioteca espanola de 
M. Gallardo qu’un exemplaire de Fedition de 1519, dont on n’a vu encore 
passer en vente qu’un seul exemplaire imparfait , se trouve dans la bibliotheque 
d’Oporto; un autre appartienl (ou appartenait) k un amateur anglais, M. S. R. 
Turner; celui que Clemencin, le savant dditeur de Don Quixote, avait vu k la 
bibliotheque nationale de Madrid, ne s’y trouve plus. VEnsayo fournit des details 
sur plusieurs Editions des diverses parties de I’Amadis jusqu’alors ignorbes des 
bibliophiles ; il s’en rencontre plusieurs dans la riche bibliotheque d’un financier 
de Madrid, M. Salamanca. — Il existe du Thrhor de tons les livres d’ Amadis une 
Edition de Lyon, 1 572, « a I’Escu de Milan, » in-16, non citee au Manuel; un 
bel exemplaire s’est paye 160 fr. en 1862 k Fune des ventes d’un amateur 
lyonnais, M. Cailhava. — Amatus Fornacius; le Manuel avait avance, comme un 
on dit, que ce livret latin offrait le texte de Fecrit italien trop connu sous le titre 
d’Alcibiade fanciullo ; M. Grassse fait suivre cette assertion d’un point d’interro- 
gation (?); le catalogue de M. de la Cortina ^ Madrid, oti figurent deux exem- 
plaires de [’Amatus, regarde la chose comme certaine; c’est toutefois une erreur; 
elle avait ete mise en avant par Charles Nodier ; de fait les deux compositions 
n’ont aucun rapport; [’Amatus est une sorte de niais, bien digne de Fdpithfete 
d’ineptus, qui debite , en mauvais latin et avec pedanterie , le recit de ses mdsa- 
ventures. — Anacreon. La traduction de J.-B. de Saint-Victor, publiee en 1810, 
a dtd Fobjet de deux articles de Boissonade (Journal de I’Empire, ^ 1 ddcembre 
1810 et 25 janvier i8n), reproduits dans la Critique litteraire, t. I, p. 40; le 
savant helleniste qualifie cette version d’excellente ; les vers sont doux, faciles, 
harmonieux; M. Sainte-Beuve la trouve « vive, legere et encore agrdable. » 
Il ne faut pas oublier Felegante edition in-18, publiee par la maison Didot, et 
accompagnde d’une tres-interessante introduction, sortie de la plume de 
M . Ambroise Firmin Didot (cet ecrit a egalement paru k part dans le format in-8°). — 
Andrade, Chronica del esforzado Jorge Castrioto. Le Munue/ indique deux dditions; 
mais nous en trouvons une autre, Lisboa, 1 588, in-folio, que les bibliographes 
n’avaientpas signalee et qui figure au catalogue G. (Paris, Potier, 1865), n'’ 522. 
— Andrea, Repertorio de los tiempos, Burgos, Juan de Burgos, 24 de marzo 149s, 
in-4°, 42 et 52 fts.; voir de longs details dans Mendez, Tipografia espanola, 
ddition, p. 368. — Androuet du Cerceau. Les productions de ce cel^bre artiste 
sont de plus en plus recherchees; k la vente Vivenel en 1862, on a payd quel- 
ques volumes de 300 k 400 fr. et au delh. M. Charles Leblanc, dans son Manuel 
de I’ amateur d’estampes, signale 48 5 pieces d’Androuet > ; voir aussi I’ouvrage de 


1. Consulter egalement I’ouvrage de M. Defer, Catalogue general des nates : Tableaux et 
estampes (Estampes, t. 1 , p. 58-69). 
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M. Burly, Les grands architectes de la Renaissance , page 91 et suiv. La pointe 
spirituelle de Du Cerceau a trop souvent sacrifid au pittoresque , mais dans les 
omements qu’il invente, il montre un dessin gracieux et original; dans ses 
estampes d’apr^s I’antique, il fait preuve d’exactitude et de precision. Son oeuvre 
est d’un immense int^rfet arch6ologique, car c’est lui qui nous fait connaitre un 
trSs-grand nombre de monuments aujourd’hui detruits ou du moins cruellement 
mutiles. — Angoulevent, Satyres et autres ceuvres, 1615; le prix de ce volume va 
toujours en croissant; le Manuel en indique des adjudications de 16 ^ 1 51 fr. ; 
en 1863, ^ la vente H. de Ch., un exemplaire a dtd paye 4$ $ ff.; une r^impres- 
sion a eu lieu ^ Bruxelles, en 1865, sous la rubrique de Quimper-Corentin 
(in-i 8, 1 88 pages), tir^e ^ 1 06 exemplaires dont deux sur peau v^lin. — Antiquites 
du Bosphore cimmerien, 1854; voir sur cet ouvrage de luxe les articles de 
M. Beule dans le Journal des Savants, octobre et decembre i860. — Antithesis 
Christi et Antichristi, 1565; voir une notice inseree dans le Bulletin du Bibliophile, 
146 sdrie (i860), p. 12 15-12 19, et le catalogue Duputel, p. 15. — Antonio, 
Summula, Valentia, Alphonsus Fernandez; une longue description de ce volume 
fort rare dans la Tipografia espanola de Mendez, 2“ ddition, p. 522. — Appianus, 
Inscriptiones, 1533, in-foL; gravures sur bois remarquables ; voir Passavant, 
Peintre-graveur, tom. Ill, 313, et le catalogue de la biblioth^que de M. A, F. 
Didot, 1867, no 94; M. Weigel de Leipzig a donnd un specimen des belles 
lettres qui oment ce volume. — Arbolayre. Une edition, Paris, Pierre Le Caron, 
in-folio, non indiqu6e au Manuel, est ddcrite au catalogue Yemeniz, n° 734. — 
Nous bomerons l^i ces indications un peu minutieuses sans doute, mais qui peut- 
Stre apprendront quelque chose aux amis des livres ; nous verrons s’il y aurait 
convenance h les continuer. En terminant, nous engagerons M. Graesse h faire 
relire son manuscrit par une personne bien au fait des tournures de la langue 
francaise; il se laisse assez souvent aller h des germanismes, excusables assurd- 
ment, mais qui choquent un lecteur francais : « Le premier volume est trSs- 
» rare, aussi du second; — il est Evident pourquoi «; et bien d’autres locutions 
de ce genre; elles auraient besoin d'toe modifiees. 
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Neuen Testamentes. Aus dem Hollaendischen ubersetzt von C. Manchot. Bre- 
men, Gesenius, 1867. In-8% xij-192 p. — Prix : 3 fr. 40. 

M. Scholten, un des penseurs les plus distinguds de la HoIIande contempo- 
raine, est professeur ^ I’universitd de Leide. Aprds avoir publid un certain 
nombre d’ouvrages dogmatiques et philosophiques *, il parait aujourd’hui 
s’occuper surtout de thdologie critique, et nous lui devons ddji une Introduction 
aux livres du Nouveau Testament^ et une Critiijue de I'Evangile selon saint Jean ?. 
Le travail dont nous annoncons aujourd’hui une traduction allemande est con- 
sacrd k I’etude des renseignements que peut fournir la littdrature chrdtienne des 
deux premiers sidcles sur la date des ecrits et la formation du Canon du N. T. 
Les temoignages externes, pour employer le langage de I’dcole, dtaient depuis 
assez longtemps non pas negliges , mais relegues au second plan ; on attachait 
beaucoup plus d’importance au contenu dogmatique et ^ la tendance religieuse 
des livres sacrds, lorsqu’il s’agissait de leur assignor une date, qu’aux donndes 
excessivement vagues et aux rapprochements douteux fournis par les dcrits 
des premiers Pdres de I’Eglise. C’dtait en suivant cette mdthode de critique 
interne que Baur et ses disciples dtaient arrives k faire descendre jusqu’au second 
siecle la composition de la plupart des livres du N. T. Or, depuis deux ans 
environ, les temoignages externes, et en particulier ceux qui concement le qua- 
trieme dvangile, ont ete Studies avec une rare activity. Jamais peut-^tre les 
publications sur un pareil sujet ne s’etaient suivies avec une telle rapidite. Ce 
mouvement de rdaction a etd inaugure par une brochure 4 du savant paldo- 
graphe de Leipzig, M. le professeur C. Tischendorf, connu par ses nombreuses 
editions du N. T. grec et ses belles reproductions de manuscrits. L’auteur affir- 
mait dans cette publication, avec une assurance peu scientifique sans doute, mais 
bien faite pour tromper ceux qui n’avaient de la question qu’une connaissance 
insuffisante, que les temoignages externes, k eux seuls, nous permettaient de 
constater la presence de nos quatre dvangiles des la fin du premier siScle, 


1. M. A. Reville a traduit en fran^ais son Histoire compares de la Philosophie et de la 
Religion. Paris, Cherbuliez, i860. 

2. Historisch-kritische Inleidmg tot de Schriften des N. T. 2’ edition. Leide, 1856. 

3. Trad, en frangais par M. A. Reville dans la Revue de Theologie, 3' ser.. Ill, IV, V. 

4. Wann warden unsere Evangtlien verfassti Leipzig, 1863. 
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et, de plus, prdtendait que les fails nouveaux (?) alldguds par lui mettraient 
hors de contestation les rdsultats auxquels il dtait parvenu. Son opuscule, bient6t 
traduit en francais, en anglais, en hollandais, etc., parvint k une quatrierae 
edition (1866) et eut un immense retentissement, surtout dans le grand public 
et parmi les theologiens conservateurs. Nous ne pouvons songer k dnumdrer les 
divers travaux dont la brochure de M. Tischendorf amena la publication; il 
nous faut cependant en citer quelques-uns : M. Volkmar ' en Suisse, M. Rumpf ’ 
en France, M. Scholten en Hollande, attaquerent vigoureuseraent les conclu- 
sions du professeur de Leipzig, pendant que MM. Sabatier i, Riggenbach-* et 
Hofstede de Groot s les defendaient, mais seuleraent en ce qui concerne I’anti- 
quitd de I’dvangile selon saint Jean. L’ouvrage de M. S., qui traite des tdmoi- 
gnages relatifs k tous les livres du N. T., doit certainement ^tre consider^ 
comme le plus important des dents auxquels cette controverse a donnd lieu. Ce 
n’est point un de ces livres de polemique qui perdent toute valeur ou ne conser- 
vent plus qu’un intdrdt historique lorsque I’attention s’est detournde de la 
discussion qui les a fait naitre. L’auteur en rassemblait du reste les matdriaux 
bien des anndes avant la publication de la brochure de M. Tischendorf. 

La question traitee apres tant d’autres par M. S. parait tres-simple au pre- 
mier abord, ou lorsqu’on I’envisage au point de vue purement thdorique ; il 
s’agit seulement de recueillir dans les divers documents historiques ou littdraires 
du deuxidme siecle apres J.-C. tous les indices qui attestent i’existence d’un ou 
plusieurs livres du N. T. La tSche ne semble pas trop difficile et Fimportance 
des rdsultats saute aux yeux; s’il dtait prouvd, pour ne citer qu’un seul exemple, 
que le gnostique Basilides employait I’dvangile de Jean vers 125, il est dvident 
que Baur et un certain nombre de critiques modernes ont grand tort d’en 
reporter la composition aprds Fan 1 50. Mais cette simplicitd de la question n’est 
qu’apparente. D’abord, un certain nombre des dcrits qui composent la littdra- 
ture chrdtienne du second sidcle ne sont point gdndralement reconnus comme 
authentiques ; nous possddons, par exemple, au moins trois rdeensions des 
dpitres attribudes k Ignace, dvdque d’Antioche, martyrisd ^ Rome, d’apres la 
tradition, vers 1 16; MM. Tischendorf et Scholten acceptent tous deux comme 
texte primitif la courte rdeension grecque, qui contient des citations de plusieurs 
livres du N. T., en particulier de Matthieu; mais Fauthenticitd de ces lettres est 
fortement, et avec raison, contestde; M. S. en place la composition dans la 


1. Der Ursprung unserer Evangdim. Zurich, 1866. 

2. Examen des pntmdua dicouvertes de M. C. Tischendorf, dans la Revue de Thiologie, 
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5. Basilides am Ausgang d. aposl. Zeitalters als erster Zeugefiir Alter u. Autoritat neutes- 
tamentluher Schriften, insbes. des Johannesevangelium, in Verbind. mit andern Zeugen bis zur 
Mine des 2*™ Jahrh. Deutsche Ausg. Leipzig, 1867. 
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seconde moiti6 du second siScle, peut-^tre aprts 170. Autre difficult^ : les pre- 
miers ^crivains chr^tiens font rarement des citations textuelles du N. T.; le 
plus souvent on ne trouve chez eux que des reminiscences, des allusions, I’em- 
ploi particulier de certains mots, etc.; d’oii I’on conclut avec plus ou moins de 
s^curite que ces ecrivains ont connu tel ou tel livre oil des expressions, des 
locutions ^ peu prSs identiques, se rencontrent. Ainsi I’evangile de Jean (xix, 
37) cite le passage Zacharie xii, 10, sous la forme suivante : oij;ovTai ei? ov egiXEv- 
TYitrav, en prenant le verbe ddijar, percer, dans son sens ordinaire ; la version 
des LXX au contraire traduit : av6’ uv xaTMp'/r.^ravTo (vulg. : pro eo, quod insulta- 
verunf), soit que I’interprete grec ait lu rdqad S la place de ddqar, soit qu’il ait 
pris ce dernier mot dans le sens d’insulter, que lui donnent encore les lexico- 
graphes. Or Justin Martyr (mort vers 160), qui emploie la traduction grecque, 
cite le passage en question, et, par trois fois, en adoptant le m^me sens que le 
quatri^me evangite. M. Tischendorf veut conclure de ce fait que Justin, connais- 
sant le quatrieme ^vangile, lui a emprunte sa citation. Mais pourquoi ne I’aurait- 
il pas prise dans I’Apocalypse (1, 7), oil ddqar est aussi traduit par ? 

Et du reste une traduction qui d’un c6t6 ^tait plus conforme h I’hebreu, de 
Tautre s’appliquait merveilleusement la mort de Jdsus, ne devait-elle pas, 
malgre I’autorW des LXX, felre preferee, surtout dans un moment oil I'on dtu- 
diait I’Ancien Testament presque uniquement pour en extraire des passages 
relatifs a la mort et aux souffrances du Messie? Le rapprochement que fait 

M. Tischendorf ne prouve done rien. — Parlons encore d’une troisiSme diffi- 
cult6 qui vient singulierement compliquer la question. Une lecture superficielle 
du livre dTrenee contre les heretiques ou des Philosophoumena d’Hippolyte pour- 
rait nous faire croire que Basilides (vers 125) et Valentin (vers 140) connais- 
saient et employaient nos ^vangiles et en particulier le quatrieme. Mais ces 
P^res de I’Eglise ne distinguent pas toujours les opinions des chefs d’^cole et 
celles de leurs disciples qui vivaient dans la seconde moitie du deuxi^me si^cle. 
ll faut une 6tude tres-attentive des textes, un sens critique tres-ddveloppe et de 
grandes connaissances historiques pour arriver k d^m^ler la v^ritd au milieu de 
ces confuses expositions. 

Nous pourrions encore signaler bien des ecueils contre lesquels on peut venir 
se heurter en ^tudiant les t^moignages externes relatifs k l’antiquit6 des livres du 

N. T. Mais nous en avons dit assez pour montrer que la tache entreprise par 
M. S. dtait loin d’etre facile, et qu’il ne suffisait pas de parcourir les dcrits des 
anciens P^res pour la raener k bonne fin. Le savant professeur, qui connait k 
fond les divers travaux historiques publics sur le second sibcle, examine et 
discute successiveraent tous les renseignements que nous pouvons tirer des 
auteurs eccldsiastiques et hdrftiques, des anciennes versions, des dvangiles apo- 
cryphes, etc., relativement k la date des dcrits du N. T. A peine pourrait-on 
signaler quelques IdgSres lacunes dans sa discussion. Le traducteur en a relevd 
une (p. 90), et a cite dans une note le passage dTrdn^e oii le gnostique H^racl^on 
est mentionnd (II, 4, i), fait que M. S. ignorait. ll aurait pu de mtoe ajouter 
a la page 14 un fragment de prologue k I’evangile de Jean, d’une date fort 



212 REVUE CRITIQUE 

ancienne d’apr^s M. Tischendorf, et attestant que Papias connaissait cet ^van- 
gile (evangelium lohannis manifestatum et datum est ecclesiis ab lohanne adhuc in 
corpora constituto, sicut Papias nomine hierapolitanus discipulus lohannis... retulit'). 
Ce passage se trouve du reste au milieu d’un contexte tellement rempli d’inexac- 
titudes que M. Riggenbach lui-mSme ne veut pas y attacher une grande 
importance’. 

L’ouvrage de M. S. se divise en cinq chapitres : i° Les dcrivains ecclesiasti- 
ques jusqu’^ 170; 2“ les hdr^tiques ; 3“ les ecrivains eccMsiastiques , les canons 
et les versions, de 170 ^ 200; 4° traces de doutes relativement i I’origine apos- 
tolique du quatriSme dvangile vers la fin du second siScle ; 5" les ^vangiles apo- 
cryphes et les Actes de Pilate. 

Les Actes de Pilate, connus plus gdn^ralement sous le nom d’Evangile de Nico~ 
deme, ont fourni k M. Tischendorf la matiere d’un argument nouveau en faveur 
de I’antiquit^ du- quatri^me ^vangile. Cites par Justin, Tertullien, Eusebe, ils 
n’ont pu ^tre composes qu’avec I’aide de I’^vangile de Jean, et prouveraient par 
consequent I’existence de cet evangile des les premieres anndes du second siede. 
La critique h laquelle M. S. soumet cet apocryphe est en meme temps neuve et 
interessante. Il demontre d’une maniere irrefragable que les ‘rTtoiiviiiiaTa toO xupi'ou 
T. X. TrpKy.es'vTa ini Jlovxto'j nOaxou que nous possedons maintenant ne peu- 
vent etre le document auquel renvoyait Justin sous le litre de 'Axto yevopieva ehI 
novTi'ou nOatou; que du reste Justin, Tertullien et Eusebe parlent de ces Actes 
de Pilate sans les avoir jamais vus; et enfin que I’apocryphe actuel ne doit pas 
avoir ete ecrit avant la fin du iv* siede. M. Reuss est d’un avis un peu different : 
il croit que les Acta Pllati cites par plusieurs Peres ont redlement existe dans 
la premiere moitie du second siede, et qu’ils ont ete utilises pour la redaction 
de \’£vanglle de Nicodeme actuel ; raais, d’un autre c6te, il fait descendre cette 
redaction jusqu’au v« siede 1. 

Les conclusions de M. S. paraitront certainement tres-radicales. D’apres lui, 
aucun temoignage externe ne viendrait prouver, avant Justin, I’existence de nos 
trois premiers evangiles , et il faudrait descendre jusque vers I’an 1 70 pour 
trouver les premieres traces de I’evangile de Jean. Jusqu’h lameme epoque, au- 
cune citation des livres du N. T., sauf quelques passages des epitres de Paul et 
de I’Apocalypse, n’est accompagnee du nom de I’auteur, et ces citations ne sont 
jamais donnees corame erapruntees 1 ’ « Ecriture Sainte. » Ce n’est done point 
sur les temoignages extemes qu’il faudrait s’appuyer pour demontrer la haute 
antiquite des ecrits qui composent le Nouveau Testament. 

A. CarriSre. 


1. Tischendorf, Wann wurden unsere Evangelkn verfasst, 4" edit., p. 119. 

2. Die Zeugnisse fur das Evang. Johannis, p. 181. 

3. Reuss, Geschichte der Heiligen Schriften N. T., 4" edit,, p. 256. 
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66. — liateinische Hynmen des Mittelalters, grossstentheils aus Handschriften 
schweizerischer Klosster, als Nachtrag zu den Hymnensammlungen von Mone, Daniel 
und andern, hrsg. von P. Gall Morel, Rector und Bibliothekar des Stilts Einsie- 
deln. Zweite Haelfte. Einsiedeln, New-York und Cincinnati, Benziger, 1868. In-8", 
1 60 pages. — Prix : 6 fr. 

C’est ici la deuxieme et derniSre partie de I’ouvrage dont nous avons apprdcid 
le premier fascicule Pan dernier (Rev. crit., 1867, art. 92). Dans un appendice 
qui se trouve ^ la fm de la presente livraison, M. Morel a bien voulu accueillir 
la plus grande partie de nos observations et de nos critiques, ll n’a gu^re h6sit6 
que sur quelques-unes de celles qui touchent la rhythmique ; nous les mainte- 
nons neanmoins, sachant d’ailleurs que la doctrine au nora de laquelle nous les 
avons presentees n’est pas encore universellement admise. — Nous serons plus 
bref dans les quelques remarques critiques que nous suggerera ce second fasci- 
cule, puisque Pauteur n’aura plus Poccasion d’en tirer parti. 

Le n° 390, sur saint Denis, est bien celebre ; c’est la prose : Gaude prole Crscia, 
qui est d’Adam de Saint-Victor (voy. les (Euvres d’Adam, p. p. Leon Gautier, 
t. II, p. 252) et s’est maintenue jusqu’^ nos jours, avec quelques changeraents, 
dans la liturgie parisienne. M. M. remarque que « cette sequence, comme fond 
et comme forme, serable 6tre tres-ancienne. » 

Sans nous arr^ter ici a relever les negligences de punctuation et d ’impression 
qui ne sont pas rates dans ce volume (nous devons dire cependant que les der- 
ni6res feuilles sont sensiblement plus correctes), nous indiquerons un petit nom- 
bre de corrections de texte. L’auteur parait avoir apportd ^ cette partie de son 
travail plus d’attention etde critique que dans la premiere livraison; cependant 
il y aurait encore beaucoup Ik faire apr6s lui ; mais il faut reconnaitre qu’un grand 
nombre des textes qu’il a publics, et surtout de ceux qui se trouvent dans cette 
seconde livraison, offrent des difficultes trfes-grandes , et qu’ils ne meritent pas, 
pour la plupart, la peine qu’on prendrait i les etablir rigoureusement. 

N° 305, V. 21, unhum, 1. unicum. — 306, 5, illusiras, 1. illustrat. — 307, 37, 
prasago, 1. pr£saga; 44, et, en. — 321,19, papilla, 1. mamma pour le rhythme. 
— 325, 12, Induinis, 1. indumentis; 13, Adem, 1. adest; 1 5, avant dolet, 1. hoc, 
cequi dispense de voir comme M. M. une lacune apr6s le v. 14. — 328, 21, 
patria., 1. patria. — 373, 1 1, commitemur, 1. comiiemur, 14, loti, l.loci. — 401, 
35, apres precatur, aj. te, pour le sens et le rhythme; 39, due, 1, ducat. — 430, 
3 1 , le ms. porte vidius, M. M. corrige viduus, nous lirions triduus; 32, recquirunt, 
1. requirens; ^ 4 ,fovet, 1. favet. — Le 4° 444, qui offre un office complet de saint 
Charlemagne, a un interet particulier, en ce qu’il contient quelques parties qui 
jusqu’a present 6taient inedites; h moins toutefois qu’elles ne se trouvent d6ja 
dans la publication d’Orell {Helperici Carmen, etc. Zurich, 1852), que M. M. 
ne cite pas, non plus que la Patrologie de Migne et le livre de Walch (Historia 
canonizationis Caroli magni, Jena, 1750), ou se trouvent 6galement des fragments 
de cette liturgie. A I’antienne 7, v. i, Vidio, 1. Visio; ant. 16 , v. 3 et 19, v. 4, 
le texte ordinaire, qui porte cujus au lieu de cui et latricem au lieu de latorem, 
est prdfdrable. Au v. 2 duq* repons (au second nocturne), papilione, 1. Pam- 
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pilona, il s’agit de la chute miraculeuse des murailles de Pampelune, racont^e 
dans le faux Turpin. D’apresM. M., Monea public, de cet office, « les antiennes 
et les repons du premier nocturne, » lisez « les antiennes des v^pres et les 
r^pons du premier nocturne. » 

Terminons en rappelant que I’ouvrage de M. Morel est un utile complement 
aux collections analogues qui Tont precede, et qu’il est indispensable, tant par 
les pieces qu’il donne que par les indications qu’il contient, h tous ceux qui s’oc- 
cupent de la poesie liturgique du moyen-age. G. P. 


67 — Geschichte des siebenjaehrigen Krieges von Arnold Schaefer. Erster 

Band. Berlin, Wilhelm Hertz, 1867. Gr. in-8', xx-667 p. — Prix : 14 fr. 

L’histoire de la guerre de Sept-Ans a trouve plus d’un historien depuis que 
Frederic II lui-meme en a retrace de main de maitre les evenements marquants 
et les principales peripeties. C’est un sujet qui de tout temps attira I’attention 
des savants et plus encore du grand public; c’est de cette epoque en effet que 
I’on date le reveil de I’esprit national en Allemagne, et ce fut sous I’impulsion des 
victoires de cette guerre que la litterature allemande secoua pour la premiere 
fois le joug des influences etrangeres. Depuis les grands travaux de I’etat-major 
prussien, publies k Berlin de 1 824 k 1 847, les questions strategiques et militaires 
qui se rattachent k ces longues et brillantes campagnes sont, de I’avis des horames 
comp^tents , d^finitivement r^solues. Il n’en est point de ratoe pour ce qui 
touche k la politique. Les negociations diplomatiques et surtout les origines de 
la guerre ont.^ffi et sont encore It cette heure I’objet de controverses nombreuses 
oh les louanges s’entremelent aux accusations les plus passionn^es. A cent ans 
d’intervalle les anciens adversaires se sont retrouv^s naguhre en presence, et les 
mdmes luttes suivies des mSmes revers n’ont pas contribu6 k calmer les ressen- 
timents des auteurs et des nationalit^s hostiles. D’aprhs les uns la guerre de 
Sept-Ans est le r^sultat longteraps calcuffi et desire des intrigues du monarque 
prussien ; d’apres les autres elle ne fut qu’une lutte desesp^rhe engag^e, malgr6 
lui, par ce souverain centre I’Europe coalisee. Il y a un an h peine qu’un homme 
de talent, le comte Charles Vitzthum d’Eckstaedt, ancien diplomate saxon, a 
essayd de retracer dans un livre fort remarqu^ de I’autre c6t6 du Rhin, les raefaits 
de la politique prussienne de cette epoque ‘. Le livre que nous avons k signaler 
id n’appartient pas k ces tendances, et ses conclusions sont toutes en faveur de 
Frdderic. Mais ces conclusions ne sont pas, nous avons hhte de le dire, le rdsultat 
d’opinions prdconcues et d’une admiration irr^fl^chie; elles se basent sur de 
longues et sdrieuses etudes et sur I’examen de documents nouveaux. Le nom de 
I’auteur nous est d’ailleurs uij sur garant de I’impartialitd de I’ouvrage. M. Arnold 
Schaefer, professeur k 1 Universite de Bonn, est connu de tous ceux qui se sont 
occupds de 1 histoire de la Grhce , par ses nombreuses monographies et surtout 


1. Gehdmnisse des Sachsischen Cabinets. Stuttgart, 1866, in-8' 
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par sa belle et volumineuse 6tude sur Ddmosthfene et son temps ' , sans contredit 
le meilleur ouvrage sur la matifere. Depuis plusieurs annees M. S. a dirige ses 
recherches du cotd de I’histoire moderne et les demiers volumes de la R.evue 
historique de M. de Sybel ont publid, k plusieurs reprises deji, des essais et des 
articles critiques de lui sur la guerre de Sept-Ans. C’est le premier volume d’une 
histoire generale de cette guerre que nous avons aujourd’hui sous les yeux. 
Disons d’abord quelques mots des sources oil puise notre auteur. Il va sans dire 
qu’il a profile de tout ce qui a 6t^ publid jusqu’ici sur la matiere; mais il a tird 
principalement ses renseignements de documents inedits. On lui a permis de 
consulter pendant plusieurs annees les archives secretes d’Etat, de Berlin; il y 
a trouv6 la correspondance officielle et intime de Frederic avec Louis Michell, 
son ambassadeur k Londres , et le baron de Knyphausen , son ambassadeur k 
Paris. A Londres il a pu parcourir au British Museum les Mitchell Papers, pro- 
venant de sir Andrew Mitchell, ambassadeur d’Angleterre aupres de FrMeric. 
Les archives de Vienne au contraire sont restees ferm^es pour lui. C’est sans 
^tonnement, mais avec regret que j’enregistre un semblable refus pour les 
archives des affaires ^trangeres, de Paris, « qui, comme le dit m^lancoliquement 
» notre auteur, ne furent pas toujours cachees avec autant de rigorisrae aux yeux 
» de la science. » M. S. a trouvd par contre h la Biblioth^ue imp^riale deux 
raanuscrits precieux, I’un renfermant en quatre volumes in-folio la correspon- 
dance du due de Choiseuil-Stainville, pendant son ambassade k Vienne en 1757 
et 1758, I’autre en dix volumes intitule : Mouvement des armees du Roy en 
Allemagne, 1757-1762, etprovenant des papiers du general, plus tard mar6chal, 
de Muy. Enfin, par I’entremise du minist^re prussien, I’auteur a recu communi- 
cation d’un certain nombre de pieces, tirees des archives de Saint-Petersbourg. 
C’est appuy6 sur cet ensemble de documents que M. S. entame son recit. Son 
premier volume est divis6 en trois livres. Le premier commence par le tableau 
rapidement esquisse de I’etat de I’Europe, depuis la mort de Louis XIV, et nous 
ddtaille ensuite la s6rie fort embrouill6e de negociations et de liaisons diplomatiques 
qui unissaient et s6paraient les differents Etats du continent , au moment cu la 
guerre de Sept-Ans dclata. On salt que cette lutte qui mit aux mains toutes les 
nations de I’ancien monde , prit naissance sur le nouveau continent, et qu’un 
homme bien illustre plus tard, George Washington, en donna le signal par une 
obscure escarmouche livree entre quelques soldats francais et des milices arae- 
ricaines, le 28 mai 1754. A ce moment, I’Autriche, I’Angleterre etla Russie se 
trouvaient en face de la France et de la Prusse. Nous assistons alors k la dis- 
cussion des projets ambitieux des differentes puissances et aux machinations poli- 
tiques, gr^ce auxquelles se forma I’alliance de la France et de I’Autriche, alliance 
qui non-seulement mettait fin k I’antipathie traditionnelle entre Habsbourgs et 
Bourbons , mais d6tachait aussi les deux nations de leurs allies du moment , car 
I’Angleterre, pour pouvoir lutter contre la France, se separait do I’Autriche, et la 
France devait abandonner Frederic, contre lequel l’imp6ratrice Marie-Th6r6se 


1. Demosthenes und seine Zeit. Leipzig, 1856-1858, 3 vol. in-8'. 
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nourrissait une haine profonde , qu’elle esperait satisfaire dans une crise euro- 
pdenne. L’alliance intime de ces deux pouvoirs devait rapprocher I’Angleterre et 
la Prusse, dgalement menacdes ; aussi signSrent-elles une convention de neutra- 
lity qui devait prendre plus tard un caractdre plus prononce. M. S. nous expose 
en detail la triste politique de Louis XV, qui sous I’influence de Mme de Pom- 
padour et de I’abbe de Bemis, se mettait i la remorque de I’Autriche par le traitd 
de Versailles, du i*'' mai 1756, et s’engageait ainsi dans une lutte ruineuse qui 
ne pouvait ^tre pour nous d’aucun profit, au lieu d’employer toutes nos forces k 
combattre I’Angleterre sur mer et sauver nos colonies. Aux deux adversaires 
de Frederic (car deji la France avait promis des troupes et des subsides) vint se 
joindre un troisiSme ennemi, la Russie, qu’un caprice de femme allait myier k la 
lutte. Le second livre nous fait assister aux commencements de la guerre. 
Fredyric secrytement avert! de Saint-Petersbourg, probablement par le grand- 
due heritier lui-myrae, son admirateur passionne, que les Russes I’attaqueraient 
au printemps suivant, sachant d’ailleurs par son ambassadeur k Paris, quelle 
ytait I’attitude de la cour de Versailles, et ayant decouvert les nygociations 
secrytes de la cour de Dresde avec celle de Vienne, resolut d’attaquer les Autri- 
chiens avant I’arrivye des Russes et des Fran^ais. Apres un examen conscien- 
cieux des faits il nous semble impossible de ne pas conclure que Fryddric, dtant 
entoury de toutes parts d’ennemis acharnys, qui negociaient centre lui dans 
I’ombre et qui comptaient bien le surprendre, est justifiy de n’avoir pas attendu 
patiemment qu’on le prtt au trybuchet, mais qu’il a fait acte de politique habile 
en pryvenant les desseins de I’ennemi. Les documents authentiques trouvys aux 
archives saxonnes et que Fredyric connaissait dyjy, ne permettent pas aux 
dyfenseurs de la cour de Dresde de parler de machiaveiisrae et de crier k la 
violation du droit des gens ; Fredyric ne fit aux autres que ce qu’on lui voulait 
faire, et ceux qui trouvent tout naturel de I’avoir voulu prendre au piyge ont 
mauvaise gr^ce de se plaindre qu’il ait dejouy par son hability leurs coraplots. 
On sait ce qui arriva; I’armee prussienne eut en un clin-d’oeil occupy la Saxe 
tout entiyre; I’armye, nygligee par le roi Auguste III et son incapable ministre, 
le comte de Briihl, n’etait pas en etat de se defendre. Fryderic I’enferme dans 
ses retranchements de Pirna, bat k Lobositz les Autrichiens qui venaient au 
secours de leurs allies, et par la capitulation de Pirna incorpore dans ses troupes 
I’arraye saxonne tout entiyre; puis il entre en Bohyme. Alors le Conseil aulique 
de I’empire lan^a centre lui des sentence comminatoires et la Diete de Ratisbonne 
imita cet exemple. En myme temps furent ratifies entre I’Autriche, la France, la 
Russie, la Suyde et I’Empire , les traites de partage qui devaient rygler I’avenir 
de I’Europe et qui en changeaient I’equilibre au profit de I’Autriche et k notre 
dytriment ; le prince de Kaunitz avait gagny manifestement la victoire sur I’abby 
de Bemis. Mais il avait agrandi I’Autriche aux depens de I’Allemagne, dont il 
distribuait les lambeaux h I’etranger; aussi les Allemands, qui commencaient k 
s’yveiller timidement k la vie politique, ne lui pardonnerent pas cette conduite. 
Il est un fait que le plus dycide des adversaires de la politique prussienne devra 
reconnaitre, e’est que I’opinion publique, en tant qu’elle existait alors, dtait, en 
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Allemagne, centre les allies et pour Fr6d6ric; la litt^rature, qu’il d^daignait 
pourtant lorsqu’elle ne venait pas de France, le saluait de ses acclamations et les 
soldats que les petits souverains vendaient sansscrupule cl la cour de Versailles, 
d^sertaient en masse pour ne pas se battre c6te k c6te avec les Francais 
(p. 321 et suiv.). 

Le troisifeme livre du volume renferme I’histoire de la guerre pendant I’annde 
1757, ann^e qui semblait devoir consommer la ruine de la monarchie prussienne. 
Fr^d^ric ne se faisait point d’illusion sur le sort qui I’attendait et dans les belles 
instructions au comte de Finckenstein, son ministre d’Etat, il pr^voyait sa 
captivite ou sa mort et defendait de traiter pour lui sauver la vie (p. 505). Un 
instant il sembla devoir triompher sans trop de difficult^s ; la sanglante victoire 
de Prague 6crasa I’une des armees autrichiennes, mais i cette victoire succ^da 
la defaite de Kolin, puis les Russes battirent un de ses g^neraux A Jaegemdorf, 
et les Anglais qui jusqu'alors avaient occupy les Francais dans le Hanovre, sous 
le due de Cumberland, mirent bas les armes par la capitulation de Kloster-Zeven. 
Dans sa detresse, Frederic essaya d’entamer avec la cour de Versailles des ndgo- 
ciations secretes, et fit ofFrir ii la marquise de Pompadour 500,000 thalers et la 
principaut^ de Neufchitel ^ vie, pour prix de son concours. Mais la cour de 
Vienne sut faire echouer ces ndgociations et Francois pr le mit au ban de 
I’empire. Laissant un de ses g^neraux en face des Autrichiens, Frederic prit 
alors ce qui lui restait de troupes et marcha contre les allies qui s’avancaient par 
la Thuringe. La victoire de Rossbach remportee sur une arm6e desunie et 
desorganis^e, dirig^e par des gen^raux incapables, fut pour le monarque prussien 
I’aurore d’un jour meilleur. Chose singuliere! en France mtoel’opinion publique 
ne lui reprocha pas ce d^sastre, mais reporta ses sarcasmes et son courroux sur 
le prince de Soubise, maladroit favori de la favorite du roi. A peine triomphant 
cl I’ouest, Fr^d^ric se hfita de revenir en Silesie oh ses lieutenants venaient d’etre 
battus et dans la bataille de Leuthen, justement admir^e de Napoleon et de tous 
les hommes du metier, reussit grace k d’habiles manoeuvres, a defaire I’armee 
autrichienne infiniment plus nombreuse. L’annee se termina pour lui d’une facon 
favorable, car le roi d’Angleterre refusa de ratifier la convention de Kloster- 
Zeven et signa avec Frederic un traite de subsides. 

C’est ici que se termine le premier volume de M. Schaefer; nous r^servons 
notre appreciation generale pour le moment ou le second volume aura paru. 
Mais nous pouvons dire des maintenant que le savant auteur a fait faire un pas 
decisif h I’histoire assez erabrouiliee de cette epoque ; son exposition moddree 
sollicite et entralne en general I’adhesion du lecteur non prevenu. Le recit aurait 
pu etre un peu moins surcharge d’evenements diplomatiques ; on sent bien — ce 
n’est pas la faute de I’auteur — que I’on n’assiste point au developpemenl 
normal et h I’antagonisme naturel de grandes nations ri vales, luttant pour des 
avantages necessaires. Toute cette guerre est inspiree par la politique de cabinet, 
la plus maladroite et la plus meprisable; comment le r^cit des faits ne s’en 
ressentirait-il pas.? Quelquefois aussi on croit apercevoir un leger defaut de 
composition dans I’ouvrage ; les documents anglais ^taient en abundance k la 



Jl8 REVUE CRITIQUE 

disposition de I’auteur et il a eu raison de s’en servir. Seulement i! en est r^sult6 
a notre avis que la politique anglaise tient plus de place dans le volume de M. S. 
qu’elle ne semblerait devoir y en occuper. Nous recommandons d tous ceux qui 
le liront, la correspondance du roi de Prusse et de son ambassadeur k Paris, le 
baron de Knyphausen. On y verra avec quelle sflretd de vues Frederic menait 
les affaires et comment il rudoyait ^ I’occasion ses representants ^ I’ftranger 
(p. 6oi). On y verra aussi qu’il ne songeait pas k rompre avec la France, mais 
qu’il aurait voulu ouvrir les yeux k Louis XV sur la mauvaise administration de 
ses affaires (p. 605), et qu’il exposait avec des raisonneraents justifies plus tard 
par I’experience, au due de Nivernais, notre ambassadeur k Berlin, I’int^r^t 
qu’avait la France k garder la neutralite. Je termine par un fait qui montre bien ce 
qu’ftait Louis XV. Frederic lui avail envoye dans le temps un plan de la forte- 
resse de Schweidnitz, dessine et annote de sa main. Quand eclata la guerre, le 
roi n’eut pas home de dep^cher un courrier special h Marie-TherSse pour lui 
porter ce plan , mais en priant de n’en rien dire ^ personne, « I’amitie exigeant 
» des ^gards, mSme apres qu’elle est eteinte ' . » 

Notons enfin k la page 385 un lapsus evident. L’ambassadeur francais declare 
k Vienne que I’incendie d’un village francais par les Anglais , am^nerait comme 
represailles I’incendie d’une ville frangaise. C’est hanovrienne que demande le sens 
de la phrase. Rod. Reuss. 

68. — L’6v6ch6 de Langres ao XV% au XVI’ et au XVII’ siede, ou 

Tableau de ses etablissements ecclesiastiques a ces trois epoques, comprenant par 
archidiaconM et par doyennes ses cures, succursales, chapitres, abbayes, prieures, 
chapelles, hospices et autres institutions de charite. — Seconde partie : I’Fv^che de 
Langres au XVI’ sikle. — Bar-le-Duc, L. Guerin et C’, 1868. In-8’, 78 pages. 
— Prix ; 2 fr. 80. 

Sous ce litre compliqud il est peut-^tre difficile de reconnaitre un pouille latin 
dudioc6se de Langres remontant au xvi' siecle, restitu6 d’aprfes des copies du 
xviic ou du xviii' qui sont conservees aux archives departementales de la Haute- 
Marne et de I'Aube. L’auteur anonyme, M. Vouriot, vicaire general de Langres, 
a fait avec soin ce travail , et nous croyons pouvoir le recommander aux per- 
sonnes qui s’occupent de geographie ecclesiastique , ou de la geographic de la 
Champagne et de la Bourgogne. On ne peut toutefois trop regretter dans cette 
courte publication la complete absence d’introduction, de notes et de tables. 

L’editeur, qui a complete les uns par les autres des manuscrits oil manquaient 
diverses parties de I’original, aurait dh nous faire connaitre ces mss. etles lacunes 
de chacun. Plus d’un lecteur s’etonnera des differences qui existent entre ce 
pouilld et ceux qui sont conserves k la Bibliotheque imperiale sous les n°^ 5218 
et 5199. On peut consulter sur ces manuscrits I’important memoire de M. Des- 
noyers, intitule Topographie ecclesiastique de la France, dans Vannuaire de la Societe 
de I’histoire de France pour 1853, p. 142-143. 1 Is donnent une division en archi- 
diacones diffdrente de celle qu’a adoptee M. Vouriot. M. V. devrait en informer 


I. Lettre de Bernis 4 Stainville, Versailles, 8 octobre 1757. 
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le lecteur et nous apprendre les raisons qui lui ont fait pr^ftrer aux mss. 5218 
et 5199 de Paris ceux de Langres et de Chaumont. Ces raisons sont bonnes 
suivant nous. Nous avons soutenu la m6me opinion dans notre Note sur les deux 
Barrois (Biblioth'eque de I’Ecole des chartes, 4® serie, tome IV). 

Mais quand on se trouve en contradiction avec un savant aussi considerable 
que M. J. Desnoyers^ et quand ce savant s’appuie sur des mss. du xvie siecle, 
alors qu’on n’en a que du xvii^ a lui opposer, il seraitbon de justifier par quelques 
explications le systeme qu’on adopte ■ . 

H. d’ArBOIS de JUBAINVILLE. 


69. — La demagogie en 1793 A Paris, ou Histoire jour par jour de I’annee 
1793, accompagnee de documents contemporains rates ou inedits, recueillis, mis en 
ordre et commentes par C. A. Dauban. Paris, 1868. H. Plon. Gr. in-8", xxj-644 p. 
1 6 grav. hors texte. — Prix : 8 fr. 

Le titre que nous venons de transcrire est un peu long; cependant il n’est pas 
rigoureusement exact , au moins dans la seconde partie de sa formule. Ce n’est 
pas Vhistoire jour par jour de I’annee 1795, que nous donne I’auteur; c’est seule- 
ment le cote disgracieux de cette grande et sombre epoque qu’il fait passer sous 
nos regards. Tout ce que contient le livre serait vrai (et il en est ainsi au fond 
sinon dans la forme), qu’il n’en serait pas moins une sorte de pamphlet, une 
portion de Thistoire, et non I’histoire enti^re, absolue de I’annee 1795. 

Pour se rendre corapte du caractere un peu confus de I’ceuvre de M. Dauban, 
il est necessaire de se placer au milieu des elements qui lui en ont fourni la mati^re. 

A la fin de I’annee 1796, un ecrivain d’opinions royalistes, qui avail person- 
nellement souffert de la tourraente revolutionnaire , qui depuis se fit connaitre 
par un Essai historique, mis ^ contribution par Barriere et Berville, dans leur 
collection des Memoires, qui collabora activement a la Biographie de Michaud, 
Beaulieu, eut I’idee de composer sous forme d’almanach les Ephemerides de la 
Revolution francaise. A propos de chacun des jours de I’annee courante, il 
voulut rappeler ce qui s’etait passd quatre ans plus t6t aux dates correspondantes. 
Il intitula cette espece de tableau ; Le Diurnal de la Revolution de France pour 
I’annee 1797. Il se proposait de continuer ce travail, d’ecrire pour 1798 le recit 
synchronique de 1794, etc. Il ne donna point de suite h ce projet, peut-6tre 
parce que le succ^s de sa tentative ne fut pas heureux , peut-fetre aussi parce 
qu’il eut k redouter les coleres de certaines gens, notamment de Fouchd pas- 
sablement maltraite par lui dans un endroit du Diurnal. Quoi qu’il en soil, le 


1. La division adoptee par M. Vouriot d’apres les mss. de Chaumont et Paris est la 
meme que celle du ms. Saint-Germain 879; elle est indiquee par M. J. Dcsnoyers, Anna- 
aire de 1853, p. 143, note. 

2. Il dit de Fouche, sous la date du 1 1 frimaire an II (i" decembre 1793) : « L’un de 
» ces monstres (I’autre est Collot d’Herbois) existe encore; il est parfaitement tranquille; 
» on pretend meme qu’il joue un r6Ie assez important » (a). Nous recommandons I’exa- 
men de cette hypothese a M. D.; elle pourrait expliquer la rarete d’un ouvrage dont le 
futur due d’Otrante avait interet a arreter la circulation. 

a, En recompense de la denondation de la conspiration dite de Babceuf, le Directoire interessa 
Fouche dans les fourmtures de I’armee (1796-1797). 
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Diurnal est devenu d’une raret^ extreme. Dans les nombreuses recherches ofi le 
conduisent ses etudes, M. D. eut occasion d’en faire usage; il jugea que la 
rdimpression en serait utile. Un commentaire rectificatif ou simpleraent explicatif 
lui parut parfois necessaire; il le plaqa au-dessous du texte. A cause de ses 
travaux , de ses relations , de ses fonctions m^me , il disposait de beaucoup de 
notes relatives ^ la matiere; il les y a jointes. Il a cru devoir y ajouter des 
gravures de dessins contemporains, des morceaux d’auteurs peu connus, des 
pieces in^dites, et c’est ainsi qu’autour d’un rdcit embryonnaire est venu se 
grouper sans s’y fondre, un cortege de preuves, des eclaircissements infiniment 
varies qui ont pris un ddveloppement tres-vaste, si vaste que I’accessoire est 
insensiblement devenu le principal. Toutefois I’idde de Beaulieu a servi de type 
k celle de M. D. et I’inspiration primitive subsiste notamment dans le choix du 
litre que nous avons du critiquer. 

Enr^sura^, I’ouvrage se compose : 1° d’une introduction; 2° du texte du Diurnal; 
]° de reflexions de M, D.; 4° de certains extraits de livres; 5° de pieces inddites 
ou rares; 6° de gravures. C’est en realite un recueil de morceaux choisis et illus- 
trds relatifs aux fautes et aux crimes de la Revolution ^ Paris pendant I’ann^e 1795. 

La distinction de ces diverses parties n’est point suffisamment marquee dans 
le corps du livre. Des indications typographiques eussent ete k cet egard fort 
utiles. Non-seulement I’emploi de caractdres particuliers k chacune des series de 
documents eut et^ favorable ^ I’etude; mais encore certaines dispositions, des 
espaces blancs, par exemple, le rappel des dates quotidiennes en haut des pages, 
n’^taient vraiment pas une aide superflue. Au moins etait-il possible de supplier 
k cette lacune par une bonne table. La liste exacte des extraits et des pidces 
inedites edt dt^ un guide commode et s6r. M. D. a craint de surcharger son 
volume (p. 659 note). Nous le regrettons. Pour un ouvrage destine ^ ^tre 
consult^ encore plus qu’^ ^tre lu, le premier merite est la clarte dans la distribu- 
tion des matieres. Or, pour ne pas confondre les divers ^l^ments du livre de 
M. D., il faut souvent I’attention la plus soutenue '. Cela est telleraent vrai qu’il 
s’apercoit lui-ra^me parfois des meprises oii le melange des textes peut faire 
tomber les lecteurs, et qu’il se sent oblige de les premunir centre ce genre 
d’erreurs (voy. notamment p. 100, 284). Puisqu’il se propose de poursuivre sa 
tres-louable entreprise (pour les ann^es 1794 et 1795), nous appelons sur ce 
point toute sa sollicitude. 

Examinons chacun des Elements du volume. 

I " L’introduction, dont I’inspiration est toute politique, echappe k notre appre- 
ciation. Elle se recommande d’ailleurs par rhonnetetd des sentiments plus que 
par la nouveautd des apercus. Un voeu la resume : la libertd sans la licence. 
Hatons-nous d’ajouter que M. D., dont la profession de foi se rattache aux 
traditions girondines, entend par 1^ le respect de la loi, la loi etant elle-meme 
I’expression de la volonte nationale. 

2" Un des motifs qui ont determine M. D. k donner une nouvelle edition du 


I . II nous aurait ete impossible, par exemple, de discerner si Vhistoirc de madamt de 
Charry et d'Asseim (p. 541) est I’oeuvre de Beaulieu ou de M. D. sans une note qui, rec- 
tifiant une erreur materielle, nous apprend que ce recit est de Bailkul (p. 552). 
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Diurnal est I’utilit^ qu’il y a pour rhistorien i recueillir les Emotions routes vives 
des contemporains (p. xvij) A cet ^gard ii s’est fait quelque illusion. Les faits 
vieillissent vite en temps de Revolution. A la fm de I’annde 1796, Beaulieu 
n’dtait plus sous I’empire immediat des sentiments qu’il avait dprouves en 1793. 
C’est en grande partie avec le Moniteur et d’autres journaux qu’il composa ses 
dphemerides. Il m 61 e bien souvent avec les souvenirs de 1793 ceux des ann^es 
posterieures. La suite des ^vdnements influence visiblement sa pensee et le 
contre-coup des reactions politiques se fait sentir dans son recit. Ses jugements 
sur les hommes et sur les choses sont des vues d’ensemble. Nous n’avons pas 1 ^ 
de ces appreciations au jour le jour, souvent incertaines, contradictoires , mais 
qui traduisent fidelement les anxietes-et les passions d’un acteur, d’un t^moin 
int^ressd aux circonstances de la veille et du lendemain. Il n’y a pas chez I’auteur 
du Diurnal cet Element si precieux dans I’ftude des Revolutions de Paris par 
exemple : I’inconnu. Aussi ne nous apprend-il rien, qu’on ne sache d’ailleurs. 
La seule remarque que nous devions son ouvrage, c’est qu’etant ennemi aussi 
r^solu des idees republicaines et democratiques, il aurait pu s’exprimer dans un 
langage plus violent. Ainsi Robespierre, qu’il ne nomme peut-fetre pas dix fois 
avant le mois de novembre (cette abstention est frappante , car la domination 
morale de I’avocat d’Arras des le mois de janvier 1793 est incontestable), est 
toujours traite par lui avec certains ^gardsetune moderation relative (voy. p. 293, 
432 surtout^, 484, 514, 519, 537). Notons enfm ^ titre de singularity que 
Beaulieu, ycrivant apr^s cette foudroyante campagne d’ltalie qui frappa tant les 
contemporains, et apr^s la journee de vendymiaire, ne prononce pas une seule 
fois le nom de Bonaparte : il en avait cependant une occasion toute naturelle 
dans le siyge de Toulon qu’il raconte en dytail. 

3" Les reflexions dont M. D. a fait pryceder ou suivre les textes qu’il public 
sont suffisamment sobres et rares. Elies ont en gynyral pour objet des explications 
bibliographiques. Elies sont aussi destinyes, surtout vers la fm du volume, k 
rectifier les opinions de Beaulieu, ou plutbt^lui en laisser I’entiyre responsability 
(ex. p. 341). Peut-ytre M. D. n’a-t-il pas eprouvy assez souvent le besoin de 
degager S cet ygard sa reputation d’historien. Ainsi lorsque I’auteur de I’Essai 
sur les causes et les effets de la Revolution fran(aise laisse echapper cet incroyable 
aveu 4 propos du transport de la garnison de Mayence : « Ses succys en Vendye 
» empycherent une gynerale explosion. Tous les departements et Paris meme, je 
« puis certifier le fait , ytaient remplis d’une quantity considyrable de personnes 
» qui ytaient pretes a se reunir aux Vendeens n (p. 310), comment M. D. ne 
releve-t-il pas une alldgation qui, si elle etait fondde, deviendrait la meilleure 
justification du parti montagnard ? Ses observations incidentes sont au reste 
empreintes du myme esprit que sa preface , elles ont le myme caractyre et la 
myme portee. Nous aurons occasion d’en critiquer quelques-unes. 

4° Les extraits d’ouvrages inserys k la suite des textes du Diurnal sont prin- 

1. Cette edition n’est pas donnee pour complete II resuite d’une note de M. D. 
(p. 584) qu’il n’a pas reproduit tout le Diurnul, qu'il en a supprime certains passages. 

2. Le sanguinaire Robespierre se montra en mainte circonstance moins atroce que 
ceux qui font ecrase. 
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cipalement tires de journaux ou de mdmoires contemporains. Ils sont emprunt^s 
par exemple aux Revolutions de Paris editdes par Prudhomnie et attributes par 
Toulongeon ^ Momoro, au Magicien republicain, au Repuhlicain, au journal de la 
Republitjue frangaise , aux Memoires de Median, aux Anecdotes d’Harmand de la 
Meuse , a VEssai sur les causes et les effets de la Revolution par Beaulieu , aux 
mtmoires de Durand de Maillane, ceux de Dulaure, ^ VHistoire de France 
depuis la Revolution par Toulongeon, la piece de thtatre : Les Suspects 
d’Alexandre Duval, a VAgonie dedix mois par Blanqui, h V Almanack des Bizarreries 
humaines de Bailleul, aux potmes de M.-J. Chtnier. De tous ces choix, le 
meilleur est sans contredit celui des Revolutions de Prudhomme. C’est aussi le 
document imprimt dont I’emploi est le plus frtquent dans la Demagogie en 179?. 
On arrive seulement ^ se demander pourquoi M. D. n’a pas pris pour base de 
son livre les depositions vivantes de ce journaliste, plutot que les froides remi- 
niscences de Beaulieu. Ces morceaux varies, bien que connus depuis longtemps, 
sont parfois difficiles k trouver; ils ont un objet qui en justifie I’usage. M. D. y 
a joint d'autres mattriaux qui ne rentrent pas suffisamment dans le cadre de son 
livre : la Consultation de Louis, secretaire de I’Acadtmie de chirurgie, sur 
I’instrument propre d la decapitation (inseree au Moniteur'), le tableau d’organi- 
sation de la Commune (Almanach National), les lois relatives au Divorce, le 
Calendrier repuhlicain, Pexplication de ^organisation du Tribunal rivolutionnaire 
(Almanach National), la Constitution de 1795, surchargent inutilement le volume 
et absorbent une place qui cut ete mieux occupte par une table analytique. Dans 
leur ensemble, les extraits remplissent le tiers de I’ouvrage. 

5° L’tnumtration des pitces inedites serait trop longue. Contentons-nous de 
dire qu'elles sont toutes puistes dans les Archives de Pempire et d’en signaler 
deux stries remarquables par leur developpement, sinon par leur valeur. Elies 
proviennent, Pun du fonds de la police, Pautre de celui du comite de surveillance 
gtnerale. Ce sont les rapports de certains agents secrets et les ordres du jour 
d’Hanriot, commandant de la force arm6e de Paris. Intrinsdquement, ces pieces 
offrent un mediocre inter^t. La plupart des observateurs de police, craignant sans 
doute de se compromettre raSme dans Pexercice de leurs fonctions privildgides, 
se bornent cl reproduire les idees dominantes au sein des pouvoirs publics, au 
lieu de les eclairer sur les tendances de Popinion. Ils renvoient h Pautorite Pdcho 
de ses propres affirmations. Quant aux proclamations d’Hanriot, elles consistent 
le plus souvent en lieux commons, en invitations h la tranquillite, au z^le, h la 
discipline, en avertissements de mesure d’ordre. M. D. se trompe d’ailleurs quand 
il croit avoir connu le premier, ou m^me d^couvert tous ces documents. Ils ont 
et6 sinon tous, du moins les plus int^ressants ' , etudies et mis k contribution il y 
a dejh plusieurs ann^es par bien des ^crivains; M. Mortimer-Ternaux {Histoire 
de la Temur'), M. Hamel (Histoire de Robespierre), M. Yaltl (Dossier de Charlotte 
Corday), M. Robinet (Histoire de Danton), M. Ad Schmidt (Tableaux de la Rev. 
frang.^), ont manid avant lui tous ces fonds d’archives. M. D. nous parait 


1 . Ceux qui viennent des series F et BB des Archives de I'Empire. 

2. Voir Revue critique, 1867, 2’ sem., p. 58, art. 149. 
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attacher trop d'iraportance surtout aux proclamations d’Hanriot. Le texte qu’il 
en donne est pris sur des expeditions plus ou raoins bien collationnees par des 
secretaires de I’etat-major ; quelques-unes de ces copies ne portent m^me aucune 
signature. C’est done sans motif suffisant qu’il s’astreint ^ « reproduire fidelement 
» I’orthographe et la ponctuation de ces documents demagogiques, « comme 
il les appelle (p. 529). 

Au nombre des pieces que M. D. se rejouit le plus d’avoir decouvertes, il 
faut dter le billet suivant de Simon ci Hebert : « Du Temple, le 50 septembre 
)) 1795. Je te souhaite le bonjour, moi et mon epouse. J’embrasse ta chere 
» dpouse et ma petite bonne amie la petite fille, sans oublier ta chere sceur que 
» j’embrasse. Je t’en prie de ne pas manquer ma demande pour te voir. Cela 
» presse pour moi ‘ » (p. 429). Selon ioute apparence, ce billet, dit M. D., qui a 
dchappe k M. de Beauchesne (Histoire de Louis XVII), fait allusion ^ un inci- 
dent du proces de Marie-Antoinette (I’accusation du petit prince centre sa mere). 
Puis se grisant de son hypothese, il s’ecrie : « Ce jour-la, Simon fait entendre 
» un rugissement de joie et de rage satisfaite; il appelle le Pere Duchesne a la curee; 
» la victime est prde, son intelligence obscurcie, le crime va s’echapper de ses 
rt levres. Hate-toi, Hebert, Simon t’attend ! » Cette interpretation, et la forme 
sous laquelle elle est presentee, donne un specimen des precedes de M. D. Mais 
est-elle suffisamment conforme aux regies d’une saine critique ? Quelle est en 
somme la nature de ce document? d’ou sort-il? Il fait partie des Archives de 
I’empire! dit M. Dauban. En fait, i! appartient probablement au fonds du Tribunal 
revolutionnaire, et dans ce fonds, sans doute, au dossier d’Hebert. Il a dh ^tre 
saisi dans les papiers de ce dernier, lorsqu’on lui fit son proces. Cela pos6, qu’on 
relise de sang-froid la lettre de Simon. 11 faudra certainement une forte dose de 
bonne volont6 pour y surprendre des rugissements. Tout ce qu’y trouve un 
homme de sens rassis, e’est que le terrible cordonnier a des choses d dire au P6re 
Duchesne et qu’il est presse de voir son ami. Rien dans la redaction n’autorise 
les inductions de M. Dauban. 

M. D. signale « le point de depart de I'histoire de I’instruction primaire en 
)) France, >1 dans certaines « declarations d’instituteurs attestant qu’ils ont fait 
» apprendre ^ leurs el^ves des manifestes de la Convention. La place lui a 
» manque pour faire usage de ces documents)) fp. 550). Qu’il s’en console. 
Son opinion Ih-dessus est une erreur. L’idee de faire reciter par coeur aux enfants 
les lois fondamentales de la nation, mtoe de leur apprendre k lire dans le texte 
de la Constitution, est un des principes de 1789. Le voeu en est emis dans 
nombre des cahiers du tiers, de la noblesse, parfois aussi du clergd. 

Parlons tout de suite ici de VAppemiice (50 pages) compose en grande partie 
de pieces inedites. Il est emprunte au dossier de Mme Du Barry (Tribunal 
revolutionnaire) et relatif a diverses circonstances de son arrestation et de sa 
mort. M. D. en tire avec sagacite la preuve que cette peu interessante victime 
de la Terreur fut ddnonede par les voleurs qui avaient pilld sa maison de cam- 


1 . Nous ne reproduisons pas I’orthographe qui n’ajouterait aucune clarte a la discussion. 
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pagne. Le litre donn^ par lui k ce chapitre ; la Demagogie a Louvecienne, est 
d'ailleurs quelque peu ambitieux, et la minutie des details et des comm^rages 
ou entrent les documents qu’il exhume n’est pas digne de fixer I’attention de 
I’historien. 

6“ Les gravures sont au nombre de seize. Eiles sont faites d’apres des dessins 
du temps, et ofFrent un int^rfet s^rieux. Elies representent : Marie-Antoinette 
conduite au supplice (croquis k la plume, inedit de David); — I’exdcution de 
Louis XVI (dessin in^dit) ; — la charrette des supplicies (reproduction agrandie); 
— la vue de la Convention (d’apres plusieurs estampes) ; — les soupers fraternels 
(reproduction); — la ftte du lo aout (reproduction); — le manage et le divorce 
(d’apres estampe et tableau) ; — le tribunal revolutionnaire (estampes corabinees); 
I’ex&ution de Marie-Antoinette (reproduction) ; — la condamnation et le supplice 
des Girondins (reproduction). Ces dessins sont en general precieux, parce que 
_personnes et choses y ont beaucoup d’accent et de physionomie. Des dloges sont 
dus k la main qui les a rassembles et k celle qui les a accueillis. Les commen- 
taires ou les explications qui les accompagnent ne sont pas toutefois k I’abri de 
certains reproches. « La charrette des supplicies (p. 160) reprdsente, lisons-nous 
» au-dessous dela gravure, celle qui portait Gobel, Hebert, Vincent, Chaumette, etc., 

» au moment oil elle passe rue Saint-Honore. » L’idee peut venir, d’aprds cette 
indication, d’identifier les figures. Or Hebert et Vincent ont ete executes le 4 germinal 
an 11 , Gobel et Chaumette, le 24 seulement. lls n’ont done jamais pu se trouver 
sur la m^me charrette. La liste (si excellente et si n^cessaire k I’historien) des 
personnes jug^es par le Tribunal revolutionnaire, que M. Campardon a annex^e 
k la seconde edition de son ouvrage, devait epargner S M. D. cette meprise. Il 
ne nous parait pas mieux inspire quand, h propos du croquis de David, il s’ecrie : 
« David se donna le ralflnement d’analyser et de fixer, par I’immortalite de son 
» talent , les angoisses de la Reine conduite au supplice. Qui sail si elle ne I’a 
)) pas apercu au moment oh il la scalpait avec la pointe de sa plume , et si son 
» regard, plein de mepris, de fierte et de reproche, ne s’adresse pas au monstre de 
» qui partait la derniere insulte? » (p. 468). Tout cela est bien outre, toutes ces 
hypotheses sont bien gratuites. Evidemment David ne songea qu’a saisir au 
passage les traits de la raourante; quant h cel!e-ci, elle avail mieux k penser qu’h 
regarder David, 

La Table, dont nous avons dejd dit un mot, est tres-insuffisante. Elle n’est 
point methodique; M. D. y a seme, ce semble k sa fantaisie, ce qui lui a paru 
notable, ici une date, Ih un dvenement, plus loin un nom propre ou I’indication 
d’une piece. En rdsumd 1 ’ ouvrage de M. D. laisse beaucoup k ddsirer; il n’est 
pas inutile. H. Lot. 

Nota. — Nous avons recu de MM. RANGABg et Garcin, en rdponse aux 
comptes-rendus que la Rerue a fails de leurs livres, des lettres que nous publie- 
rons dans un suppldraent joint k notre prochain numdro. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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70. — M. Comelii Frontonis et M. Aurelii imperatoris epistulse, recen- 

suit Adrianus Naber. Lipsias, Teubner, 1867. .x.xxvj-aqb p. — Prix ; 10 fr. 75. 

Pour se rendre compte du merite de cette nouvelle edition et savoir ce que 
M. Naber a voulu faire, je crois utile de rappeler en quelques mots ce qui avail 
ftd fait avant lui. C’est du reste une histoire assez courte, puisqu’elle ne remonte 
gu^re qu’^ 50 ans. 

En 1815, Angelo Mai publia k Milan une partie de la correspondance entre 
Marc-AurUe et Fronton, qu’il avait ddcouverte dans un palimpseste de la 
bibliothfeque Ambrosienne. Ce manuscrit provenait du c6l^bre monast^re de Bob- 
bio. M. Naber, en le comparant au Tite-Live de Vienne et ^ I’Orose de Florence, 
pense qu’il a du ^tre dcrit au commencement du vk siecle. La premiere Venture 
fut effacee trois ou quatre si^cles plus tard et on la remplaca par une transcrip- 
tion des actes du concile de Chalcedoine. Mai eut I’honneur de retrouver le 
premier texte et de le faire connaitre. C’est un merite qu’il ne faut pas oublier ; 
mais il ne s’acquitta pas bien de ses fonctions d’editeur. On sait qu’il confia a des 
employes infdrieurs le soin si delicat de dechiffrer le manuscrit. Beaucoup de 
passages fiirent mal lus, et comme on se servit, pour les faire reparaitre, de 
mauvais r^actifs chimiques, ils sont aujourd’hui entierement effaces et le mal est 
sans remede. De plus, en publiant ce qu’on avait pu lire, Mai n’eut pas toujours le 
soin de marquer exactement I’etendue des lacunes, et cette negligence fut tr^s- 
nuisible au travail des philologues qui essayerent plus tard de les combler. Ce 
qui est plus grave encore, c’est qu’il ne se crut pas oblige de respecter scrupu- 
leusement I’ordre des lettres dans le manuscrit; il le modifia souvent sans raison, 
et il n’est pas rare de trouver dans ses notes des formules comme celle-ci : 
H£c epistola quam nos fedmus primam ou d’autres semblables. 

Niebuhr , dont on connait I’activitd scientifique, et qui songeait d^jh k explorer 
lui-mSme les bibliothfiques de I’ltalie , attendait avec une tr^s-vive impatience 
la publication de Mai , dont I’annonce avait ^mu tout le monde savant. Elle lui 
causa, comme aux autres, un vif desappointement. Sur la reputation de Fronton, 
il comptait sur un chef-d’oeuvre, et sur celle de Mai, il s’attendait k une bonne 
edition ; cette double esperance fut k la fois trompee. De ces deux m^comptes 
il y en avait un auquel on devait necessairement se resigner : il fallait bien 
prendre Fronton comme il etait, et il n’y avait aucun moyen d’en faire autre 
chose qu’un pddant et qu’un rh^teur. Mais Niebuhr pensa que I’autre au moins 
pouvait se r^parer. Il s’unit deux de ses amis, Buttmann et Heindorf, et tous 
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les trois achevSrent en quelques mois une edition nouvelle de cette correspon- 
dance qui parut k Berlin en 1816. Cette Edition etait tout k fait digne des 
philologues illustres qui I’avaient sign6e. Sans revoir le manuscrit, par une sorte 
de divination, ils arrivaient souvent k retrouver I’ordre veritable des lettres; ils 
comblaient avec bonheur un grand nombre de lacunes ; ils etablissaient beaucoup 
de lemons veritables. La publication des trois savants allemands, malgre les 
d6couvertes plus recentes, est encore utile a consulter. M6me aujourd’hui elle 
doit 6tre le point de depart des dtudes critiques sur Fronton. 

Quelques anndes plus tard la question changea de face. Mai, appeld ^ Rome 
pour 6tre bibliothdcaire de la Vaticane, eut la chance d’y trouver une autre 
partie du palimpseste de Bobbio, qui contenait d’autres lettres de Fronton et de 
Marc-Aurele. ll les rdunit k celles qu’il avait d6j^ publiees k Milan et donna de 
I’ensemble une Edition nouvelle qui parut ^ Rome en 1825. Cette fois Mai ne 
commit plus les m6mes fautes. Il profita des critiques qui lui avaient ete adress6es; 
il mit plus de soin ^ bien d6chiffrer le manuscrit et plus de scrupule k le repro- 
duire fiddement. Cependant on peut lui faire encore quelques reproches. Il lui 
arrive d’introduire rdsolument dans le texte quelques conjectures heureuses des 
editeurs de Berlin, sans nous dire si c’est seulement chez eux qu’il les a prises 
ou s’il en a verifid I’exactitude sur le manuscrit. Il se permet encore de changer 
I’ordre de quelques lettres sans avoir de motif serieux de le faire. Comme la 
premiere 6tait mutilee, il ne voulut pas qu’elle ouvrit son recueil et la plaga 
seulement la septi^rae, ne meum initium, dit-il, careret initio. C’est un bon mot, 
ce n’est pas une raison. Mais en somme I’edition romaine 6tait bonne et elle a 
suffi jusqu’^ present aux etudes qu’on a faites sur cette correspondance. 

Que restait-il ^ faire pour I’ameliorer encore.? Il fallait d’abord revoir les 
manuscrits. Cette precaution, qui est bonne pourtous les textes, est indispen- 
sable pour les palimpsestes. C’est 1 ^ surtout qu’on ne peut pas se flatter d’arriver 
k la vraie lecon du premier coup. Niebuhr demandait dejh, dans sa preface, que 
quelque savant de bonne volonte voulut bien entreprendre cette revision. Mais 
personne ne rdpondit alors ^ son appel et ce n’est que dans ces derniers temps 
que son desir a ete accompli. M. Du Rieu, en faisant une tournee scientifique 
dans les biblioth^ues italiennes, a revu avec le plus grand soin le palimpseste de 
Milan et celui de Rome. De retour en Allemagne, comme il 6tait occupe d’autres 
etudes, il a remis gdnereusement ses notes a son ami M. Naber qui s’en est servi 
pour publier I’edition dont je vais m’occuper. 

Cette edition contient done une recension nouvelle des deux manuscrits. Peut- 
6tre trouvera-t-on que cette recension ne I’a pas autant enrichie qu’on I’aurait 
pensd. Comme celui de Milan, qui avait etd le plus nial lu par Mai, est devenu 
h peu pres illisible pour tout le monde, et que celui de Rome a etd assez exacte- 
ment dechiffre, il ne faut pas s’attendre qu’on puisse changer beaucoup au texte 
adopte. Cependant M. Naber, en s’aidant des etudes minutieuses d ,.M. Du Rieu, 
a pu introduire quelques corrections heureuses ou confirmer quelques conjectures 
qu’on croyait temeraires. Il a surtout mesure plus exactement les lacunes, ce qui 
permet de les combler avec plus de probabilite. C’est un travail auquel beau- 
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coup de philologues allemands se sont livres avec ardeur dans ces demidres 
anndes. M. Naber a grand soin de nous donner toutes les restitutions qu’ils 
proposent, et il a bien raison de le faire. Parmi elles, on remarquera surtout 
celles de M. Haupt qui sont d’ordinaire si simples et si vraisemblables qu’on 
pourrait presque leur donner une place dans le texte, comme le faisaient sans 
scrupule les savants du xvi' si^cle. 

Mais si cette 6tude plus attentive des manuscrits n’a pas fourni un tres-grand 
nombre de corrections nouvelles , elle a permis de mieux etablir la succession 
primitive des feuillets, et par consequent de retrouver d’une maniere plus 
certaine I’ordre et la suite des lettres. C’est le principal mdrite de I’edition de 
M. Naber. Get ordre n’est pas d’ordinaire celui de la chronologie. On salt par 
I’exemple des lettres de Ciceron et de Pline que ceux qui les ont reunies et 
publiees ne tenaient pas i les classer rigoureusement d’apres I’epoque oil elles 
avaient 6te ecrites et qu’ils les rangeaient souvent au hasard. Dans ses Prolego- 
mena, M. Naber a repare cette confusion pour celles de Marc-Aurele etde Fronton. 
11 a cherch6 ^ en retrouver la date, et il y est parvenu au moins pour les plus 
iraportantes. C’est un service signale qu’il leur a rendu, car la connaissance du 
temps oil elles furent ecrites augmente I’int^rdt et le profit que nous trouvons 
^ les lire. Mais dans le corps de I’edition il s’en est tenu a reproduire le plus 
exactement possible le classement des manuscrits, et il a bien fait. La peine qu’il 
a prise pour r^tablir les feuillets dans leur ordre primitif I’a amene k quelques 
decouvertes curieuses. Je n’en citerai qu’une. Mai avait trouv^, dans le manus- 
crit de Milan, un fragment de discours de Fronton qu’il avait intitule ; Oratio de 
testamentis transmarinis . Que venait faire ce discours mutile au milieu de la 
correspondance ? Mai ne le savait pas. Niebuhr soupconna qu’il s’agissait d’une 
lecture faite par Marc-Aur^le k Antonin d’un passage de Fronton qui I’avait 
frappe ; il pensa que I’deve , pour plaire k son ma'itre , avait transcrit tout le 
morceau en lui ecrivant. Cette conjecture se trouve aujourd’hui tout a fait justifi^e; 
la suite du manuscrit mieux ^tudiee replace ce fragment de discours au milieu 
d’une lettre de Marc-Aurele (ad M. Ctssarem, 1 , 6), oil il vient fort k propos entre 
les t^moignages d’adrairation de I’empereur qui trouve cette eloquence presque 
divine (semidmnum locum) et I’expression de la joie naive du jeune prince qui 
est ravi qu’on admire son professeur. 

Les changements de ce genre ne sont pas rares dans I’^dition de M. Naber; 
mais au lieu de perdre le temps A ^num^rer ceux qui sont certains et que tout le 
monde approuvera, je crois plus utile d’en signaler quelques-uns qui me 
semblent moins legitimes, et sur lesquels on sera tente de faire des reserves. 
Par exemple, je conserve quelques doutes sur la place qu’il a donnee ^ une 
lettre de Fronton & propos de I'heritage de Matidia, dans laquelle il presse Marc- 
Aurele de ceder aux desirs de Faustine, qui souhaite ardemment les bijoux de sa 
tante. M. Naber, trop preoccupe des reprochesque Niebuhr fait& la conduite du 
prince en cette occasion, suppose que la lettre a ^te toite pendant la vie d ’Antonin. 
Il lui semble que la complaisance de Marc-Aurele poursa femme est moins coupable 
s’il n’^tait encore qu’heritier de i’empire. Malheureusement on trouve ces mots 
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dans une lettre de Marc-Aur^le empereur (ad Anton, imp. II, i) : ParvoU nostr£ 
nunc aput Matidiam in oppido hospitantur ; ce qui prouve qu’i ce moment Matidia 
vivait encore. M. Naber pretend ^ la veritd que ce nom a mal lu par Mai, 
mais il n’en donne aucune preuve. Un autre passage prdsente des difficultds 
assez graves que M. Naber ne me semble pas avoir tout i fait rdsolues. On lit 
corame suscription sur un fragment de lettre conserve par le manuscrit de Milan 
ces simples mots : Ad Verum. Niebuhr suppose que cette lettre etait adressde h 
Marc-Aurele avant son adoption par Antonin. On sait qu’il s’appelait alors 
M. Annius Verus. M. Naber au contraire la reunit a celles qui furent Rentes par 
Fronton k I’empereur L. Verus, quoique en general il soit d 6 sign 6 par le nom de 
Verus Aurelius Casar. 11 est possible que M. Naber ait raison, et qu’il n’y ait l<i 
qu’une abr^viation de copiste; mais le motif qu’il donne pour appuyer son 
opinion ne me parait pas juste. Il affirme que Fronton ne fut le maitre de Marc- 
Aurde que depuis son entree dans la famille imp^riale, et que par consequent il 
ne pouvait pas etre avant cette dpoque en commerce de lettres avec lui. La 
correspondance semble prouver le contraire. A plusieurs reprises. Fronton fdlicite 
son eleve d ’avoir did si precoce ; ante pubertatem vir bonus, antetogam virilem 
dicendi peritus (ad M. C£s. IV, i); il etait done un orateur habile k 1 5 ans, et 
comme Fronton s’est souvent attribud la gloire d’avoir forme son eloquence, il 
faut bien admettre qu’^ ce moment il lui enseignait ddj^ la rhetorique. Nous 
voyons par les lettres de Fronton k ses amis qu’il avait conserve I’habitude 
ancienne d’avoir avec lui des jeunes gens d’avenir qui Pdeoutaient au tribunal, 
I’accompagnaient k sa maison, et qui s’instruisaient en le regardant faire. Peut- 
dtre Marc-Aurdle faisait-il partie de ce groupe de disciples avant son adoption 
par' Antonin ; il rappelle quelque part k Fronton qu’il a dtd dlevd chez lui , apud 
te eruditus, expression qui favorise assez cette hypothdse. Quoi qu’il en soit, il 
me parait impossible de douter que Fronton ait dtd son maitre de trds-bonne 
heure, et je ne vois pas de raison de nier que la lettre qui est adressde ad Verum 
ne soit de I’dpoque oCi il n’dtait encore qu’un simple particulier. Cette question 
a quelque importance. On trouve mentionnd dans cette lettre un personnage 
nommd Tranquillus, qui parait avoif dtd un ami assez particulier de Marc-Aurdle. 
Si elle est du regne d’Adrien, rien n’empdche de croire qu’il s’agitde Sudtone. 
C’est un detail curieux dont s’enrichit la biographic de cet historien qui nous a 
fait si bien connaitre les autres et qui est lui-mdme si mal connu. 

Je serai plus affirmatif k propos d’une autre lettre fort importante que 
M. Naber ne me semble pas avoir rapportee au temps oil elle fut vdritablement 
dcrite; c’est celle qu’on a intitulde de eloquentia, et qui est un traitd plus qu’une 
lettre. Comme elle precede sur le manuscrit un autre dcrit du mdme genre qui 
porte pour titre ; ad Marcum Antoninum de orationibus, M. Naber suppose qu’ils 
sont tous les deux de la mdme date et que le premier a dtd, corame I’autre, 
adressd k Marc-Aurdle empereur. Mais le voisinage peut n’avoir pas id toute 
I’importance qu’il suppose. Rien n’empdche de croire qu’on n’a rapprochd ces 
deux ouvrages que parce qu’ils traitaient des sujets semblables, et non parce 
qu’ils sont de la mdme dpoque. Il y a plusieurs passages dans le de eloquentia 
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qui prouvent que Marc-AurSle n’dtait pas encore empereur quand il fut 6crit. 
Fronton I’appelle un jeune homme : 0 juvenis! et Ton sait qu’il avait 40 ans 
lorsqu’il arriva au tr6ne. On y trouve aussi une allusion tr^s-claire k Antonin, et 
I’on y parle de lui corame s’il vivait encore ; si placebis tibi aliquo pio cultu paren- 
tis, etc. Cette lettre est done du temps ou Marc-Aurele n’etait encore que 
I’h^ritier de I’empire. Elle se rapporte k cette premiere lutte que Fronton livra 
k la philosophie qui lui enlevait son 6Ieve; elle est le temoignage des efforts 
d^sesperes qu’il fit pour le ramener k la rh^torique. Elle a done une grande 
importance dans I’histoire de Marc-Aurele, et comme elle sert ^ nous faire 
connaitre I’evenement le plus grave de sa jeunesse , il est necessaire, pour qu’on 
puisse s’en servir avec confiance, d’en bien ^tablir la date. 

M. Naber ne s’est pas contente, comme on faitbeaucoup en Allemagne aujour- 
d’hui, de nous entretenir dans son commentaire de la critique du te.xte ; il a cru 
devoir y ajouter quelques renseignements sur les personnages dont il est ques- 
tion dans cette correspondance. Mais il se borne en general i reproduire les 
notes de Mai. Il est facheux qu’il n’ait pas essaye de les refaire ou de les com- 
pleter. Depuis qu’a paru I’edition de Rome, I’erudition historique a fait beaucoup 
de progres ; grace I’epigraphie surtout, I’^poque des Antonins nous est mieux 
connue. S’il I’avait voulu, M. Naber pouvait facilement, ^ propos des amis aux- 
quels ecrit Fronton ou de ceux dont il parle, nous donner des details nouveaux 
ou corriger quelques fautes qui avaient ete commises avant lui. C’est ainsi qu’il 
persiste k appeler Calvilla la mere de Marc-Aurele. Il ne parait pas connaitre 
le memoire interessant de Borghesi ((Hums 111 , 55) qui prouve qu’elle 
s’appelait Lucilla. J’aurais voulu aussi que' dans ses prolegomena, quand il nous 
parle rapidement de la vie de Fronton, il n’oubliatpas de nous dire que, depuis 
la publication des inscriptions de I’Algerie, par M. Leon Renier, nous n’en somraes 
plus rdduits aux renseignements que Mai avait reunis sur ce personnage. On a 
retrouv6 parmi les ruines de Kalama son cursus honorum qui nous donne la liste 
des honneurs qu’il avait obtenus jusqu’i son consular (insc. de I’Alg. 2717). Ce 
sont 1^ des lacunes que nous sommes en droit de signaler et de regretter dans 
une Edition faite avec tant de soin. Gaston Boissier. 


71. — Das Nibelungenlied, herausgegeben von Friedrich Zar.ncke. Dritte Auflage. 

Leipzig, Wigand, 1868. In- 18, civ-480 pages. 

M. Zarncke, dont le nom n’est plus nouveau pour nos lecteurs, professeur a 
Leipzig et directeur du Literarisches Centralblatt, public pour la troisieme fois les 
Nibelungen. Sa premiere Edition parut en 1856; j’ai dit ici (Rfv. crit., 1866, 
t. II, p. 184) I’importance de cette edition : publi^e au lendemain des Recherches 
de Holtzmann, qui venaient d’attaquer le systeme de Lachmann, elle en etait la 
suite et en faisait pour ainsi dire la preuve. J’ai indiqu6 brievement les phases 
et la portde de cette grande question des Nibelungen; on se souvient 
que I’Allemagne savante se divisa en deux camps, celui qui restait fidele k la 
doctrine de Lachmann, celui qui se ralliait ^ MM. Holtzmann et Zarncke; pour 
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le premier le Nibelungenlied n’dtait pas un veritable podme, mais I’assemblage 
de chansons distinctes, alt^rees plus ou moins et rattachees pardes interpolations 
plus ou moins considerables suivant les manuscrits, et le ms. A. reprdsentait le 
texte le plus voisin de la forme primitive ; — pour le second , le Nibelungenlied 
etait bien I’oeuvre d’un seul poete, et cette ceuvre existait encore dans le groupe 
de mss. dont le ms. Cestle plus important, tandis qu’une autre redaction, 
comprenant B, A, etc., etait posterieure, tronquee et souvent defiguree. Les 
partisans de la premiere opinion devinrent de plus en plus rares , ceux de la 
seconde triomphferent; M. Boltzmann donna trois editions successives (1857, 
1858, 1863), et M. Zarncke reimprima la sienne en 1865; le ms. C paraissait 
devoir ^tre definitivement regarde comme la base de toute edition critique. 

Depuis, une troisieme theorie s’est produite , celle de M. Bartsch , qu'il a 
exposee dans ses hechercltes (1865) et appliquee (du moins en partie) dansFedi- 
tion dont j’ai rendu compte (1866, art. 189) et a propos de laquelle j’ai resume 
I'histoire de cette balaille autoiir du iresor des Nibelungen, comme dit le titre d’une 
brochure de M. Boltzmann. M. Bartsch regarde les deux redactions differentes 
C et B (A n’a pas de valeur propre, et n’est qu’une recension de B) comme 
deux rajeunissements, independants I’un de I’autre, d’un m^me texte : B est 
plus fiddle, mais moins habile; C est plus intelligent, mais plus libre; — 
le texte ainsi rajeuni etait d’environ 1170; il etait lui-m6me le renouvellement 
d’un texte dcrit vers 1145; — et celui-ci, qui est le vrai poeme primitif, avait 
et6 compost en Autriche , et vraisemblablement par le seigneur de Kiirenberg , 
le plus ancien des Minnesinger. Tel est le resultat de recherchesaussi ingenieuses 
que serrees, dont j’ai essaye de faire comprendre la methode, et qui m’a sembl6, 
sinon absolument certain, du moins extr^meraent plausible. 

Ce resultat, M. Zarncke ne I’admet k aucun de ses degr^s. Dans une Edition 
qui est classique et non scientifique, ilne peut discuter les recherches de Bartsch; 
mais il declare qu’elles ne Font pas persuade, et il indique diverses objections. 
Non-seulement il ne croit pas au Kiirenberger et au rajeunissement de 1170; il 
ne veut meme pas du second rajeunissement; il ne regarde pas B et C comme 
deux rifacimenti contemporains du m^me texte ; il persiste k appeler C [’original 
(p. viij). Je n’ai pas la pretention d’avoir un jugement competent en des matiSres 
si delicates, debattues des deux c6tes par des savants du premier m^rite; mais 
il me semble bien difficile de se refuser au moins h la premiere des conclusions 
de M. Bartsch. Il a lui-mSme compare ici derniereraent le double rajeunisse- 
ment des Nibelungen aux deux rajeunissements, egalement paralleles , de notre 
Chanson de Roland {Rev. crit. 1 867, t. B, p. 264), et cette comparaison est des plus 
frappantes. En mettant en regard le texte B etlete.xte C, en voyant qu’h chaque 
instant la m^me paire de rimes offre dans les deux versions I’une des rimes 
semblable, Fautre differente ■; en observant le caractere des divergences; en 


1. Ainsi, 9' Aventurc, str. 1, B et C tage, sage, Rin, sm; 2, B geseit, hereit, lant, 
btkanl, C geseit, gemeit, hdn, man; 3, B guot, fluot, gewant, lant, C guot, tuot, verdagen, 
versagen; la strophe 4 de B manque dans C, puis a la strophe ; on a B vant, lant, min, 
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notant qu’elles frappent presque toujours les mfimes rimes ; en constatant que 
dans les deux textes il y a plus de remplissage et de chevilles dans les parties 
qui different que dans celles qui coincident , on sent pour ainsi dire se d^gager 
de ce rapprochement le vrai rapport des deux versions entre elles et avec leur 
original, tel que I’a dtabli M. Bartsch. — Et autant, par cette hypothese„ tout 
devient clair et logique, autant il me parait difficile, dans le systSme de M. Z., 
d’expliquer le rapport de C a B, de faire comprendre la raison d’etre et la 
genese de cette seconde recension (B), qui aurait bte composee un demi-siecle 
apres la premiere, sans qu'on voie pourquoi un poete se serait impose cette 
peine inutile ni les principes qui I’auraient guide. Tous les traits distinctifs que 
signale M. Z. chez I’auteur de cette version (p. xj ss.) s’expliquent bien mieux, 
on en conviendra, si on le suppose en face d’un original qui serait aussi celui de 
C que si on se le represente comme travaillant d’apres C ; j’avoue ne pouvoir 
me faire une idee de la faqon dont il aurait precede si cette seconde hypothese 
^tait la vraie — Je repete d’ailleurs que M. Zarncke n’a pas donne ici les 


Rin, et C zehant, lant, min, Rin. N’est-il pas vraisemblable que I’original avail 4 la strophe 
2, V. 1 geseit (ou une forme plus ancienne du meme mot), puis au v. 2 un mot qui rimait 
avec ce!ui-la a I’epoque de I’auteur (ou du premier rajeunisseur) , mais qui ne rimait plus 
au temps de nos deux renouveleurs, si bien qu’ils font change tous les deux, I’un en 
hereu, 1 autre en gemeit, ce qui a entraine la modification, differente dans chaque texte, des 
deux vers suivants? — De m 4 me, str. 3, i’original avait au vers 1 guot, au v. 2 un mot 
qui ne pouvait plus, en 1 200, rimer avec guot, et que nos deux rajeunissements ont change, 
B en fluot, C en tuot; mais B, pour placer ce mot fluot, a ete oblige de mettre une phrase 
assez longue, qui lui a fait modifier les deux derniers vers de la strophe de telle faqon 
qu’ils ne contenaient plus ce qu’il etait indispensable de dire pour le recit, et il a di alors 
composer une strophe de plus, qui est la 4' de ce texte (str. 498 de Lachmann). — Les 
deux textes se rejoignent 4 la str. 5 (4 de C., 499 Lachm., dans Zarncke 81, 3), et 14 
on voit que i’original avail au v. 2 lant, au v. 1 un mot qu’il a fallu changer; en effet 
les deux recensions ne different ici que par le second hemistiche du premier vers, qui 
exprime d’ailleurs le meme sens (B dcr kom, dS man in rant; C der hem kom zehant) ; les 
vers 3 et 4 de I’original, ayant des rimes suffisantes, min et Rin, se sont maintenus dans 
les deux ra|eunissements. — Nous ne presentons ce court specimen de la methode qu'em- 
ploie M, Bartsch que pour la faire bien comprendre a nos lecteurs. 

2. Je crois que toute personne un peu habitude 4 ce genre de critique qui examinera 
sans idee precongue les deux textes en face I’un de I’autre, sera convaincue de la justesse 
des vues de M. Bartsch et surprise qu’on les conteste une fois qu’elles se sont produites. 
C’est une experience que chacun peut laire en comparant simplement I’edition de M. Zarncke 
(C) et celle de M. Bartsch fB). Je viens de faire ce travail pour la plus grande partie du 
poeme; j’en donne ici le resume pour les deux cents premieres strophes de B; j’mdique 
les strophes oil les rimes different, et celles qui manquent dans I’un ou I’autre texte. C^and 
une ou plusieurs strophes de C manquent dans B, je les designe en ajoutanta, b, etc., au 
numero de B, pris pour type. 1, apres le nuinero de la strophe de B, veut dire que les 
rimes citees sont les deux premieres, 2 que ce sont les deux dernieres : 


" i 

c 

B 

3 

manque 

by, I dan-man 

7 

= 4 

76, 2 man-han 

manque 

21 a 

77, I verdagen-sagen | 

32, 2 man-gevan 

man-han 

8t, 2 gesehen-jehen 

3 5, 2 dan-getan 

dan-man 

86, I verjehen-gesehen 

manquent 

35 a, b 

2 stat-gat 

manque 

43 a 

92, 2 guot-gemuot 

54, 1 leit-raeit 

1 leit-geseit 

manque 

57, 2 lant-besant 

lam-bekant 

95 


C 

dan-ergan 

stan-han 

tragen-sagen 

gesehen-verjehen 

verstan-han 

hat-stat 

man-bestan 

93 a 

manque 
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raisons qui I’ont d^termin^ k maintenir son premier systeme. J’ajouterai qu’il a 
fait une demi-concession i la nouvelle theorie. « Je ne veux pas, dit-il 
» (p. xliij), pretendre que dans le ms. C il n’y ait rien qui n’appartienne k I’ori- 
» ginal. Il est bien possible que C ait retravaille ca et 1 ^ le texte; il n’est m^ine 
» pas impossible que parmi les strophes que ce ms. a seul, il s’en trouve de la 
)) facon du copiste. » Unpas de plus, etM. Zarncke sera bien pres de I’opinion 
de M. Bartsch, k laquelle il parait probable que chacun se ralliera tot ou tard. 

Quoi qu’il en soil, Pedition de M. Z., d’un format tr^s-agr^able et d’une 
execution des plus elegantes, ne s’en recommande pas moins par des merites 
exceptionnels. Je ne parle ni du texte, ni de I’excellent resume des regies si 
compliqu^es de la metrique allemande du moyen 4 ge que donne V Introduction, 
ni du Glossaire des noms propres, redige avec autant de soin que de detail. Tout 
cela se trouvait dej^ soil dans la premiere, soit dans la seconde edition de 
M. Zarncke : celle-ci s’est enrichiede cinq chapitresnouveaux dans I’/ntro^fuction. 
Les plus interessants sont les deux qui traitent des Merits auxquels ont donne 
lieu les Nibelungen (I’auteur, qui ne cite que les principaux , n’en enura^re pas 
moins de cent trente!) et des traductions en diverses langues ; il y en a vingt 
en allemand (M. Bartsch vient d’en donner une vingt-et-unieme) , et deux ou 
trois en anglais. Il est singulier que ni le hollandais ni les langues scandinaves 
n’en possedent. On s’etonnera moins de n’en trouver ni en italien ni en espagnol, 
tandis qu’il en existe dej^ quatre en francais. M. Zarncke n’a connu la plus 
ancienne que par la mention qu’en fait le troisi^me traducteur, Bourdillon, qui 
s’est mdme probablement born6 k la rajeunir (Paris et Geneve, 1852); d’apr^s 
lui « elle a paru vers la fin du si^cle dernier k Paris ; I’auteur ne s’est pas 
)) nomm^. » Je n’ai pas et^ plus heureux que M. Z. dans les recherches que j’ai 
faites ce sujet; e’est Ik un petit probl^me que je soumets k nos bibliographes. 
— La deuxi^me est celle de M“>-' Moreau de la Melti^re, oeuvre consciencieuse 
et assez remarquable, qui parut en 1837, pr^ced^e d’une preface de M. Fr. 
Riaux, oh il parle avec la plus grande assurance de sujets qui lui sont compl^- 


B 

100, 2 hurnin, sdn 

10) , 2 man-getan 

11) , a min-sin 
1 14-122 

124, 2 frum, sun 
manque 

140, 2 Liudegast-gast 

1 4 1, 2 man-gan 
144, 2 Rin-min 


j gemeit-versneit 
i man-stan 
min-din 
j manquent 
j tuon-suon 
d ) I a 

I l.iudegast-gebrast 
I man-stan 
I Rin-sin 


B 


C 


147, 2 verdagen, klagen 
149, 2 Icil-gemeit 

I JO, I eit-leit 
172, 2 dan-man 
180, 2 lant-helmebant 
186, 2 hant-vant 
193, 2 geseit-leit 

195, 2 hant-bekant 

196, I man-spileman 


verdagen-sagen 

leit-widerseit 

verseit-leit 

dane-vane 

lant-ervant 

hant-Niderlant 

guot-gemuot 

hant-lant 

man-dan 


Je n’ai pas actuellement entre les mains le livre de Bartsch , qui donne I’explication de 
toutes ces variantesj mais il suffit de les considerer pour voir combien il est vraisemblable 
qu’elles ont I’origine qu’il leur assigne. Sur 26 paires de rimes qui different dans ces deux 
cents strophes, 8 sont en n/i, 4 en ant, 4 en ett, ce qui ne peut etre un hasard, mais 
s’explique de soi-meme dans I’hy poth&e d’un original commun . La comparaison des strophes 
qui ne se trouvent que dans 1 un ou I’autre des deux textes conduit au meme r&ultat. Les 
contradicteurs de Bartsch devront fournir de ces faits une explication claire et satisfai- 
sante. 
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ternent Strangers — La quatrierae est due a M. Emile de Laveleye et a dej^ 
eu deux Editions (1861, 1866). Si je ne me trompe, une cinqui^me traduction 
ne va pas tarder k paraitre. 

Apres avoir enumerd les travaux si nombreux auxquels a donnd lieu le po^me 
qu’il public, M. Zarncke ajoute ces lignes, qui contiennent une promesse queje 
suis heureux de recueillir : « Deux choses manquent encore (outre une vraie 
edition scientifique) : une Introduction qui expose d’une facon complete et critique 
Forigine, la propagation et la destinde de notre tradition en Allemagne et en 
Scandinavie ; — et un Commentaire , car le Nibelungenlied exige plus d’explica- 
tions que ne le fait g^ndralement supposer la facilite assez grande qu’offre la 
lecture du texte. Voil^ bien des annees que je travaille k ces deux ouvrages; et 
j’esp^re que le temps n’est plus tres-^loigne od je pourrai les offrir aux amis de 
notre vieille dpop^e. » Puisse I’esperance que nous donne le savant professeur 
§tre bientot satisfaite! G. P. 


72. — Tableau historique des beaux-arts depuis la Renaissance )usqu’a la fin 
du XVIII' siecle, par MM. Louis et Rene Menard. Ouvrage couronne par I’Aca- 
demie des beaux-arts. 2‘ edition. 1866. In-i2, xxiviqia pages. 

Nous examinerons avec une certaine attention le livre de MM. Menard, parce 
qu’il est un de ces types dont la rencontre est une vraie bonne fortune. Il ser- 
vira k caractdriser une classe d’ouvrages, nombreuse en France, connue, du 
reste, partout ailleurs. Nous voulons parler de ces volumes qui sont indifferents 
au d^sir d’eclaircir un point obscur, ou de rajeunir par des idees et une forme 
neuves I’enseignement et le rdcit des grandes epoques de I’histoire, et qui parais- 
sent de distance en distance, avec un nouveau nom d’auteur et une nouvelle 
date sur le titre. Ce n’est pas k dire que toute la peine de I’auteur se borne k ces 
deux innovations, mais le lecteur y trouve rarement quelque chose de plus. 

Le livre de MM. Mdnard a toutes les qualitds et tous les defauts du genre 
acad^mique. Il n’dnonce que des opinions correctes, dites avec elegance, il ne 
s’appuie que sur les autorites vieilles et respectables, si vieilles quelquefois 
qu’elles sont toutes vermoulues. Il a I’admiration voulue pour I’antiquite, pour 
les grands peintres italiens, pour le Poussin et Lesueur; il trouve k leur occasion 


1 . Dans son article sur la traduction de la Saga scandinave des Nibclungm par M. de 
Laveleye {Rev. crit., 1866, t. II, art. 193', M. Bartsch a releve une erreur de cet ecri- 
vain dont il n’a pas mesure toute la portee. Le baron de Lassberg a publie un recueil 
intitule Lidersaal, ou Salle des chants, oii se trouve comprise une edition du ms. C ou 
ms. de Lassberg. Ce titre a donne lieu a une bevue des plus comiques : la phrase de 
M. de Laveleye, « le ms. de Lassbergh, que cet ami enthousiaste des leitres fit transenre 
» dans une salie de son chateau, » s’appuie evidemment sur ce precieux passage de 
M. Riaux : « M. de Lassberg a fait, pour les Niebelungen, ce qui n'a peut-etre jamais eu 
u lieu pour aucun poeme. Pousse par un noble sentiment cle respect et d’admiration pour 
,1 les antiquites de sa patne, le bibliophile celebre qui est le proprietaire de ce curieux 
I) manuscrit I’a fait imprimer (sic, M. de Laveleye aura trouve la chose un peu forte) sur 
» les quatre murs de son immense Lirdrr-SiM/ (Salle des chants), et en a lait ainsi, suivant 
I) son expression, une sorte de palais epique consacre aux vieux souvenirs de la 
» Germanie. » 

ir 


v 
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des paroles nobles et dloquentes. Il soutient une lutte achamde centre le rdalisrae 
nioderne et ne laisse gu^re Ji cette dcole d’autre champion dans le passd que 
Chardin. Mais s’agit-il de caractdriser des artistes originaux, de vrais peintres, 
par exemple, pour I'apprdciation desquels le bon goht purement littdraire ne 
sufFit plus (est-ce cela que les auteurs veulent dire quand ils parlent des lettrds qui 
font de I’esthetique dans les brasseries alors les considerations deviennent si 
vagues et si vides qu’on n’y voit plus que des mots. Le talent de Durer estdefini 
« fin, elegant, fantasque, plein d’imprevu, n’ayant ni le style grandiose de I’dcole 
» florentine, ni la verite saisissante de Wcole hollandaise. » Qu’on ajoute k ce 
portrait qui n’est pas , lui non plus , d’une verite saisissante , les mots « qu’il a 
» fait faire k la gravure d’etonnants progres, » et I’on aura toute I’opinion des 
auteurs sur un artiste de I’importance de Durer. Quant k I’ecole allemande, 
consideree dans ses caracteres gendraux, ils se sont abstenus de la juger, et ils 
ont en cela plus sagement fait que ceux qui repetent le lieu commun « que les 
» Allemands ont des idees, mais qu’ils ne savent pas leur donner une forme 
» artistique. n Dans un volume de quatre cents pages I’apprdciation qu’ils don- 
nent d’Andrd del Sarto — qu’il a souvent dtd rapproche de Fra Bartolomeo 
pour le style gdndral de ses compositions — paraitra insuffisante k toutlemonde. 
Le jugement pond sur Velazquez n’apprendra guere davantage au lecteur. « En 
» Italie, Velazquez dtudia principalement les dcoles romaine et florentine oh le 
)) dessin I’emporte sur la couleur, oh Fiddal est prdferd h la rdalitd. Et c’est par 
» ces etudes que Velazquez arrive h un talent dont le caractdre essentiel est la 
)) recherche exclusive d’une vdritd rigoureuse et une indifference k peu prds 
» complete pour le grand style des maitres italiens. » Ce jugement est compldtd 
par les mots « le plus celebre de ses tableaux » qui doit caractdriser la Confririe des 
Buveurs, et le mot admirables qui doit caracteriser les portraits. Ceux qui con- 
naissent Velazquez ne le connaitront gudre mieux aprds avoir luce passage; 
quant k ceux qui ne le connaissent pas, ils n’y apprendront pas si Velazquez a 
fait des fonds d’or ou s’il excellait dans le clair obscur, s’il cultivait la miniature 
ou la peinture k fresque , ou I’aquarelle. Ilya chez un peintre encore autre 
chose que la recherche exclusive d’une veritd rigoureuse et I’indifference pour le 
grand style ; il y a le mdtier, il y a les procddes, qui peuvent dtre excellents, 
sans que les tableaux fournissent la matiere d’amplifications de rhdtorique, et qui 
ont plus d’influence sur la marche d’un art que tous les traites d’esthetique. 

Ces ddfinitions que les auteurs donnent de la peinture qu’elle est (par oppo- 
sition h la sculpture), « Fart de Fexpression du mouvement de la vie, » celle 
qu’ils donnent du sublime et du pittoresque (le sublime est la recherche du type 
et le pittoresque la recherche du particulier) ne sont guSre plus instructives 
que les jugements portes sur lant d’artistes illustres. Enfin des raisons comme 
celle qu’ils donnent pour expliquer pourquoi la peinture et la rausique ont eu un 
sort different en Allemagne ■ , nous paraissent tout h fait ddplacdes dans un livre 
s^rieux. 


1. « En declamant centre le luxe du culte remain, centre I’intercessien de la Viergeet 
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Ces d^fauts tiennent en grande partie aux deux causes suivantes. La premiere 
c’est le systeme esthetique admis par MM. Menard. Ils voudraient rester fideles 
aux doctrines du beau absolu , qu’il est tres-facile de comprendre et de deve- 
lopper par le raisonnement, mais ils reculent devant les faits qui infirment ce 
systfeme. Ils prbnent partout I’antiquite comme le seui guide ^ suivre, ils 
reprdsentent le culte de I’antique comme le rameau d’or de Virgile, le remade k 
routes les defaillances de Part, Poracle toujours sur qui n’a jamais laisse sans 
r^ponse ceux qui I’interrogeaient avec foi. Plus tard, en parlant de Part hollan- 
dais, ils disent ; « Part ne mdrite ce nom que s’il s’eleve de la realite k un iddal 
)> quel soit.... Get id^al (des Hollandais) n’est pas du mfeme ordre que 
» celui des Grecs, cependant Partiste qui sail le realiser n’en est pas moins un 
» raaitre, et voil^ pourquoi les oeuvres de van Ostade, le plus grand des peintres 
)) hollandais apres Rembrandt, occupent une place honorable dans tous les 
» musees. » 11 y a 1^ evidemraent une contradiction qui enleve h MM. Menard 
tout criterium solide pour juger ceux qui s’inspirent de Pantique et ceux qui ne 
s'en inspirent pas. De l^i viennent Pindecision et le vague de tant d’appreciations, 
Mais c’est la la consequence d’un systeme qui a longtemps ete en faveur, et qui 
a recu de graves atteintes dans ces derniers temps : il serait injuste d’en rejeter 
toute la responsabilitd sur MM. Menard. 

L’autre cause c’est Petendue du sujet (c’est I’Acaddmie des Beaux-Arts qui a 
mis au concours la question traitee par MM. Menard). Il est sans doute difficile 
d’etudier une mati^re aussi vaste dans le court espace de temps accorde pour les 
concours, mais ce n’est 1^ qu’une question de convenance pour les auteurs qu’on 
ne saurait opposer au lecteur. Dans aucun cas, cette ^tendue n’autorise h 
expddier d’un mot plus ou moins banal un artiste important, ou a juger une dcole 
uniquement par un trait choisi parmi ceux de Phistoire politique ou du caractere 
national qui se prStent le mieux k un certain mouvement oratoire. L’ecole 
espagnole est reprdsentee comme le type de Part monastique. Cela est vrai, sans 
doute; mais, comme nous le disions k propos de Velazquez, une 6cole de pein- 
ture a encore d’autres caracteres que le caractere monastique ou protestant , ou 
r^publicain ou monarchique. 

Cette dtendue n’autorisait non plus ^ negliger comme recherches de pure 
Erudition , oiseuses dans un ouvrage qui doit avant tout donner des vues 
d’ensemble, les rectifications modernes d’une foule d’erreurs inveterees. Sans 
recourir aux ouvrages dcrits dans une langue etrangere, ou aux monographies, 
les auteurs eussent pu eviter un certain norabre de prejugds surannes. Les livres 
que tout le monde connait, I’Hisloire des peintres de toutes les ecoles, le Manuel de 
Waagen, traduit en francais, et une foule d’autres traites eleraentaires auraient 
suffi pour les redresser. 

En void quelques uns. Les gens du monde connaissent depuis longtemps le 


des Saints, centre tout ce qu’il appelait I’idoiatrie catholique, Luther porta un coup 
mortel aux arts plastiques, etl’Allemagne doit s’estimer heureuse qu'il ait m U gout de la 
flute, autrement la musique aurait sans doute eu le meme sort que la peinture. » 
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r 61 e important que les historiens modernes ont attribue k Hubert van Eyck et 
les differences remarquables que son style presente avec celui de son pSre. 
MM. Menart le norament k peine, et dans tout le cours du livre ils disent Van 
Eyck tout court, pour designer Ian van Eyck, comme s’il etait le seul qui eut 
illustre le nom des van Eyck. — Ils representent la lutte au sujet de Pinvention 
de la gravure en taille-douce comme etant uniquement engagee entre Martin 
Schcen et Finiguerra. On a depuis longiemps oppos6 k Finiguerra (sa premiere 
estampe est de 1452) non pas les estampes de Martin Schcen, mais des estampes 
plus anciennes, celle de Montpellier, de 1446, une autre du maitre anonyrae 
P., de 1451 (la valeur ariistique de ces differentes gravures est contestee, 
voy. Duplessis, Histoire de la gravure en France; Springer, Der altdeutsche 
Holzschnitz; mais non, que je sache, leur authenticity). — Ils placent la mort 
de M. Schoen en Pan 1484, date depuis longtemps reconnue fausse. Nous ne 
mentionnerions pas cette erreur si, quelques lignes plus bas, elle ne conduisait 

plusieurs autres. Durer, est-il dit, allait se mettre en route pour demander 
des lecons k Martin Schoen, lorsqu’ayant appris sa mort (Durer ytait n^ en 
1471, il n’aurait done eu que treize ans en 1484) il entra k Patelier de Wohl- 
gemuth. Durer entra d’abord chez Wohlgemuth, chez lequel il resta trois ans, 
et ce ne fut qu’en 1492 que non-seulement il voulut aller, mais qu’il alia ryelle- 
ment k Colmar oil M. Schoen venait de mourir. — D’aprSs quelle autority 
MM. Mynard placent-ils en Pannee 1451 le portrait du pape fait par Jean 
Foucquet ? Cette date est en desaccord avec les derniers travaux publies sur 
Foucquet (voir Pinteressante notice de M. Vallet de Viriville). Ces exemples 
qu’il serait facile de multiplier prouvent, avant tout, que les auteurs ont dedai- 
gny de se tenir au courant des derni^res decouvertes de la science. 

MM. Menard croient s’^tre soustraits aux reproches en declarant qu’ils veu- 
lent ne faire aucune recherche de pure erudition et laisser aux hommes spyciaux 
le soin de discuter Porthographe d’un nom propre ou la date exacte d’une nais- 
sance. En cela, ils sont dans leur droit, et personne ne leur cherchera querelle 
k ce sujet. Mais nous croyons qu’il n’est pas nycessaire de recourir aux hommes 
spyciaux pour ne pas laisser subsister dans une deuxieme edition des fautes 
telles que Tre'bonien, Pinhrucchio, Mazaccio, Wattelet et une infinity d’autres. 
Sans faire des recherches de pure erudition ils auraient pu donner k Pypoux de 
la sainte Vierge son vrai mytier : il ytait charpentier, non menuisier ; e’est avec 
une hache qu’on le voit reprysenty, non avec un rabot, etc. 

A cote de ces fautes qui sont, en somme, assez vynielles, il y a des lacunes 
considyrables. Malgry les promesses tres-larges du titre, malgry celles un peu 
plus restreintes de la preface (« en etudiant la marche des beaux-arts et principa- 
lement de la peinture ») les auteurs ne se sont occupys ni de la sculpture ' ni de 
Parchitecture. Il y a quelques noms de sculpteurs, quelques apercus gynyraux, 


i . Le veeu a peine forme est deja exauce. MM. Menard viennent de publier une his- 
toire de la sculpture ancienne et moderne, qui a ete egalement couronnee par I’Academie 
des beaux-arts. Esperons qu’elle nous forcera a moins de critiques. 
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mais nul tableau suivi des differentes phases de cet art. Nous avons en vain 
cherch^ le nom de Vischer. Il a pourtant un suffrage que MM. Menard paraissent 
beaucoup estimer, celui de Paul Delaroche qui I’a place dans I’hemicycle de 
I’Ecole des Beaux-Arts '. L’architecture est presque entierement negligee. 

Enfin, on trouve une foule d’omissions dans les differentes ^coles de peinture. 
L’ecole alleraande ne renferme que huit ou dix noms. Par centre, le nom de 
Raphael Mengs revient bien dix fois. Si les auteurs croient par l«i faire acte de 
condescendance envers la critique allemande, ils se trompent; autant vaudrait 
reciter au veuf qui se remarie I’oraison funebre de sa premiere femme. 

Nous terminons ici notre examen du livre de MM. Menard. Nos attaques 
s’adressent moins a cet ouvrage en particulier qu’h un genre qui nous parait 
condamnable. Aujourd’hui que Part lui-meme s’est fait historien et critique, que 
les expositions ne sont m^me souvent qu’une revue critique des ceuvres du passd, 
il n’est plus permis h un ouvrage qui aspire au titre d’histoire de se bomer 
d’^legantes generalites. 

Eug. Muntz. 


CORRESPONDANCE. 

1 . 

[Nous sommes en principe tr«-disposes a accueillir les objections que peuvent susciter 
nos articles; et en vertu de la sincerite qui est notre loi, nous entendons tres-largement 
le droit de reponse. Nous I’avons prouve en plus d’une occasion. Cependant, en presence 
des deux lettres qui suivent, de la seconde surtout, nous devons dklarer que nous ne 
nous engageons pas a publier toute reponse qui pourra nous hire adressee, et que nous 
nous croyons parlaitement en droit de refuser 1 ’insertion de lettres qui n’apportent au 
lecteur aucun eclaircissement valable. Les seize pages dont nous disposons chaque semaine 
ne suffisent pas d I’abondance des matieres, et nous pourrions mieux remplir le supplement 
que notre editeur met aujourd’hui d notre disposition. En ce qui me concerne je serai 
aussi bref que possible. 

Entre M. Rangabe et moi aucune discussion de fond ne peut s’etablir ici. Son systeme 
est tres-arrete, le mien ne Test pas moins; toute controverse sur les fails s’eleverait 
rapidement a une discussion de principes qui exigerait des developpements hors de 
proportion avec I’espace dont nous disposons. M. R. croit que I'etat auquel la langue 
grecque est arrivee dans la bouche du peuple, I’etat que nous offrent les chants popu- 
faires, est dfi d I’ignorance et d la barbarie. Il considere cette langue, meme maniee par 
un genie superieur, comme « impossible ». 

D’autre part, il est tres-persuade que le grec « actual », celui qu’on ne parle pas en 


1 . L’autorite de P. Delaroche est invoquee d une fagon assez singuliere a propos de 
Rembrandt ; « Vainement la critique s’evertue a demontrer ses de auts, qui n’ont pas 
» besoin d’etre demontres; quand elle a epluche tel visage qui est trivial, tel costume qui 
» est ridicule ou grossier, on reconnait bien qu’elle a raison ; mais la seule impression qui 
» reste, parce qu’on ne peut la vaincre, e’est une immense admiration. Voild pourquoi, 
I) dans I’hemicycle de I’Ecole des beaux-arts, Paul Delaroche I’a place en compagnie de 
I) Phidias, de Raphael, d’Apelles et d’Ictinos. Si au lieu d’etre un magicien de la peiisee 
» il n’avait ete qu'un copiste fidele, ou si pour rendre ses caprices il ne s'etait pas appuye 
» scrupuleusement sur la nature, sa place ne serait pas marquee la. » Cet argument n’est 
d’aucune portee si on le prend au figure; puis au propre il est faux, car Rembrandt, 
bien loin d’etre place en compagnie de Raphael, en est eloigne et se trouve dans le groupe 
des coloristes, en face de Titien, a cdte de Terburg, de Van dec Heist, etc. 
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dehors du cercle des lettres, est la continuation du grec ancien « avec les modifications 
» graduelles qui alterent avec le temps tout ce qui a vie. » Domine par ce systeme, il est 
clair que M. R. doit reduire de beaucoup la part de Corais et de ses contemporains k la 
reforme du grec ecrit. — Pour moi, sans m’emouvoir de I’accusation d’ignorance que me 
lance M. R., et que je pourrais lui retourner avec au moins autant de vraisemblance, je 
me borne a poser ces thwes que ne contestera aucun homme ayant une idee de la science 
du langage et possedant des notions du grec a cinq degr& qui se parle ou s’ecrit en 
Grke‘ ; i' Le grec vulgaire des paysans est sorti par un developpement naturel etregu- 
lier du grec ancien, de mtae que les langues romanes sont sorties du latin; la distance 
qui existe entre ce grec vulgaire et le grec de Xenophon, par exemple, etant a peu prfe 
celle qui existe entre le frangais du XIP siecle et le latin du temps de Cesar 2’ Le grec 
des lettrfe de nos jours est le r&ultat des efforts successifs exerces sur le grec vulgaire 
par plusieurs generations de savants afin de le rapprocher le plus possible de son etat 
antique. 

Ce point de vue etant celui auquel je me place, j’ai bien le droit de faire peu de cas 
d'un idiome que je regarde comme artificiel, et de blimer ce determinatif actue! qui a I’air 
de determiner quelque chose et qui ne determine rien du tout, puisque la grammaire de 
M. R. (et ce n’est certes pas cela que je blame) nous fait connaltre jusqu’J cinq degr& 
differents de la langue. Pour reduire par voie d’autorite (mauvais systeme) ces cinq degres 
k I’unite, il faudrait qu’il se manifestit un grand et puissant ecrivain. Mais la Grece, parait- 
il, attend encore son Luther. C’est pourquoi elle eflt peut-etre mieux fait de se contenter 
de I’idiome « impossible » dans lequel naguere chantaient ses enfants lorsqu’ils conque- 
raient sa liberte. — P. M.] 

Dans le n° du 4 janvier de la Revue critique, M. P. M. fait I’honneur ^ ma 
petite Grammaire du grec actuel de la prendre k partie, et de lui consacrer quatre 
pages, qui ne contiennent encore qu’une petite partie de ses imperfections et de 
tout le mal qu’il en pense. J’ai vu avec effroi combien, rien qu’en ^crivant un 
abr^g^ de grammaire de sa propre langue , on peut se rendre je dirais presque 
coupable. 

D’abord ce petit travail est la reproduction d’une plus ancienne esquisse, avec 
un certain nombre de corrections, qui ne sont pas toules egalement recevables. Voila 
une critique un peu implicite et soramaire. M. P. M. ne dit pas quelles sont, 
par exemple, ces corrections, et pourquoi elles ne sont pas recevables. 11 faut le 
croire sur parole. Nous verrons s’il le merite. 

Il revient ensuite au titre du petit livre. Legrec actuellui parait une expression 

d’une verite naive mais qu’il ne peut accepter sans commentaire. Et son commen- 

taire est long, mais pas assez pour faire coraprendre son objection. Devais-je 
dcrire grec moderne? 

Mais si j’etais d’avis qu’il n’y a pas deux grecs, un grec ancien et un grec 
modeme, mais bien une continuation de la mdme langue, avec les modifications 
graduelles qui alterent avec le temps tout ce qui a vie 1 Si je voulais indiquer 
que la petite grammaire est celle du grec dans la forme qu’il a actuellement ? 
Car je ne suppose pas qu’il echappe k mon critique, que si j’avais ^crit Grammaire 


1 . Je suis heureux de pouvoir invoquer a I’appui de mon opinion celle d’un savant 
dont M. R. hesitera peut-etre a recuser I’autorite. Les vues que j’exprime ne different 
aucunement des idees emises sur le meme sujet par M. Egger dans un travail qui vient 
de paraltre dans le premier fascicule des Memoires de la Societe de linguistiquede Paris. 

2. Je prends comme terme de comparaison I’ancien frangais (ou le provengal), parce 
qu’il conserve, comme le grec vulgaire, des restes de declinaison. 
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Grecque tout simplement comme on ^crit Grammaire Allemande , Anglaise, Espa- 
gnole, on entendrait non celle du grec d’aujourd’hui, mais bien la grammaire du 
grec classique. Mais je soupconne que M. P. M. voulait que j’ecrivisse Grammaire 
Romaique, ce que je m’obstinerai «i ne pas faire, car mes compatriotes sont assez 
ignorants aujourd’hui pour ne pas savoir ce que cela veut dire. 

M. P. M. en veutsurtout mon patriotisme, « sincere mais peu dclaird, » qui 
m’aveugle sur I’histoire de ma propre langue, dont il ebauche les principaux 
traits. Jusqu’i la fin du dernier siMe les Phanariotes et le clergd dcrivaient le 
grec ancien, et c’est Cora'i qui eleva I’idiome vulgaire en I’enrichissant et en le 
purgeant de mots etrangers. Aussi le grec actuel se rattache-t-il ^ lui, et est-il 
^ peu pres son oeuvre ‘ . Le critique montre ici une grande ignorance de la litte- 
rature et de I’histoire de la langue grecque moderne (s’il tient h I’expression), 
sans avoir, comme moi , I’excuse d’etre egard par le patriotisme. Corai ^tait 
un drudit philologue, il a fait de savantes recherches etymologiques sur plusieurs 
mots du grec actuel, et ses travaux linguistiques sont trds-mdritoires. Mais a-t- 
on jamais vu qu’un homme , fut-il mdme un grand poete ou littdrateur, ce que 
Corai n’etait pas, ait fait h lui seul une langue? Etpourquoi faut-ilque M. P. M. 
ignore que, bien avant Corai et tout independamment de son influence, les 
Grecs avaient des auteurs qui dcrivaient, non dans la langue classique, ni dans 
la langue vulgaire, mais bien dans ce grec commun dont j’ai trace la petite gram- 
maire. Tels sont, entre autres, Perdicari, qui dcrivit Melira; Dragomanards, qui 
dcrivit Cleanthe; J. Rizo, qui publia des podsies et des drames, entre autres, 
une comddie fort gaie oh il tournait en ridicule les innovations que Corai cher- 
chait h introduire dans la langue, et qui n’y ont jamais pris; les traductions 
dldgantes et les ouvrages originaux de J. Rangabd (mon pdre); Economos, prd- 
dicateur distingud, et une foule d’autres, qui n’ont pas appris de Corai h dcrire 
un grec pur de mots italiens ou turcs. 

Que le grec d’aujourd’hui , avec les formes antiques qu’il a conservdes, ait 
empruntd des tournures de syntaxe et quelques locutions appartenant aux 
langues ou plutbt h la facon de penser des nations modernes, avec lesquelles 
les Grecs sont en contact intellectuel, n’est nullement h nier. Telle est la des- 
tinde de toutes les langues. Les plus robustes la subissent. Le grec ancien lui- 
mdme n’y a pas dchappe. C’est done de ce grec, ainsi conservd, mais en mdme 
temps modifid de I’ancien, que la petite Grammaire pretend donner les rdgles 
les plus rudimentaires. M. P. M. n’a que faire d’une langue pareille; et certes 
il n’est pas tenu h I’apprendre; mais il voudra bien permettre que les Grecs 
n’en continuent pas moins de la parler telle quelle, comme ils ont toujours fait, 
de I’dcrire dans leurs correspondances, dans leurs journaux et dans leurs livres, 
de la prdcher h la chaire, de I’eraployer k la tribune, au barreau, sur la sedne. 
C’est tant pis peut-dtre pour eux, mais c’est ainsi ; et quiconque voudra savoir 
ce qu’ils disent et ce qu’ils dcrivent doit se rdsigner k apprendre la grammaire 
de cette langue qui n’agrde pas h M. P. M. 


1 . [C’est exagerer ma pensde ; je ne vais pas aussi loin.] 
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Et comment lui agr6erait-elle ? Voyez plut6t : II y a des gens qui se permet- 
tent d’^crire 5; et outi;, quand d’autres disent 6 otcoTo? et eussent d(i dire rao. Et 
voile! , je suppose, en quoi les corrections de ma seconde Edition m sont pas 
acceptables, car, dans la premiere, « moins delicat », j’indiquais Pemploi vulgaire 
de Tcoij parrai les pronoms relatifs, tandis que, dans la seconde, je I’ai retranchd. 
M. P. M. se formalise & tort : je ne I’ai pas retranche; seulement, par une 
erreur typographique, il figure (p. 62) parmi les pronoms interrogatifs au lieu 
des pronoms relatifs. Je I’ai aussi compris parmi les particules indeclinables 
(p. 109), oh j’ai indiqud que, dans le langage vulgaire, il signifie que. Oui, dans 
le langage vulgaire , nonobstant l’autorit6 de Solomos citee par M. P. M., car 
Solomos, pour ^tre un g^nie podtique, n’en dcrit pas moins une langue plus que 
vulgaire, une langue impossible. 

Mais ma Grammaire mdrae (p. 6) distingue dans le grec actuel cinq vari^t^s : 
le langage elevd, le langage litt^raire, le langage commun, le langage vulgaire et le 
langage populaire. « Il tombe sous le sens, » s’ecrie le critique, « qu’au point de 
» vue de la science il n’y a aucune utility h ecrire la grammaire d’un idiorae aussi 
» artificiel. » Je ne sache pas que les idiomes simples ' soient les seuls qui doivent 
avoir des grammaires. Mais est-il vrai que les distinctions que je donne dans ma 
petite esquisse prouvent une grande complication? S’il ne s’agissait que 
d’initier I’etranger k I’art de bien parler et ecrire le grec d’aujourd’hui, et de 
comprendre les livres bien Merits, cette Grammaire ne comprendrait que les 
formes du langage commun, tout en indiquant aussi, pour plus d’exactitude, les 
quelques formes plus anciennes (plus elevees') que quelques auteurs affectionnent, 
et jusqu’aux types tout litteraires et inusites, que quelques archaistes se permet- 
tent cependant quelquefois dans leurs dcrits, et dont le lecteur Stranger ne 
saurait que faire, s’il n’^tait avert! de leur existence. Mais cet Stranger a aussi 


I. [Ce seui mot indique que M. R. n’est pas i la question. Je ne sais pas bien ce que 
nion honorable contradicteur entend par idiorae « simple », mais il est sQr qu’il ne sait 
pas ce que j’entends par « idiorae artificiel ». Je veux dire que le grec qui a les sympa- 
thies de M. R., _celui des degrfe superieurs, est purement factice, etant un melange i 
proportions variables (selon le savoir ou le pMantisme des ecrivains) du grec ancien et 
du grec vulgaire. De ce fait je tire deux consequences : la premiere, qu’une langue qui 
depend k ce point du caprice des ecrivains manque absolument d’unile (et en realite nous 
voyons par M. R. combien elle a de degres); la seconde, e’est qu’etant telle que je dis, 
elie est sans interet pour les philologues qui cherchent dans I’etude d’une langue les lois’ 
d’un developpem.ent naturel et spontane, — sans interet aussi pour les hommes (litterateurs 
ou voyageurs) qui poursuivent dans I’etude d’une langue un but pratique, attendu qu’avec 
la connaissance du grec ancien et du grec le plus vulgaire ils seront partaitement en 4tat 
de fabriquer instantanement, en variant les doses de ces deux elements, un grec tres- 
passable et de tel degre que la circonstance exigera. Certes M. R. est bien libre de ne 
point admettre le principe de mon argumentation, mais il devrait au moins faire des efforts 
pour le comprendre, et, y etant parvenu, il s’epargnerait des ob)eclions qui , partant 
d un principe different, laissent mes conclusions intactes. Tout ce qui suit est pris de 
travers. Et par exemple la comparaison avec le plattdeutsch est radicalement fausse. 
Pour M. R. comme pour moi le grec vulgaire (romaique) depend du grec ancien; il en 
est la corruption selon lui, le developpement selon moi. Mais le plattdeutsch ne depend 
pas de I’allemand moderne et classique ; ce sent deux dialectes freres ayant eu des fortunes 
diverses, le premier appartenant au bas-allemand, le second an haut-allemand.] 
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d’autres exigences : il prdtend lire non-seulement les ouvrages de la belle littd- 
rature, mais aussi les chants des montagnards; il veut parler, non-seulement en 
bonne societe, mais aussi avec sa cuisini^re. Ailleurs, en France, en Allemagne, 
on lui offrirait une grammaire part des dialectes populaires, ou on lui dirait 
qu’ils n’ont pas de grammaire. Est-ce une faute si grave que, pour lui venir en 
aide, je lui aie offert, ^ c6t6 des formes correctes de la langue, aussi les devia- 
tions et les corruptions qui appartiennent au dialecte populaire et vulgaire ? 
Desespererait-on de I’allemand, et croirait-on « qu’il n’y a aucune utilite cl en 
« ecrire la grammaire », si le grammairien avait eu I'idee d’y donner les types 
du Plattdeuisch ci c6te de ceux employes par Schiller? M. P. M. m’accuse de 
ndgliger dans cette petite Grammaire I’idiome populaire, et la variety qu’il 
reproche k la langue qu’il parait croire m’appartenir en propre ou avoir ete k 
peu pres cre^e par moi et les miens, vient justement de ce que je ne I’ai pas 
neglige. Mais je crois saisir sa pensee. Il voudrait que la grammaire fut simple 
en cela, qu’elle ne donnerait que les formes du grec populaire, du Plattdeuisch, 
du patois de la Grece, qui ne se parle que dans les cabanes et les cabarets, et 
ne s’ecrit nulle part. 

Eh! que me sert de me defendre sur ces theories generales, lorsque le petit 
manuel pullule de fautes de detail ? « Ignorant des progres de la grammaire 
» comparee, » je ne sais pas que I’r, repond k I’a du Sanscrit, mais il me suffit 
peut-etre de savoir qu’il repond assez dej^ ii I’a du grec lui-meme. De I’a « il a 
» d^ passer par I’e, et y sejourner; » mais combien? C’est li la question '. Que 
le latin derive du grec, j’aurais pu, dans mon ignorance, le dire pour quelques 
mots, pour un certain element ; mais je ne I’ai pas dit. J’ai parle, non d’emprunts, 
comme le critique le suppose, mais de quelques mots identiques ou ^ peu pres, 
qui peuvent y avoir penetre de la meme source, sans passer de I’une des langues 
cl I’autre, et qui ont dans I’une I’rj, dans I’autre I’t 

M. P. M. est saisi d’horreur de ce que je dis que « pour former I’imparfait, il 
» faut changer I’m du present en ov, etc. 11 trouve que c’est pueril. 11 voudrait 
sans doute que je donnasse ici in extenso routes les theories savantes des gram- 
mairiens sur la formation des temps!. Je ne sais si I’etranger, le voyageur, qui 


1. [Ce n’en est pas une pour les temps anciens. On ne peut pas dans un compte-rendu 
discuter a fond des points sur lesquels la lumiere est faite depuis longtemps, uniquement 
parce qu'il aura plu k tel auteur de se mettre, sans raison valable, en opposition avec 
i’etat de la science; mais on a prouve recemment dans une discussion a I’Academie des 
inscriptions, par des transcriptions semitiques de noms propres, que dans les premiers 
temps du moyen-age encore le n se prononqait c.] 

2. [Comme il est vraisemblable en effet que I’n de yevviiTMp soit devenu I’i bref de 
genitor! et comment M. R. ne voit-il pas que ces deux mots sont des derivfc qui se sent 
produits, I’un en grec, I’autre en latin, conformement aux lois de formation propres a 
chacune de ces deux langues?] 

3. [Non, je ne le voudrais pas, mais je voudrais qu'on s’abstint de precedes d’exposi- 
tion qui sont non pas seulement puerils, comme )e I’ai dit, mais absolument faux en ce 
qu’ils tendent a faire croire que les terminaisons s’engendrent les unes les autres. Il serait 
pour le moins aussi simple de dire qu’au radical — s’ajoute la terminaison w pour le 
pr«ent, la terminaison ov pour i’imparfait, et ainsi de suite.] 
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dans un petit manuel de grammaire ne cherche que quelques notions pratiques 
sur la construction de la langue, serait de cet avis, et s’il ne trouverait la pre- 
tention du savant critique pedante. 

Mais si je suis tout prdt k prendre de M. P. M. des lecons de Sanscrit et de 
latin, il me permettra, en revanche, de lui en donner quelques-unes de grec. Il 
park de mes etranges meprises, lorsque je dis que le nominatif est employe 
quelquefois en place du genitif partitif, tandis qu’il sait bien que c’est I’accusatif. 
Si M. P. M. pretend dire : ’ETtspa^s Iva xoitaot ice-eivo-j; au lieu de nETeivot, c’est 
un etrange grec qu’il parlera. Le partitif est a I’accusatif seuleraent lorsqu’au lieu 
d’etre le sujet il est I’objet de la phrase, p. ex. slia ev* Taypa 

Meme les innocents morceaux de texte, appendus au bout de la Grammaire 
pour sefvir k en appliquer les regies, ne trouvent pas grice k ses yeux. « Ils ne 
» meritent pas d’attention par leur choix. n Ce n’est pas k quoi ils aspiraient * ; 
et cependant ils ont ete choisis dans les livres de MM. Byzantios et Paparri- 
gopontos, deux de nos meilleurs stylistes, dans les poesies de Zalacoste, Bernar- 
dases, Byzantios fils, Christopoulo, I’elite des poetes de la Grece moderne, et 
dans fes plus caracteristiques parmi les chants clephtiques. Si le critique n’en est 
pas content, je le regrette, mais je n’ai rien de mieux h lui offrir. — « Le com- 
» mentaire non plus ne m^rite pas I’attention. » Il s’attendait probablement h des 
scholies savantes, k oh je n’ai voulu qu’aider le lecteur par I’explication de 
quelques mots ou de quelque tournure peu usike. Mais ce n’est pas cela : Il y a 
dans ce coramentaire « des erreurs bien carackris^es. » Ainsi je dis que npixa 
est upaypaTa, tandis que c’est TCfoSaxa. Que le savant critique me permette de lui 
apprendre que, danstoute la Grhce, les bergers appellent leurs brebis itpappara, 
et que I’abreviation du mot npoCaza. qui a I’accent sur I’o, ne peut jamais, d’apr^s 
le g^nie de la langue, ^tre itfataS. 

Je pense que la Rerue critique, en acceptant les articles qui lui parviennent, 
ne doit pas se reposer sur cet adage que « la critique est facile. » Il faudrait ne 
I’admettre qu’avec cette variante : « La critique quand meme est facile ; mais la 
)) bonne critique est difficile. » R. 


1. [Le lecteur remarquera que M. R. pr&ente cette fois I’explrcation du fait conteste 
tout autrement que dans sa grammaire. Dire que « !e nominatit est employe quelquefois 
» en place du genitif partitif », c’est enoncer une enormite. On voit maintenant qu’en 
realite le second substantif est construit en apposition au premier, et que par consequent 
il doit hre au meme cas. — Quoi qu’il en soit, je repete ce que )’ai deja dit dans mon 
compte-rendu, a savoir qne mon explication est empruntee a Mullach.] 

2. [Alors de quoi se plaint M. Rangabe?] 

3 . [L’explication qui derive wpara de npoSaza est de Passow (Popul. Carmina, au 
gloss.), et a tout prendre elle vaut bien celle de M. R.; mais il en est une troisieme qui 
me paralt preferable a I’une et a I’autre. A Tune des dernieres seances de la Societe de 
jinguistique, M. Fr. Lenormand a propose comme etymologic de irpdcTa I’italien prato,et 
j’avoue que cette explication convient fort bien au passage oil le mot en question se ren- 
contre : aito Ta TTpdxa £pxo().oei « je viens des champs » , plutot que « ]e viens des troupeaux » . ] 
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II. 

[M. Garcin demande la parole pour un fait personnel, et nous la lui donnons sans 
difficulte, encore bien que son discours soil relativement long. Mais cet inconvenient 
n’est pas sans compensation. Les qualitfe qu’il deploie dans sa reponse sont 

celles qui distinguent son livre, et a cet egard le morceau dont le texte suit 

repare les lacunes de notre compte-rendu, Je m’etais abstenu de rien dire du style de 
M. G. et d’entrer dans I’examen de ses idees. M. G. ne nous sail point gre de notre 
discretion. Sous pretexte de defendre sa « bonne et tranche personnalite », que je 

n’ai jamais songe a attaquer, il eprouve le besoin de signaler aux lecteurs les « pen- 

sees hardies » que renlerment les Franfais du Nord et du Midi, diit-il attirer sur sa tete 
<1 les rigueurs d’un pouvoir ombrageux »; il explique ses attaques centre les felibres, 
attaques que nous avons, il est vrai, indiquees, mats, ce nous semble, sans en exagerer 
la portee. Tout cela est parseme de remarques qui, reunies, formeraient presqne une his- 
toire des idees de M. G., et font de cette lettre un document autobiographique plein 
d’interet. Le lecteur a done sous les yeux des elements d’appreciation tres-complets. C’est 
a lui de decider en dernier ressort s’ll y aurait eu profit a « discuter la valeur litteraire, 
i> philosophique, politique », du livre de M. G.; si, en y relevant certaines peccadillos, 
nous avons reellement « pese des teufs de mouche dans des balances de toiles d’araignees »; 
si enfin nous avons employe a I'egard du dit livre une methode « 4 laquelle ne.resiste- 
I) raient aucunes des oeuvres qui sont la gloire de I’esprit humain. — P. M.j 

A Monsieur Paul MEYER. 

Monsieur , 

La critique peut choisir indifferemraent la forme bienveillante ou la forme 
severe ; mais , quant au fonds , elle doit ^tre toujours la justice. Or, votre 
critique, qui vient de s’exercer, le 21 mars 1868, sur moi et mon ouvrage, 
les Fran^ais da Nord et du Midi , remplit-elle cette condition indispensable de 
justice.'’ Evidemment non. Aussi me donnez-vous le droit de reponse, et voici 
la lettre dont je reclame , ce que vous ne refuserez pas , I’insertion intdgrale 
dans votre plus prochain numdro , ou au plus tard dans le numero qui doit 
suivre. 

Je ne viens point ici plaider h fond la question capitale que j’ai soulevee sur 
la fratemite, k laquelle je crois, entre homraes du midi et du nord de la France. 
Vous avez dddaigne de la traiter, vous qui pourtant n’avez pas dedaigne de 
rechercher, ch et Ih, les moindres erreurs de raon livre, vous qui, dpluchant des 
phrases et des mots, avez condamne I’ensemble par les infiniment petits 
details. 

Je laisse aux esprits logiques I’apprdciation d’une telle methode, h laquelle ne 
rdsisteraient aucunes des oeuvres qui sont la gloire de I’esprit humain. 

Oui, Monsieur, sauf la theorie sur les sources de notre langue, thdorie pure- 
ment incidente dans ma these generale, thdorie que j’ai emise, d’ailleurs, avec 
toute la modestie qui me convient, et que vous avez jugee avectoute la hauteur 
qui vous est permise , sauf ce sujet , votre critique s’attache k des grains de 
poussiere , dont vous faites des montagnes. De Ih , vous me frappez , non avec 
la foudre, mais avec une ^norme ferule, atteignant du m^me coup ceux qui sont 
la cause bien innocente de mes erreurs , e’est-h-dire des ^rudits tels que les 
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Roquefort, les Ampere, etc. ', qui furent illustres dans leur temps, comme vous 
pourrez, j’esp^re, le devenir dans le v6tre. 

Mais laissons ces details k « ces grands compositeurs de riens , » que 
Voltaire nous montre, « pesant gravement des oeufs de mouches dans des 
» balances de toiles d’araigndes. » 

Ce n’est pas que, tout comme un autre, moi k qui vous pr^tez la finesse de 
maints c^lebres commentateurs de Dante, je ne pusse ddbrouiller aussi des 
pu^rilit^s difficiles, nug£ difficiles; mais, A mesyeux, la Rdpublique des lettres 
n’est point le u Royaulme de la Quinte-Essence, nommde Enteldchie, » (science 
vaine), comme dit Rabelais. 

Assez j’ai parcouru le terrain de I’drudition, pour savoir combien il est mou- 
vant. Vous avez done pu dcrire sans m’^tonner que mon « Erudition est en soi 
» un peu ancienne. » Mais croyez-vous que la v6tre paraitra bien nouvelle dans 
un demi-siScle d’ici? Et doit-on ^tre si fier de ce qui est si ^phemfere^? 

Pour mon compte , je ne connais que trois ordres de v^rites toujours anciennes 
et toujours nouvelles : les v^rit^s math^matiques , les v6rit6s morales et le sen- 
timent du progr^s social. Nos oeuvres n’ont quelque chose de durable que par ce 
que nous y mettons de notre kmt, de notre conscience, de notre bonne et 
franche personnalit^ : C’est la seule chose que je defendrai, quand on 
m’attaquera. 

Vos reproches sur mon ignorance ne m’humilient pas plus que ne m’enor- 
gueillissent les ^loges donnas k mon savoir par des savants. Discutez, tant qu’il 
vous plaira , la valeur litt^raire , philosophique , politique de mes Merits : c’est 
votre droit. Mais, de par I’^ternelle justice, vous avez le devoir de respecter 
I’homme, ou du moins de ne faire peser sur lui un arrdt defavorable qu’aprSs 
I’avoir entendu. 

Vous avez dcrit et publie ; « M. Garcin sait qu’il existe quelque part en Pro- 
» vence une soci^t^ de pontes qui travaille dans I’ombre k la destruction de 
» cette « unit^ francaise » dont il est admirateur. Lui-mdme, il est vrai, a fait 
» partie autrefois de la soci^t^ des felibres, mais il s’en est s6par6, et I’^cart 
» entre elle et lui s’est accru ci raesure que chacun suivait sa voie, k mesure que 
» pour lui s’enfuyaient « les jours naifs d’autrefois. » Emu comme k I’approche 
» d’un danger imminent, M. Garcin a cru le moment venu de sonner la cloche 


1 . [Se f)ourrait-il que I’on trouv^t dans les ecrits d’Ampere ou m^me de Roquefort les 
mots « latins » qui s’ensuivent ■ aigatia, pie, — uxt, ais, pianche, — bastonus, bdton, — 
bacco, cochon, — vagari, bete, ogre, — bastdus, battarrt de cloche, — bichia, biche, — 
bierium, ruisseau de moulin, — bravis, brau (sic, c’est un mot provengal), taureau, — 
brkosus, bretteur, — brutsia, lames de sapin, — capiduUum, chapeau, — canola, canal, 
— ddicius, delicieux, etc., etc.?] 

2 . [Mais, monsieur Garcin, oil avez-vous vu que je sois si fier de ce que vous appelez 
(I mon erudition »? J’espere bien que mon erudition d’aujourd’hui, si erudition il y a, ne 
meUra pas un demi-siecle a vieillir; mais toujours est-il que ]e fais de mon mieux pour la 
maintenir au niveau de la science de mon temps. La votre, au contraire, monsieur Garcin, 
ne repond i aucun etat connu de la science, et c’est 14 tout ce que je me suis permis de 
reprocher a votre livre.] 
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» d’alarme. Aussi plus de managements ! Non content de rompre avec ses 
» anciens amis, il les d^noncera, ou peu s’en faut, comme traitres cl la patrie. 
» Il attaquera leurs doctrines perverses ; il les combattra ci grand renfort d’dru- 
» dition. Il prendra ^ partie le plus illustre d’entre eux, ‘ le po^te Mistral , et 
» rivalisant de finesse avec de c61ebres coramentateurs de Dante , il d^couvrira 
» dans Calendau la plus s^ditieuse de toutes les allegories » 

Par la publication de ces lignes. Monsieur, vous m’imposez le devoir, au nom 
de mon honneur et de la verite, de vous repondre ce qui suit ; 

Je ne cherche point et j'ignore absolument ce qui se fait dans I’ombre. Qui 
vais-je espionnant ? OQ sont les lettres intimes, les conversations, les confidences, 
les secrets que j’ai divulguds? Non, je ne denonce personne, et ne permettrai ci 
personne de me prater le r61e inftme de ddlateur, alors seulementque je cqmbats 
AU GRAND JOUR DES DOCTRINES PRODUiTES AU GRAND JOUR, dans des livres que 
je cite, et, de plus, lorsque je proclame le talent et cjue je respecte I’honorabilite de 
leuT auteur. 

Je n’ai point dfi mettre mon cerveau A la torture, pour expliquer Calendau. 
J’ai surtout reproduit les commentaires de ses apologistes. Ensuite, j’ai cite tout 
au long cette fameuse po^sie, la Comtesse, que vous ne mentionnez m^me pas, 
mais oil je vous ddfie de voir autre chose qu’un cri de guerre (inconscient ou 
non) du midi contre le nord de la France 

En outre, je me montre trop enthousiaste de liberty ; j’ai, dans mon ouvrage, 
trop fldtri les violents, les inquisiteurs de toute nature, pour qu’on puisse soup- 
conner en moi le d^sir de voir combattre une idde autrement que par I’id^e, mais 
par la repression. Or ce soupqon vous le faites naitre dans I’esprit de ceux qui 
liront, comme vous I’avez iraprime , que mon livre « est un veritable proces de 
a tendance contre I’ecole provengale. » 

J’ajoute que si les rigueurs d’un pouvoir ombrageux devaient tomber sur 
quelqu’un, elles ne trouveraient ii frapper que I’auteur de tant de hardies pensdes 
jetdes dans les Fran^ais du Nord et du Midi (aux pages iv, viij, ix, 4 1, 44 , 1 1 3 , 
447, 449. 450 . 45 0- 


1. [Tout cela ne nous regarde guere; cependant, puisque M. G. tient a connaltre mon 
sentiment sur ce point, le voici. L’lnspiration qui a produit U Comtesse est celle d’un 
poete qui, considerant la difference de I’etat pr&ent de son pays a I'etat ancien, s’ecrie- 
rait volontiers avec un troubadour du XIIT siecle : « Helas' quel je vous ai vu, et quel 
1) je vous vois! » Mais au fond, si M. G. est aussi « enthousiaste de liberte >1 qu’il ledit, 
le different entre lui et ses anciens amis doit se reduire a un simple malentendu ; car, a mon 
sens, — et j’ai de fortes raisons de me croire pour le moms aussi bien renseigne que 
M. G., — c’est dans la piece auz Troubadours Catalans qu’il faut chercher la pensee de 
I’auteur de Calendau et de la Comtesse. 

« Cependant, cela se voit, cependant nous le savons, — que dans Tordre divin tout se fait pour 
un bien. »- Nous, Proveni;aux, d'un coeur unanime, — nous sommes de la grande France, et 
nous le sommes franchement. — Vous, Catalans, volontiers, — vous etes de I'Espagne magnanime. 

B Car enfin, a la mer il faut que tombe le ruisseau, — et la pierre au tas; — des traitres Vaquei- 
riea — le ble serre mieux se preserve; — et les petits vaisseaux pour naviguer surement, — 
quand I’onde est noire et I’air obscur, — il faut qu’ils naviguent de conserve. 

» Car il est bon d'etre nombre, il est bon de s’appeler — les enfants de la France!... » 

Ces beaux vers, que je regrette de traduire si mal, me semblent assez concluants. Mais, 
encore une fois, la Revue critique ne peut pas prendre parti dans ce d^bat.] 
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Admirateur de 1 ’ unite frangaise, je le suis : oui, s’il s’agit de cette unitd intel- 
lectuelle et ficonde , fi!Ie de notre g^nie national ; non , s’il s’agit de celle que 
j’ai caracterisee k la page 447. « J’adore I’une, » ai-je ^crit, et « I’autre.,. je 
» I’ex^cre. » 

Enfin, Monsieur, je dois affirmer que votre erreur est complete, quand vous 
dites que j’ai rompa avec mes anciens amis. Si, depuis des ann^es, je n’ai point de 
rapports avec I’un des felibres, toujours, avant comme apres I’apparition de mon 
livre, toujours, et les preuves en sont dans mes mains, j’ai conservd les rapports 
les meilleurs avec mes bons camarades d’autrefois, que je ne cesse d’apprecier 
comme ils le m^ritent. Mon livre et mes conferences du printemps dernier, dont 
plusieurs joumaux ont marque I’esprit et le souvenir, en sont I’attestation. 

Dans quel sens dites-vous que I’ecart s’est accru sans cesse entre mes amis et 
moi ? Je puis prouver de la facon la plus ineluctable que, pour les opinions poli- 
tiques, seules en jeu dans tout ce debat, on me retrouve dans mon livre publid 
en 1868, tel que je n’ai cesse d’etre, tel que j’etais dejS en 1848, lorsque la 
Voix du peuple, journal fonde ^ Marseille par Alphonse Esquiros, publia mes 
premiers vers politiques. J’etais alors un adolescent dont les instincts n’ont fait 
que grandir et s’edairer avec la raison. 

Mais jamais je n’ai rompu avec nul ami , avec nul homme de coeur pour des 
divergences d’opinion ; car je crois fermement que, par la bonte, I’homme doit 
se placer au-dessus de toutes les choses que I’esprit discute. 

Ainsi, Monsieur, dans tout ce que vous avez ecrit sur ma personne, dds le 
debut de votre article, la « base , pour me servir d’un mot de vous, la base 
« manque absolument. » 

En consequence, permettez-moi , vous qui avez dcrit ces lignes : « On ne 
» peut qu’engager M. Garcin k se mettre au courant des questions sur lesquelles 
» il donne son avis; » permettez-moi de tourner centre vous la lecon. Et, appli- 
quant 4 votre critique une autre de vos expressions sur mon ouvrage, je dirai : 
Lorsque, ayant k juger une oeuvre, vous avez commence par meconnaitre ou 
ignorer la chose essentielle, e’est-^-dire la veHte, la justice, le respect que vous 
deviez k I’homme, votre appreciation « ne peut qu’etre ecartee par la question 
» prealable. » 

Toutes ces formules , e’est vous , je le repbte , qui me les fournissez. J’en ai 
employe de tout autres , en parlant de vous , dans les Frangais du Nord et du 
Midi (p. 397,450,479). Et, lorsque, sur un point, j’ai combattu votre opi- 
nion, voici en quels termes je I’ai fait ; « Suivi de jeunes erudits d’une trbs- 
» grande valeur, tels que MM. Paul Meyer, Gaston Paris, etc., Frederic Diez, 
» en Allemagne, a nie I’existence des Cours d’amour. On peut en contester I’im- 
)) portance, je le crois, mais I’existence, la rdalite, non pas ‘ » (p. 430). 

Et, puisqu’il est 14 question de doctrine allemande, un dernier mot : Vous 
avez pris k tkche, je crois, de rdveier k la France les travaux critiques d’Outre- 
Rhin. En cela je vous loue sans reserve. Mais vous savez mieux que moi qu’il 

i. [La bienveillance de M. G. a mon egard est dans ce cas d’autant plus manifeste 
que je n’ai pas souvenir d’avoir jamais rien publie sur les Cours d’amour.] 
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ne faudrait pas tout emprunter i cette Allemagne, oii Goethe nous a montre 
qu’il existe des formes bien differentes de ces formes francaises qui permettent 
de rendre hommage aux qualWs des adversaires que nous combattons. En 1826, 
admirant nos ^crivains du Globe, le grand poete disait ; « Leur langage est 
j) clair, net, hardi k I’extrSme. Quand ils blament, ils sont delicats et polis, bien 
» differents de nos lettres allemands, qui croient devoir hair quiconque ne pense 
» pas comme eux. » 

J’appartiens, Monsieur, a I’^cole francaise. Voili pourquoi, tout en defendant 
sans rancune , selon mon droit et selon la verite , mon caractere contre vos 
attaques, je n’en reste pas moins, avec une sincere et haute consideration pour 
VOS travaux, etc. Eugene Garcin. 

Paris, 27 mars 1868. 

VARIEtES. 

L’Enseignement primaire en Prusse. 

Sous le titre de Renseignements slalistiques sur I'Enseignement primaire en Prusse 
pour les annees 1862-1864 >, le ministere de I’instruction publique de Prusse 
vient de publier uri travail des plus complets et fait avec le plus grand soin, 
nous le recoramandons i ceux de nos lecteurs qui s’interessenl aux progres de 
I’instruction. Cette publication sera continuee de trois ans en trois ans. Le 
volume que nous avons sous les yeux se compose principalement de tableaux 
statistiques qui indiquent le nombre des ecoles publiques et particuliSres, des 
maitres, des Aleves, les traitements des professeurs, la religion des enfants (ne 
serait-il pas plus exact de dire : la religion de leurs parents), le rapport du 
chiffre des dl^ves au chiffre de la population et k I’etendue des provinces, etc. 
Le soin a et^ pousse jusqu’ci indiquer par des chiffres de couleur differente les 
diverses confessions. 11 nous semblecurieuxdereproduirele tableau des differentes 
langues parlies par les enfants qui visitaient les ecoles primaires a la fin de 1 864. 

Le nombre de ces enfants etait de 2,958,679; et le rapport des differentes 
langues ainsi qu’il suit : 

1“ Allemand 2,509,482 (85,4'>/o) 

2° Polonais (Provinces de Prusse de Silesie, de Posen 
et quelques communes de I’arrondis- 
sement de Coeslin.) 584,475 (15,1 ) 

5° Lithuanien (Arrondissement de Koenigsberg et de 

Gumbinnen.) i7i'56 ( 0,6 ) 

40 Wende (Arrondissement de Francfort-sur-POder 

et de Liegnitz.) 15 > 44 ' ( 0,4 ) 

50 Morave (Arrondissement d’Oppeln.) 9 > 9'7 ( ) 

6 ° Wallon (Arrondissement de Dusseldorf et d’Aix- 

la-Chapelle.) '>895 ( 0,06) 

1 . Statistische Nachnchten liber das Elementar-Schulwesen in Preussen fur die Jahre 
1862 bis 1864. — Berlin, 1867. Verlag von Wilhelm Hertz. 87 pages gr. in-4". 


• • 
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7° Tch^que (ArrondissementdeBreslauetd'Oppeln.) i ,745 ( 0j05) 

8° Hollandais (Arrondissement de Dusseldorf.) 568 

Ce tableau est interessant; mais il nous semble qu’il y a une lacune : le fran- 
gais ne se parle-t-il pas prts de nos frontidres, sur diff^rents points des provinces 
rhenanes de la Prusse? H. Gaidoz. 


La Society de linguistique de Paris. 


Void une des raeilleures preuves des progr^s que font dans notre temps les 
dudes philologiques, qui y sont encore si nouvelles. Il existe depuis deux ans A 
Paris une Socid6 de linguistique, qui s’affermit et s’6tend chaquejour, et promet 
de servir efficacement la science Pr6sid6e successivement par MM. Egger et 
Ernest Renan, la Socid6 a actuellement pour president M. Brunet dePresle, pour 
secrdaire M. Michel Breal. De pareils noms garantissent la valeur et la solidity 
des travaux. 

Le premier fascicule des M moires de la Societe de linguistique vient de paraitre * : 
il fait mieux que donner des espdances; il realise celles qu’on pouvait con- 
cevoir. Le morceau le plus important et le plus neuf est le travail de M. Francis 
Meunier, De quelques anomalies que presente la declinaison de certains pronoms 
latins. Citons aussi VEtude de M. d’Arbois de Jubainville spr le verbe auxiliaire 
breton kaout (avoir). Ces deux dissertations sont tout-^-fait dans I’esprit que la 
Society s’efforce, avec toute raison suivant nous, de faire prevaloir : il s’agit bien 
moins de repandre dans le public les rdultats de la science ou de vulgariser, 
comme I’auraient souhait^ quelques personnes, les travaux de la critique alle- 
mande, que de faire des dtudes originales et de chercher ^ enrichir la science 
elle-m^me. C’est par 1 ^ que les travaux de la Society compteront sdrieusement 
dans I’ceuvre commune et seront appr^ci^s m^rae hors de France. L'article de 
M. Meunier, notarament, ne peut manquer de provoquer une discussion inte- 
ressante et fructueuse. 


Le nura^ro contient encore d’excellentes observations de M. Egger sur I’Etat 
actuelde la langue grecque, accompagn^es de conseils judicieux que les Grecs, k 
enjugerpar M. Rangab^, ne semblent pas pr^s de suivre ni m^me de com- 
prendre. — Le Discours de M. Breal k I’ouverture du cours de Crammaire com- 
parer au College de France en dec. 1867, morceau rempli, comme on peut s’y 
attendee, de fines et penetrantes remarques d’autant plus interessantes cette fois 
qu’elles roulent sunout sur un sujet tout-a-fait a I’ordre du jour, Petat actuel et 
les divisions (on pourrait presque dire les schismes) de la science allemande. 
Enfin une note de M. G. Paris sur I’aymologie du mot fade, une autre de 
M. R. Mouret sur les noms propres latins en atius, completent ce fascicule int^- 
ressant. Nous sommes d'autant plus heureux de pouvoir le louer que nous y 
retrouvons, comme on I’a vu, les noms de plus d’un de nos collaborateurs. 


1 . Pour tous les renseigneraents, s’adresser a M. Leger, administrateur 6 

2, Paris, libr. A. Franck, 1868, 96 p. Gr. in-8". ’ ’ 


rue Boutarel. 
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73. — Recueil de rapports sur les progrds des lettres et des sciences 
en France. Sciences historiques et philologiques. Progres des etudes relatives a I’Egypte 
et d I’Orient. Publication faite sous les auspices du Ministere de I'lnstruction publique. 
Paris, Imprimerie Imperiale (L. Hachette), 1867. ln-8’, xj-212 pages. 

On se rappelle que M. le Ministre de I’lnstruction publique, S I’occasion de 
I’exposition universelle de 1867, a d^sir6 presenter au public un tableau des 
progres accomplis en France dans I’ordre intellectuel , et qu’il a provoqu^ une 
s^rie de rapports destines k retracer le developpement des sciences et des lettres 
depuis une trentaine d’anndes. La plupart de ces rapports n’ont pu ^tre achev^s 
k temps; quelques-uns ont paru il y a peu de semaines, d’autres n’ont pas encore 
vu le jour. 

Le volume que nous annoncons aujourd’hui est un recueil de plusieurs m^- 
moires separes, dus k difFerents auteurs, public par M. Guigniaut, secretaire 
perpetuel de I’Academie des Inscriptions et Belles-Lettres. On y trouve d’abord 
une dissertation sur le developpement des dtudes dgyptiennes ; une autre sur les 
inscriptions cundiformes ; un rapport sur les publications relatives aux langues et 
litteratures semitiques ; d’autres sur les dtudes arabes , persanes, armeniennes, 
chinoises, tibetaines et sanscrites. Dans I’introduction qui prdcdde tous ces md- 
moires, M. Guigniaut nomme les savants qui les ont rddigds. Quelques-uns de 
ces memoires son: fort instructifs et rdsument trds-bien le ddveloppement de 
certaines branches de I’orientalisme en France et mdme en Europe : citons en 
particulier le rapport de M. de Rougd sur les progres de I’dgyptologie , celui de 
M. de Saulcy sur le dechiffrement des inscriptions cundiformes, etenfin celui de 
M. Dulaurier sur les dtudes armdniennes. 

Nous sommes fort embarrasses pour parler avec quelques ddtails de cette pu- 
blication qui, malgrd le cachet quasi-officiel qu’elle porte, est cependant remplie 
de personnalitds dans la plupart de ses parties. Nous craignons, en y touchant, 
de nous dgarer sur un terrain que la Revue critique a toujours cherchd h eviter. 
Nous devons cependant dire aux lecteurs de ce journal que quelques-uns des 
auteurs qui ont concouru h la rddaction de ce volume n’ont pas su resister au 
ddsir (trds-humain, helas !) de se ddcernerh eux-mdmes des dloges, parfois non 
mdritds ; que ck et R il semblerait que I’auteur donne une place disproportionnde 
k sa personne et k ses travaux ; qu’il mdnage une trds-petite place k c6td de lui 
k ses amis , clients ou dldves, et qu’il enldve toute part h I’air et au soleil k ses 
V 16 
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rivaux ou ^ ses adversaires. ll arrive qu’un auteur s’attribue une d^couverte qui 
appartientci un autre, etc. Nous devons nous interdire d’apporter des faits en 
tdmoignage de cette appreciation rigoureusement vraie. 

Et cependant les auteurs avaient une t^che bien facile. Ils n’avaient qu’ci 
suivre un module qui se trouve entre les mains de tous les orientalistes, depuis 
nombre d’ann^es. Les excellents rapports periodiques que M. Mohl a publics 
pendant vingt ans dans le Journal asiatique auraient d& guider plusieurs de ces 
honorables savants. 

Ce qui nous a paru particulierement regrettable dans cette manifestation litte- 
raire, ce sont les omissions. On prendrait facilement son parti de voir certain 
auteur citer ses moindres travaux, jusqu’S une petite brochure relative i une 
chape ou un tapis : cela n’est que grotesque. Mais comment ce livre peut-il donner 
une id^e de I’etat des dtudes en France, si les publications les plus importantes 
y brillent par leur absence ? Croirait-on qu’aucun des recueils pdriodiques les plus 
importants pour le progres des sciences orientaies, tels que le Journal asiatique, la 
Revue de I’Orient dans ses diverses formes, le journal arabe Birgys, le Bulletin de la 
Socift^ archeologique de Constantine , I’Annuaire arabe de Constantine, etc., 
n’ait trouvd une mention quelconque Les travaux de M . Garcin de Tassy et de 
I’abbe Bertrand sur I’hindostani ; les ouvrages de Bianchi et de M. Pavet de 
Courteille sur le turc; ceux de M. de Gobineau sur la Perse; les mdmoires his- 
toriques de M. Defremery ; tous les travaux faits en Alg^rie et sur l’Alg6rie ; les 
voyages et explorations scientifiques dans les pays orientaux ; les travaux d’Ariel sur 
I’lnde; ceux de Delaporte, de Venture de Paradis, de Hanoteau et d’Aucapi- 
taine sur la langue berbSre; ceux de M. Leclerc sur la terminologie m^dicale 
des Arabes; ceux de Du Caurroy sur la legislation musulmane; des travaux im- 
portants sur le chinois et Fanamite, etc., etc., tous ces travaux, qui ont v6rita- 
blement fait avancer la science, sont passes sous silence. H. Z. 


74. — Geschichte der Stadt Rom in drei Baenden von Alfred von Reumont. 
Tome I. Berlin, Impr. Royale (Decker), 1867. xvij-868 p. avec 7 tables genealogiques 
et 2 plans. — Prix : 20 fr, 

Cet ouvrage , qui doit comprendre trois volumes et embrasser toute I’histoire 
de la ville de Rome, a ete public i la demande du roi Maximilien II, de Baviere; il est 
dddi^ i sa mdmoire en m^me temps qu’d celle du roi Frederic Guillaume IV de 
Prusse. On sait que ces deux princes ont 6td pendant leur vie les protecteurs 
z^lds des lettres et des arts ; ils avaient un culte tout particulier pour Rome et 
ses monuments ; tous deux semblent avoir exprime le desir qu’on trac^t un tableau 
succinct de I’histoire de Rome, du « role providentiel » qu’elle a jou^ dans les 
annales de I’humanitd dans les vingt-cinq slides de son existence. Et en effet 
un pareil livre faisait d^faut; I’histoire de la Rome antique ^tait mdee ^ celle du 
monde ancien tout entier; celle de la Rome du moyen-^ge s’ecrit dans ce mo- 
ment, et d’une facon trSs-remarquable , par M. Gregorovius; celle de la Rome 
modeme enfin est encore ^ faire. Pourtant la science a 61 ucid 6 , dans ces der- 
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nitres ann^es surtout, bien des epoques et bien des dvdnements; d’imraenses 
mat^riaux ^taient S la disposition de M. de R., qui dcrivant un livre pour le 
grand public 6tait tenu plut6t h ^tre au courant de ces travaux, qu’^ faire lui- 
m§me des recherches nouvelles. L’auteur dtait parfaitement pr^par^ ^ cettet^che 
par un long sdjour ^ Rome ou il a preside pendant plusieurs anndes les stances 
publiques de Vinstitut de correspondance archeologique, ce centre des fortes dtudes 
historiques sur I’antiquite. « Je n’ose espdrer, dit-il, que ce livre r^ponde dans 
» toutes ses parties au but que je me suis trac6, mais j’ai la conscience d’avoir 
» travail!^ avec serieux et droiture, sans idee prdconcue et sans esprit de parti. » 
Sur ce point nous ne pouvons que lui donner raison; son livre est un livre hon- 
ndte, et par le temps qui court, ou I’on ne cherche si souvent dans I’histoire 
qu’un pretexte pour exposer des vues politiques ou religieuses , il faut recon- 
naitre que la nouvelle histoire de Rome est concue dans un esprit vraiment scien- 
tifique. M. de R. est un orthodoxe convaincu. 11 ne park pas sans dmotion des 
choses qui touchent i I’Eglise, mais il n’en fait pas moins preuve ^ I’occasion 
d’une certaine independance de jugement, surtout lorsqu’il s’agit de legendes 
comme celle de la fameuse legion Fulminata. Mais nous laissons & un de nos 
collaborateurs le soin d’examiner la partie du volume qui a trait aux origines et 
aux premiers siecles du christianisme, nous nous bornerons pour notre part k ce 
qui touche I’histoire de la Rome payenne et celle de ses institutions politiques 
et civiles. 

Ce que Pauteur s’est propose, c’est dkcrire Phistoire de la ville de Rome et 
non point une histoire romaine. Or, comme il le dit lui-mdme dans sa preface 
(p. viij), la distinction n’est pas toujours facile k etablir entre les deux histoires, 
attendu que « si Rome est consid^r^e comme ville, elk n’en est pas moins la 
)) capitale du monde. » Et si M. de R. a reconnu que « Phistoire gdnerale ne 
» devait ^tre prise en consideration que lorsqu’elle 6tait n^cessaire pour expli- 
)) quer la suite des faits ou les ^venements arrives dans la ville, » nous pensons 
qu’il n’a appliqud ce syskme ni d’une mani^re cons^quente, ni dans de justes 
proportions. 

Un plan tel que celui qu’il avait concu eut dh trouver son expression d^jcl 
dans les divisions de Pouvrage et dans les litres des chapitres , tandis qu’on re- 
trouve k peu pres les m^mes rubriques que dans toutes les histoires romaines. 
Pour Pepoque r^publicaine Pinconvknient n'est pas grand, parce que Padministra- 
tion urbaine se confond avec la direction centrale des villes et pays soumis, 
parce qu’en somme il est impossible de parler du forum et des questions qui s’y 
agitaient sans entrer dans la politique g^n^rale. — Avec Auguste, Rome devient 
la capitale d’un etat organist , le siege de Padministration centrale , la residence 
du prince; Padministration locale se d^tache de celle de Pempire. Le sdnat 
cesse de s’occuper des affaires de la ville, il se recrute parmi les employes supe- 
rieurs des provinces aussi bien que parmi les grandes families. Depuis cette 
dpoque Rome ne s’appartient plus ^ elle-mfime; les cornices y disparaissent plus 
t6t que dans les municipes et les vaincus sont dSs lors plus heureux que les 
vainqueurs, et tandis que dans les provinces les citoyens exercent encore un 
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certain contr61e sur les affaires communales, le peuple remain ne peut intervenir 
en aucune maniere dans les affaires qui I’intdressent le plus directement. Cepen- 
dant id on comprend que le portrait des empereurs et les details sur la cour im- 
pdialeaient leur place dans le r6cit de M. de R., car ces choses-li devaient 
toe une des grandes preoccupations du public remain. — Plus tard enfin, avec 
le r^gne de Diocldien , Rome cesse d’toe la residence des empereurs , puis le 
centre administratif de I’empire, elle ne reste pas mSme capitale effective de I’em- 
pire d’Occident. Elle n’est plus pour ainsi dire qu’une capitale ideale. Rome 
traverse done pendant I’antiquit^ trois p^riodes bien distinctes et caract^ris^es 
qui donnent des divisions naturelles pour son histoire. 

M. de R. semble avoir accordd la plus grande importance k la Rome mate- 
rielle, aux murs, aux pierres, aux monuments, aux mines qui servent de ttooins 
k Phistoire. Par ce c6te son livre est d’un haut interet, les transformations suc- 
cessives de la ville, I’extension de ses murailles , les dates oil s’eleverent la 
plupart des Edifices publics , tout cela est consigne avec un soin scrupuleux. 
Les portraits des empereurs sont traces en general d’une manigre tr^s-nette et 
sans partialite. Nous signalerons surtout le chapitre sur Auguste comme donnant 
une idee tres-juste et assez complto du prince, de son oeuvre politique et de son 
siecle. 

A partir du ch. II du second livre I’auteur introduit dans son exposd I’histoire 
des premiers Chretiens, des pers&utions dont ils furent I’objet et des monuments 
qu’ils nous ont laisses. Il nous semble qu’il leur fait la part un peu grande et 
qu’entre autres il n’etait point necessaire de raconter avec autant de detail les 
6venements qui se sont passes en Judee. En general on trouve dans Poeuvre 
de M. de R. un resume net et impartial de tout ce que nous ont appris les 
recherches les plus recentes. Les travaux francais, anglais, allemands et italiens 
les plus importants sont cites dans les notes reunies a la fin du volume, oil Pon 
trouve encore une table chronologique et un choix d’inscriptions honorifiques et 
s^pulcrales relatives a des personnages illustres. On regrette, vu la place accordee 
dans Pouvrage k la topographic, Pabsence d’un index alphabetique des noras 
propres. L’ex^cution typographique ne laisse rien ^ d^sirer. Ch. M. 


75 . — La Numismatique en France pendant I’ann^e 1867. 

Aujourd’hui nous sommes, heureusement , loin du temps oil, dans la Corres- 
pondance litteraire, je me permettais de signaler la negligence, et mtoe Poutre- 
cuidance qui se revelaient dans la redaction des catalogues des collections 
numismatiques mises en vente. Dans le principe, ces brochures furent faites par 
un archeologue qui est devenu maitre dans la science ; ensuite, et pendant de 
longues annees , le premier venu s’imagina qu’il pouvait decrire les monnaies 
antiques et celles du moyen4ge ; alors on vit dechiffrer des legendes grecques 
et latines aussi incorrectes que ridicules; il surgit des attributions grotesques. 

Maintenant, ces catalopes tendent A se transformer et deviennent des fasci- 
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cules qui ont leur place marquee dans les bibliotheques : aprfis avoir servi le jour 
de la vente, ils gardent encore leur valeur; ils conservent le souvenir de grandes 
collections, et aussi celui de pifeces uniques que les ench^res dispersent et 
expatrient. La maison Rollin et Feuardent a lance des catalogues qui sont de 
vdritables vade-mecum, alors que I’on ne peut se faire accompagner des vingt 
volumes tres-couteux de Mionnet'. Des cabinets importants sont d^crits dans 
des brochures soigneusement imprimdes et orndes d’excellentes planches reprd- 
sentant les pieces les plus anciennes. Je ne puis qu’approuver hautement cette 
innovation : j’irai m6me jusqu’^ ^raettre le vceu que, dans les catalogues, toute 
pi^ce dont la Idgende pr^sentera un probl^me encore non rdsolu soit fid^leraent 
dessinde. Par contre on devrait eviter strictement toute lecture conjecturale, 
toute attribution discutable : les amateurs et les drudits y trouveront ^galement 
leur profit^. 

A notre epoque democratique les collections herdditaires deviennent de plus 
en plus rates : nous avons vu disparaitre le cabinet de Blacas sans que la France 
ait pu joindre ces richesses aux tresors qu’elle possede dej^. Tons les jours nous 
apprenons que des collections fakes au prix de longues anndes et de larges 
sacrifices vont ^tre dispersdes. Il est done indispensable que les catalogues faits 
avec un soin scrupuleux, immobilisent le souvenir et I’ensemble de ces suites. 
Tout collectionneur doit 4 la science le catalogue mdthodique de ce qu’il possede. 
C’est ce qu’a parfaitement compris un numisraatiste artdsien, M. Dewismes, de 
Saint-Omer, qui possede la plus riche collection de monnaies se ratiachant ^ sa 
province. Dans le but unique de mettre ses suites k la disposition du public, il a 
publid un catalogue qui forme un beau et gros volume de 400 pages omd de 
16 planches, reprdsentant plus de 200 pidees. Ce livre qui interesse tous ceux 
qui s’occupent de la numismatique feodale, est le complement indispensable de 
I'Histoire monelaire d’ Artois, publiee en 1845, par Alex. Hermand. 

M. Dewismes commence k I’epoque celtique, et je me plais k constater que 
ses classifications, bien qu’elles laissent encore prise k la critique, sont meilleures 
que celles d’Hermand. Je crois que les n°^ 1 5 k 20 de ses planches A et B 
appartiennent aux Morins, le n'’* 21 et 22 aux Nerviens, les n“ 31 k 40 aux 
Atrdbates. Sur ce point je ne puis que m’en rdferer k ce que j’ai dejd dit dans cette 
mdme Revues. Je crois aussi qu’il faut resolument renoncer k voir des dolmens et 
les cerdmonies de la recolte du gui sur les monnaies des Morins et des Atrebates. 
Moins on fera de mythologie et de symbolique dans I’etude de la numismatique 
gauloise, et plus la science aura chance de progresser. La mythologie gauloise est 


1. Catalogues de collections de monnaies des rois et des villes de I’ancienne Grece, des 
Gaulois, des monnaies romaines, des monnaies royales et des monnaies seigneuriales fran- 
faises. 7 vol. in-18. Rollin et Feuardent. 

2. Collection de M. J. Greau, monnaies grecques; monnaies frangaises et etrangeres. 
2 vol. in-8" avec planches. — Collection de M. le D' Colson. In-8" avec planches. — 
Collection de M. Prosper Dupre. In-8" avec planches. 

3. Revue critique, r" annee, 2" sem., p. 335. — Catalogue raisonne des monnaies du 
corate d’Artois faisant partie du cabinet monetaire d’Adolphe Dewismes. Saint-Omer, 
Fleury-Lemaire, 1866, in-8". 
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pour nous un livre peine entr’ouvert; la symbolique est une source d’erreurs; 
en principe j’y crois peu : bien plus je suis tres-port6 ^ supposer que la symbo- 
lique, c’est-&-dire le sens attribue i certains objets, est tres-post6rieure ^ I’idee 
primitive qui a fait representer ces types. 

La s6rie carolingienne est curieuse, et M. D. a rduni des elements precieux 
pour un travail qui est encore k faire. Anterieurement k Charles-le-Chauve , la 
la numismatique art^sienne est assez enigmatique : le denier de Pepin, attribu^ 
k Arras, est de Strasbourg; M. de Longperier I’a etabli d’une maniere irrefutable. 
Le denier de Charlemagne attribue ^ Terouanne est tr^s-douteux ; celui de 
Louis-Ie-Oebonnaire classe k Sithieu qui devint Saint-Omer est contestable. 
Maiscl daterde Charles-le-Chauve, les noms d’Arras, de Lens, de Terouanne, 
de Saint-Omer, se lisent nettement jusqu’^ I’epoque de Hugues-Capet. Je dis 
epoque, et non pas regne, parce que ces pieces, toutes posterieures ^ Tedit de 
Pistes, reprdsentent k mes yeux le monnayage des comtes de Flandres , et des 
abb^s de Saint-Omer. 

Vient ensuite une riche sdrie de ces monnaies particuli^res k la province , et 
connues sous le nom de mailles artesiennes, les unes feodales, dmises par les 
comtes de Flandre, les autres communales, d’Aire et de Saint-Omer; les autres 
enfin eccldsiastiques , de Saint-Bertin ; plus les deniers de Philippe-Auguste ^ 
Louis VIII ; puis les comtes d’Artois de 1257 ^ 1329; puis les grands fiefs, 
B^thune, Fauquembergue, Saint-Pol; puis ces pieces frapp^es sous la domination 
espagnole, de 1493 1640; puis ces pieces francaises de Louis XIII et 

Louis XIV, et enfm les monnaies obsidionales, Saint-Omer, Saint-Venant, Aire. 

J’avoue avoir des doutes sur I’authenticit^ de la piSce obsidionale de Saint- 
Omer de 1477 : ce plomb ne pr^sente pas des caract^res satisfaisants au point de 
vue du style contemporain. Deux autres details justifient ma m6fiance ; d’abord 
le chiffre indiquant la valeur, 1 2 (deniers) : ce chiffre , en relief, a et6 evideiq,- 
ment coul^ en m^me temps que la pito; or il resulte d’un texte, cite par M. D. 
lui-m^me p. 553, que la valeur etait indiquee au moyen d’un poinqon, apres la 
fabrication, et sans doute en creux : « A Guillemin de Senicourt orfebvre qui de 
» I’ordonnance de mes dits seigneurs a grave trois morles , les deux pour jetter 
» plommets d’estainc k faire payement aux gens de la garnison de cette ville , 

3 etc. — Voila pour les moules. — A dit Jehan Cappet, maistre plombier pour 
» avoir jett6 cent et VIII lib. de plommets d’estainc en monnaie, etc. — Voila 
» pour la fabrication des pieces. — Item ^ deux aydes pour avoir signiet les dits 
» plommets, etc. » — Voil^ pour I’empreinte de la valeur de ces monnaies qui 
6tait faite au moyen de poincons graves expres par I’orfevre Guillemin de 
Senicourt. 

Mon autre objection est fondee sur le type mSme de la piece obsidionale qui 
reprdsente les armes du chapitre de Saint-Omer. Pourquoi une monnaie de ne- 
cessity fabriqu^e par ordre du magistrat de la ville porterait-elle les armes du 
chapitre et non pas celles de la ville elle-myme? Est-on bien fixe d’ailleurs sur 
la date k laquelle le chapitre de Saint-Omer adopta un signe heraldique parti- 
culier? Un faussaire ayant sous les yeux les mereaux capitulaires marques du 
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blason du chapitre n’a-t-il pas eu la maladresse de reproduire ce type pour la 
monnaie municipale qu’il inventait ? 

Sous le titre de le Tresor des Fins d’ Annecy M. Gaston Vallier a fait aussi un 
catalogue, mais d’un autre ordre que ceuxdont je viens de m’occuper. M. Vallier 
a donn6 la description d'un tresor considerable exhum^ le 26 mars 1866 dans 
la banlieue d’Annecy ; il s’agit de 10700 monnaies, de Caracalla k Probus : 
Les pieces en nombre ftaient de Tetricus 1 , Claude II, Gallien, Tetricus II et 
Victorin ; il y avail relativement peu de Postume. La monnaie la plus curieuse 
^tait de Tetricus I avec, au revers, la legende COMITl PROBI AVG. M. Vallier 
se proposant de donner lui-mSme une interpretation de cette legende insolite, je 
ne permettrai pas de le devancer, malgre la tentation que tout numismatiste 
eprouve de disserter sur une legende nouvelle. C’est une conqudte pour le beau 
travail que M. le baron de Witte fait desirer depuis si longteraps. 

Nous avons maintenant k signaler plusieurs publications qui ont ete faites 
depuis quelques temps et qui revelent le gout que I’on a, de tous c6tds, pour 
I’^tude des monnaies. 

A Marseille, M. Laugier a lu la Soci^t^ de statistique une dissertation tr&s- 
bonne sur la numismatique de I’ordre de Saint-Jean de Jerusalem J : il ne parait 
pas avoir eu entre les mains I’ouvrage de M. Friedlander, die Miinzen der 
Johanniter Ordens aaf Rhodus, public a Berlin en 1843, ni le supplement, Nach- 
trag zu den Miinzen des lohann. Ordens, qui parut deux ans apres, ni la mono- 
graphic de M. P G. F. Furze imprimee h Malte en 1864, Il medagliere Geroso- 
limitano, ossia raccolta delle medaglie e monete coniate dai Gran-Maestri dell’ ordine 
Gerosolimitano in Rodi ed in Malta. En effet il ne les cite pas et se contente de 
signaler les Recherches sur les monnaies frappees dans I’ile de Rhodes, traduction de 
M. V. Langlois et des articles de M. Longperier. J’espere que bientbt nous 
verrons paraitre un ouvrage defmitif sur ce sujet interessant : il ne sera parfait 
que si on peut retrouver les reglements monetaires de I’ordre. 

Notre regrettable collaborateur M. Vallet (de Viriville), s’est occupy de ces 
larges et belles pieces d’or, de vermeil, d’argent et de bronze qui furent frappees 
sous le r^gne de Charles VII, en commemoration de I’expulsion des Anglais 5 , et 
dont on connait 29 exemplaires, et 8 types differents. Mettant k profit les 
recherches anterieurement faites par Charles Lenormant, et par son collaborateur, 
M. Chabouillet, qui devait lui succeder a la direction du cabinet des medailles de 
France, M. V. de V. a su y ajouter du sien, principalement en ce qui touche la 
signification des legendes et embiemes graves sur ces medailles, ainsi que la 
naissance des ordres de chevalerie la'iques. Nous apprenons dans cette notice 
que les medailles en question (car ce sont les plus anciennes medailles francaises). 


1. Annecy, L. Thesio, 1867, ir.-8" de 37 pages. 

2. Etude historique sur les monnaies frappees par les grands-maitres de I’ordre de Saint- 
Jean de Jerusalem. Marseille, Arnaud, Cayor et C", 1867, in-8‘ de 52 p. et 4 planches. 

3 . Notice historique sur la mcdaille frappic i la monnaie de Paris en souvenir de I’expul- 
Sion des Anglais de 1451 a 1460. Paris, librairie de la Societe de numismatique et d^his- 
toire, 1867, et 5 planches. 
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^taient appel^es dhire : un inventaire de la veuve d’Alain IX de Rohan, lui en a 
fourni la preuve ; et mon savant confrere a pu ainsi expliquer un terme dont il 
ftait malaise de deviner le sens. Dans ce mSme inventaire, il y a un autre joyau 
sur lequel M. V. de V. aurait pu appeler I’attention ; je veux parler de « ung 
» petit collier d’or a flours vermeilles, auquel pend une flour de souvene vous de 
» moy, gamy d’une flour de dyamant a quatre pieces, du pois de 3 onces, 
» estimee 6 1 livres, 1 7 sous, 6 deniers. » — Il s’agit evidemment ici encore 
d’une_devise de Charles VII, qui affectionnait comme symbole le myosotis ou 
ne m’oubliez mie (p. 7); il donnait k de simples arbaletriers le droit de porter 
cette fleur brodee sur leurs habits, et nous la retrouvons sur les pieces d’or dites 
desires. Je crois que ces myosotis furent plus tard confondus avec le rosier, et 
que le collier de Mme de Rohan n’etait autre chose qu’une de ces etrennes 
royales « en facon d’un rosier », que le roi faisait faire par son orfevre Gilbert 
Jehan (p. 19), pour les donner ^ plusieurs de ses officiers. 

Au point de vue numismatique on pourrait adresser quelques critiques ^ M. V. 
de V. ; toutefois il ne faut pas oublier que mon regrettd ami ne s’etait 
pas occupd de I’etude des monnaies et des medailles : il a simplement profitd des 
travaux des numismatistes, mais en dehors de cette partie speciale, on retrouve 
des apercus nouveaux, des details inedits qui rappellent la connaissance profonde 
que I’historien de Charles VII avait du xv® si^cle. 

A Rennes, M. Lecoq Kerneven, s’occupe naturellement des monnaies bre- 
tonnes. J’ai sous les yeux deux mdmoires publics par lui, et il en annonce un 
troisiSme ‘ . Le premier mdmoire a pour but de retrouver une imitation des 
deniers tourangeaux representant un profil sur un denier du comte Conan : 
j’avoue que ce rapprochement n’est pas saisissant pour mes yeux. La degdnd- 
rescence du monogramme carolingien a pu donner naissance ^ ces traits recti- 
lignes qui, avec un peu de bonne volontd, peuvent laisser deviner une t^te 
humaine grossi^rement esquissee. L’inhabilete ou le caprice des graveurs mond- 
taires ont pu souvent creer des types dans lesquels il ne faut pas chercher 
d’interpretation trop savante. 

Quant au systeme d’explication du monogramme de Conan II, qui faitl’objet 
du second memoire, je crois que I’auteur s’est donne beaucoup de peine pour y 
trouver C’NS BRIT, consul Britannorum : je ne crois pas non plus qu’en admet- 
tant cette conjecture, Conan II se qualifiant consul dans le monogramme, et 
comes dans la legende, ait voulu par cette double formule « dlever le pouvoir du 
» souverain et presque le rapprocher de celui d’un empereur. » Il suffit de lire 
les articles consul et consulatus dans le Glossaire de Du Cange pour voir qu’a 
I’dpoque de Conan II, ces mots etaient synonymes de comes et comitatus. Je ne 
crois pas non plus que I’on puisse tirer des consequences sdrieuses des pieces 
barbares sur lesquelles le nom de Conan devient ONANVS et NANVS. Ces 


I. Etude sur un denier de Conan 1 ", dit le Tors. 8 p. — Etude sur le monogramme 
monetaire de Conan II et sur 1 erreur qui fait de ce monogramme un emprunt de celui 
d’Erbert du Mans. Deniers inMits de Conan II et de Geoffroy, comte de Rennes. 1867, 
Verdier, Rennes, in-8', 38 pages et une planche. 
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i^gendes incompl^tes sont ^ raon avis de simples trompe-l’oeil et ne prouvent 
qu’une chose; c’est que des le xi® si^cle, il y avail des faux raonnayeurs qui 
imitaient sur une grande dchelle la monnaie de Rennes, et ne cherchaient, 
n’en sachant peut-^tre pas plus long, qu’h imiter de leur mieux les types et les 
legendes officielles. 

J’ai deji parle dans ce recueil' des premieres recherchesfaitesparM. Fillioux 
sur les types des monnaies gauloises : j’y reviens aujourd’hui parce que I’auteur 
a developpe dans un livre les idees qu’il avail d’abord proposdes dans deux 
modestes brochures. M. F. tient plus que jamais k son systeme d’inter- 
pretation, qui est de voir sur les monnaies gauloises le cours des astres, tel que 
le comprenaient nos ancStres d’apr^s leurs connaissances astrologiques et astro- 
nomiques. M. F. dans cette circonstance fait preuve d’une bonne foi et d’une 
conviction auxquelles je m^empresse de rendre hommage : je serais desole qu’au- 
jourd'hui il put supposer que je n’ai pas lu son livre attentivement, avec le desir 
de me laisser convertir k ses opinions : arrive k la dernifere page du volume , j’ai 
6t6 raoins persuade que jamais de I’utilitd et de la soliditd des conjectures de 
mon zele confrere. 

Il manque k M. Fillioux la connaissance matdrielle de la numismatique gau- 
loise : il se fie un peu trop aux planches d’autrui ; je ne crois pas qu’il ait une 
idde exacte de la chronologic des monnaies dont il parle. Enfin, je ne sais pas 
s’il s’est bien rendu compte de la nomenclature des astronomes ; je m’explique. 
Les constellations ont des noms : n’y aurait-il pas lieu avant tout, de bien 
etablir si ces noms sont les mtoes chez les Chaldeens, les Grecs, les Remains 
et les Gaulois s' Au lieu de chercher des representations symboliques d’asterismes, 
n’est-il pas plus simple et plus naturel de se bomer k voir surtout des series de 
rebus ou d’armes parlantes , si cette expression modeme m’est permise ; ces 
r^bus ne seraient que la traduction emblematique de noms d’hommes, de peoples 
et de localites, traduction naturelle dans une societe oil I’ecrilure et par conse- 
quent I’epigraphie etaient peu repandues ? 

Dans sa brochure sur les monnaies des Lingons M. Th. Pistollet de Saint- 
Ferjeux a fait un travail vraiment utile et que je voudrais voir entreprendre d’une 
maniere gendrale dans tous nos departements. M. de S.-F. s’est moins prdoc- 
cupd de faire des attributions que de constater avec soin la provenance exacte 
des monnaies gauloises recueillies sur le territoire lingon. Les enqu^tes numis- 
matiques peuvent ^tre tres-precieuses, surtout pour toutes les pieces qui n’etaient 
ni d’or ni d’argent : celles-ci, en effet, k cause de leur metal, circulaient facile- 
ment partout, tandis que le bronze et le potin n’dtaient gueres employes au-deld 
des frontieres de la population qui les emettait. De bonnes planches accompa- 
gnent la dissertation de M. de S.-Ferjeux. — Du reste, toutes les fois qu’un 
tresor de monnaies anciennes est exhume, on devrait faire un catalogue raisonnd 


1 . Rev. crit. 1866, 11 , 354. 

2. Notice sur les monnaies des Lingons el sur quelques monnaies des Leuks, des Sequanais 
et des Eduens, par M. Th. P. de Saint-Ferjeux. Paris, 1867, Dumoulin, Rollin et Feu- 
ardent. 
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des pieces qui la coraposent : de cette mani^re on servirait il est vrai la science 
plus que les interSts des marchands d’antiquitds. Il semble que si les societes 
savantes des d^partements voulaient s’en donner la peine , ce travail serait cl 
peu pr^s possible. A Vend6me, M. Ch. Bouchet I’a fait trSs-utilement k propos 
d’une d^couverte curieuse de monnaies carolingiennes ' . 

Mentionnons, en terminant ce rapide coup-d’ceil, deux publications quisuffisent 
pour prouver que les etudes numismatiques ne sont pas en dtodence. La pre- 
miere de des publications est une monographie, la seconde une suite de 
dissertations. 

M. Aloiss Heiss a donnd, dans un volume editd avec un luxe typographique 
que I’on n’est pas habitu6 k trouver de I’autre c6te des Pyrenes, la description 
g^nerale des monnaies frappees en Espagne par les souverains chrftiens * ; 74 
planches representent ces monuments metalliques graves avec une grande perfec- 
tion, et parmi lesquels les numismatistes de la France sud-occidentale trouveront 
parfois de curieux rapprochements k faire. Ce livre d’ailleurs est bien fait pour 
donner une idee exacte de I’histoire de I’Espagne. En effet, apres avoir dresse 
le tableau des Etats qui font ou ont fait partie de ce qui est aujourd’hui I’Espagne, 
I’auteur donne la liste chronologique des rois des Asturies, d’Ovi^do, de Leon 
et de Castille, et montre comment la monarchic espagnole se constitue par la 
reunion de tous ces elements sous un seul sceptre qui passe dans la maison 
d’Autriche, puis dans la maison de France. — Au point de vue du classement 
des monnaies il y a peu d’objections k soulever, et on doit savoir gre h M. Heiss 
du soin avec lequel il a recueilli et public des documents d’archives qui com- 
pl^tent son livre et ne le rendent pas exclusivement utile aux amateurs des 
anciennes monnaies. 

JX. Waddington vient de publier en un volume la seconde serie de ses Melanges 
numismatiques : c’est la reunion de m^moires qui ont paru dans la Revue numis- 
matiquei. Ce livre, en donnant des etudes methodiques sur des trouvailles faites 
k Amasia, k Saida et h Marmara, fournit de pr^cieux renseignements sur I’histoire 
et la monnaie des rois de Pont, Mitridate IV et Pharnace Icr; d’Alexandre le 
Grand, des villes de Cius, Rhodes, Panticapee, Philippi, Pergame. M. W. est au 
nombre des savants qui foumissent la preuve la plus eloquente de tout le parti 
que peut tirer la science, de I’examen consciencieux de toutes les pieces qui 
composent un depot monetaire. 

Les autres notices contenues dans ce volume sont des dissertations dans les- 
quelles I’erudition n’6te aucun charme k la lecture ; on y peut apprendre beau- 
coup, et I’historien comme I’arch^ologue font une riche moisson de connaissances 
nouvelles : je citerai particuli^rement la note sur les eres employees en Syrie, 


1 . Note sur une dkouverte de monnaies carlovingiennes (k Nourray), par M. Ch. Bouchet. 
1867. Extr. du Bulletin de la Soc. archcol. da Vendomois. 

2. Descnpcion general de las monedas hispano-cristianas desde la invasion de los Arabes , 
par Aloiss Heiss. Madrid, D. N. Milagro. 

3. Melanges de numismatiqae, par W. H. Waddington, membre de I’lnstitut. In-8’, 
Paris, Rollin et Feuardent, 1867 (planches). 
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la numismatique et la chronologie des rois de la Chersonese, de ceux du Pont 
et du Bosphore, des princes d’Olba et des Z^nonides de Laodic6e ; je signalerai 
aussi tout le parti que I’auteur a su tirer de certaines monnaies de I’Asie-Mineure 
pour mettre sous un vrai jour les evenements qui precederent et suivirent la 
bataille navale de Cnide livree en 394 aux Lacedemoniens par les Atheniens et 
les Perses ; et enfin un chapitre tout nouveau de la numismatique dans lequel 
I’auieur retrouve sur des monnaies d’Asie et d’Afrique les effigies de proconsuls 
remains. Anatole de Barthelemy. 


76. — Scharnhorst’s Ijeben von O. F. Schweder, premier lieutenant, etc. 

Berlin, E. Mittler, 1865. ln-8", 259 pages. — Prix : 4 fr. 75. 

Le g^n^ral Scharnhorst a ete le r^organisateur de I’armee prussienne dans les 
ann^es qui suivirent les desastres d’Auerstaedt et de lena. Comme createur de 
la Landwehr et par son ardent patriotisme uni k un grand talent administratif, il 
prepara le c6t6 militaire de ce soul^vement general de I’Allemagne du Nord, 
dont le baron de Stein organisa le cote politique. Mais il eAt le malheur de suc- 
comber k ses blessures avant que les coups decisifs de la grande guerre oh 
I’independance nationale devait ^tre reconquise fussent frapp^s. Homme m^di- 
tatif d’ailleurs, de sa nature, plut6t qu’homme d’action, son nom a p&li devant 
celui des York, des Gneisenau et des Blucher. Une biographie d^taillee n’exis- 
tait pas encore sur cet homme auquel la Prusse doit tant de reconnaissance, et, 

ce titre, le livre de M. S. pr^sentera de I’interfet, surtout pour le grand public. 
Ce n’est pas un ouvrage scientifique; il a puis6 presque partout dans d’autres 
travaux, et son volume ne saurait ^tre mis dans la mSme cat^gorie que la savante 
et volumineuse Vie de Stein, de M. Pertz, ou que la biographie d’York que nous 
devons k M. Droysen, I’eminent professeur de Berlin. Ajoutons que le volume 
de M. S. est dcrit avec autant d’impartialite qu’on peut en demander raisonna- 
blement ^ un officier prussien, d^crivant I’^poque du plus douloureux abaisse- 
ment de son pays et son soulSvement enthousiaste centre I’oppresseur Stranger. 


77. — Srpske Narodne Piesme iz Bosne i Herzegovine izdalo srpsko uceno 

djustvo. Belgrade, imp. de I’Etat, 1867. In-8’, xxvij-700 pages. — Prix : 3 fr. 

Void un nouveau recueil de Chants serbes. A voir cette inepuisable 
fdcondite de la poesie populaire chez les Slaves du sud , on serait parfois tente 
d’attribuer a quelque Maepherson de Belgrade ou de Saraievo une supercherie 
rendue assez facile par le grand nombre des poemes dejh publics. Le volume 
que j’ai sous les yeux echappe k tout soupcon ; il est publie par une socidte litt^- 
raire qui, avec I’Academie d’Agram et la Matiga' de Novi Sad, occupe le pre- 
mier rang chez les Jougo-Slaves. On lui doit dejd d’importantes publications 
parmilesquelsje citerai le Cds/i;^:, recueil annuel fort serieux dont le premier volume 


I . On donne le nom de Matice aux societes savantes qui s’occupent specialement de la 
publication de livres scientifiques et populates. Il y en a a Prague, a Agram, a Laybach, 
i Zara, etc. 
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remonte a 1847, la syntaxe serbe de M. Danitchitch, les monuments serbes tir^s 
par M. Medo Pucic des Archives de Raguse, les Acta Archivi veneti, etc. — Les 
chants que renferme ce volume sont des chants dpiques : ils ont et6 recueillis 
par M. Bogolub Petranovitch : la Soci^t6 de Belgrade, en se chargeant d’editer 
cerecueil, a commis cl son secretaire, M. Stojan Novakovitch, le soin d’en 
^crire la preface. Directeur du journal litteraire la Vila , auteur d’une estimable 
histoire de la litterature serbe, M. Novakovitch ftait bien prepare par ses 
etudes antdrieures au travail qu’on lui a confie. 

Il a essay^ dans sa preface de donner une classification des cinquante-sept 
poemes que renferme le volume : mais cette classification n’est pas assez pra- 
tique : car on ne la retrouve ni dans le volume, ni k la table des matieres. Il 
passe en revue ces cinquante-sept chants, en indique le sujet et signale les 
concordances qu’ils offrent avec les piesme du c^lebre recueil de Vuk Karadjitch. 
Puis rappelant le titre de chaque poerae, il y joint quelques courtes indications. 
Mais cela ne suffit pas. On est plus curieux de notes qu’au temps oil Vuk publia 
la premiere Edition de son premier recueil. On se pose volontiers la question des 
scolastiques : qais^ quid ? ubi^ quomodo ? quando i J’aimerais, quant a moi, k 
voir chaque poeme accompagne d’une notice particuliere indiquant dans quel 
endroit, pr^s de quel village, de quelle personne I’auteur a recueilli sa piesma, 
si elle avail des variantes et quelles sont ces variantes ‘. Je voudrais savoir aussi 
dans quel rapport tel ou tel chant se trouve avec I’histoire serbe ou la mytho- 
logie slave. Il ne faut pas oublier que le chant populaire, ^ c6te de sa valeur 
po^tique, a aussi une valeur historique, ethnographique, etc. La Societ6 de Bel- 
grade n’a voulu pour le moment qu’enrichir la collection d^j^ si vaste des 6po- 
p^es Rationales. Mais il y a mieux k faire. Ainsi le volume actuel renferme le 
chant le plus long que I’on connaisse jusqu’ici sur le desastre de Kossovo : un 
commentaire historique serait indispensable. Void une autre piesma dont le sujet 
est tout fabuleux ; elle a environ cinq cents vers , et offre de I’analogie avec 
deux pieces qui se trouvent dans le recueil de Vuk Elle a pour titre: le Manage 
du serpent, fils de Bogdan Lutiz. Je la resume en quelques mots. Bogdan 
dtait un prince de Karlovatz en Bosnie ; apr^s bien des ann^es de sterilite sa 
femme accouche d’un serpent. Le serpent s’enfuit : pendant plusieurs ann^es il 
passe Pete dans la prairie, Phiver dans le mur du palais de son pere : dan*s le 
cours de la neuvitoe annee il fait entendre des siffiements terribles qui jettent 
Pepouvante dans le coeur de Lutiz et de sa femme : ils font venir des moines et 
des prtoes pour exerciser le serpent. Un enfant de chceur leur apprend qu’ils 
n’apaiseront leur fils qu’en obtenant pour lui en manage la fille du prince de 
Detchan. Lutiz part la demander. « Je donnerai ma fille k un serpent, repond le 
» prince de Detchan , si tu peux couvrir d’or la route qui va de Karlovatz k 
» Detchan. » On rapporte cette rdponse au serpent : il se dirige immediate- 
ment vers le chateau de Detchan : sur son passage le chemin se couvre d’or : il 


1. C’est ce que fait en ce moment pour les chants bretons M. Luzel. Voy. Rev. crit., 
1868, n‘ 10, art. 48. 

2. Tome II du recueil de Vuk, p. 51 et 61. 
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p^ntoe dans le chiteau, se glisse dans la chambre d’Angele (c’est le nom de 
la princesse), se montre k elle sous la figure d’un jeune homme, et lui offre 
son amour k condition qu’elle ne rdvelera A personne sa double nature. Homme 
la nuit, il redevient serpent le jour. Les noces d’Angfle et du serpent se concluent : 
la princesse garde le secret : trois ans se passent. Elle finit par le r^vder k sa 
belle-mere : « Brule la chemise de ton mari pendant son sommeil et il ne pourra 
» redevenir serpent. » Angele obeit : mais au moment oil elle jette au feu la 
chemise fatale, son dpoux se reveille, lui reproche d’avoir manque k la'foi jurde 
et meurt. Ce conte, je I’avoue, ne me parait pas fonciSrement slave : il serait 
interessant de rechercher s’il ne renferme pas quelques elements orientaux ' . — 
Le recueil de la Societe de Belgrade n’offre malheureusement aucun ^16ment de 
comparaison, aucune indication. Il est accompagn^ d’un vocabulaire des mots 
turcs qui me parait incomplet : peut-fetre n’a-t-on voulu y admettre que les mots 
turcs inconnus dans la principaute de Serbie. En tout cas il eut fallu quelques 
explications. Il est important de signaler tous les mots turcs qui d^figurent encore 
I’idiome serbe et dont un grand nombre ont deji ete bannis de la langue litt6- 
raire. — Ces observations uiie fois faites, je constate bien volontiers le service 
trds-reel qu’a rendu la Soci^t^ de Belgrade en publiant ce volume : les Serbes 
en ce moment sont surtout curieux d’arracher h I’oubli ces chants qui de jour 
en jour vont s’effacant dans la mdmoire du peuple ; mais il ne faudrait pas 
attendre que la race des guslars^ eut entierement disparu pour soumettre les 


1 . [Notre collaborateur ne se trompe pas dans sa conjecture. Ce conte est un des plus 

repandus de tous ceux qui se trouvent chez les diverses nations europrennes et dont la 
plupart ont, comme celui-la, une engine onentale fort ancienne et une signification primi- 
tivement mythique. De toutes les formes de ce conte, la forme serbe est une des plus pures; 
celle que donne en resume M. Leger se rapproche beaucoup des contes n"' 9 et 10 du 
recueil de Vuk, lesquels ont eux-memes une ressemblance trappante avec le conte 5'dela 
2‘ journee du Pentameron (napolitain) de Basile. Voy. du reste les rapprochements tres-nom- 
breux qu’a donnes M. Benfey, Panischalanira, t. I, p. 265-268. Quant k la theorie du 
savant philologue sur I’origme et la propagation de ce conte et de beaucoup d'autres, je 
la crois tres-contestable ; mais si on I’ebranle, ce ne sera qu’avec les armes qu’il nous 
aura fournies lui-m^me. Le conte du PanlschMantra auquel M. Benfey rattache sa disser- 
tation sur ce sujet est le huitieme de ceux qu’il donne comme supplement au premier livre 
(le Fils de brahmane enchanle) et parait relativement moderne. II ne se termine pas d'ail- 
leurs comme le conte serbe : en bnllant la peau (le serbe substitue la chemisei du jeune 
homme, pn le delivre de son enchante.ment sans causer sa mort. Ces deux manieres diffe- 
rentes d’envisager le resultat de I’operation se retrouvent, plus ou moins variees, dans les 
divers contes qui traitent ce sujet : dans le conte napolitain, comme dans le n° 10 de 
Vuk, la destruction de la peau de serpent a pour resultat de faire disparaitre le jeune 
homme, que sa femme ne retrouve qu’apres de longues epreuves ; dans le n' 9 de V’uk, 
au contraire, comme dans le Pantschatantra et bien d'autres recits, le jeune homme est 
desenchante des que la peau de serpent est brulee. II y aurait tout un livre d ecrire sur 
ce sujet, que je ne puis meme effleurer ici. — Ce qui est remarquable, c’est la forme de 
chanson populaire que ce conte a revetue dans le recueil que M. Leger annonce; il est 
rare que les contes d'enfants aient passe a I'etat de chansons populaires. Cependant ce 
n'est pas un fait isole, et sans parler de chansons bretonnes et allemandes qui me revien- 
nent a la memoire, on trouve notamment plusieurs veritables contes dans les chants popu- 
laires des Albanais de I’ltalie que vient de publier M. de’ Coronei sous le titre, peu justifie 
malgre les singulieres pretentions de I’editeur, de : Rapsodie d’un poema albanese (Florence, 
1866). - G. P.] _ 

2. C’est le nom qu’on donne aux rhapsodes serbes : on appelle, comme on salt, gusla 
le violon monocorde dont ils s’accompagnent. 
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piesme k un travail critique. Ce travail devrait toe commence d^s aujourd’hui ; 
personne que je sache ne I’a encore abord^. 

Depuis que Vuk est mort, une commission s’est formee h Vienne pour publier 
ses manuscrits posthumes et r^imprimer ses oeuvres ^puisees. Parmi ces oeuvres 
figurait le celfebre recueil qui eut un si grand retentissement lors de son appa- 
rition : ce recueil n’a rien perdu de son prix : il est compl&tement introuvable 
dans le commerce, et il serait grand temps de le reimpriraer. Ne pourrait-on, 
en faisant cette nouvelle Edition, y joindre le commentaire que je r^claraais tout- 
^-I’heure ? J’y voudrais voir aussi une bibliographie critique des recueils parus 
jusqu’^ ce jour et dont quelques-uns sont signales comme fort insulFisants. Ne 
pourrait-on aussi trouver dans ces recueils les Elements d’une anthologie qui 
mettrait ^ la portee de tous les plus belles fleurs de la poesie serbe ? Au moment 
oil une si grande activite litteraire se deploie chez les Slaves du sud, ou apres 
la fondation de I’Acaddmie d’Agram , on annonce I’etablissement d’une socito 
d’arch^ologie jougo-slave, il n’est peut-^tre pas hors de propos d’exprimer 
ce pium desiderium. Louis Leger. 


VARlETfiS. 

Polybiblion. Revue bibliographique universelle. i'" annee. 1" livraison. Fevrier. 

Publication de la Societe bibliographique. Paris, aux bureaux de la revue, 4, rue de 

Las-Cases. 1868. — Prix de I’abonnement : 15 fr. 

La Societe bibliographique, ii ce que nous apprend la couverture de ce recueil, 
a pour but de publier : i® une Revue bibliographique universelle (c’estfait, ou du 
moins commence); 2° des ouvrages de fonds originaux , des traductions d’ouvrages 
itrangers, des reeditions; 3° tous autres genres d’ecrits , raais, pour cette dernito 
categoric, qui ne parait pas devoir comprendre beaucoup d’ouvrages, selon que 
les ressources de la Societe le lui permettront. — « La Revue bibliographique univer- 
selle parait tous les raois par livraison de six feuilles d’impression. Chaque livraison 
contient : 1° des comptes-rendus des principales publications franqaises et toan- 
geres; 2° une chronique resuraant tous les faits se rattachant k la spdcialite de 
la Revue; 3° une correspondance; 4° une bibliographie methodique, contenant : 
la liste des ouvrages recents public en France et ^I’dtranger; les sommaires 
des principales Revues francaises et ^trangeres ; les sommaires des articles littd- 
raires des grands journaux de Paris. — Le Comitd de redaction de la Revue est 
composd de MM. Anatole de Barthtomy, G. de Beaucourt, Paul Riant, 
L. F. de Roquefeuil, Ren^ de Saint-Mauris. » Parmi les auteurs des articles 
que contient ce premier numero, nous remarquons quelques-uns de nos colla- 
borateurs, comme MM. d’Arbois de Jubainville, Taraizey de Larroque et H. de 
Charencey. 

Cette revue se rapproche en effet de la n6tre par son but et son 
objet; la premiere partie est une sorte de Revue critique mensuelle; c’est pour 
cela sans doute que Ton a trouv6 inutile de mentionner notre recueil dans la 
bibliographie methodique, oh figurent VAmateur d’autographes et le Bulletin de 
I’ oeuvre des pilerinages de Terre-Sainte. — Mais I’esprit de la nouvelle Revue n’est 
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pas le n6tre ; c’est celui de la Revue des Questions historiques, plus ou moins 
inarqu6 dans les divers articles. Aucun de ceux que contient ce premier num^ro 
ne parait fait d’ailleurs par un homme sp&ial et la Revue a le malheur d’avoir 
ddbut^ par une amusante ignorance. Le premier article est en effet consacr^ h 
une Explication de I’ apocalypse , par M. I’abbe d’Etemare (car les livres de ce 
genre sont les bienvenus au Polybiblion) : « C’est sans doute ici , dit le critique, 
une ceuvre posthume, comme nous le font presumer ces mots ajout^s au titre : 
Explication publiee d’apres les manuscrits authentiques, car nous ne trouvons dans 
ce volume ni notice ni preface d’^diteur. » II est singulier qu’on derive sur la 
thdologie sans connaitre I’abb^ d’Etemare (et non d’Etemare, comme ^crit 
I’auteur), le dernier jans^niste de talent, I’auteur de plusieurs ouvrages de ce genre. 
Peut-dtre , si le critique de la Societe bibliographiqae universelle avait su cela , 
aurait-il hdsitd a dire qu’on trouve toujours dans ce livre « une grande pidtd 
unie k un sentiment catholique parfait. » — En fait de publications etrangSres, 
nous n’en trouvons pas d’autres que deux livres anglais , I’un sur le r^gne de 
Maximilien k Mexico, I’autre contenant les Memoires (au sens anglais du mot) 
de sir Philip Francis. C’est peu. 

La Chronique comprend quatre pages, « resumant tous les faits se rattachant 
^ la spdcialite de la Revue. » II semblequ’ilyen aurait eu d’autres ^ mentionner. 
Rien n’est plus difficile k faire qu’une chronique de ce genre ; pour nous, nous 
avons ete bien souvent tentds d’entreprendre cette tSche, et nous avons toujours 
trouvd, apr^s mure reflexion, qu’il valait mieux y renoncer que de nous en 
acquitter aussi imparfaitement que nous aurions ete obliges de le faire. 

La Correspondance consiste en une note fort interessante : c’est une biblio- 
graphie, qui nous a semble presque complete (elle ne comprend naturelle- 
ment que les choses de quelque importance), de la poMmique qui a eu lieu I’an 
dernier ^ propos de I’authenticite de quelques lettres de Marie-Antoinette. Ce 
serait un vrai service k rendre que de donner ainsi des monographies biblio- 
graphiques de tel ou tel sujet. 

La Bibliographie methodique (elle commence naturellement par la thdologie) 
est un essai qui merite d’etre encourage ; il y aurait une grande utilite i donner 
ainsi tous les raois la bibliographie des sciences historiques, et, avec les journaux 
de librairie des divers pays, il ne serait pas impossible de faire quelque chose 
de passable. Ce qu’on nous donne ici peut d^jfi servir, mais il y aurait bien des 
critiques i faire. D’abord la methode en est mauvaise et mal appliquee ; il serait 
facile de relever de singulieres erreurs de classification (par ex. un livre sur les 
Derviches figure aux Sciences occultes, la Legende d’Ulenspiegel k la Poesie, tandis 
que les Frangais du Nord et du Midi, de M. Garcin, le Dictionnaire des proverbes 
allemands, et la brochure de M. Boehmer sur le De vulgari eloquentia de Dante, 
sont places aux Romans et nouvelles I); les sciences naturelles et mathematiques 
devraient plut6t toe exclues que d’toe representdes aussi mal qu’elles le sont; 

I. Faisons une exception pour I’article de M. G. de Beaucourt sur La Dimagogie en 
1793 de M. Dauban. 11 contient des remarques tres-justes sur certaines tmutilations que 
I’editeur a fait subir a son texte. 
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les romans , poesies et drames du jour devraient aussi ou ne pas 6tre admis, ce 
qui serait le mieux, ou ^tre enregistrds avec une apparence de soin ; mais le plus 
grave, c’est que mSme pour les sciences historiques, il n’y a pas eu, de la part 
des redacteurs, le plus leger effort d’etre complet. Croirait-on , pour ne donner 
qu’un exemple, qu’une seule Edition d’auteur classique est signalde dans cette 
bibliographie universelle, le Theocrite de M. Ziegler, qui est range sous la rubrique 
Linguistique ! — Quant aux ouvrages allemands, les redacteurs paraissent avoir 
fait de louables efforts pour en indiquer quelques-uns , mais le hasard seul les a 
guides. Nous les engageons, pour Pavenir, ^ s’abstenir de donner la traduction 
des titres qu’ils copient; cet essai ne leur a pas trop bien rdussi cette fois. On 
voit par exemple : Vahlen, Beitrage zu Aristouks’ Poetik (Etudes sur la Poetique 
d’Aristote) rendu par Traite sur la poesie d’Aristote ; ou bien Zink, Der Mylholog 
Fulgentius, Beitrag zur ram. Lit.-Cesch. u. zur Grammatik des afrikan. Lateins (le 
mythologue Fulgentius, etude pour servir k I’histoire de la literature romaine 
et k la grammaire du latin africain) traduit par ; Falgence le mythologue, traite de 
grammaire latine africaine. Le titre d’un poeme hero'i-comique tres-populaire en 
Allemagne, la Jobsiade de Kortum, histoire des aventures burlesques de I’etu- 
diant Jobs, est imprime Die Jobsinde, et traduit par les Peches de Job. Il est curieux 
qu’avec cela I’allemand soit la seule langue que les redacteurs de la bibliogra- 
phie aient juge bon de traduire. 

En resume, il nous semble que la Societe en question pourrait, en se bornant 
a une bibliographie methodique, k laquelle elle consacrerait alors toutes les res- 
sources dont elle dispose, faire une oeuvre veritablement utile. Quant k la Revue 
bibliographique actuelle, i la juger d’apres son premier numero, c’est une entre- 
prise mal reussie. La partie critique n’y a pas grande valeur, et la bibliographie 
n’est pas faite avec assez de soin. C’est cette derniere partie qui a vraiment de 
I’importance, et nous serons tout disposes k prater notre concours k la SocieU 
bibliographique le jour ou elle prendra s^rieusement a tache de ra^riter son nom L 
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Bataillard, les Origines des Procureurs et des Avoues depuis le V‘ sitele jusqu’au 
XV’ (Cotillon). — Despois, le Vandalisme revolutionnaire (Germer-Bailliere). — Fau- 
geron, De Fraternitate sen conloquiis inter fdios et nepotes Hludovici pii; — les Bene- 
fices et la Vassalite an IX' siecle (Rennes, Oberthur). — Lokeren (Van), Chartes et 
documents de I'abbaye de Saint-Pierre au mont Blandin, a Gand (Gand, Hoste). — 
Merx, Grammatica syriaca, particula 1 (Halle, Buchhandlung des Waisenhauses). — 
Moritz von Beurmann, Vocabulary of the Tigre language, published with a gram- 
matical sketch by D' Merx (Halle, Buchhandlung des Waisenhauses). — Traut, 
Lexicon fiber die Formen der griechischen Verba (Giessen, Roth). ’ 


1 . Le second numero vient de paraitre et merite en general les memes critiques que le 
premier. C’est surtout I’ordre qui est defectueux : a vrai dire, la confusion la plus com- 
plete regne tant dans la partie critique que dans la bibliographie. C’est la un defaut grave, 
et nous ne saurions trop engager les redacteurs, s’ils veulent continuer une entreprise qui’ 
nous le repetons, merite d’^re encouragfe, a apporter un soin tout particulier k cette 
question, qu’ils negligent trop jusqu’a pr&ent. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 78. Rapports sur les progres de I’Archeologie et de I’Histoire en France, 
par MM. A. Maury, Geffroy, Zeller et Thienot. — 79. Voigt, la Loi Mania 
sur la dot. — 80. Rousselot, Etudes d’histoire religieuse aux XII' et XIII' sikles. 
— 81. Comte Uetterodt, Ernest de Mansfeld. — 82. Comte Vitzthdm d'Eck- 
ST^DT, Maurice, comte de Saxe, et Marie-Josephe de Saxe, dauphine de France. 


78. — Recueil de rapports sur les progrfes des lettres et des sciences 
en France. ■ — Expose des progres de I’archeologie par M. Alfred Maury. Paris, Imp. 
imp. (Hachette), 1867, 110 p. gr. in-8', — Rapports pour les etudes historiques par 
MM. Geffroy, Zeller et Thienot. Paris, Imp. imp. (Hachette), 1867. Gr. in-8', 
3)6 p. 

L’idee de rapports qui , erabrassant un champ et une pdriode determines, 
constatent les progres effectuds dans chaque partie de la science, est dvidemment 
tres-feconde, Mais on peut se demander si, dans le cas present, die a produit 
tous les fruits qu’on en pouvait esperer. Nous n’hesitons pas S repondre nega- 
tivement. La conception en est restee dtroite et mal definie. Elle est mal definie en 
ce sens qu’une entente prealable ne s’etant pas dablie entre les rapporteurs , le 
plan suivi dans les diverses parties de cette revue g6n^rale est loin d’dre uni- 
forme, et que les rapports empident frequemment sur leurs domaines reciproques. 
Elle est etroite, et 1 ^ est son vice radical, en ce qu'elle a rejete en dehors du 
cadre adopte les travaux publics hors de France. Le titre du recueil est formel : 
il s’agit uniquement des progres des lettres et des sciences en France. S’il est 
vrai, comrae on est en droit de le supposer, que la coincidence de ce travail avec 
I’Exposition universelle ' n’a pas dd fortune, il est permis de s’donner que des 
vues plus larges n’aient pas prdid^ h son e.xdution. La part prise par chaque 
pays dans le progres general de la science dait evidemment un objet digne de 
recherche. Bien plus, I’objet restreint qu’on se proposait, k savoir la constatation 
des rdultats obtenus en France, ne pouvait dre atteint qu’a condition de tenir 
compte des r^sultats obtenus ailleurs. Ce serait tomber dans le lieu commun que 
d’insister sur le caractSre universel, ou au raoins cosmopolite, de la science. Les 
progres rdlis^s dans un pays ont pour point de depart des r^sultats qui peuvent 
avoir de acquis dans un autre. N’est-il pas evident dd lors que I’encha'mement 
logique de ces progrd successifs sera ^ tout instant interrorapu, et que par 1^ une 
justice dgale ne sera pas rendue k chacun, si le rapporteur circonscrit le champ 
de son exaraen par des limites gdgraphiques ? 

Ces observations gdnerales n’impliquent aucune critique du travail des redac- 
teurs de ces rapports. On ne peut leiir savoir mauvais gr6 d’dre restds dans les 
limites du programme; mais on a droit d’dre severe envers ceux qui n’ont pas 


1 . C’est tout au commencement de I’annee dernide que ce recueil a de entrepris. 
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vu ou qui n'ont pas voulu voir ce que renfermait I’etroit domaine soumis S leur 
examen, soil qu’ils aient consider^ la tSche qu’ils acceptaient commeune occasion 
de faire valoir leurs propres travaux, soil qu’ils aient aborde le sujet avec une 
preparation insuffisante. Nous avons d6ji vu que le rapport sur les Etudes consa- 
cr6es & I’Orient olTre de deplorables exemples du premier cas; nous verrons que 
le rapport consacr6 ^ I’histoire du moyen- 4 ge appartient a la seconde cat6gorie. 

L’Exposi des progrh de Z’Archeologie, par M. A. Maury, est rddige avec une 
grande impartialite ; il est assez complet ; mais il p^che, ce nous semble, par un 
certain manque de clart6. La preface du moins eiit pu nous pr6venir du plan 
adopts par I’auteur et des raisons qui lui avaient fait ndgliger certaines branches 
de son sujet. On sent ici que les collaborateurs de cette grande entreprise se sont 
r6parti les rapports d’une maniere un peu arbitraire. Ainsi nous trouvons dans 
ce volume la numismatique orientale plac6e ^ la suite de la numismatique romaine, 
grecque et byzantine; tandis que la seconde partie comprenait la sculp- 
ture et la peinture des Grecs et des Remains. — Si I’archeologie gallo-romaine 
rentrait dans le cadre de I’auteur, il y aurait eu beaucoup plus de details k donner; 
si elie n’y rentrait pas, pourquoi mentionner une partie des travaux qui la 
concernent ? 

Histoire. Antiqulte, p. 1-84. — M. Geffroy donne simplement une s6rie de 
comptes-rendus de divers travaux concernant I’histoire ancienne. Il s’applique 
surtout I reproduire fid^lement I’idde fondamentale de chaque auteur, autant 
que possible d’aprSs les prefaces, et se montre tres-rdserve dans ses critiques. 
C’dtait peut-dtre la facon la plus intelligente de se tirer des embarras d’une 
tkhe qui prdsentait de nombreux dcueils. En effet, dans un rapport qui parait 
avec I’estampille officielle, il fallait dtre trds-circonspect et dviter mdme I’appa- 
rence d’une apprdciation personnelle. 

Epoque du moyen-dge, p. 85-145. — Ce travail cede sur tous les points ^ 
la moindre pression. Tout y est si uniformdment faible qu’on ne sait ce qui laisse 
le plus A ddsirer, des vues gdndrales, des appreciations ou des faits : les vues 
gdndrales sont par exemple que, dans nos vingt dernieres annees, « le gout 
» gendral pour le raoyen-Age s’est un peu refroidi, » et que, « apres I’engoue- 
» ment, I’heure du desenchantement est venue aussi pour le moyen-age, » 
comme si « I’engouement » avait jamais profite A la connaissance scientifique du 
moyen-age ! Pas un mot sur la methode applicable A ces etudes, qui s’est incon- 
testablement affermie et gendralisde pendant la mdme periode. Pour M. Zeller, 
le but suprdme de tous les travaux dont il a rendu compte est de preparer des 
histoires gdndrales (p. 87). Selon lui, par exemple, la pdriode qui s’dtend de la 
fin du ixe sidcle A la fin du xiii® « est peut-dtre celle qui a suscitd le moins de 
» travaux, et qui cependant en mdrite le plus, » assertion surprenante si on ne 
savait ce que M. Z. entend par « travaux. » Les recherches de I’drudition dirigde 
par la critique, qui dclairent le point sur lequel elles portent, ne sont pas pour lui 
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des « travaux. » En effet, M. Z. poursuit ainsi : « II y aurait c» composer avec 
» les documents nouveaux qui ont paru en France et ailleurs, avec les inventaires 
» des chartes les collections de cartulaires, les notices et extraits des manuscrits, 

» les diplomes, les archives publi^es par les villes et les provinces, les coutumiers, 

» les histoires particulieres de fiefs, routes publications faites par les soins du 
» gouvernement , des academies et des societes, un nouveau travail sur la 
» fdodalit^ laique et eccl^siastique des x* et xi* slides en Europe et surtout en 
» France... » (p. 104). Le vague deces indications etl’aspirationmanifeste vers 
un livre qui dispense de recherches dans les sources montrent assez que les sym- 
pathies de Pauteur sont plutbt pour les livres qui propagent les resultats de la 
science que pour ceux qui les produisent. C’est du reste une prddrence tout instinc- 
tive et qui ne repose pas sur une notion bien nette de ces deux ordres d’ouvrages. 
Il sera facile au lecteur de s’en convaincre en parcourant ce rapport oil sont cites 
cote h cote et avec des eloges d’une egale banalit6 des livres appartenant aux 
degres les plus differents. Il est, en ce point, difficile au critique de prouver son 
dire, car ce serait raettre en scene des auteurs qui n’ont sans doute rien fait pour 
obtenir les places que le rapporteur leur distribue un peu au hasard. Bomons- 
nous k une brfeve citation : « Citons maintenant parmi les histoires particulieres 
» I’Histoire de Lorraine, par M. Digot; VHistoire du Roussillon, par M. Guiraud 
» de Saint-Marsal ; {’Introduction d I’Histoire generale du Languedoc par les Bene- 
» dictins, de M. Thomas; VHistoire des dues et comtes de Champagne, par 
» M. Arbois de Jubainville {siciy, VHistoire du comte de Foix, par M. H. Cas- 
» tillon; VHistoire des Comtes de Toulouse, de M. Moline de Saint-Yon; le Resume 
» de I’Histoire de I’etat et comte souverain de Provence, par M. Rouchon-Gaignes ; 
» La Bourgogne depuis son origine, de M. Dubois ; Le gouvernement de Normandie, 
» de M. Hippeau... » (p. 156). — On peut juger le rapport sur ces quelques 
lignes. Cette raum^ration, oCt I’on voit entass^s p^le-m^le des compilations du 
dernier ordre et des ouvrages d’une incontestable valeur, porte en soi sa 
condamnation. Si M. Z. avait lu, m^mesur un catalogue, le litre de I’ouvrage 
de M. Hippeau, il saurait que ce recueil de documents se rapporte uniquement 
aux xviie et xviiis siecles, et par consequent reste en dehors des limites du 
rapport. S’il avait ouvert une fois {’Introduction, etc., de M. Thomas, il saurait 
que ce meraoire n’est nullement une « histoire particuliere, » qu’il est siraple- 
ment destine A faire connaitre dans quelles circonstances et h I’aide de quelles 
ressources les Ben^dictins dom de Vic et dom Vaissete ont entrepris et mene k 
bonne fin VHistoire du Languedoc qui a illustr^ leurs noms. C’est, si I’on veut, 
un chapitre intdressant de Thistoire de la science au siecle dernier. 

Apr^s cet exemple, il peut sembler inutile de poursuivre I’e.xamen d’un travail 
oCt tout ce qui n’est pas banalite est erreur; cependant une oeuvre officielle ne 
peut pas ^tre jug^e somraairement, et si I’appr^ciation doit ^tre severe, il faut 
qu’elle fournisse ses preuves. Disons done en terminant que ce rapport a ^td 


I . Les indications bibliographiques fournies par M. Z. ne sont jamais plus explicites 
que celles qui suivent. 
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brochd avec une telle precipitation (c’est le moins qu’on puisse dire), qu’on y 
voit cites et merae apprecies des ouvrages qui n’existent pas. Par exemple, 
p. 92 ou est mentionnee une nouvelle edition de I’Histoire de saint Gregoire 
de Tours de M. Jacobs, tandis que cet erudit a siniplement donne ses 
soins k la reimpression de la traduction de VHistoire ecclesiastique des Francs, 
publiee autrefois par M. Guizot; — p. 93 od on voit cites comme deux ouvrages 
differents : la Charte d’Alaon, de Rabanis, et ses Merovingiens d’ Aquitaine ' ; — 
p. 128 ou M. Z. ecrit ceci : « Charles VII et Agnes Sorel, une nouvelle Histoire 
» de Charles VII, de M. du Fresne de Beaumont (sic!) sont deux ouvrages qui 
» contiennent encore des particularites curieuses sur ce regne. » II est probable 
qu’en formulant ainsi son jugement, le rapporteur esperait bien ne pas se com- 
promettre. Il n’y a pas rdussi, car VHistoire de Charles VII de M. du Fresne 
de Beaucourt est encore en preparation. 

Le rapport de M. Thidnot, sur les ouvrages historiques qui ont pour sujet les 
Temps modernes , occupe la plus grande partie du volume. C’est un discours 
brillant, compose avec un certain art, mais aussi dloignd que possible de remplir 
les conditions d’un travail de ce genre. L’auteur, partageant les tendances du 
public francais, met au premier rang, dans les qualites de I’historien, le talent 
de rdcrivain. Aussi ne s’attache-t-il qu’^ ceux des livres d’histoire parus depuis 
vingt ans qui ont impressionne le grand public. 11 a fait une sorte de critique 
historique et littdraire d’un certain nombre d’ouvrages remarquables ; mais il n’a 
pas trace le tableau ferme, complet et impartial de ce que I’histoire a gagnd 
dans ces vingt ans. Si une idde plus murement determinde avait presides la confec- 
tion de ces divers rapports, on aurait dil exiger de leurs auteurs, avant toute 
chose, de rendre compte des progres accomplis dans chaque science par la 
methode. Lh est le seul interdt d’une pareille entreprise, qui n’a sans cela ni valeur 
durable ni autontd. M. Th. s’en est doutd vaguement : il dit bien (p. 1 54) que 
« c’est surtout dans la methode historique que s’est rdvdld le progres ; » mais il 
est impossible de savoir ce qu’il entend par les phrases sonores et vides qui 
suivent ces mots : « La passion chez les historiens a fait place h la justice. Le 
» spectacle vrai des dvdnements, sans les jeter dans un impuissant scepticisrae, 
» a dmoussd les angles tranchants de leurs jugements absolus. L’histoire peut 
)) beaucoup aujourd’hui pour I’apaisement des cceurs et des passions politiques. La 
fl mdthode historique est en progres! » Il dit aussi quelques mots de la critique 
des sources, mais en passant et comme si ce n’dtait pas 1^ la pierre angulaire de 
toute histoire sdrieuse. Il n’a pas I’idde de suivre les diverses directions de 
I’esprit historique, les groupes que ferment entre les historiens leurs affinitds 
naturelles. Il ne distingue pas les ouvrages de seconde main de ceux qui sont 


1 . Poursuivons la citation ; « Les Merovingiens d’ Aquitaine, de Rabanis, un point 
» particulier elucide meme apres VHistoire de la Caale meridionale deja traitee 4 fond 
» par Fauriel. » — Mime aprls est splendidel Rabanis contredit et detruit entierement 
I’opinion de Fauriel sur ce « point particulier, » qui est la question de I’authenticit^ de 
la charte d’Alaon ! 
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directement fails sur les sources, les seuls qui fassent avancer I’histoire. On ne 
peut cependant trop le dire ; tout le talent de I’ecrivain le plus habile ne cons- 
titue pas pour la science un progr^s comparable k la connaissance exacte et 
complete d’un certain nombre de faits. La science marche par ceux qui d^cou- 
vrent ; ceux qui recueillent , coordonnent et vulgarisent ne font que constater sa 
marche. Mais M. Th. ne se rend pas compte de ce progrbs incessant et indefini 
dont il avait k raconter une des dtapes. ll dit de beaucoup de livres qu’ils sont 
, definitifs, comme si quelque chose etait definitif dans la science, et il termine son 
jugement sur VHistoire de France de M. Henri Martin ‘ par ces etranges paroles : 

« Nous voulions nous excuser de ne point la pouvoir presenter comme 

» I’oeuvre eternelle(sic)qut la France attend encore : Monumentum £re perennius! » 
Il y a longtemps que les savants ont renonce ^ de pareilles illusions. 

A cote de sa galerie de portraits d’historiens, M. Th. a fait, dans son long et 
si incomplet rapport, une tout autre oeuvre encore; il a pretendu donner un 
rdsum6 de I’histoire elle-m^me, principalement de I’histoire de France; et cette 
prdtention I’a entraind ^ des digressions tout-h-fait deplacees. Que viennent faire 
dans un Rapport sur les progres des etudes historiques six grandes pages textuelle- 
ment tirdes des Memoires de Louis XIV .? Le caractere de Louis XIV, que 
M. Thidnot parait avoir dtudid particulierement, est d’ailleurs I’objet de longues 
discussions; il en est de mdme de quelques autres points. Ces dtudes historiques, 
oil nous reconnaissons d’ailleurs en gdndral un bon esprit et un sens historique 
assezfin, ne sont point ici en leur lieu. M. Th. oublie qu’il parle au nom de la 
France et que son rapport ne devrait dtre que le catalogue raisonne de ce que 
la France envoyait, comme produits historiques a I’Exposition universelle. 

En tout sens d’ailleurs, I’orateur (car tout ce mdmoire, suivant I’habitude 
trop rdpandue chez nos professeurs, a Pair d’dtre parld plut6t qu’dcrit) a laissd 
libre cours ^ sa personnalitd. Son style ne se refuse ni les mots k effet, ni les 
figures de rhdtorique, ni les traits spirituels ou ddclamatoires. On en jugera par 
quelques citations : « On dirait que la France, qui venait de faire de I’histoire 
)) et d’en faire de si grande, ne voulut se reposer (sous la Restauration) que 
» pour rappeler k la vie celle des siecles passds avec les couleurs vdritables et 

» la fraicheur de la jeunesse (p. 1 5 1). — VHistoire romaine (de Michelet) 

» k laquelle les Mommsen et tant d’autres Germains ont moins ajoutd qu’ils ne 
» se le figurent dans leur gallophobie (p. 155). — Les palmes acaddmiques qui 
n lui ont dtd accorddes (^ M. H. Martin) restent une rdcompense insuffisante 
» tant qu’il n’aura pas le droit de les faire broder sur son habit (p. 1 57). — 
» Qu’il (I’artiste) change un peu, en peignant M. Michelet, la composition ima- 
» ginde par M. Ingres pour le tableau qui reprdsente Cherubini. La Muse Clio, 

» au lieu de dominer et de couronner le front de notre historien, serait assise k 
» sespieds; ce serait lui, au contraire, qui la ddpasserait de la tdte, et d’un 
» ceil malicieux regarderait par-dessus son dpaule dans les plis ouverts de sa 


I. Il est piquant de voir le meme ouvrage juge aussi par M. Zeller, et assez diffe- 
remment. On voit combien un plan unique a fait defaut a cette collection de memoires. 
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» robe (p. 165). — Dieu Pa-t-il absous (Richelieu) ? Nous ne le pouvons savoir 
» (p. 209). — Mffle de Maintenon, I’lsis chrdtienne de FOsiris chretien (p. 267). 
)) — Junius, I’homme masqu6 de ce temps-lk (p. 525). — On peut revenir de 
)) File d’Elbe,<raais les rouges bataillons du due de Fer ne quitteront pas le 
» plateau du Mont-Saint-Jean, et Fon ne revient pas de Sainte-Helene. Le reste 
» regarde M. de Metternich (p. 555). » Et enfin a la derniere page : « Le 
» domaine de Fhistoire, e’est le passe. Le present revient h la politique , et 
» I’avenir appartient k Dieu 1 » C’est par ce coup de cyrabale que se termine le 
Rapport sur les progres des etudes historiques en France. — La morale qu’il faut en 
tirer, e'est que le premier, le plus urgent et aussi le plus malaise des progres a 
r^aliser dans notre pays, ce sera Fabolition de la phrase. 

M. M. P. 


— Die Lex Msenia de Dote vom Jahr DLXVIII der Stadt, von Moritz Voigt. 

Weimar, Landesindustrie-Comptoir, 1866. In-q', 84 pages. — Prix : 3 fr. 30. 

M. Moritz Voigt s’est ddj^ fait connaitre par des travaux juridiques conside- 
rables, et la courte dissertation dont nous avons aujourd’hui k rendre compte a 
produit une certaine sensation dans I’Allemagne savante. A en croire les critiques 
les plus autorises ' , ce nouvel opuscule ne contiendrait rien de moins, dans ses 
quatre-vingts pages, qu’une decouverte historique des plus intdressantes. 
M. Voigt aurait su decouvrir, non pas dans un palimpseste, mais, ce qui n’est 
pas moins meritoire, dans des fragments de textes ingenieusement combines, 
une loi dont la recherche a fait longtemps le desespoir des erudits, la loi qui, 
la premiere, avait rdgie, chez les Remains, le regime dotal. 

L’histoire de la dot, dans Fancienne Rome , n’interesse pas seulement les 
legistes, elle est indissolublement liee ii Fhistoire des mceurs et de la civilisation 
romaines. Le jour oCi elle a organise le regime dotal, la loi antique, sans le vou- 
loir peut-etre , a emancipe la femme ; une fois devenu debiteur et comptable 
des biens qui fournissaient k Fentretien du menage, tout mari a pu dire, comme 
le personnage de Plaute ^ ; Argentum adeepi, dote imperium vendidi. Or cette 
organisation du regime dotal est, bien certainement, Foeuvre d’une loi positive ; 
elle est reglementee d’une facon trop precise , et parfois meme trop arbitraire, 
pour etre le produit naturel de la coutume et de la jurisprudence. Cette loi 
existe, et nous pouvons presque en fixer la date : elle existait deja du temps de 
Polybe 3 , elle n’existait pas encore au temps de Carvilius Ruga 4^ e’est-^-dire 
vers les commencements de la seconde guerre punique. Elle appartient done a 
la m^me p^riode que toute une s^rie de lois qui ont egalement la femme pour 
objet, la loi Oppia, la loi Voconia, le senatus-consulte des Bacchanales , et si 
Fon remarque que Caton, qui vivait k cette epoque, prononca un discours de 


1. Voyez un article de M. Arndts dans la Zeitschrift fiir Rechtsgeschichte, 1867, I. 

2. Asia., 1 , 1, v. 74. 

3. Polybe, XXXII, 13. 

4. Aulu-Gelle, IV, 3 . 


( 
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dote, dont Aulu Gelle ' nous a conserve quelques phrases , I’on n’hdsitera pas ^ 
placer au temps de Caton la loi qui nous occupe. C’est ce que fait M. V., et 
jusque IJ nous le suivons avec une enti^re confiance. Mais il ne s’arrSte pas k 
ces premieres conclusions , il veut en savoir davantage , i! veut decouvrir et le 
nom et le contenu de cette loi de dote, et pour cela il s’aventure dans une sdrie 
de deductions trop tem^raires, ^ notre avis, pour que nous osions I’y suivre. 
Le lecteur va en juger. 

M. V. a rencontre dans les sources la mention de trois lois dont les noms se 
ressemblent beaucoup : une loi Mevia, qui , d’apres Priscien , fit I’objet , elle 
aussi, d’un discours de Caton; une loi Mensia, citde par Ulpien; enfin une loi 
Mania dont parle Varron dans ses satires. Or, d’apres M. V., ces trois lois 
n’en feraient qu’une, et cette loi unique serait precisdment la loi de dote que 
nous cherchons. 

Que ces trois lois n’en fassent qu’une , la loi Mania , que les mots Mensia et 
Mevia ne soient que des fautes d’orthographe et des negligences de copiste , 
c’est ce que nous pourrions aisement contester, si nous ne craignions pas de 
lasser, en discutant sur des syllabes, la patience du lecteur. Mais accordons k 
M. V. ce premier point ; qu’en r^sultera-t-il en faveur de sa these? absolu- 
ment rien ; car des trois documents dont il a compost sa loi Maenia , il n’en est 
aucun qui ait le moindre rapport avec le regime dotal. Pour le demontrer, il 
suffit de les placer tous les trois sous les yeux du lecteur. 

Priscien, Inst. XII, ij : M. Cato in legis Mevice suasione : u Rex Seleucus ama 
» nostratia fecit, n — Quel rapport y a-t-il entre le roi Seleucus et le regime 
dotal? M. V. est trop fertile en conjectures pour que cette question I’embar- 
rasse, et voici le discours qu’il met dans la bouche du vieux Caton ; « Vous 
» venez de prendre aux Syriens leurs armes, mais vous avez pris en m^me temps 
» leurs moeurs corrompues, et le remede k cette corruption est dans la loi sur 
» la dot que je vous propose. » Et voil^ I’un des trois fondements sur lesquels 
M. V. a bSti son syst^me ! — Passons aux deux autres. 

Ulpien, Fragm. V, 8 : Lex Mensia ex altemtro peregrino natum deterioris 

parentis conditionem sequi jubet. — Il ne s’agit ici, en apparence, nous dit M. V., 
que de la condition des enfants ; mais de 1^ au manage, de 1^ k la dot, il n’y a 
qu’un pas. Et c’est ainsi que la loi Mensia se transforme en une loi sur le 
rdgime dotal *. 

Varron, Sat. menipp. /ex Mania t ; I. Contra lex Mania est in pietate, ne filii 
patribus luci claro suggilleni oculos. — II. Si qui patriam, majorem parentem, extin- 
guit, in eo est culpa; quod facit pro sua parte is qui se eunuchat aut alioqui liberos 
[non] producit. — III. Nemo est tarn neglegens, quin summa diligentia eligat asinum 


1. L. X, 25. — Voy. aussi Catonis prater librum de re rustica qua exstant, rec. Jordan, 
Lipsi*, i860, p. 68. 

2. Il serait aise de prouver que, au contraire, cette loi d’Ulpien est posterieure a 
Ciceron, et par consequent bien differente de la loi de dote de Caton I’ancien. Voy. Cice- 
ron, Topic., IV, 20; Arndts, 1 . 1 ., p. 9. 

3. Ed. Riese, Lipsiae, 1863, p. ijj sqq. 
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qui suam saliat equilam. — IV. Ad biviram venio. Cum vellem ostendere quid vellem, 

Metamelos, Inconstantis filius, me reprehendit ' — IX. Neque in bona segete 

nullum est spicum nequam, neque in mala non aliquod bonum. — Parmi ces cinq 
fragments, il n’en est que deux qui pr^sentent un intdr^t juridique et qui fassent 
I’objet, dans le travail de M. V., d’un examen special : ce sont les fragments 
I et IV. L’un et I’autre, ci en croire M. V., se rapporteraient ^ la m^me ques- 
tion, et s’expliqueraient par les considerations suivantes ; une femme qui 6pou- 
sait un fils de famille se trouvait plac^e en m^me temps sous la puissance de son 
mari et sous celle de son beau-pbre; le droit de la repudier n’appartenait prirai- 
tivement qu’au beau-pSre ; la loi Mania accorda ce droit, non-seulement au beau- 
pdre, mais au mari. C’est IS pr&isdment, continue M. V., ce que font entendre 
nos deux textes de Varron. — Ad biviram venio: bivira, c’est la femme qui, 
dependant en mSme temps et de son mari et de son beau-pSre, a pour ainsi dire 
deux maris S la fois; — Metamelos, Inconstantis filius , me reprehendit : il s’agit 
ici de I’inconstance et du caprice du fils, qui, aprSs avoir choisi une epouse 
avec le consentement de son p^re, veut, malgr^ I’opposition de celui-ci, la repu- 
dier. C’est ce que lui permet la loi Mania ; mais, si cette loi porte ainsi une 
grave atteinte S la puissance paternelle, en revanche , elle la renforce en defen- 
dant aux fils de plaider centre leurs peres : Ne filii patribus luci claro suggillent 
oculos. — Telle est I’interpretation de M. V., et I’on voit, au premier coup 
d’oeil, sur quelle accumulation d’invraisemblances elle repose. A quel philologue 
M. V. persuadera-t-il que luci claro suggillare oculos signifie plaider, et que bivira 
indique le double rapport de I’^pouse et de la bru , en sorte que le mot vir s’ap- 
pliquerait dgalement et au mari et au beau-p&re ? A quel jurisconsulte fera-t-il 
croire qu’il y a eu une dpoque, en droit remain, ou le fils de famille dtait S la fois 
tellement independant qu’il pouvait assigner son pere et le traduire en justice, 
et tellement asservi qu’il ne pouvait ni choisir une epouse, ni la rdpudier ? Et 
quand bien mSme enfin I’on tiendrait pour vraies toutes les suppositions invrai- 
semblables et impossibles de M. V., qu’en resulterait-il et qu’en faudrait-il 
conclure ? que la loi Msnia reglait le droit de puissance paternelle, mais en 
aucune facon le regime dotal. 

On le voit, I’edifice si laborieusement eleve par M. V. peut au premier aspect 
s^duire les yeux, mais il suffit d’y toucher pour Tabattre et le reduire en pous- 
siere. Nous ne voulons pas dire assurement que tout soit k rejeter dans cette 
ingenieuse dissertation ; S ces dispositions conjecturales et imaginaires de la loi 
Msenia, M. V. s’est efforce de rattacher tous les documents authentiques que la 
science avait rdunis dej^ sur le regime dotal au temps de la republique romaine. 
Ici les deductions sont bien plus sures, les conclusions bien plus sensees, mais 
malheureusement elles ne sont plus des decouvertes de M. V. : on les retrouve 
dans des ecrits anterieurs, et notarament dans un livre que M. V. aurait peut- 
etre dd citer, le Traite sur la dot, si judicieux et si complet, dont M. Bechmann, 


I. A I’exemple de M. V., j’omets les fragments V-VIII, etrangers au debat. 
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de Kiel, vient de nous donner !a seconde partie >. ll ne nous semble done pas que 
la dissertation de M. V. m^rite les 61 oges quelui ont si gdndreusement ddeem^s 
quelques-uns des maitres de la critique allemande ; ce qu’elle contient de 
juste et de vrai 6tait d^jci ^ peu pres acquis k la science, ce qu’elle contient de 
nouveau est purement hypoth^tique. Ces conclusions paraitront peut-6tre trop 
sevSres, mais I’estime m^me que nous professons pour un erudit tel que M. V., 
nous tait un devoir de les formuler sans reticence. C’est avec un regret profond 
que nous voyons des savants aussi zeles et aussi consciencieux que lui epuiser 
leurs temps et leurs forces en de vaines et chim^riques recherches, et gaspiller 
ainsi de veritables tresors d’erudition. 

Paul Gide. 


80. — Etudes d’histoire religieuse aux XII' et XIII' sidcles. Joachim de 

Flore, Jean de Parme et la doctrine de i’evangile eternel, par Xavier Rousselot. 

Deuxieme Mition. Paris, E. Thonn, 1867. ln-8", iv-176 pages. 

Get ouvrage a eti public pour la premiere fois en 1861. Aujourd’hui, il repa- 
rait sous la rubrique seconde edition, et precede »d’un avertissement ob I’auteur 
mentionne le mdmoire de M. Renan sur Joachim de Flore et declare n’y avoir 
rien trouve qui modifi^it ses pr^cedentes conclusions. La valeur de cette assertion 
est a priori diminuee par une circonstance toute mat^rielle ; c’est que la seconde 
Edition qui nous est offerte actuelleraent est simplement le tirage de 1861 avec 
un nouveau titre. Ne pouvant y introduire les resultats nouveaux acquis par la 
critique d’autrui, M. R. a prefere les nier. Ainsi M. Renan a emprunt^ quelques 
traits h un des documents les plus curieux et surtout les plus personnels que le 
moyen 4 ge nous ait laiss^s : la chronique de frere Salimbene, ob I’auteur, grand 
ami des Joachimites, a consign^ sur Jean de Parme, eten general sur les auteurs 
du mouvement joachimitc, tant de renseignements interessants. Cette chronique, 
bien que publiee en 1857, est demeur^e inconnue k M. Rousselot. En outre, 
M. Renan a determine, avec plus de precision qu’on ne I’avait fait avant lui, les 
ouvrages authentiques de I’abbe de Curacio. M. R., h en juger par quelques mots 
de son avertissement, ne semble point apercevoir I’inter^t de ces recherches. 
Enfin, M. Renan a clairement ^tabli un fait qui, pour n’avoir pas fte scienti- 
fiquement demontr^, ^tait cependant h peu pres admis avant lui, a savoir que I’ex- 
pression evangile eternel designe, non un ouvrage en particulier, mais une doctrine 
qui ressort plus ou moins clairement des ecrits de Joachim, et qui trouve son 
expression la plus nette dans le liber introductarius in evangelium aternnm, ouvrage 
compost ou au moins public longtemps apres la mort de Joachim, en 1254, et 
dont on n’a plus que des fragments. La valeur de ce dernier resultat, qui avait 
dejh etd entrevu par Daunou >, echappe entierement b M. R. dont les vues sur 
I’e.xistence d’un livre « intitule Vevangile eternel » (p. 159) s’egarent dans les 
hypotheses les moins vraisemblables. M. R. cherche k mettre M. Renan encon- 

1. Das rcemische Dotalrecht, Erlangen, 1865 et 1867. — Voy. notamment, !, p. 17 et 
suiv., I’explication de la maxime dotis causa perpetua est, que reproduit M. V. 

2. Revue des deux Mondes, i" juillet 1866. 

3. Dans son article sur Jean de Parme, Hist, litt., XX; voir surtout p. 34. 
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tradiction avec lui-m^rae. Selon lui les deux premieres des propositions qui 
suivent contredisent la troisi^me : « I’dvangile eternel ddsigna dans I’opinion du 
» xnie sitele une doctrine cens^e de I’abbe Joachim. — Cette doctrine n’est que 
» vaguement exprim^e dans les Merits authentiques de I’abb^ Joachim. — Nean- 
» moins, dans un sens plus precis, on donnait le nom d’evangile eternel ^ la r^u- 
» nion des principaux ouvrages de Joachim. » — Mais il est manifesto que dans 
les deux premieres propositions, M. Renan expose son opinion personnelle, celle 
qui resulte de ses recherches, etque dans la troisieme, en disanto/z dormait..., il 
exprime I’opinion du xiii' siecle. Il est inutile de s’arr^ter plus longtemps k un 
ouvrage qui, en 1 86 1 , n’etait pas sur tous les points au courant de la science, et 
qui maintenant est complStement arridre. P. M. 


8i. — Ernest Graf zn Mansfeld (i 580-1626). Historische Darstellung von Ludwig 
Grafen Uetterodt zu Scharffenberg. Gotha, F. A. Perthes, 1867. In-8’, xij- 
750 pages. — Prix : 16 fr. 

Le comte Ernest de Mansfeld, ce hard! condottiere dela guerre de Trente ans, 
n’est pas un inconnu pour les lecteurs de la Revue; nous avons longuement parl6 
de lui en rendant compte ici m6me de sa biographic, 6crite par M. de Viller- 
mont *. Nous avons essay6 alors de r6tablir la physionomie veritable de ce per- 
sonnage curieux dont I’ecrivain beige avait fait, centre toute verite historique, 
un type de I’esprit revolutionnaire et de la libre pens6e. Nous avons dit ce 
qu’avait 6t6 Mansfeld, g6n6ral infatigable quoique rarement heureux, diplomate 
habile et grand organisateur d’armees, talent eminent sans aspirations sup6rieures, 
et qui, depourvu de convictions sinedres et profondes, ne parut jamais qu’un 
aventurier, au sein m^me du parti qu’il defendit avec tant de courage pendant 
de si longues ann6es. Nous ne reviendrons done pas ici sur I’homme lui-m^me, 
aujourd’hui que nous voyons succeder au requisitoire du comte de Villermont 
le pan6gyrique tout aussi peu conforme k la reality du comte de Scharffenberg. 

Il est singulier que tant d’historiens n’aient point encore reussi k se d6barrasser 
de I’idee preconcue que la cause qui leur parait la bonne, doit avoir ses heros et 
que ces heros, quand ils ont reussi k les trouver et peut-^tre ^ les creer, doivent 
paraitre aux yeux de tous sans peur et sans reproche. Ils expient infailliblement 
ces tendances enthousiastes en nous donnant des recits peu conformes & la realite 
des fails , et s’ils reussissent peut-6tre k entrainer quelques esprits superficiels , 
ils font douter par leur manque de mesure le lecteur prudent et r6flechi de la 
v6rit6 mSme des faits les mieux etablis. 

C’est la aussi Fun des grands d6fauts de la biographic deM.de Scharffenberg. 
Protestant z61e , pour lequel FEglise romaine est un « insatiable vampire, » il 
considere naturellement Fhistoire de la guerre de Trente ans au point de vue 
confessionnel, point de vue peu favorable k Fintelligence d’une pareille epoque. 
Pour cette cause protestante il lui faut un heros, et par un choix bien malencon- 
treux il s’arr^te a Mansfeld, qui ne fut rien moins qu’un heros; puis ce hdros 


i. 1866, art. 141. 
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trouve, il s’attache ci le glorifier outre mesure, rangeant tous ceux qui ne par- 
tagent point son admiration « parmi les pygmies, armes de toises et de compas, 
» qu’entraine au loin le courant irresistible da temps >> (p. III). Nous ne croyons 
pas qu’une telle facon d’envisager les choses, puisse servir la m^moire de ceux 
que I’on pretend proner, et nous nous refuserons toujours, pour notre part, S 
voir dans Mansfeld « un champion constant de la liberte de conscience et de la 
» foi protestante, dont la personnalite transfiguree s’eleve comme un roc inebran- 
» lable au milieu des flots de la vie, pour dominer sur les generations k venir » 
(p. IV). On pardonnerait i peine des phrases semblables k propos d’un Ale.xandre, 
d^un Cesar ou d’un Napoleon Ni-; qu’en penser lorsqu’elles s’appliquent h des 
individualites aussi secondaires ? 

Si le ton de I’ouvrage deM.de Sch. n’est point de nature h persuader le 
lecteur, on ne pent affirmer davantage que le contenu m^me du livre satisfasse 
en general aux exigences de la critique. Sauf un trSs-petit nombre de pieces , 
M. de Sch. n’a point apport^ de documents nouveaux h I’histoire de Mansfeld. 
Il est regrettable qu’il n’ait puise dans les archives de Dresde que les piSces de 
peu d’importance qu’il nous communique a la fin de son volume ; il s’y trouve 
certainement des documents plus precieux. Mais ce n’est point 1 ^ le principal 
reproche que je lui adresse. On peut ne point enrichir un sujet, mais du moins 
I’historien consciencieux doit-il s’entourer de tous les travaux publics avant lui 
et reunir en un faisceau les renseignements ^pars dans la litterature historique; 
c’est de cette obligation que depend la raison d’toe d’une monographic. Or 
M. de Sch. n’a que tr&s-imparfaitement rempli cette condition de tout travail 
historique s^rieux. Je citerai quelques-uns des ouvrages qu’il aurait dh consulter 
avant d’ecrire le sien; si je n’en nomme pas davantage c’est uniquement pour ne 
pas encombrer de titres et de dates un espace trop considerable. Ainsi pour la 
guerre de BohSme je nommerai : C. Rahl, Les Beiges en Boheme (Bruxelles, 1850) 
et Malingre, Histoire generate de la Rebellion de Boheme (Paris, 1625); pour les 
luttes dans le Palatinat superieur : Adlzreitter, Annales Boics {Monachi, 1662); 
pour le sejour en Alsace et sur les bords du Rhin : Heintz, Geschichte des Herzog- 
thums Zweibnickcn ini 50 jalirigen Kriegc (Zweibrucken, 1810); V Histoire de Hesse 
de M. de Rommel, et I’excellente Histoire d’Obernai de M. I’abbe Gyss (Stras- 
bourg, 1865). Pour le sejour de Mansfeld en Ostfrise, il y avait h tirer parti du 
livre de Winkelmann , Oldenburgische Friedens- und benachbartcr Lander Kriegs- 
history, beaucoup plus que ne I’a fait M. de Sch., qui, je le crains bien, n’a connu 
ce livre que par des citations de seconde main ; je dirai la m^me chose du grand 
ouvrage hollandais de Lieuw e Aitzema , Historie of verhael van saken van sUt en 
oorlogh (s’Gravenhage, 1657) et des Memoires et negociations secretes de M. de 
Rusdor/ (Leipzig, 1789). Enfin pour le recit des dernieres annees de la vie de 
Mansfeld, particulierement defectueux dans le volume de M. de Sch., les sources 
non consultees abondent. Indiquons seulement le ; volume de I’Historia regum 
Hungark de Katona (Budje, 1 790); les Memorie Recondite de Vittorio Siri (Lione, 
1 679, vol. 5), dont il ne prononce pas m^rae le nom et qui cependant sont d’une 
si haute importance ; la Collection of original royal letters de Bromley (London , 
1787); les Memoirs and Negociations of sir Thomas Roe (London, s. d.); la 
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Storia della RepuMica Veneta -de Battista Nani (Venezia, 166}); les lettres du roi 
Chretien IV de Danemarck, publi^es par Molbech dans Kong Christian de Fierdes 
egenhmdige Breve (Kiobenhavn, 1848) et la biographic allemande de ce prince, 
traduite du danois de Niels Slangen (Kopenhagen, 1757); les biographies si 
riches en documents curieux de lean-Ernest de Weimar, le compagnon d’armes 
de Mansfeld, ecrites par Heermann et Hellfeld; les Consilia ei negoiia politica de 
Rusdorf (Francof., 1725); la chronique de Transylvanie de G. Krauss, publide 
par I’Academie de Vienne en 1865, etc. Je demande pardon au lecteur de cette 
longue Enumeration , bien incomplete encore, mais elle me semblait necessaire 
pour montrer combien de renseignements interessants M. de Sch. aurait pu 
trouver encore et combien il en a negliges. Que serait-ce maintenant si je com- 
mengais I’enumeration de toutes les feuilles volantes et brochures contemporaines, 
historiques ou polEmiques, se rattachant ^ Mansfeld? En ce moment j’en ai une 
cinquantaine sous les yeux, suffisantes ^ elles seules pour une biographic, et 
certainement ma collection n’est pas complete. Eh bien, de toutes ces pieces qui 
sont trEs-souvent de la plus haute importance et qui ont servi h fabriquer les 
gros in-folios de la fin du xviic siecle, auxquels nous puisons aujourd^hui, par 
une voie trop indirecte, notre connaissance de cette Epoque, il en est deux ou 
trois a peine que cite notre auteur et dont on puisse Etre sur qu’il les ait cues 
lui-mEme entre les mains. Quant ^ la grande majorite, il ne les connait pas 
mEme de nom. 

Void maintenant quelques remarques faites en parcourant le volume. Le pEre 
de Mansfeld ne mourut pas en decembre 1605 (p. 16), mais le 25 mai 1604. — 
Sa pretendue troisiEme femme, « Madame Maliyni » doit dispara'itre de I’histoire 
depuis les explications de M. de Villermont; c’est probablement d’une de ses 
nombreuses maitresses, Mrae de Mailly, que park le compilateur des Annales de 
Khevenhilier qu’on ne devrait que tres-prudemment citer comme source, vu 
qu’elles n’ont aucune valeur quand elles ne puisent pas dans les papiers du 
corate de Khevenhiller lui-mEme. « L’immense merite » des nEgociations entre 
les princes-unis d’Allemagne et le due de Savoie pour I’obtention de la couronne 
impEriale par ce dernier, me parait toujours tres-problEmatique ; leur plan Etait 
la plus impossible des chiraeres. — A propos de I’election au tr6ne de Boheme 
M. de Sch. park a plusieurs reprises de la pression exercEe par la fouk; jamais 
Election ne se fit plus en dehors de la pression populaire que celle de FrEdEric V. 
— Apres la defaite de Prague, Mansfeld est comparE k Annibal; c’est faire tort 
au grand Carthaginois qui savait parfaitement pour quelle cause il se battait et 
qui defendait I’independance de sa patrie; le gEnEral du Palatin n’a jamais com- 
battu que pour des motifs personnels de vengeance ou d’ambition. — Le rEcit 
des combats dans le Palatinat superieur me sembk fortement exagere; ce ne 
forent pas des batailks, mais des escarmouches. — A la page 361 , on nous park 
d’une lettre qui serait allEe avec une « incroyable cElEritE » de Baviere en SilEsie, 
vu qu’expEdiEe de Straubing, le 18 juillet, on y repondit k Gcerlitz des le 19. 
M. de Sch. a tout simplement oubliE que Maximilien de Baviere, Etant catholique, 
datait ses lettres d’aprEs le calendrier gregorien, tandis que I’Electeur de Saxe, 
en bon protestant d’alors, rejetait cette « invention papak » et se servait du 
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calendrier julien; son 19 juillet 6tait done en reality le 29. — La mort des trois 
cents bourgeois de Pfortzheim la bataille de Wimpffen doit Stre rangde dans la 
mfime cat^gorie que la legende de G. Tell ‘ : r^cits chers ^ I’imagination populaire 
et ^ I’amour propre national, mais dont Thistoire ne peut demontrer et ne doit 
point par consequent accepter I’authenticit^. — Par le licenciement de Saverne 
en 1622, Frederic V n’a point trahi Mansfeld; ce prince faible et crddule croyait 
ainsi se procurer de meilleures conditions de paix ; il put voir bientbt combien 
il s’dtait tromp^j mais enfin il agit parfaitement dans les limites de son droit de 
souverain. Les rapports de Mansfeld avec la France avant la bataille de Fleurus 
sont assez inexactement racontes; on avail tres-peur des troupes indisciplin^es du 
general palatin, cela est vrai, mais on ne songea nullement k le livrer traltreu- 
sement aux troupes espagnoles; Mansfeld touchait alors deja une pension de la 
couronne de France et portait le titre de « colonel des troupes flamandes de Sa 
)) Majeste. » — L’admiration de M. de Sch. pour son heros, subit une eclipse 
passagere lors de I’expedition en Ost-Frise. Partisan du droit divin des rois, il 
reproche am&rement a Mansfeld d’avoir soutenu « les manifestations brutales 
» d’une populace, egaree par les demagogues, centre son souverain legitime. » 
Mansfeld n’allait nullement U-bas pour faire de la demagogic, mais parce que 
les Etats-g^n^raux des Provinces-Unies et la France k la solde desquels il se 
trouvait I’y avaient envoye pour I’y maintenir comme une menace perpetuelle 
sur les flancs de I’Allemagne. — La mort de Mansfeld devient le motif d’une 
sc^ne dramatique fort mal k propos imitee des derniers instants du vieil Atting- 
hausen dans le Guillaume Tell de Schiller. — M. de Sch. park en terminant, de 
son h6ros sur le ton du lyrisme le plus exager^. Si nous ne savions toutes les 
Stranges illusions que peut inspirer un parti pris, de bonne foi, nous ne compren- 
drions pas qu’apr^s des annees d’etudes sur un personnage historique on puisse 
encore se m^prendre k tel point sur son carackre moral et son r 61 e politique. — 
Dans son dernier chapitre I’auteur park des portraits de Mansfeld; nous men- 
tionnons ^ ce propos, parce qu’il ne la cite pas, une belle gravure, grand in-folio, 
qui se trouve entre nos mains; elk a ete executee par Guillaume Jacobi de Delft 
d’apr^s un portrait de Michel-Jean Mireveld et dediee par les deux artistes k 
Mansfeld lui-mSrae, en 1624. Ce portrait rtfute suffisamment les accusations si 
souvent r^petees par ses ennemis, sur sa laideur exageree. Il existe aussi diff6- 
rentes raedailks k I’effigie de Mansfeld; Tune se trouve dans la Rej'ue de numis- 
matique beige, 2» s^rie, t. II, p. 385 (Bruxelles, 1853); I’autre a reproduite 
par Gerard Van Loon dans son Histoire metallique des Pays-Bas, t. II, p. 143 
(La Haye, 1732). 

Pour r^sumer en quelques mots notre jugement sur I’ouvrage de M. de Sch., 
nous devons dire que e’est I’oeuvre d’un dilettante sincere, mais trop peu familier 
avec les conditions du travail scientifique; il a certains merites quand on le 
compare au livre de Vilkrraont et, somme toute, il est plus pr^s que lui de la 
vdrik. Mais M. de Vilkrmont a le grand mdrite de nous avoir fourni un ensemble 


1. Du Jarrys de la Roche, Dcr drdssigjahnge Krug vom militanschsn Standpunkte aus 
hehuchtet. Schaifhaucen, 1848, vol. I, p. 105 ss. 
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considerable de documents inddits sans lesquels M. de Scharffenberg n’aurait pas 
tentd peut-^tre de publier son propre ouvrage. Les lacunes de son travail sont 
considerables, les sources trop souvent negligees ou totalement inconnues ; mais 
surtout notre auteur a des idees beaucoup trop preconcues et trop etroites en 
politique et en religion, pour ^crire d'une maniere satisfaisante Phistoire d'une 
^poque tourmentee plus que toute autre par le conflit des extremes politiques et 
religieux. Rod. Reuss. 

82. — Maurice, comte de Saxe, et Marie- Jos^phe de Saxe, dauphine 

de France. Lettres et documents inedits des Archives de Dresde, publies par M. le 

Comte C. F. Vitzthum d’Eckst.edt. Leipzig (Denike). In-8', p. — Prix ; 

15 fr. 35. 

L’utile recueil dontnous venons detranscrire le titre est entiSreraent composd 
de documents inedits, conserves aux archives de Dresde et provenant dela corres- 
pondance que le comte de Saxe entretint pendant les treize derni^res anndes de 
sa vie avec son frere Auguste III, roi de Pologne, electeur de Saxe, k qui il les 
adressa, soit directement, soit par I’intermediaire du comte de Brulh, ministrede 
ce prince. Ces lettres, auxquelles M. Vitzthum a joint d’autres pieces provenant 
du comte de Loss, de Richelieu, de madame de Pompadour, et divers autres 
documents dont nous parlerons tout k I’heure, sont au nombre de cent deux. 
L’ouvrage de M. V. se divise ainsi : i° Une preface (i-xiv), 2® une table de 
mati^res (xv-xxvi), 5° une ^tude historique sur le manage de Marie-Josephe de 
Saxe avec le Dauphin (1-22 3), 4® des annexes (224-263), 5® des m6moires auto- 
graphes (267-330), 6° les lettres in^dites (351-518), et enfm un appendice 
(519-525). Dans sa preface, I’auteurde cet ouvrage explique le but qu’il s’est 
propose et I’opinion qu'il s’est form6e sur Maurice de Saxe. Sans vouloir en 
rien contester le m6rite eminent du raardchai, nous croyons cependant qu’il 
ne faut pas accepter sans reserve les assertions de M. V., qui assure que son 
hdros, « pendant trois ans chef veritable d’une puissante nation, a exerc6 en 
» France une dictature plus occulte mais tout aussi r6elle que celle des major- 
» domes sous les rois faineants. » C’est 1 ^ une exag6ration qui frappera toute 
personne un peu instruite de I’histoirede France au xviii' siScle; mais que dire 
de cette phrase ob M. V., exaltant outre mesure son hdros, n’a pas craint 
d’avancer que Maurice, comte de Saxe, est le « seul grand capitaine que la 
« France ait vu blatete de ses armies depuis la mortde Turennejusqu’b I’arri- 
» v6e de Napoleon. » L’auteur a done oublid les noms de Luxembourg, de 
Villars, de Venddrae et de Catinat, qui furent aussi de grands capitaines et dont 
les talents et les services ne meritaient pas cette injurieuse omission, L’etude 
historique se di vise en cinq chapiires ayant tous un titre particulier, titre gdndra- 
lement b effet et dont nous reprocherions la pretention k I’auteur, si avec une 
grande modestie il n’avait pas fait appel k I’indulgence et b I’urbanitd francaise 
pour un ouvrage qu’il a eu le rdel mdrite d’dcrire dans une langue qui n’est pas 
la sienne. Cette dtude historique renferrae vingt-sept des lettres inddites de 
Maurice; elle est bien faite et fort intdressante. De plus, elle est nouvelle, car elle 
nous raontre le vainqueur de Fontenoy comme un ndgociateur habile et met 
dans tout son jour une figure historique k peu prds inconnue jusqu’ici, celle de la 
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Dauphine qui fut la mere des trois derniers souverains directs de la maison de 
Bourbon : Louis XVI, Louis XVIII et Charles X. Les premieres pages de cette 
^tude sont consacrees k des observations sur le « bon vieux temps » que 
M. V. raille agreablement ; puis une th^orie sur les manages royaux; ici encore 
nous ne serons pas de I’avis de M. V. quand il dit que le manage de Louis XV 
avec Marie Leczinska fut « malencontreux, » car enfin les resultats de cette 
union furent I’adjonction k la couronne du duche de Lorraine, et il nous semble 
que cette acquisition fut de quelque importance; sans doute, des 1725, epoque 
du manage, on ne pouvait pr^voir ce qui arriverait en 1 766, epoque de la reunion 
de la Lorraine k la France ; mais enfin, il est certain que, sans ce « malencon- 
treux » manage, cette reunion ne se fut pas op^ree. L’auteur nous fait assister 
ensuite aux premieres intrigues qui se nou^rent lorsque le dauphin eut perdu sa 
femme, Marie-Therese d’Espagne. Ce ne fut que plus tard que le comte de 
Loss, ministre de Saxe k Paris, et qui avait d’abord propose pour dauphine 
la princesse Marie-Anne, seconde fille du roi son maitre, et qui proposa depuis 
la princesse Marie-Josephe, autre fille du roi, sentant le besoin d’etre appuy^, 
s’adressa a Maurice de Saxe, qui parvint k force d’habilete et de diplomatie i 
faire reussir la negociation et k faire ^pouser sa niece au fils et heritier de 
Louis XV. A la page 37 de cette etude, nous avons rencontre une jolie lettre 
in^dite de madame de Pompadour que M. V. a eu la bonne fortune de d^couvrir ; 
cl la page 53, I’auteur en a donne une autre, non signde cependant, mais on salt 
que beaucoup de billets de la cel^bre marquise ne portent point de signature. 
Les lettres du mar^chal de Saxe qui figurem dans cette etude sont toutes remar- 
quables ; nous citerons entre autres (p. 97) cede h la reine de Pologne et de 
Saxe, mdre de la jeune dauphine, dans laquelle le vainqueur de Fontenoy entre 
dans les details les plus minutieux sur le linge, les robes, les fourrures, les dia- 
mants et m^me les corsets que la princesse doit porter. Cette lettre est tr^s- 
amusante et en mSme temps fait connaitre bien des minuties qu’un historien ne 
doit pas dedaigner. Le manage se fit par procuration h Dresde, le 10 janvier 
1747; le 14, la dauphine quittait sa patrie et arrivait h Versailles dans les pre- 
miers jours de fevrier. Le jour m^me, le manage fut c 616 br^, et trois jours aprSs 
Maurice de Saxe dcrivait au roi, son frere, une longue lettre dans laquelle il 
racontait tout au long I’episode de la mise au lit ; voici comment il s’exprime k ce 
propos : « Il y a un moment entre autres, qui est celui du lit, ou Fon ouvre les 
)) rideaux lorsque I’epoux et Fepouse ont mis au lit nuptial — qui est terrible, 
» car toute la cour est dans la chambre ; et le roi me dit, pour rassurer madame 
» la dauphine, de me tenir aupres d’elle. Elle soutint cela avec une tranquillity qui 
« ra’etonna. M. le dauphin se mitla couverture sur le visage, mais ma princesse 
» ne cessa de me parler avec une liberte d’esprit charmante, ne faisant non plus 
» d’attention k ce peuple de cour que s’il n’y avait eu personne dans sa chambre. 
)) Je lui dis en Fapprochant que le roi m’avait ordonne de m’approcher d’elle 
» pour rassurer sa contenance, et que cela ne durerait qu’un petit moment. Elle 
)) me dit que je lui faisais plaisir, et je ne Fai quince et lui ai souhaity la bonne 
» nuit que lorsque les femmes eurent referray les rideaux et que la foule fut sortie » 
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(p. 162). La dauphine, que les lettres suivantes nous font mieux connaitre et 
appr^cier, perdit son mari en ddcembre 1765 ; quinze mois apres, 12 mars 1767, 
elle le rejoignit au tombeau. Le comte de Vaulgrenant avait, en 1746, trac6 
en ces termes le portrait de cette princesse : « La princesse JosSphe est d’une 
» taille proportionnee son &ge, parfaitement bien faite, le port noble, I’airdoux 
« et engageant, marchant bien et de bonne grAce, elle croit et se forme h vue- 
» d^’oeil ; elle est blonde, elle a les yeux bleus, grands, vifs et doux en mfirae 
» temps, et la physionomie tr^s-spirituelle. On ne peut pas dire qu’elle soit belle, 
» mais on peut la regarder comme jolie et elle plait gdneralement, etc. etc. » 
(p. 20). Neuf jours apres la mort de son mari, elle ^crivit i son frSre les lignes 
suivantes : « Le bon Dieu a voulu que je survive ^ celui pour lequel j’aurais donn6 
» ma vie ; j’esp^re qu’il me fera la gr^ce d’employer le reste de mon p^lerinage 
» ^ me preparer par une sincere penitence ^ rejoindre son ^me dans le del 011 
» je ne doute pas qu’il demande la mdme grace pour moi » (p. 225). 

A la suite de cette dude, M. V. a plac^ comme annexe quelques pieces inte- 
ressantes : le contrat de manage des deux jeunes princes, le ddail des fdes du 
manage k Dresde, deux lettres du due de Richelieu au comte de Briihl, et enfin 
une correspondance de Mile de Sylvestre, femme de chambre de la dauphine, 
oil nous avons rencontre de nombreux ddails intimes sur cette princesse. 

Aprd I’dude historique et ses annexes viennent des m^moires autographes de 
Maurice de Saxe dont M. de Weber avait dejh public plusieurs passages dans 
son Maurice, comte de Saxe, mais que M. V. publie in extenso pour la premide 
fois. Ils sont malheureusement incomplets, mais on doit remercier M. V. de 
n’avoir pas malgre cela hdsite k les livrer k la publicity, car ils renferment des 
pages curieuses, notarament cellcs oil il est question de la fin tragique du dernier 
des Koenigsmark. 

Puis viennent les lettres in^dites reproduites en entier, et parmi lesquelles 
celles dont I’auteur s’est servi pour composer I’etude historique ne sont donn^es 
qu’en sommaire, avec un renvoi k la page de I’ftude oil elles sont imprim^es. 
Ces lettres sont adressees hson pSre, k son fr^re, au comte de Briihl, qui, comme 
nousl’avons dit, servait d’interm^diaire entre Maurice et le roi de Pologne, k la reine 
de Pologne et au comte de Loss. La premiere est datee de Paris, le lomai 1752, 
la derniere de Versailles, le 26 aoiit 1749. Toutes ces lettres sont precddto 
d’excellents sommaires dusii M. V. qui permettent au lecteur de trouver promp- 
tement ce qu’il desire rencontrer. 

Enfin le volume se termine par un appendice consacr^ aux demiers jours du 
marechal de Saxe. M. V. a retrouve dans les papiers du comte de Friesen (on 
prononcait Frise h la cour de Louis XV) plusieurs lettres qui ^tablissent d’une 
mani^re irrefutable que le corate de Saxe mourut de maladie et non h la suite 
d’un duel, comme on le trouve ^crit dans les Memoires de Grimm, publics en 
1829 et traduits en 1830, dont M. V. a raison d’ailleurs de suspecter I’authen- 
ticit6 d6jh mise en doute par le savant M. Qu6rard. 

E. Campardon. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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83. — Hebe, elne archaeologische Abhandlung von Reinhard Kekule, mit fiinf Tafeln 

in Steindruck. Leipzig, Engelmann, 1867. In-8', 76 pages. — Prix ; 6 fr. 

On sail k quels ecueils sont exposes les arch^ologues, surtout ceux qui 
s’occupent des oeuvres d’art. En expliquant les monuments antiques, ils sont 
continuellement tentes de voir des choses qui n’existent que dans leur imagi- 
nation. Et lorsqu’ils veulent se erder une m^thode, ne sont-ils pas enclins ^ 
tomber ou dans les exces d’une symbolique systematique, ou dans la sdcheresse 
du rdalisme et de I’dnumdration des faits? Ces dangers ont 6td signalds par 
M. Welcker, le Nestor des archdologues allemands, dans la preface du i" 
volume de ses Alte Denkmder; il exprimait en mSme temps I’espoir qu’un jour 
I’archdologie parviendrait k des proc6d6s aussi sbrs et aussi scientifiques que ses 
soeurs I’dpigraphie et la numismatique. Welcker ne s’est pas born6 k formuler 
des voeux stdriles, il a inaugurd une voie nouvelle; assistd par une dlite de tra- 
vailleurs consciencieux et d'hommes de godt, il a donnd Pexemple de la mdthode 
comparative qui consiste rdunir et ^ classer tous les monuments de Part se 
rapportant k un ratoe sujet, en notant les differences de point de vue et de 
conception, en appelant ^ son aide les monuments littdraires, en suivant en un 
mot dans les deux domaines paralieies de Part et de la litterature les transfor- 
mations successives des l^gendes. Avec son vaillant dmule Gerhard, dont la 
science ddplore la perte rdeente, avec plusieurs autres qu’il serait trop long de 
noramer id , il a prdpard au milieu de rudes labeurs les raatdriaux dont nous 
pouvons profiter dds aujourd’hui et auxquels de nouvelles dtudes viennent tous 
les jours ajouter; il a fondd cette dcole feconde ^ laquelle nous devons entre 
autres VHistoire des artistes grecs de Brunn, I’Histoire de la plastique grecque 
d’Overbeck, les travaux remarquables de Stark, de Friedrichs, et ceux de 
M. Kekuld >, Pauteur de la dissertation dont nous avons k rendre corapte 
aujourd’hui. 

Elle a pour sujet Hdbd, la ddesse de Pdternelle jeunesse. Il dtait difficile de 
trouver une matidre plus neuve, plus attrayante et qui prdtat davantage k des 
ddveloppements podtiques. M. K. s’est montrd tout k fait k la hauteur de sa 
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t^che, sans toutefois tomber dans des amplifications de rhdtoricien. Son mdmoire 
peut passer ^ bon droit pour un modele du genre. Il unit k une m^thode rigou- 
reusement scientifique une exposition des plus Elegantes. 

On y trouve d’abord le r^sum^ complet des donn^es foumies par les auteurs 
anciens. Les differentes transformations de la l^gende y sont notdes avec le plus 
grand soin. est dans I’origine la personnification de la jeunesse, de la fleur 
de la vie (r/o-na av 9 o;) dans toute la nature, depuis I’^tre humain jusqu’aux plantes. 
La deesse de la floraison et du printemps est dans I’Olympe I’enfam du ciel 
(Zeus) et de I’air (Hera) ; elle remplit dans la raaison de son pere tous les 
services qui sont exiges de la plus jeune fille. Puis ses fonctions plus particulidres 
sont signal^es dans une forme plus nouvelle de la Idgende comme consistant S 
remplir la coupe de Zeus et des dieux. La Jeunesse leur verse le nectar qui les 
rend immortels. Plus tard encore, sous I’influence des mceurs’ioniennes, nous 
voyons cet emploi lui 6tre ravi par Ganymede; le conflit entre la tradition 
primitive et le mythe nouveau est expliqu^ ou commente de differentes manieres 
par les pontes ; mais, chose curieuse, on trouve dans les chants homeriques 
tantht Hthi, tant6t Ganymede remplissant I’office d’echanson des dieux. Enfin 
survient une Mgende plus r^cente encore, inconnue h Homfere et contraire k 
I’idde premiere de la Jeunesse dternelle, c’est le manage d’Hdbd avec Hdraclfis. 

Les representations de I’art antique correspondent k ces diffdrentes traditions ; 
cependant lorsqu’il s’agit de la derni^re phase, on remarque la tendance k ne 
figurer Hdbd que comme rencontrant pour la premiere fois H^racl^s ou comme 
sa fiancee. C’est la fleur k peine ^panouie, mais sur le point d’etre cueillie. 

L’^num^ration descriptive des monuments de I’art relatifs k H6b6 ddbute par 
une observation g^n^rale oh M. K. signale I’erreur de ceux qui admettent que 
la deesse dtait representee quelquefois avec des ailes aux ^paules ou aux talons. 
Nous passons ensuite en revue vingt-huit peintures de vases , trois gravures au 
trait sur bronze (deux rairoirs et une ciste) , six bas-reliefs , un torse, deux 
terres-cuites et cinq pierres gravies. « Winckelmann ‘ avait d^clar^ dans son 
Histoire de I’art que, de toutes les deesses, H6b6 6tait celle dont les representa- 
tions etaient les plus rares. La liste que nous venons de donner des monuments 
relatifs h notre sujet et qui comprend tous les genres de Part ancien (k part les 
peintures raurales) montre qu’aujourd’hui on n’a plus de raison pour exprimer 
des plaintes semblables. » 

Mais il faut ajouter que, precisement parce qu’on n’avait pas encore fait d’etude 
speciale sur la matiere, plusieurs des monuments les plus importants avaient dte 
mal expliquds par les arch^ologues ; ainsi , pour n’en donner qu’un exemple , les 
vases Gerhard, Wasenbilder, II, pi. 140, 146, 147, oil I’on n’avait 

pas reconnu encore I’introduction d’H^raclds dans I’Olympe , et ses fiancailles 
avec H^be. — Nous croyons utile de noter ici la liste des monuments d^jh 
publics qui sont comment's par M. K. et de ceux dont il fait le premier men- 
tion. A la premiere categoric appartiennent : 


I. Wmckelmann’s Wake, IV, p. 120. 
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Vases ; i. Chabouillet, Catal. du Cabinet des Med. n° 3552 (M. K., p. 18- 
20, pense qu’il n’est pas archaique, mais d’un archaisme simul^). — 2. Roulez, 
Melanges IV. — 3. Gerhard, Aus. Wasenb. IV., p!. 325. — 4. Ibid. II, pi. 140. 

— 5. Gerhard, Neuerworbene Denkmder, n° 1711. — 6. Gerhard, Aus. Was., 
II, 169. — j. Ibid. II, III. — 8. Bulletin de I’lnstitut archeologique de 
Rome, 1836, p. 76 (sans planche). — 9. De Witte, Catalogue Durand, n^ 316. 

— 10. Gerhard, Aus. Was. II, 146, 147. — 11. Gerhard, Trinkschalen und 
Geftzsse, pi. D. — 13. Lenormant et de Witte, Elite ceramogr. I, pi. 20. — 
14. Gerhard, Aus Was. IV, 300. — 1 5. Elit. dram. I, 71 . — 16. Jahn, Beschrei- 
bung der Vasen K. Ludwigs n° 229. — 17. Elit dram. I, 31. — 19. Gerhard, 
Berlins Ant. Bildwerke, pi. 47. — 20. Jahn, /. c. n*’ 299. — 21. Roulez, 
Mdanges IV, p. 384. — 22. Gerh. Apulische Wasenbilder, pi. 14. — 23. Monu- 
ments de I’lnstit. arch, de Rome II, 30. — 24. Minervini Monumenti Barone, 
pi. 18. — 25. Compte-rendii de la Comm. arch, de Saint-Petersbourg pour 1861. 
Atlas pi. 3. 4 (M. K. reproduit, pi. V, 3, deux des figures de ce vase). — 26. 
Gerh. Apul. Vasenb. pi. D, 2. — 27. Elite dram., HI, 101. — 28. Panofka, 
musee Blacas, pi. 26. 

Gravures au trait. — i. Gerhard, Etrust. Spiegel pi. 146. — 2. Ibid. pi. 
347. — 3. Ciste de Preneste, du mus^e Napoldon III, Monum. de I’Inst. de 
Rome, VI et VII, pi. 61-64. 

Marbres. — I. Gerhard, Antike Bildw. 14-16. — 2. Museo Borbonico, XIlI, 
51 reproduit par M. K. pi. IV, i. — 3. Actuellement au Louvre, Lebas, Exp. 
sclent, de Moree, mon. fig. 124. — 4. Ancient marbles in the British Museum, 
IX, 37, 2. — 5. Visconti, Mas. Pio-Clementino V, 177. — 6. Ibid. V, 26. 

Terres cuites. — i. Cabinet Janzi, pi. 22. — 2. Cabinet Durand, n° 1 588 
(act. au Cab. des M6d. de Paris). 

Pierres gravies. — Cades, classe I, A. 168, 164, 165, 166; Millin, Galerie 
mythologique 47, 218. 

Les pieces in6dites signal6es par M. K. sont les vases nos 12 (amphore de 
Caere) et 18 (amphore de Nola) et le torse d’une petite statue (museo Chiara- 
monti du Vatican, n° 55 du catalogue) que M. K. croit avoir 6t6 une Heb6, k 
cause de l’oenocho6 et de la coupe qu’elle tient dans ses mains, et cause de son 
analogie avec la representation de cette d^esse sur un des bas-reliefs qu’il d6crit. 

Mais le monument le plus remarquable parmi tous ceux dont park I’auteur, 
celui qui a donn^ naissance sans aucun doute A la dissertation entiAre, est une 
t6te de provenance incertaine acheke en 1864 chez un marchand d’antiques de 
Rome, et actuellement dans la possession de M™' Stieglitz A Saint-Peterbourg. 
Elk offre un tr^s-beau type de figure juvenile, tr6s-rapproch6 cependant 
comme caractere de la kte de Junon. Les considerations que presente M. K. dans 
les derni6res pages de son opuscule sur les differents types de Junon qui nous 
ont 6t6 conserves, surtout I’explication de Ikpithbte Bowth; qui est donn6e A la 
d6esse dans HomAre, nous paraissent tout-A-fait justes, et rendent aumoinsfort 
probable I’hypothese de I’auteur que la kte de jeune fille publke A la planche I 
est reelkment une t6te de H6b6. 
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Nous regrettons de ne pouvoir donner qu’un aperqu aussi incomplet d'un 
travail dont toutes les lignes provoquent la reflexion et dont tous les details sont 
instructifs. Les cinq planches lithographides qui accompagnent la dissertation 
sont d^une fort bonne execution. Ch. M. 


84. — Alemanniscbe Wandernngen, von D' Adolf Bacmeister. I. Ortsmmm 

diT keltisch-ramischen Ziit. Slawische Siedlungen. Stuttgart, Cotta, 1867. In-8', xiij- 

170 pages. — Prix ; 4 fr. 

Sous le titre un peu vague de Promenades en Alemannie, nous trouvons des 
recherches tout a fait scientifiques sur les origines historiques de TAllemagne du 
Sud. Dans la premiere partie qui vient de paraitre de cet ouvrage, I’auteur traite 
surtout des traces que les Celtes ont laiss^es dans la toponomastique de I’AlIe- 
magne du sud, et, accidentellement, des migrations slaves. M. Bacmeister, qui 
est trSs au courant aussi bien des dtudes celtiques que des recherches topogra- 
phiques, nous semble etablir avec certitude I’etymologie d’un grand nombre de 
noms de lieux sur les bords du Rhin, du Neckar et du Danube. Les formes ^ 
demi-anciennes conservdes par les cartulaires lui servent de transition entre les 
formes modernes qui se sont accommodees au langage de la nouvelle race mai- 
tresse du sol, et les anciennes formes gauloises que nous ont transmises les ins- 
criptions, les geographes, la table de Peutinger, ou celles qu’il restitue par 
induction. Tel le nom du Wiirttemberg, qu’il explique par le nom celtique 
Viro-dinum, avec I’addition de Berg ft une ^poque oCi le nom corrompu Wirdene 
ne reprdsentait plus k I’esprit le sens de « forteresse, lieu 41 ev^ » contenu dans 
Dunum. M. B. fait remarquer avec raison que I’orthographe Wiirtiemberg, devenue 
officielle par une ordonnance du 4 avril 1802, se justifie moinsdevant la langue 
et devant I’histoire que I’ancienne orthographe Wirtenberc. Aucun auteur ancien 
ne nous dit que ce nom de Virodunum s’appliqu&t k la montagne oil devait s’^Iever 
le chateau des princes de Wiirttemberg L M. B. le restitue fort heureusement 
en comparant les formes les plus anciennes que nous possedons de Wiirttemberg 
a des formes correspondantes s’appliquant k des localit^s qui s’appelaient cer- 
tainement Virodunum. M. B. y est d’autant plus autorisd, que dans les environs 
de la montagne de Wiiitteraberg il trouve un Tarodiinum, deux Cambodunum, 
un Segodunum et un Lopodiinum. 

M. B. a consacr^ un chapitre aux ^tablisseraents des Slaves dans le sud de 
I’Allemagne, ^ ces myst^rieux Wendes ou Veneti dont les migrations se mfilent 
si souvent aux migrations des races celtiques. Apr^s Graff (I, 892) M. B. cite 
(p. 1 52, n.) une int^ressante glose : « a venetiduno, i. e. a sclavi monte. » Ce 
texte est curieux non pas tant par la composition slavo-celtique de ce nom de 


1 . Ce nom s’est ensuite etendu du lieu qui le portait a tout un territoire, de mtoe que 
les noms de Baden, Mecklenburg, Brandenburg, etc., d’abord exclusivement noms de lieu. 
Par un retour etrange, la montagne de Virodunum a perdu son nom de Wirtenberc pour 
s’appeler aujourd’hui der rothe Berg « le mont rouge ». 
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lieu, que par la conscience du sens dtyraologique conservde ^ une ^poque rela- 
tivement moderne. 

Ces exemples raontrent I’importance et I’int^r^t du livre de M. B. Il sera 
consulte avec fruit par les personnes qui s’occupent des migrations ethniques, et 
en particulier de Fhistoire des races celtiques. M. Bacmeister a donne k son 
ouvrage une forme litteraire que nous sommes peu habitues k trouver chez les 
savants d’outre-Rhin, et il raille fort agreablement (p. 128) les celtomanes de 
I’Allemagne contemporaine. Une carte geographique est I’utile complement d’un 
livre de ce genre et nous esperons que M. B. n’oubliera pas d’en ajouter une ^ 
la seconde partie de son ouvrage. H. Gaidoz. 


85. — La Bretagne avant Jesns-Christ par un Bas-Breton, F. Ledoze. Quim- 

perle, Clairet, 1868. In-8*, 71 pages. 

Il y a quelques mois, je lisais dans un journal de Quimper le compte-rendu 
des seances du congres international celtique tenu k Saint-Brieuc I’annee der- 
niere. J’y voyais que Marius, le grand Marius, vainqueur des Cirabres, parlait 
breton cl ses soldats Quelques erudits bretons ne se rendent pas compte des 
changements que les siedes amenent forcement dans la grammaire d’une langue 
et de la rapidite de ces changements quand cette langue est depourvue de 
litterature. IIs croient que la leur est restee immobile quand tout marchait autour 
d’eux. Le breton est pour eux la vieille langue, comme le repute dans ses vers 
charmants le gracieux auteur de Bepred Breizard : 

Holl 'komzemb ar iez koz gant hon zado komzet 
« Nous parlions tous la vieille langue de nos peres » (p. 188). 

Bepred en iez koz ann Armor 

« Toujours dans la vieille langue d’Armor » (p. 264). 

Il existe en Bretagne une chanson allegorique. La vieille et la jeane, oh I’on 
montre un homme entre deux femmes. Tune jeune, I’autre vieille. C’est la vieille 
qu’il preftre, parce qu’elle est bretonne, tandis que la jeune est francaise : 

Ann ini gouz zo Bretonez 

Ann ini iaouank zo Gallez 
Ann ini gouz 
Eo ma douz 
Ann ini gouz 
Eo zur. 

Dans un des couplets I’amoureux dit qu’il ^pousera sa pr^fdree , quand m^rae 
elle serait aussi vieille que le monde : 

Na pa ve ker kouz hag er bed. 

Beaucoup de Bretons se figurent done aujourd’hui que leur langue est celle qui 
se parlait en Gaule avant J.-C. Tout ce qu’ils admettent, c’est qu’il s’est intro- 


1. Marius, ar trader garo, a gomze he zoudardet brezonek. Feiz ha Breiz, 3* annfe, 
p. 527. 



286 REVUE CRITIQUE 

duit dans leur vocabulaire quelques mots latins et francais ; mais suivant la plu- 
part des disciples de Le Gonidec, rien de plus facile que d’eviter I’emploi de ces 
mots : et si on le fait, la grammaire n’ayant pas change, en parlant breton, on 
parle gaulois. — La grammaire n’ayant pas change! Depuis le temps oh ontdtd 
dcrits la Vie de sainte Nome, le CathoUcon et le Grand Myst'ere de Jhus, c’est-i- 
dire depuis les demi^res annees du xv‘ sihcle ou le commencement du xvi^ siecle, 
la loi des lettres muables est venue bouleverser le systeme phonique de la 
langue; et quand une alteration aussi profonde s’est produite en moins de 
quatre siecles, on suppose qu’en dix-neuf siScles la grammaire n’a pas chang 6 ! 

Qu’on tienne pour non avenus les travaux allemands et anglais sur cette ma- 
tiere, c’est tout simple quand on ne les connait pas; mais un peu de reflexion 
et de logique suffirait, ce nous semble, pour faire justice des doctrines arrierees 
que nous signalons. Cependant ce bon sens manque k beaucoup de gens. Et ici 
les Bretons de Bretagne ne sent pas seuls en cause : il y a d’autres Bretons 
plus dangereux encore : ce sont les Bretons de Paris qui ne savent pas un mot 
de breton , mais qui possedent un dictionnaire de cette langue ou le grand 
ouvrage de Bullet , et qui dans ces repertoires trouvent I’explication de tous les 
mots gaulois ou meme de n’importe quoi. Voici comment on procede. Pour 
rendre la methode plus claire , au lieu d’un mot gaulois , je vais prendre un mot 
latin, et pour I’expliquer, au lieu d’une langue ndo-celtique , je m’adresserai k 
une langue neo-latine qui sera tout bonnement le frangais. Soit donnd le latin 
perficio. Il s’explique par le frangais sans la moindre difficulte , si on le divise 
ainsi : per-fi-cio. Per = phre, substantif masculin;^ = fi! interjeaion; do = 
siau, forme provinciale du substantif frangais seau. Per-fi-do est le nora du p'ere 
un tel, ancien porteur d’eau, qui, devenu riche et retird des affaires, faisait^des 
seaux. Telle est la methode des etymologistes qui expliquent le gaulois parle 
breton; et telle est aussi malheureusement celle qu’a suivie M. Ledoze 11 y 
ajoute mdme un nouvel dldment d’erreur, car il prdtend expliquer par le breton, 
non-seulement le gaulois, mais I’hebreu et toutes les langues possibles. Le nom 
d’ Abraham, par exemple, est breton Ar bras can, le grand des blancs (p. 1 5 ). 
Le grec Tupawo; est derivd du breton tour, qui en armoricain a le radme sens 
qu en frangais. Ce n etait pas assez. Quand M. Ledoze a besoin d’un mot breton 
pour donner I’etymologie d’un mot plus refractaire qu’un autre, il fabrique ce 
mot breton. En breton ber , substantif, veut dire brocket berr, adjectif , signifie 
court , M. Ledoze a decouvert en outre le substantif ber, qui veut dire pays 
entourd d’eau et qui sert k expliquer Sibdrie, Ibdrie, Berry, Cantorbery! En 
breton td/i veut dire feu, tann, chdne. M. Ledoze a inventd ta/i, contrde : exemple 
Aquitaine, Indoustan, Afghanistan, etc. (p. 8 , 9 ). La consonne radicale initiale 
des mots bretons est souvent en construction remplacde par une autre depuis le 
xvie siecle. M. Ledoze, quand il le trouve commode, substitue a la consonne radi- 


I . [C est la methode que suit par exemple M. Cenac-Moncaut, avec cette nuance qu'il 

M? ■ '' “• 
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cale celle qui est employee en construction. Ainsi pour tirer parts, paroisse , de 
I’imaginaire her, il ecrit baris; pour faire de Paris un d^rivd de bar, il ecrit Baris. 
Il va plus loin : quand il est n^cessaire , il imagine des permutations nouvelles : 
bras, grand, en construction vras, devient sous sa plume phras et la premiere 
syllabe du nom des Pharaons. 

La brochure de M. Ledoze est, nous dit-il, le fruit de trente ann^es de medi- 
tations faites solitairement sans autre corapagnie qu’une charrue. Quand il voudra 
reprendre ses speculations philologiques, nous lui conseillerons de remplacer la 
charrue par la Grammatica celtica de Zeuss. 

H. D’ARBOIS de JUBAINVILLE. 


86. — Zwei Synoden unter Koenig Childerich 11 nach einem Manuscript der 

Stadtbibliothek von Albi, von D' Friedrich Maassen, Prof, der Rechte. Gratz, Leu- 

schner und Lubensky, 1867. In-8‘, 27 pages. — Prix ; i fr. 60. 

M. Maassen public dans le present opuscule, d’apres un manuscrit de la biblio- 
theque d’Albi, les textes inedits de deux synodes provinciaux tenus k Bordeaux 
et Saint-Jean-de-Losne sous le regne de Childerich II. Ce prince etait, comme 
on le sail, fils du roi de Neustrie Chlodwig II, mort en 656, et de sainte 
Bathilde. Son frere aine, Chlotaire III, gouvema d’abord sous la tutelle d’Ebroin 
le royaume franc tout entier; puis, en 660, il cdda I’Austrasie k son frere 
Childerich. Chlotaire mourut en 670 ; les grands de Bourgogne, sous la conduite 
de saint Leger, appelerent alors le roi d’Austrasie au gouvemement de la monar- 
chic firanque, maiscette seconde periode de la vie de Childerich II fut de courte 
durde, car il pdrit assassine en 67}. C’est pendant les treize ou quatorze anndes 
de son regne — les dates sont encore loin d’dtre absolument fixdes k cet dgard — 
qu’ont eu lieu les deux synodes indiques plus haut. Celui de Bordeaux fut prdsidd 
par le due Lupo, commissaire du roi ; il s’y trouvait dix-sept mdtropolitains et 
dvdques, dont un seul nous est connu par des sources differentes. Le but du 
synode semble avoir ete politique plut6t qu’eccldsiastique, car on devait s’y occuper 
d’assurer la stabiliias regni. La date prdcise de la reunion ne saurait dtre indi- 
qude, car on ignore si Childerich le convoqua comme roi d’Austrasie seulement 
ou comme roi de tout le pays franc. Ce synode avait dte mentionnd deji ci deux 
reprises : dans la Gallia Christiana (t. II. col. 897), .i propos des evfiques d’Agen, 
et dans I’Histoire generale du Languedoc de dom Vic et de dom Vaissette (t. I, 
p. 561); il parait que les savants benedictins ont connu le manuscrit m^me dont 
s’est servi M. Maassen. 

Le synode de Saint-Jean-de-Losne fut pr^sid^ par Childerich en personne; il 
semble avoir 6t6 d’une importance bien plus grande que le precedent ; mais 
comme les signatures des participants manquent dans le manuscrit, on ne peut 
savoir si, outre les 6v^ques de Bourgogne et de Neustrie, il s’y trouvait aussi 
des pr6lats austrasiens; cependant cela est probable (p. 17). La date est 6gale- 
ment indecise, elle flotte entre les annees 670 et 673. Les deliberations du synode 
portent principalement sur la discipline dcclesiastique (defense aux clercs de 
poner des armes, d’aller ^ la chasse, de recevoir chez eux des femmes, etc.) et 
sur les devoirs des 6v^ques. 
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Ce synode ne se trouve mentionn^ nulle part. Le dernier paragraphe de la 
brochure de M. M. est consacrd au manuscrit lui-m^me. L’auteur en a donne une 
description plus detaillde dans le cinquante-quatrieme volume des Comptes-rendus 
des seances de I’Academie Imperiede de Vienne. 11 date du ix® siecle, mais il n’est 
qu’une copie d’un manuscrit datant du commencement du vii® si^icle auquel les 
deux pieces dont nous venons de parler semblent avoir dte ajoutees plus tard. 

En somme, ces deux documents nesont pasd’une grande importance; cepen- 
dant le premier nous apprend les noms d’une serie d’evfeques inconnus jusqu’ici, 
et ils ont conduit tous les deux I’auteur h discuter de trfes-pres la chronologic du 
regne de Childerich II; c’est une pierre de plus apportde h I’edifice de I’histoire 
ecclesiastique de notre pays. Seulement si ces documents sont in^dits, comme 
I’assure M. Maassen et comme nous avons tout lieu de le croire, comment se 
fait-il que ce soit un professeur d’une university d’Autriche qui soit le premier 
hlespublier? R. 


87. — Archives municipales de Bordeaux. Le Livre des Bouillons. Bordeaux, 

itnprimerie Gounouilhou, 1867. In-q", xxxiij-620 pages. 

Ce beau volume, imprime avec le plus grand soin, fait honneur h I’administra- 
tion municipale de la ville de Bordeaux, qui a donne un excellent exemple aux 
autres grandes cites, en ddcidant la publication des documents les plus curieux 
contenus dans ses archives ; observons en passant qu’il n’est point exact, comme 
on I’a dit souvent, que les Anglais aient, en quittant dyfinitivement la Guyenne 
au xve siyde, emporty les archives du pays; il est aujourd’hui constaty que les 
archives bordelaises qui se trouvent en Angleterre sont les originaux des actes 
expydiys rygulierement par la chancellerie britannique et nullement le rysultat 
d’une spoliation gynyrale. On a ygalement beaucoup exagyry les destructions qui 
eurent lieu comme chlltiment de la ryvolte de 1 548, et bien longtemps aptSs, 
comme application de la loi du 24 juin 1792, qui prescrivait I’anyantissement 
des titres gynyalogiques ; mais ce qui n’est que trop cenain, c’est le tort irrypa- 
rable cause par I’incendie du 1 3 juin 1862 qui, ydatant dans l’H6tel de ville, a 
ryduit en cendres une multitude de papiers et de registres du plus grand prix. 
Le Livre des Bouillons fut heureusement enlevy k ce desastre, et, afin de le pre- 
server des nouveaux malheurs qui pouvaient I’atteindre , le conseil municipal 
decida qu’il serait livre h I’impression. Elle fut confiee k une commission de dix- 
neuf membres, instituye le 12 janvier 1865, et dans laquelle figurent (nous les 
prenons au hasard) divers Bordelais qui se sont fait connaitre par des travaux 
estimables : M. R. Dezeimeris (editeur du poyte Pierre de Brach), M. Jules 
Delpit (auquel on doit un volume de Documents frangais existanl en Angleterre, 
Paris, 1847, in-4°), MM. G. Brunet, Ldo Drouyn, Desgranges-Bonnet, membre 
de I’Acadymie de Bordeaux, etc. La commission se mit immediateraent k I’oeuvre ; 
le travail fut long et pynible. Signalons succinctement ce qu’est le Livre en 
question et quelles sont les rygles qui ont dirigy le travail dont il a dtd I’objet. 
Le Livre des Bouillons est un registre en vdlin oii se trouvent transcritsla plupart 
des anciens privileges de la ville de Bordeaux; il fut relid originairement (comme 
il I’a ete depuis une seconde fois) avec un dos en cuir et des plats en bois. Pour 
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prot^ger ces plats, on les munit chacun de cinq gros ornements de cuivre 
disposes en croix de Saint-Andrd ; c’est J ces ornements ou bouillons que le 
manuscrit doit le nom qu’il porte Les feuillets de velin sont au nombre de 156, 
y compris les 2 feuillets de garde qui sont au commencement. Plus d’une tren- 
taine de feuillets, disseminds en divers endroits du volume, ont dte laissds en 
blanc par les copistes ; on les destinait sans doute k recevoir des actes que des 
causes, restees inconnues, ont fait omettre par la suite. L'ecriture, minuscule 
trfes-rdguliSre et tres-nette, remonte pour la majeure partie k la premiere moitid 
du xv® sidcle; le reste est posterieur i I’annde 145 1 ; il y a mdme un arrdt du 
parlement de Bordeaux datd du 1 5 juillet 1515. En tdte de tous les documents, 
ou k peu prds, et souvent aussi dans les marges, se trouvent des rubriques indi- 
quant la nature des actes qu’elles prdcddent ou accompagnent. Presque tous les 
documents comraencent en outre par une lettre ornee, dont la couleur rouge et 
bleue ressort vivement sur I’dcriture du texte, aujourd’hui pMe et jaunie. Une 
chaine de fer pend encore k ce volume; les bouts sont adaptes aux plats de la 
reliure, et le milieu dtait jadis fixd solidement ^ une table dans les archives de la 
commune de Bordeaux. — Les documents transcrits dans le Livre des Bouillons 
ont etd numdrotds par un laborieux eccldsiastique qui consacra de bien longues 
anndes k I’etude des documents historiques relatifs k la Guyenne, par I’abbd 
Baurein Ces documents se suivent sans aucun ordre general; les actes les plus 
divers par la date ou par la nature sont confondus pfele-mMe, les uns k la suite 
des autres, et il n’est pas toujours facile de se rendre compte des motifs qui ont 
fait transcrire telle ou telle pi^ce. Qu’y font, par exemple les lettres patentes du 
roi Jean relatives ii la cession du comtd de Guines, faite par ce monarque k 
Edouard III i SHrement, ces lettres n’avaient, m^me au moyen-Sge, qu’un faible 
intdrfet pour la ville de Bordeaux. Quant ^ la langue dans laquelle sont dcrites les 
pieces inscrites au Livre des Bouillons, 88 sont en latin, $0 en francais, 55 en 
gascon. Au point de vue de leur origine, on reconnait qu’elles emanent de papes, 
de souverains anglais, de rois de France, d’officiers du duche de Guyenne ou de 
la ville de Bordeaux; ce sont des bulles, des lettres-patentes, des mandements, 
des traitds de paix ou d’alliance, des arrets de cour, des transactions, des for- 
mules de serments; on y voit m^me une legende romanesque sur des hdros 
fabuleux du paysL Parmi ces actes, les plus anciens (de ceuxdumoins qui ont 


1 . Voir !e Compte-rendu de la Commission des monuments et documents historiques de la 

Giron(fe, XVI' annee (185 ;), p. 32. _ , . . 

2. Voir I’ouvrage de M, Leonce de Lamotte ; I’abbe Baurein, sa vie et ses cents, in-12, 

Bordeaux, Lafargue, 1843. . . 

3. L’histoire de Cenebrun, p. 473-485. Hie est ystoria continens matrimonium cele- 
bratum inter Cenebrunum dominum d’Esparra, et filiam Soldani Babilonie. Ce n’est pas 
seulement dans le Livre des Bouillons que se trouve cette legende ; on la rencontre egale- 
ment dans le manuscrit de la Coutume de Bordeaux et dans le Livre relu de Libourne. On 
en trouve un fragment dans les notes de I’Histoire de Bordeaux, par dom Devienne (edit, 
de 1771, p. 507); M- Jules Delpit en a publie une traduction integrale enfouie dans un 
journal de Bordeaux qui a cesse de paraitre {Indicateur, n"du u etdu 23 janvier 1842); 
cette traduction a ete reproduite par I’abbe P. O’ Reilly dans son Histoire complete de 
Bordeaux (1857, t. I, p. 399). M. Rabanis avait deja publie le texte latin dans sa notice 
sur Florimond sire de Lesparre, Bordeaux, 1845, in-8', p. 102. 
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une date) remontent aux premiers mois de 1205; le plus rdcent est du mois de 
septembre 1524. Ce qui donne au recueil un caractdre special, c’est Pensemble 
des pieces oii sont consignes les privileges accordds aux Bordelais par Jean sans 
Terre et par ses descendants. Les concessions nombreuses qui jadis avaient 
rendu la domination anglaise si populaire sur les bords de la Garonne, sont toutes 
reproduites; elles forment une longue serie de franchises politiques, administra- 
tives, judiciaires, civiles et commerciales, dont la premiere en date est du 
29 mars 1205 et la demiere du 8 juin 1401. Le Livre des Bouillons est done un 
monument de la domination anglaise dans le sud-ouest de la France, ou plus 
exactement de la domination des dues de Cayenne, rois d’Angleterre. Les quel- 
ques actes qui s’y lisent et qui sont dman^s des rois de Franee se rattachent 
intimement aux autres. Par exemple, la capitulation que Charles VII accorde 
aux Bordelais en 1451 n’est en quelque sorte que la sanction des documents 
qui la precedent, puisqu’elle confirme les anciens privileges de la ville, privileges 
que, dans la suite, Louis XI et ses successeurs s’engagerent dgalement ^ respecter. 
On comprend sans peine I’importance que les Bordelais attachaient J ce venerable 
registre ; il etait comme le palladium de leurs antiques franchises ; aussi Penchai- 
naient-ils dans leurs archives municipales, fermees elles-memes par une triple 
serrure ; ils allaient jusqu’ii derober ce volume aux regards des savants ; Pabbe 
Venati se plaint dans ses Dissertations sur les anciens monuments de la ville de Bor- 
deaux (p. 175) « que la lecture du Livre des Bouillons lui a ete refusde par une 
» raefiance mal entendue des magistrats municipaux. » Seuls, les magistrats ou 
leurs deiegues dtaient admis k en prendre connaissance pour y chercher la preuve 
des droits de la ville. — La commission a pens6 avec raison que tout 6tait histo- 
riquedans ce venerable monument et qu’il fallait en respecter jusqu’aux moindres 
details; elle s’est attach^e h le faire minutieusement; toutes les pieces sont repro- 
duites dans Pordre oil elles se pr^sentent dans le Livre des Bouillons; le texte est 
transcrit avec toutes les etranget^s de style, de syntaxe et d’orthographe qui le 
caracterisent, quelques nombreuses qu’elles puissent paraitre. On s’est seulement 
permis d’inserer, entre crochets, les corrections et les additions indispensables 
k Pintelligence ou i Pint^grite des actes. Quelques notes historiques, quelques 
vers, places sur les marges, ont dt^ recueillis dans un Appendice, lorsqu’on y a 
ddcouvert un certain int^r^t. Les lettres ornees, souvent accompagnees de dessins 
compliques et grotesques, ont ete calqu6es avec soin et reproduites d’une mani^re 
tr^s-habile par M. L^o Drouyn. Afin de faciliter les recherches, on a fait preedder 
chaque document d’un litre et d’un sommaire qui indique la nature et le contenu 
de Pacte. Quelques notes, placees au bas des pages, rapprochent les differentes 
pieces qui traitent de sujets analogues, donnent des renseignements bibliogra- 
phiques relatifs k chaque acte, eclaircissent quelques points d’histoire et de 
geographic locale. N’oublions pas de signaler deux tables, Pune par ordre de 
date, Pautre par ordre des matieres, et un index final des personnes et des 
choses dont il est question dans le volume, index qui ne remplit pas moins de 
50 pages, k deux colonnes, et qui est rddige avec un soin minutieux. — Les 
details dans lesquels nous entrons atlestent Pimportance d’une publication qui 
n’est pas mise dans le commerce et qui fixera sans doute Pattention des drudits 
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qui se livrent aux Etudes historiques. Ajoutons que ce volume n’est que I’ouver- 
ture d’une serie qui en comprendra plusieurs autres d’un int^rfet trfes-puissant 
pour la connaissance du moyen-^ge. En mettant au jour ces precieux documents 
rest 6 s inedits, la ville de Bordeaux donne assurement un tr^s-bon exemple bien 
digne de trouver des imitateurs. 


88 . — Handbuchlein fflr Frennde des deutschen Volksliedes, von A. F.C. 

ViLMAR. Marburg, Koch, 1867. In-8", 240 pages. — Prix : 4 fr. 

Void un charmant petit livre, tout impregn^ de ce parfum de po^sie allemande 
qui commence ne plus dre comraun. L’auteur, bien connu par son Histoire 
de la litUrature allemande et aussi par le role politique qu’il a joue sous le der- 
nier gouvemement hessois, excelle A comprendre et A faire comprendre le naif 
et profond g^nie du peuple allemand. Dans ce joli volume il a rduni quelques 
conferences sur les chansons populaires , ou il a pris A tAche de donner les 
chefs-d’ceuvre des divers genres, eclaircis par un commentaire plein de goAt, de 
tact et d’intelligence. Le point de vue de M. Vilmar est surtout esthdique; 
mais c’est aussi par ce c6t6 qu’il vaut le mieux presenter au grand public ces 
tr^sors dont trop souvent il ignore ou ne salt pas reconnaitre la valeur. M. V. 
s’est surtout attache aux chansons anciennes, desquelles I’Allemagne est si riche, 
et qui sont g^neralement les plus belles. La partie la plus considerable de son 
ouvrage est consacr^e aux chants ^piques , comprenant aussi bien les chansons 
historiques que les romances ou ballades. Les chansons d’amour sont traitees 
moins longuement, et quelques pages suffisent aux chansons diverses. On ne 
trouvera pas dans ce petit volume moins de cent dix-huit chansons, accompa- 
gndes de tout ce qui peut aider A en comprendre I’esprit et la forme. — Il est 
fAcheux que I’auteur n’ait pu s’emp^cher de laisser p^netrer cA et lA dans' ces 
aimables pages les echos de ses haines et de ses passions actuelles ; ce sont de 
v^ritables dissonances. On retrouve aussi par endroits cette exag^ration de 
patriotisme qui, chez M. V. comrae chez plusieurs Allemands de son temps, 
s’exprime surtout par le mepris de la France et de tout ce qui est francais. Cette 
preoccupation , introduite dans les sujets qui la comportent le moins , ne peut 
que faire sourire. Ainsi, apres avoir cite une chanson, M. V. ajoute (p. 55); 
« Cette chanson est la forme allemande et simple d’un conte qui, ailleurs, est abso- 
» lument d^nue de poesie, du conte travaille et maniere de Barbe-Bkue (dont 
» Tieck a donne la redaction la plus supportable) ; et ce conte est — malheu- 
» reusement, on peut le dire , — connu de tout le monde , tandis que la forme 
« allemande, la seule poetique, est restee inconnue. « Si on deraandait a M. V. 
pourquoi ce beau conte de Barbe-Bleue est tellement antipoetique {unpoetiscli), il 
est probable qu’il n’aurait d’autre raison A donner que I’origine francaise du 
recit. Qu’il se rassure. Ce conte se retrouve avec des variantes chez presque toutes 
les nations, et le peuple allemand n’a pas commis le crime d’adopter un recit 
purement francais. — La connaissance de la poesie populaire des autres pays 
aurait donne en general aux explications de M. Vilmar un fond plus varie et un 
horizon plus large. On sent dans son livre quelque chose d’elroit et d’exclusif. 
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Malgr^ cela, nous le r^p^tons, cet opuscule est aussi agr^able qu’instructif, et on 
ne peut que le recommander aux personnes, qui, sans etudier speclalement la 
po^sie populaire, veulent se faire une idde de son caract^re et de son g^nie. 


89. — Navneordenes boejning i aeldre Dansk, oplyst af Oldnordisk og andre 

sprog i vpr sprogast (la Decimaison dans I’ancien danois, eclaircie par I’ancien norrain 

et d’autres langues de meme famille), afLudv. F. A. Wimmer. Kjosbenhavn, V. Prior, 

1868. ln-8", iv-127 pages. 

Encore une remarquable publication de cette excellente dcole de philologie 
danoise dont nous parlions tout rtomment (1868, 1 , p. 95). Elle forme le 
premier fascicule des Bidrag til dansk sproghistorie (raatdriaux pour Phistoire de 
la langue danoise), par L.-F.-A. Wimmer, et doit ^tre suivie d’un traite de la 
formation des mots dans le danois du moyen-Sge. L’auteur est deja connu par 
un savant memoire sur « les plus anciennes inscriptions runiques scandi- 
naves » (Dedldstenordiske runeindskrifter) qui a paru dans la premiere livraison des 
Arboeger for nordisk Oldkyndighed (ann. 1867). 

Dans sa preface, il nous explique k quelle occasion il a concu I’idee du present 
ouvrage : la Grammaire compar^e de la langue germanique par le professeur 
J. Kelle se donne pour une oeuvre fondee sur des documents authentiques, sur 
des exemples tires des textes m^mes et non pas fabriqu^s d’apr^s des analogies , 
comme c’est souvent le cas dans la Grammaire de Grimm. Malgrd cette affirma- 
tion, malgrd la promesse que le Dr Kelle a faite de citer ses sources dans une 
nouvelle edition, si les lecteurs I’exigeaient, il est positif que ses exemples danois 
ne se trouvent textuellement dans aucun document, et qu’en s’appuyant sur eux 
il a commis les plus graves erreurs. C’est ce que M. W. a voulu demontrer, 
mais au lieu de composer un fascicule d’errata, qui aurait etd indigeste, ddcousu 
et d’un usage peu commode, il a sagement fait, croyons-nous, d’ecrire un traite 
methodique et d’opposer un portrait fideie ^ I’esquisse inexaete du professeur 
allemand. Ayant k coeur d’eviter les reproches qu’il fait k ce dernier, il a soin 
de citer perpetuellement ses sources, et, non content de s’en referer aux textes 
imprimes, il recourt d’ordinaire aux manuscrits ra^mes, quand le contenu n’en 
a pas ete public avec toute I’exactitude desirable. Les documents sur lesquels il 
s’appuie sont les plus anciens livres ecrits en langue danoise du moyen-6ge qui 
nous soient restes. Ces parchemins reraontent environ k Pan 1 300; tous contien- 
nent des textes de lois ; ce sont : les lois civile et ecciesiastique de la Scanie 
(deux ms. dont Pun est en caractere runiques); les lois seiandaises (civiles des 
roi Erik et Valdemar II , ecciesiastique de Parcheveque Absalon) ; la loi jutlan- 
daise de Valdemar II, enfin la loi municipale de Flensborg en Slesvig. 

Tous ces textes ont eteedites par le savant bibliothecaire de PUniversite de 
Copenhague, M. Thorsen, avec une rigoureuse critique k laquelle Pauteur rend 
pleinement justice. Bien qu’ils soient k peu pres contemporains, ils presentent 
des differences caracteristiques, parce qu’ils sont ecrits dans trois dialectes : le 
scanien, le seiandais et le jutlandais qui etait aussi parle en Fionie et dans le 
Sudjutland ou duche de Slesvig. La langue norraine des demiers temps du paga- 
nisme, qui etait leur mere commune, s’etait maintenue assez pure en Norvege et dans 
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la Su^de propre, mais elle ^tait plus ou moins alter^e dans les contr^es plus m^ri- 
dionales de la Scandinavie, en proportion de leur ^loignement d’Upsala; ainsi le 
dialecte de I’Ostrogothie avait mieux conserve les formes grammaticales que le 
scanien, celui-ci que le selandais , lequel ci son tour 6tait moins corrompu que le 
jutlandais ; ce dernier n’avait plus que trois formes : deux pour le singulier (ra- 
dical et g^nitif), une seule pour le pluriel; sa declinaison est done aussi simple 
que celle du danois modeme , et e’est en effet du jutlandais qu’est d^rivde la 
langue litteraire du Danemark, quoique la capitale soil situ^e en Selande, 
deux myriam^tres seulement de la c6te scanienne. 

Apres un examen approfondi des ph6nom^nes que pr^sentent les anciens dia- 
lectes danois, M. W. est arrive aux conclusions suivantes : i° tous les noms 
peuvent s’y ramener ^ deux declinaisons, comme dans les autres idiomes germa- 
niques; 2° le gothique d’Ulfilas est si rapproch^ du germanique primitif d’oCt 
sont derives les idiomes scandinaves et alleraands , qu’on peut en general le 
regarder comme la souche de ces derniers; la langue scandinave des plus anciennes 
inscriptions runiques est souvent a un degre aussi primitif que le gothique et 
prdsente parfois m^me des formes plus anciennes ; cette langue est la vraie mSre 
des idiomes scandinaves; les differences de formes que I’on remarque entre 
certaines inscriptions tiennent au temps et non pas aux localites; 5° les deux 
ddclinaisons de I’adjectif ne peuvent ^tre traitees conjointement avec celles du 
nom, parce que Tune suit la r^gle des noms en n, tandis que I’autre suit en 
divers cas la declinaison des pronoms. — M. W. compare sans cesse les trois 
dialectes avec le vieux scandinave et avec d’autres idiomes congenSres, mais il 
ne donne ordinairement de paradigmes que pour I’islandais (ou scandinave des 
mss.), le scanien et le jutlandais, rdservant pour le texte ou les notes ses remar- 
ques sur le selandais , car ce dialecte n’a pas de caraetdre propre ; il tient tant6t 
de I’un de ses voisins, tant6t de I’autre. Les regies poshes par M. W. sont 
simples, sa methode claire et ses preuves. toujours abondantes. Le sujet 6tait ^ 
la veritd peu etendu, mais on peut dire que I’auteur I’a ^puis6 et qu’il a fait faire 
de vdritables progres ^ la grammaire danoise. 

E. Beauvois. 

90. — Joseph Fricz et Louis Lecer. La Bohfime historiqne, pittoresque et 
litt6raire, illustree de 21 gravures, d’un panorama photographique de la ville de 
Prague et d’une carte du royaume de Boheme. Paris, Librairie Internationale, 1867. 
Gr. in-8', 472 p. — Prix ; 10 fr. 

Ce beau volume est destind ^ r^pandre dans le grand public francais la con- 
naissance, k tous les points de vue , d’un pays qui est ^ peine k plus de cent 
lieues de notre frontiSre , et que nous ignorons presque autant que s’il dtait en 
Asie. M. Fricz, tcheque exile, M. Leger, francais d^jfi bien connu par ses dtudes 
slaves et ses sympathies pour la Boheme, se sont associes pour cette oeuvre. Ils 
ont I’enthousiasme de leur sujet et s’efforcent de le communiquer au lecteur. 
Les questions politiques, qu’ils abordent avec une hardiesse d’autant moins 
contenue que leurs esperances sont encore plus loin de s’accomplir, ne sont pas 
de notre competence. Que les auteurs aient c^ et 1 ^ un peu flatt6 le tableau 
qu’ils pr&entent au public, e’est ce qui se comprend de soi-m^me. Leur 
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oeuvre, disent-ils, « n’est inspiree que par I’amour de la patrie et de la vdritd. » 
Ce sont l£i deux amours qu’il est parfois difficile de concilier, et nous doutons qu’ils 
puissent, dans une mfeme oeuvre, s’harmoniser de facon ^ ce que I’un ne nuise 
pas quelque peu h I’autre. C’est le cas surtout pour les peoples plus ou moins 
opprimes, qui essaient de se relever materiellement et moralement, et qui n’arri- 
veraient sans doute pas, sans quelques illusions sur la valeur de leur nationality 
et la gloire de leur passe, k se donner I’energie et I’exaltation necessaires. — 
D’ailleurs, la Boheme n’est pas un livre de science, et nous avons k le signaler 
plutdt qu’^ le critiquer. Nous ne pouvons qu’engager tout le monde ^ le lire; il 
renferme en tr^s-grand nombre des faits qui seront sans doute nouveaux pour 
la plupart des lecteurs, et la nuance d’exageration dont nous parlions tout k 
I’heure ne ccnstitue qu’un drawback dont il est facile de tenir compte par avance. 

MM. Fricz et Leger ont fait appel i de nombreux collaborateurs. Leur livre, 
qui se trouve ainsi toe une collection d’articles detaches, comprend deux parties : 
la Boheme historirjiie et la Boheme litteraire. Dans l’Aper(u de I’histoire de la 
Boheme jusqu’d la bataille de la Montagne-Blanche, par M. Massieu de Clerval, 
qui ouvre la premiere partie, nous louerons I’auteur d’avoir refuse I’acces de ce 
livre aux toanges thdories de quelques savants tch^ques. M. Hanusch, dans 
un petit livre dont M. Leger a dit quelques mots ici {Rev. crit., 1867, t. II, 
p. 416), dcrit tranquillement des ynormitds comme ceci (p. 57) : « De tout 
» temps, c’est-d'dire depuis que les peoples non ariens de I’Europe eurent to 
» contraints de ceder aux peuples ariens, d’ailleurs egalement autochthones (J), et 
» surtout aux peuples de la race lithuanienne , la Bohtoe a to habitde par des 
» Slaves, qui, d^s les temps primitifs, s’etaient etendus jusque 1 ^. Mais ilsfurent 
» troubles dans leur ddvelopperaent national par la prise de possession violente de 
» leur pays, et, consequemment, la suprdmatie des Boiens, des Marcomans, 
» puis des Avares, jusqu’d ce qu’au milieu du vii' si^cle ces peuplades et ces 
» hordes dtrang^res, chassees de I’histoire guerriere <'J) , permirent aux Bohtoes 
» slaves, jusque Id opprimes par elles{!j, de renouer avec leurs freres des Karpathes 
« Vantique union interrompue. » M. Massieu de Clerval, qui admet pourtant que 
c’est « un hasard providentiel n qui a fait decouvrir « ait patriote Hanka » les 
poemes de Kosniginhof, n’est pas tombe dans de pareils dcarts. Parmi les mor- 
ceaux qui forment ensuite la Premiere partie, nous remarquons, ^ cause du nom 
de I’auteur, Particle du general Mieroslawski sur Vinsurrectlon des Hussites en 
Boheme, et differents morceaux intdressants k divers titres. 

La seconde partie comprend un resume de I’histoire de la littdrature tcheque, 
par M. Leger, et trois morceaux empruntes k sa traduction des Chants hero'iques 
et chansons populaires des Slaves de Boheme, dont nous avons longuement rendu 
compte (Rev. crit., 1866, t. II, art. 229). M. Leger ne souleve mtoepas la 
question d’authenticite, ce qui lui ytait permis dans un livre populaire ; seule- 
raent nous nous dtonnons qu’il ne soit pas convaincu au moins de la faussetd si 
dvidente du Jugement de Liboucha ‘ (ms. de Grunberg). — Le myme auteur 


I. Rien n’est plus curieux k lire, 4 propos de cette controverse, que ce myme petit 
livre de M. Hanusch. Il faut voir comment les dyfenseurs du ms. ^ Koeniginhof traitent 


d’histoire et de littSeiature. 295 

donne un fragment tr^s-int^ressant de la chronique de Dalimil (xiiie si^cle). 
Signalons encore , parmi plusieurs bons articles de cette seconde partie, les 
charmantes pages de M. Paul de Saint-Victor sur les chansons populaires de la 
Boheme, un conte du xv' si^cle, recueilli par M. Kapper, et deux beaux contes 
tchSques traduits par M. A. Chodzko. 

La description g^ographique, statistique, etc., de la Bohfeme, de la Moravie 
et de la Sil^sie (par M. A. Renaux), une liste des hommes les plus remarqua- 
bles de la Boheme , une table chronologique de I’histoire de Bohfeme , terminent 
ce volume qui contient, sous une forme agr^able, beaucoup de choses qu’un 
lecteur franqais ne doit pas ignorer et qu’il ne pourrait trouver ailleurs. 

G. P. 


91. — Le Kalevala, epopee Rationale de la Finlande et des peuples finnois, traduit 
de I’idiome original, annote et accompagne detudes historiques, mythologiques, philo- 
logiques et litteraires, par L. Leouzon Le Due. I. L’epopee. Paris, Librairie Inter- 
nationale, 1868. In-8', xlviij-508 pages. — Prix : 7 fr. 50. 

ll y a vingt-trois ans que M. Ldouzon Le Due a publie pour la premiere fois 
une traduction du Kalevala Celle qu’il met maintenant au jour est bien diff^- 
rente de la premiere. Les chants dpiques des Finnois sont encore vivants dans 
la tradition populaire , et ce n’est que de nos jours qu’on les a recueillis , bien 
qu’ils remontent k une tr^s-haute antiquite. Le premier, en date comme en 
radrite, des collecteurs de ces chants, Loennrot, publia le r^sultat de ses recher- 
ches en 1835; cette publication eut un grand eclat en Finlande, et plusieurs 
personnes se mirent, k I’exemple de Loennrot, k recueillir de la bouche des 
chanteurs populaires les anciennes mnot. Tout ce qu’on obtint ainsi fut remis k 
Loennrot, et il donna en 1849 une nouvelle Edition, compl^tement transformde: 
la premiere avait douze mille vers, la seconde en compte plus du double. La 
ddcouverte d’un grand nombre de morceaux inconnus a permis de combler bien 
des lacunes, d’ajouter bien des Episodes, et souvent de substituer k un texte 
tr&s-alt^r6 une forme plus ancienne et plus intelligible (par exemple tout le com- 
mencement de I’histoire de Waeinsemoeinen). Loennrot a en general proc^d^ avec 
tact et critique au role de diascevaste qu’il s’etait donne ; mais, au point de vue 

maintenant ce pauvre Hanka. II s’agit de le repr&enter comme incapable d’avoir fabriqu6 
le ms. (bien qu’on reconnaisse qu’il a fait d’autres faux analogues); aussi ne tarit-on pas 
sur son ignorance, sa maladrcsse (unbeholfenhdt), son manque de sincerite, ses erreurs de 
memoire, etc., etc. Trouvez done aux gens des epopees Rationales, pour en etre ainsi 
reraercie! — Si quelques-uns de nos lecteurs se souviennent de I'article oil la Revue cri- 
tique a expose la question du ms. de Koeniginhof et des poemes qu’il contient, ils trouve- 
ront peutetre inexacte I’analyse qu’en donne M. Hanusch. « Voyez le jugement de ce 
livre (celui de M. Leger) dans la Revue critique, par G. Paris, qui donne en meme temps 
une courte histoire de la decouverte des deux manuscrits (tres-courte en effet, surtout 
pour le ms. de Griinberg) et des falsifications qui se sont produites k c6te d’eux. » 

1. Ce nom signifie la terre de Kaleva, e’est-i-dire sans doute la terre des heros; e’est 
Lcennrot qui a Bonne ce nom au recueil , d’apres quelques passages des runot. Dans son 
premier ouvrage M. L. traduisait k tort ce nom par le chant de Kaleva. II a eu raison 
aussi de substituer un v au iv qu’il avait d’abord mis dans ce mot. Je remarque que les 
Allemands s’accordent d faire Kalevala du feminin; e’est sans doute ce qu’aurait dfi faire 
M. L.; cependant il faut remarquer qu’en finnois les noms n’ont pas de genre. 
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de la science, il eut peut-6tre mieux valu qu’il ne le prlt pas. 11 parait certain 
qu’il a ck et IS intercald un ou plusieurs vers qui lui ont sembld n^cessaires au 
rdcit il a determine d’une fa^on qui n’est pas tr^s-silre I’ordre des runot 
recueillies sans lien entre elles (cet ordre diff^re sensiblement dans les deux 
Editions); enfm il a preoccupy de meltre dans le recueil une unitd qui lui a 
permis d’appeler le Kalevala une epopee , mais qui n’est peut-^tre pas tout-S-fait 
justifi^e. M. L. a done bien raison de demander S la Soci^td acad^mique de 
Helsingfors, qui possede les innombrables variantes entre lesquelles a choisi 
Loennrot, de publier integralement au moins celles qui ont de I’importance, et de 
provoquer S la recherche de nouveaux textes avant que la po^sie populaire se 
soit ^teinte, en Finlande corame ailleurs, devant les progres de la civilisation. 

Le premier volume de M. Ldouzon Le Due ne contient que la traduction; le 
second renfermera le compientaire que reclame une pareille oeuvre. Il sera sans 
doute S celui du premier ouvrage de I’auteur dans la m^me proportion que la 
nouvelle version S I’ancienne. On aura le droit de lui demander plus encore. Le 
nombre des personnes qui connaissent les langues finnoises et peuvent nous 
donner des renseignements sur leur litterature est trop restreint, nous avons trop 
peu de moyens de contrbler leurs assertions pour ne pas exiger d’elles plus de 
critique et de circonspection, s’il est possible, que des autres savants. Depuis 
vingt-trois ans, d’ailleurs , on a beaucoup travaille dans ce domaine peu connu 
ici, et M. Ldouzon Le Due pourra se debarrasser sans difficult^ d’un grand 
nombre d’opinions vagues et surannees, qu’il s’^tait cru oblige de rapporter dans 
son premier livre, et qui I’encombraient inutilement. La comparaison de la 
raythologie, de la po^sie et de I’etat social des Finnois avec ceux des autres 
peuples de mSme race doit ^tre I’objet principal de son travail ; e’est en la fai- 
sant aussi complete et aussi sure que possible qu’il arrivera k rendre un vrai 
service h la science. Nous nous permettrons done de lui rappeler que I’exacti- 
tude des fails, la sobrietd des rapprochements , la nettetd des renseignements , 
Vindication precise et surtout la critique des sources, sont les conditions indis- 
pensables de I’oeuvre qu’il a entreprise. 11 n’en est pas de plus m^ritoire et qui 
ait plus de droits k ^tre encourag^e 

Quand le second volume aura paru, nous reviendrons en detail sur cette 
importante publication. La litterature comparee, qui s’enrichit tous les jours de 
materiaux imprevus , n’a pas fait de conquSte plus precieuse que celle de la 
poesie finnoise : et e’est k peine si jusqu’h present on a exploit^ cette riche mine. 
Nous devons done, avant toute chose, de vifs remerciements au laborieux eeri- 
vain qui a bien voulu mettre k notre disposition les tresors qu’elle renferme. 


1. Voy. le remarquable article deM. Sleinlhal, dans la Zriirc/inYt/ar Ka/ArrprycAo/oc/r, 

t. V (p. 41 du tirage a part). * 

2. Nous voudrious aussi que M. L. nous donnat quelques indications sur ia pronon- 
ciation des noms propres^ finnois qu il cite, et sur la vaieur des caracteres qu’ii emploie d 
les representer. Nous lui saurions encore gre de nous donner des renseigneiuents precis 
qui manquent dans la premiere edition, sur la nature et les lois de la versification finnoise. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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92. — De sacerdotiorum P. P. R. quodam genere, scripsit Gustavus Wilmanns, 

D' phil. Praecedit questio de Laurento et Lavinio oppidis. Berolini, Calvary, 1868, 

In-8‘, 38 p. — Pnx : 1 fr. 50. ’ 

Dans la premiere partie de cette dissertation, I’auteur s’efforce de donner une 
explication nouvelle de I’organisation des Laurentes Lavinates, sur lesquels on 
possedait deja un long travail de M. A. W. Zumpt. Ce dernier pensait que le 
nom de Laurentes designait le peuple habitant sur la rive du Latium jusqu’au 
Numicius, tandis que le nom de Lavinium etait celui de la ville, du chef-lieu. Il 
admettait en outre I’existence d’un petit bourg nomm^ Laurentum et qui aurait 
dtd sous la ddpendance du chef-lieu. — M. W. a rduni et compard tous les 
passages des auteurs et des inscriptions relatives au sujet et a demontr6 que son 
pr^d^cesseur s’^tait tromp6 dans son explication; que Lavinium avail du perdre 
son independance dSs I’dpoque de la revoke du Latium (vers 416 de Rome) et 
avoir 6t6jusqu’^la fin de la r^publique, mfime jusquesous Claude, une prefecture, 
dont le magistral prsfectus i. d. ^tait nomm6 par le preteur de Rome (pr£ior 
urbanus). Laurentum au contraire est toujours restd un municipe inddpendant; 
c’est k elle que Fon confia les sacra du peuple romain et des Latins, dont le culte 
avail autrefois pour si^ge Lavinium. Mais, afin de conserver le souvenir de 
I’origine de ces sacra on donna aux prStres charges de leur service le litre de 
sacerdos ou pontifex Laurentium Lavinatium. — M. W., par des combinaisons 
qui nous semblent assez heureuses, arrive k montrer qu’apr^s Claude le terri- 
toire voisin ayant ^t^ d^vast^ , on essaya i plusieurs reprises d'y ^tablir des 
colons, ce qui donna naissance k un vicus Augustinorum attribu^ ensuite, avec 
Lavinium qui cessa d’etre une prefecture, au municipe de Laurentum, aussi le 
nom de I’endroit et de ses habitants changea-t-il encore sous I’empire , oCi I’on 
trouve : Laurentes Vico-Augustini, Laurum Lavinia, Laurolavinia. — Nous devons 
cependant faire observer k I’auteur qu’il exagSre I’opinion de Mommsen, affir- 
mant qu’il n’y avail pas de preefecti i. d. d^sign^s par les magistrals municipaux 
pour les bourgs (jagi, preifecturd) dependants d’une autre cite. Mommsen 
a dit seulement que leur existence n’etait pas suffisamment etablie (Hermes, 
1866, p. 62). — En tout cas c’est une erreur de croire qu’il n’existait plus de 
prefectures en Italie depuis le milieu du ivr sidcle aprds J.-C. On a entre autres 
I’exemple bien certain de Peltuinum (Orell. 4036) qui est encore prefecture en 242. 

La seconde partie du travail a trait aux sodalitates religieuses qui doivent leur 
v 19 
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origine cl la conqu^te d^une vilie et a I’adoption de ses dieux comme dieux 
remains; cette 6tude etait encore ^ faire. L’auteur ^numere ainsi les sacerdotes 
Tusculani, Lanuvini, Laurentes Lavinates, Cabenses, Albani, C&ninmses, Suciniani; 
A 6tudie I’organisation de ces colleges sacerdotaux en s’appuyant sur tous les 
documents que nous poss^dons et en reproduisant les inscriptions qui nous en 
sont parvenues. — Onpeut dire que ces litlerarum primitia sontd’unbonaugure. 

Ch. M. 


93. — Les Forets de la Gaole et de I’ancienne France, aper?u sur leur 
histoire, leur topographie et la legislation qui les a regies...., par L.-F. Alfred Maury, 
membre de I’lnstitut. Paris, Ladrange, 1807. ln-8‘, vij-;oi. — Prix : 7 fr. 50 c. 

I. 

Le sujet que M . Alfred Maury a traitd en detail dans ce volume, aprds Pavoir 
esquissd ci deux reprises ', est un des plus intdressants , mais aussi des plus 
difficiles qui se puissent rencontrer. 11 comprend les aspects les plus differents 
de llhistoire, et il en ddpasse mdme par endroits les limites pour entrer 
dans le domaine des sciences naturelles. Personne n’dtait mieux jirdpard ^ le 
traiter que M. Maury, dont les travaux sont dgalement celebres dans les deux 
branches des connaissances humaines. — M. Maury a largemqnt concu le plan 
gdndral de son livre. Il debute ainsi ; « La disparition des fordts se lie intime- 
» ment aux progrds de la civilisation. » L’arbre, ce puissant auxiliaire de 
I’homme, commence par dtre son ennemi. 11 lui dispute la terre, il fait aux 
plantes aliraentaires que I’homme cultive une concurrence raeurtridre , il le prive 
d’air et de soleil. De Id la lutte. Telle qu’elle s’est livree pendant des siecles en 
Europe , telle nous la voyons maintenant se produire en Amerique , acharnde et 
durable. Quand I’homme est trop faible, par le norabre ou par le gdnie, il est 
vaincu par I’arbre ; il se resigne d vivre dans la fordt et reste d I’etat sauvage 
(silvaticus). Les races supdrieures ont au contraire remportd la victoire; mais 
quelquefois elles en ont abuse : e’est le cas en France. Commened par la phrase 
qu’on vient de lire, le livre de M. Maury se termine par de sages considdrations 
sur la ndcessitd d’arrdter le ddfrichement dejd trop avaned et mdme de reboiser 
en bien des points. Ainsi, au ddbut de la pdriode historique, la fordt trop puis- 
sante dcrase I’homme; d la fin, I’homme trop industrieux supprirae la fordt et 
s’apercoit que e’est d son ddtriraent. Tel est le drame, si on peut ainsi parler, 
dont le savant auteur nous ddroule les pdripeties. 

Ce qu’il a fallu de recherches minutieuses et arides pour rassembler tant de 
renseignements non-seulement sur I’dtat gdndral de nos fordts depuis vingt sidcles, 
mais sur la topographie speciale de chaque petite rdgion silvestre aux diverses 
pdriodes de notre histoire, e’est ce dont on se fera une faible idee en parcourant 
la table alphabdtique, qui ne comprend pas moins de soixante colonnes. Toutes 


I. En 1850 {Histoire des grandes forits de la Caule) et en 1860 (dans les Mimoires ore- 
rentes par divers savants i I Institut). 


d’histoire ET DE LITTERaTURE. 299 

les provinces sont successivement pass^es en revue, et routes les indications 
r^unies par M. M. dans les ouvrages speciaux qu’il a consultds sont raises bout 
^ bout dans chaque chapitre. On concoit quel enrichissement un pared travail 
apporte i la topographie, dont il a le mdrite prdcieux d’Studier un aspect parti- 
culier, ce qui fait qu’il renouvelle les donndes m^mes qu’il se borne k reproduire. 
C’est aux historiens de chacune des provinces dtudi^es par M. M. k utiliser, k 
contr 61 er, k corapldter ses renseigneraents. On ne peut trop leur recommander 
ce travail. Le livre du savant acad^micien reste comme un cadre toujours ouvert 
^ ceux qui auront quelque notice speciale k y intercaler, et un jour ou I’autre , 
nous n’en doutons pas, une Edition nouvelle profitera de routes ces additions et 
en provoquera d’autres encore. 

Nous nous bornerons k quelques observations sur la partie gdndrale de 
I’ouvrage. Nous avons exprime notre sympathie pour le livre et notre estime 
pour I’erudition si ^tonnamment varide de I’auteur ; nous ne devons pas dissimuler 
les quelques imperfections de son travail. Nous reprocherons done k M. M. une 
indifference dans le choix de ses materiaux qui est par trop objective, et une 
precipitation dans leur raise en oeuvre qui I’entraine trop souvent J en tirer des 
conclusions vagues et meme contradictoires. Il puise dans des notes accumuiees 
en nombre considerable, mais il se contente parfois de les juxtaposer sans 
chercher a les fondre et a en exprimer tout le sue. Il semble aussi avoir 
plut6t rapproche les materiaux que le hasard, dans d’immenses lectures, aura 
amenes sous sa main , qu’il n’a cherche, avec un plan preconcu , k decouvrir et 
k coordonner ces materiaux pour en tirer un parti methodique. Prenons-en un 
seul exemple. Il a fort k propos emprunte k certains poSmes francais du moyen- 
kge des citations qui edaircissent et illustrent heureusement son texte ; il aurait 
pu entrouver bien d’autres, autant et souvent plus interessantes ; mais il s’est 
contente de celles qu’il avait rencontrees au lieu de se mettre plume en main k 
depouiller notre ancienne poesie pour en tirer ce qui rentrait dans son sujet. Ce 
que nous disons 1^ des poesies du moyen-Sge, nous pourrions aussi bien le dire 
de presque toutes les series de sources qu’a consultees M. Maury. 

Nous nous bornerons egalement k un exemple, qui est typique, pour montrer 
combien les renseigneraents foumis par I’auteur sont souvent peu precis et peu 
clairs, et combien ils ont besoin d’etre rigoureusement controies. 

« C’est de Philippe-Auguste (p. 140) que datent les premieres ordonnances 

» sur les forSts Mais, anterieurement k cette epoque, la surveillance des 

» forets etait deji remise k de hauts personnages. Thibaud File-Etoupe fut 
» revetu de cette charge, sous le roi Robert; les comtes de Flandre, k partir de 
» Baudouin Bras de Fer, portent le titre de forestiers. » Il y a 1 ^ une singulidre 
confusion : Baudouin Bras de Fer est le premier comte de Flandre ; jusqu’^ lui, 
d’apr^s une tradition plus ou moins bien etablie, le pays etait gouvern^ par des 
forestiers royaux; mais jamais les comtes de Flandre n’ontportdle titre de/ora- 
tiers '. D’ailleurs quel rapport ce surnom pourrait-il avoir avec la charge dont fut 


1. M. M. s’appuie sur un passage d’Et. Pasquier, qui ne dit pas cela. 
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revfitu Thibaud File-Etbupe ? et enfin Baudouin Bras de Fer dtant mort en 878, 
que vient-il faire id apr^s un fait qui ne remonte qu’au xie si^cle ? Continuons : 
« Les premiers maitres des eaux et fords ou forestiers royaux dont notre histoire 
» fasse mention sont Etienne Bienfaite et Jean le Veneur. » La note renvoie bien 
au t. VIII de VHistoire genMogique du Pde Anselme, mais on oublie de nous dire 
quand vivaient ces deuxpersonnages. Et s’ils sont les premiers forestiers, qu’etait 
done Thibaud File-Etoupe ? « Cette charge resta unique jusqu’au regne de 
» Henri III. Ses attributions ne furent nettement ddtermindes qu’au xiii* siede. » 
De ces deux phrases seulement nous pouvons conclure : i ° que les deux fores- 
tiers en question ont rempli leur charge successivement et non simultandment ; 
2° qu’ils sont anterieurs au xiii' sidle. Nous continuons toujours sans rien 
omettre. « Citons encore (?) parmi les plus anciennes ordonnances sur les for^ts 
» celle de 1280 dtablissant que les ddlivrances auxquelles les usagers peuvent 
» avoir droit dans les fords royales, doivent leur etre faites par les usagers 
» (forestiers?). — Dans quelques pays, on avait cree des sergenteries fieffees (?). 
» Ainsi, un acte du due d’Aquitaine, etc. » II serait facile de continuer ainsi. 
Pour tirer de certaines pages du livre de M . M . les int^ressants renseignements 
qu’elles contiennent, il faut trop souvent les disloquer, remettre k part chacune 
des notes qui ont servi h les drire , et les distribuer de nouveau dans un ordre 
plus rationnel. C’est Ih un rdl inconvenient'. Une autre consequence de la 
rapidite avec laquelle semble avoir de drit cet ouvrage, c’est le peu de rigueur 
de certains rapprochements, surtout dymologiques. Il est un mot entre autres 
qu’on s’attendrait k trouver eiucide avec soin, et dont I’origine et le sens sont 
au contraire laiss^s dans un vague regrettable ; c’est le mot foret lui-mSme. 

« On a fait deriver tour a tour, dit M. M., le mot foresta de forum, « droit de 
justice, ddens; » de fera, « bde fauve; » de forehaha (fashrenwald) , « ford de 
pins. » — Dans cette enumdation, M. M. n’oublie que la bonne dymologie. 
Elle se trouve cependant dans le dictionnaire de M. Littrd, d’aprfes celui de Diez. 


1. Quelquefois les contradictions de I’auteur sont vraiment inextricables. Ainsi p. 102: 
« Le droit de paisson n’etait pas entierement synonyme de celui de panage. 11 ne com- 
prenait pas celui de glandee, c’est- 4 -dire qu’il n’autorisait pas I’usager k emporter de la 
lord des glands pour la nourriture de ses animaux domestiques. » Tous ces mots appa- 
raissent ici pour la premiere fois. D’apres cette phrase, on croit que le panage compre- 
nait la paisson (droit de faire paltre les pores sous les chenes) et la glandee (droit d’em- 
porter les glands). Mais ensuite on lit : « La glandee designait uniquement le droit de 

R dans les forets de chdes, parfois ce mot s’appliquait au simple droit de ramasser 
inds tombes naturellemer.t. » — P. 407, en note, M. M. nous avertit qu’on a 
beaucoup exa^de I’age de certains arbres des contrees tropicales, qui ferment souvent en 
une seule annee « de trois k six » des cercles concentriques qui dans nos pays exigent un 
an et le reprdentent dans le calcul de I’dge des arbres. Mais a la page suivante, parlant 
d’un genevrier, en Picardie, auquel on attribue une quinzaine de siecles, il ajoute : <1 On 
pourrait douter de la rdlite de cette date, si dans d’autres parties du monde on n’avait 
pas signale des coniferes d’une aussi haute antiquite. En Californie, par exempie, se ren- 

contrent certaines varietd de pins qui atteignent jusqu’a 100 metres de haut; leur 

naissance date de plusieurs siecles. » Puis, en note : « Toutefois il faut rabattre beau- 
coup de I'antiquite qu’on a attribuee 4 ces arbres, par ce qui vient d’etre dit ci-contre; 
le baron J. W. de Muller estime que sous les tropiques les arbres vivent rarement plus 
de 80 4 100 ans. » Alors, le genevrier d’Amiens, que devient-il? 
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Foret vient deforestis, et ce mot lui-m^me est tirE dt foris Quel rapport, dira- 
t-on? Autrefois on disait simplement que c’est parce que les for^ts foris stant; 
mais en remontant au premier sens du mot on trouve une explication plus juste. 
La forestis est primitivement un emplacement, soit silvestre, soit agreste^, soit 
aquatique !, qui n’est pas clos et dans lequel une seule personne a le droit de 
chasse ou de p^che. M. Diez explique des lors I’adj. forestis par : « ce qui est 
» en dehors, ce qui est excepte, ce qui est retire a I’usage commun. » Nous 
pensons qu’il faut plut6t voir dans ce mot une opposition h ceux qui designent 
un emplacement analogue clos de mar. Un auteur cite par Du Cange dit excel- 
lemment : « Foresta est ubi sunt ferae non inclusse ; parcus locus ubi sunt ferae 
» inclusae. » M. Diez, sans avoir cette opinion, fait un rapprochement qui parait 
dEcisif; c’est le sarde padenti (patente), qui, oppose h parcus, designe le bois 
non clos, et qui maintenant a pris le sens general de for^t. Il faut done sous- 
entendre venatio ou piscatio (forestis), venabulum (Joreste). M. M. ne precise 
pas assez le sens de ce mot. S’il I’avait fait il n’ecrirait pas (p. 102 ) : « Le soin 
)) que Charlemagne prenait d’empdeher la devastation de ses forets, de veiller ^ 
» leur conservation, semble difficilement s’accorder avec la defense portee dans 
» certains capitulaires d’etablir des forets nouvelles. » Quand Charlemagne dit : 
« Ne ullam forestem noriter instituant (comites nostri), » il defend seulement de 
crEer indhment des forestes, ou defois; il ne s’agit nullement de mettre obstacle ^ 
la plantation. Il en est de m^me des textes allegues (non citds) par M. M. pour 
prouver que les successeurs de Charlemagne « interdirent dans leur domaine 
» toute nouvelle for^t et prescrivirent le deboisement de celles qui avaient dtd 
» dtablies sans leur permission. » Tels sont ces textes : « De foreste quam 
» Autharius comes habere vult, ubi ea prius non fuisse dicitur, volumus ut missi 
» nostri rei veritatem inquirant. » — « Ubi noviter institutas (forestes) sine 
» nostra jussione invenerint dimittere prjecipiant. » Il ne s’agit 1^ en aucune facon 
de plantation indue ou de deboisement force, mais bien de pretention illdgi- 
time et de renonciation judiciaire au droit deforests, qui pouvait comprendre les 
champs, les bois ou les eaux4. — Par la nature des choses, h forestis de terre 
(qui ne s’appliquait qu’au gros gibier, la warenna etant faite pour le petit) com- 
prenait essentiellement des circonscriptions silvestres ; de la le sens restreint que 
prit ce mot, qui finit par expulser le latin selve (silva) et Tall, gait, gaut (Wald). 
C’est en vain qu’on chercherait dans le livre de M. Maury des details sur 
I’histoire des significations de ce mot et sur I’epoque oii il prit definitivement le 
sens actuel ; on n’y trouve pas non plus de renseignements sur le sens prdcis des 
diffdrents termes qui servent ou ont servi a designer des groupes d’arbres. 


1. Une autre forme est foresta, d’oii it. foresta, esp. pg. cat. floresta. 

2. Une charte d’Edouard I" permet « ut loca dicta, tarn in bosco quam in piano exis- 
tentia, sint deaforestata »; une autre « ut bruilli predict!, cum landis, pratis et omnibus 
sibi pertinentibus tarn in bosco quam in piano deafforestentur » (Cang., s. v.). 

3. Voy. Ducange s. v. et Bibl. de I’Ec. des Charles, VIP ser., t. I, p. 327. 

4. Dans les Ileuves, la forestis est egalement opposee au parcus. Voy. Quicherat, dans 
la Bibl. de I’Ec. des Charles, 1 . 1 . 
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Un de nos collaborateurs a releve les inadvertances qu’a commises M, M. 
dans le domaine des langues celtiques. Ce n’est pas seuleinent k propos de ces 
idiomes qu’il a parfois ^mis des opinions peu soutenables. P. i6, nous lisons : 
« Le radical latin lucus a fourni I’anglais log, lig, dans lesquels on retrouve la 
» m^me racine que dans le latin lignum. » Cette phrase n’est pas claire ; elle ne 
le deviendrait , nous le craignons, que pour fitre entachee de plus d’une erreur. 
— P. 27. « Le nom de Graenjette (pour dire la chasse furieuse) qui se retrouve 
» sous diverses alterations dans le centre de I’Allemagne, s’est formd par 
» corruption de Nachtgejaid, Nachtgelaid. » Voil^ une corruption un peu forte et 
tout h fait inadmissible (cf. Grimm, Deutsc/ie Mythologie, p. 896). P. 29, on 
nous dit que la chasse Gayhe (le nom de cette chasse fantastique en Bourbonnais) 
semble etre une alteration de I’appellation danoise Graenjette; et en note, apr^s avoir 
dit que « les Suisses appellent la chasse sauvage Diirstengejeg, « on ajoute : « Le 
nom de Gay^re paralt kre une alteration du Gejeg suisse. « II faudrait choisir, ou 
plut6t, bien probablement, passer entre les deux etymologies. On sait que le 
conducteur de cette mesnie furieuse s’appelle, dans d’anciens textes francais, 
Hellei]uin : « Ce n’est vraisemblablement , dit M. M., qu’une alteration du mot 
» allemand Erl-Kmig, c’est-h-dire le roi des Erles ou des Elfes. » Erl-Kcenig 
n’est pas un mot allemand, pas plus que erle n’est synonyme de elfe. Les elbes 
allemands s’appellent en danois r//e, et leur roi ellekonge; comme elletrcs veut 
dire aulne, en allemand Erie, Herder, traduisant une ballade danoise, rendit fort 
raal propos ellekonge par Erlkcenig (au lieu de Elbenkanig), qui est devenu chez 
nous le roi des autnes, mais n’a jamais exists dans la mythologie allemande. Sur 
Hellequin, Hielekin, voy. Grimm, D. M., p. 895. 

Ces negligences disparaitront facilement a I’ddition suivante (et elle ne peut 
etre que prochaine) d’un livre que recommandent tant de qualites, un sujet aussi 
serieusement interessant, une aussi vaste collection de faits dpars, une aussi 
grande masse de renseignements. En signalant quelques taches, nous avons 
pensd agir dans I’esprit de M. Maury, qui dit dans sa Preface, apres avoir parld 
du soin qu’il a apporte h la revision de son travail ; « Cela ne veut pas dire 
)) qu’on n’y puisse signaler bien des imperfections et des lacunes. Le sujet est 
» indpuisable, et le cadre trop vaste pour qu’un seul auteur arrive k le remplir; 
» j’espfere toutefois que le public me tiendra compte de mes efforts, et n’oubliera 
» pas que dans les oeuvres d’erudition on ne saurait jamais se flatter de n’avoir 
» point commis des pech^s d’inexactitude ou d’omission. » Ces paroles, aussi 
sensdes que modestes, mettent la critique k I’aise; nous avons tenu k les repro- 
duire. Rien ne serait plus contraire k notre pensde que de voir dans les obser- 
vations qui prdcddent et qui suivent une autre intention que celle d’dtre utile k 
nos lecteurs. Nous ne voulons en aucune faqon rabaisser le mdrite d’un livre 
dont I’idde est des plus heureuses, dont I’exdcution a demandd des recherches 
considdrables, qui ouvre dans la science une nouvelle voie, et qui ne pouvait dtre 
dcrit, en sorame, que par le savant dcrivain qui a dej^ prouve sur des sujets si 
divers I’dtendue de ses connaissances et sa rare faculte d’assirailation. 

G. P. 
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II. 

Apres ce qu’on vient de lire , il ne me reste qu’^ relever quelques erreurs de 
ddtail concernant les pays ou les langues celtiques dans le livre de M. M. 

P. 3. M. M. dit : « En Irlande, on donnait vulgairement le nom de coureurs 
» des bois aux white-koys, qui, au milieu du si^cle dernier, constituerent une 
)) vaste association d’insurges centre la domination anglaise. » L’lrlande etant 
un pays presque entiferement deboise, on s’etonne de voir M. M. y mettre des 
« coureurs des bois, » ce qui suppose des bois. M. M. ne donne aucune source; 
il aura ete trompe par un livre redige de seconde main, et voici comment je 
m'explique son erreur. L’associalion des white-boys ' n’existait que dans le sud 
de I’lrlande. Mais des associations du mfime genre s’etaient formees parmi les 
paysans protestants du Nord sous les noms de « gars au coeur de fer « et de 
« gars au coeur de chdne » Ce sont sans doute ces « gars au coeur de ch^ne » 
hearts-of-oak-boys , qui de metamorphose en metamorphose sont devenus les 
« coureurs des bois » de M. M. 

P. 22 : « en Gaule, m^me respect superstitieux pour les for^ts oh s’accom- 
» plissaient les c^r^monies druidiques, » et en note M . M . nous renvoie h Cdsar : 
De Bello Gallico VI, 13. Je m’y reporte et lis : « hi (e’est-h-dire les Druides) 
» certo anni tempore in fmibus Carnutum, quae regio totius Galliae media habetur, 
» considunt in loco consecrate. » M. M. a sans doute lu luco : mais cette lecon 
est fautive; et les editions les plus autoris^es (celle de Nipperdey, Frigell, etc.), 
donnent loco. 

P. 25. M. M. cherche Petymologie de Londres dans le danois lund, « un 
bois, » et il ajoute en note : « le nom de Londinium (Londres) est dejh citd par 
» Tacite et Ptolemde, ce qui donne dpenser que le mot lund avait dans le dialecte 
» de la Bretagne le m^me sens qu’en danois. » Tant que M. M. n’aura pas 
retrouve son lund dans une langue celtique, nous ne pourrons accepter son 
etymologic. 11 en tire aussi d’autres etymologies, p. 148, celle de Neuilly, et 
p. 296 celle de Londinihes (Seine-Inferieure), La Londe (Eure) et Londemare 
(Eure). Ces trois derniers noms etant relativement modernes et appartenant h 
une contree qu’ont occup^e les hommesdu Nord, I’^tymologie de M. M. pourrait 
ici 6tre juste; mais on ne peut I’accepter pour Londres. 

P. 33 : « Lesid^es de divination, de magie qui s’attachaient chez les Celtes, 
aux arbres, objet de leur culte, paraissent avoir donne naissance h cet alphabet 
raagique, k ces runes merveilleuses qui representaient les differentes lettres par 
des pousses, des scions. Ces signes recevaient chacun le nom de I’arbre sur le 
bois duquel ils etaient graves par incision; I’on agitaitces fragments tallies, de 
mani^re k en tirer des augures (ici M. M. dit dans une note : « C’^tait le mode 
» de divination appelee Rhabdomantie et dont il est deja question dans la 


1 . Ainsi nommes de ce qu’ils portaient une chemise par dessus leurs habits dans leurs 
rassembiements nocturnes. 

2. Hearts-of-sted boys, hearts-of-oak boys. Voy. M. Haverty, History of Ireland, Dublin, 
1863, p. 700. 
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» Gendse »). Plus tard cet assemblage de signes fournit ses elements ^ I’alphabet 
dit runique, qui prit en Irlande le nom d’Ogham craobh, c’est-A-dire « d’arbre 
» aux lettres. » 

C’est une fort belle chose que cet alphabet magique oh M. M. fait jouer un si 
grand r 61 e aux arbres. Je me permettrai seulement d’observer que les premiers 
hommes avaient I’esprit bien subtil s’ils prenaient un bois special pour chaque 
lettre de leur alphabet : leur ecriture etait-elle done une marqueterie ? Quant aux 
Runes du Nord, elles n’ontrien h faire ici. M. Kirchhoff a ddmontrtl (et je suis 
^tonne que M. M. I’ignore) qu’elles ne sont que I’alphabet remain emprunte et 
alterd par les Germains barbares Les Runes n’ont done rien de commun avec 
les Oghams irlandais 

M. M. continue dans une note : « ce genre d’dcriture parait avoir et^ un des 
plus anciennement usitds chez les peoples du Nord, et un passage de Pline 
(Hist. Nat., lib. XVI, c. XIV, § 9) semble se rapporter h son emploi. L’lrlan- 
dais feadha et le gallique (lisez Gallois) gwydd signifient k la fois arbre et lettre. 
Dans I’alphabet ogham toutes les lettres, k I’exception du P (pethove) et du T 
(linne) avaient desnoms d’arbres : c’est ainsi que A (ailm) s’appelait eormeau, » 
B (beith) « bouleau, » C (colt) « coudrier, » D (duir) « chdne, » E (eagh) 

u peuplier, » F (Fearn) « aune, » etc. (Voy. E. Davies, Celtic researches, 

p. 246. — J. O’Donovan, A grammar of the Irish language. Dublin, 1845, 
p. xxvij. — E. Dumerii, De Porigine des Runes, dans ses Memoires archeologiques 
et litteraires, p. 77, Paris, 1850) ». La question des anciens alphabets de I’lrlande 
et particuli^reraent des Oghams, est trop obscure pour que je m’y engage , sur- 
tout avant que le savant M . Graves ait public ce livre sur les Oghams qu’il 
promet depuis si longtemps. Je me bornerai k remarquer que ce n’est pas dans 
I’alphabet Ogham, mais dans I’alphabet Beth~Luis-Nion que les lettres sont 
appeldes par des noms d’arbres. Cela se trouve indiqu6 juste k cette page xxxij 
de la grammaire d’O’Donovan que cite M. M. 

Ne sachant rien de « I’alphabet magique » de M. M., au lieu d’y rapporter 

« I’arbre aux Oghams » (Ogham-craobh), et non arbre aux lettres, comme le 

traduit errondment M. M., j’expliquerais plutot cette expression par la forme de 
I’ecriture oghamique. Elle consiste en effet en lignes obliques ou perpendiculaires 
k une ligne centrale, d’oh elles semblent sortir comme les branches d’un tronc, 
et la comparaison avec un arbre s’offre assez naturellement a I’esprit. 

Les alphabets ogham et Beth-luis-nion n’ont de commun que I’obscurit^ dont 
ils sont entourds, Quant h cet alphabet Beth^luis-nion, oil les lettres sont nomm^es 
par les noms d’arbres oii elles sont initiales, j’y verrais volontiers, jusqu’h preuve 
scientifique du contraire, un jeu d’esprit, ou un procedd mnemonique posterieur 
h I’introduction de I’alphabet romain. 


1. Kirchhoff, Das gothische Rumn-Alphabct, Berlin, 1854, in-8’. 

2. Quand je dis que les Runes et les Oghams n’ont pas la inenie origine, j’entends I’ori- 
gine magique dqnt M. M. vient de parler. Car ces alphabets se trouveraient avoir la 
meme origine si 1 on demontrait que les Oghams sont, eux aussi, une deformation d’un 
autre alphabet deja connu, peut-etre meme de I’alphabet runique lui-meme. 
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M. M. continue : « les Scandinaves appelaient les lettres bdtons de hitre, 
« bok-stafir, » parce qu’ils gravaient ies runes sur des bcitons faits de ce bois, 
qui, etant sans filaments et sans noeuds, se pr^te mieux aux incisions. C’est I 
la mSme Etymologic que se rapporte Pallemand Buchstabe, «lettre,» proprement 
« bSton de hEtre. » 

Bien que chez les Allemands le « livre » ait rcQU son nom de I’arbre qui en 
fournissait les tablettes, du « hEtre », le mot buck (voy. les anciennes formes dans 
Grimm) n’avait-il pas recu son sens nouveau quand on songea k donner un nom 
k la « lettre, » et le nom donne k cette demiEre, ne doit-il pas se traduire 
« bEton de livre, » plutot que « baton de hEtre ? » Ainsi interpretE, ce mot 
n’aurait rien k faire avec « cet alphabet magique , ces runes merveilleuses qui 
» reprEsentent les diffErentes lettres par des pousses, des scions. » Car corarae 
le latin liber, le grec 606 ),o?, il n’indiquerait que la matiere dont on s’est servi 
d’abord pour Ecrire, ce qui n’a rien de « magique. » 

P. 36 « En Irlande, certains ifs d’une antiquiiE extraordinaire , qui encadrent 
» le porche des Eglises, remontent k I’usage qu’avaient les Celtes de consacrer 
» les arbres aux dieux, » et en note, comme « ifs d’une antiquitE extraordinaire, 
» qui encadrent le porche des Eglises, » il ajoute : tels sont les ifs de Newry, 
» dont la plantation est attribuEe k saint Patrice , et ceux de Glendaborough, 
» qu’on dit avoir EtE plantEs par saint KEvin. » lei, comme en bien des endroits, 
M. M. ne cite pas de sources, ^ moins qu’il ne veuille qu’on se rEfere k un 
livre qu’il cite dans une autre note, E. Ledwich, The antiquities of Inland (lisez 
Ireland), 2‘ Edition, Dublin. 1804, livre qui n’a pas la moindre autoritE. Au 
reste il est dans le vrai en disant que la plantation de I’if de Newry (non pas les 
ife, la lEgende la plus accrEditEe n’en nomme qu’un) est attribuEe E saint 
Patrick. Mais je regrette d’avoir lui apprendre que cet if n’encadre plus le 
porche d’aucune Eglise; car il a brfilE en 1162 en mEme temps que le monastEre 
de Newry '. L’if qui s’y trouvait avait-il EtE rEellement plantE par saint Patrice, 
ou avait-on, en le dEdiant k I’apEtre de I’lrlande, christianisE une ancienne 
superstition? Un fait que M. M. semble ignorer pourrait le faire supposer, 
L’ancien nom irlandais de Newry est lobhar ou lubhar-cinn-trachta, « if k la tEte 
du rivage; » le nom anglais Newry est une corruption de n-Iubhar « I’if, » et de 
nos jours encore les paysans appellent cette ville non pas « Newry, )> mais 
« the Newry » Quant k Glendaborough, je dois dire k M. M. qu’il n’existe 
aucun endroit de ce nom en Irlande, on le chercherait vainement dans I’excel- 
lent et complet General alphabetical Index to the townlands and towns, 
PARISHES AND Baronies OF IRELAND, presented to both houses of parliament by 
command of Her Majesty, et publiE, en 1861, par la commission du Recensement 
de I’lrlande, en 968 pages gr. in-4°. Comme M. M. parle de saint Kevin ou 
plus exactement saint Coemgen (Kevin est la forme anglicisEe de ce nom), je 


1. Voyez les Annales des Quatrt Mattres i I’annee 1162. 

2. Voy. Reeves : Ecclesiastical anthjuities of Down, Connor and Dromore, Dublin, 1847, 
in-4‘, P- ‘ 
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suppose qu’il veut parler de la Vallde des deux Lacs^ en Irlandais Glen da locha, 
ce qu’on a anglicise Glendalough, dans la solitude de laquelle ce celfebre ermite 
se retire. Je n’ai pu retrouver aucun if relatif ei Glendalough, dont le monastere 
et les eglises ne sont que des ruines depuis plus de 400 ans. Tout ce que je puis 
trouver, c’est qu’une de ces ruines appelee I’eglise de Notre-Dame est quelquefois 
appelee « I’Eglise au lierre, » Ivy church, du lierre qui la recouvre M. M. 
aurait-il mal coraprisce nom, et vude l’z/ 1 ^ oil ily a du lierre, Ivy? 

P. 71. M. M. parlant de tourbifires forestifires de la Franche-Comt^, dit en 
note : « On a extrait de ces marais des chines auxquels leur s^jour dans les 
» eaux avait donnd I’apparence de I’ebene. » M. M. pourrait ajouter qu’en 
Irlande on fait avec le bog-oak, ou bois de ch^ne retire des tourbi^res , des 
bijoux et des bibelots fort elegants. 

P. 83: « L’if se rencontrait aussi fr6quemnient en Gaule, » M. M. pourrait 
citer ici un texte important de Cdsar : .... taxo, cujus magna in Gallia Germa- 
niaque copia est... De Bello Gallicovi, ji. 

P. 330: « Entre toutes les fordts de I’Armorique, celle qui a vu le plus se 
» retrecir son domaine, et qui jouissait au raoyen-age du plus de c 61 ebrit 6 , est 
» celle de Quintin, connue jadis sous les noms de Brocelian, Broceliande, Bre- 
st cheliant, Brecilien, Brechilien, de Foret de Barenton , et surnommee la Foret de 
» la Relraite montagnease. » M. M. ajoute en note : « tel est le sens du mot 
» Brecilien ou Brexilien; car ce mot signifie proprement : les asiles de la montagne 
» de BrL » M. M. ne nous disant pas dans quelle langue iltrouve cette poetique 
etymologie, nous la rejetons purement et simplement, sans donner plus de motifs 
de notrf rejet que M. M. n’en donne de son adoption. Mais M. M. ajoute : 
« le mot kil, kill (pluriel killien), se retrouve dans le nom d’l-Colm-Kill, dont le 
sens est : Retraite de Saint-Colm (Columban') dans I’ile d’l. » l-Colm-Kill veut dire 
I’Hy (ou I’lona) de Columba (et non Columban)', on sait que c’est dans I’ile d’lona 
que Columba fonda son monastere. Ce saint avait recu h son baptfeme le 
nom de Colum « colombe, » et la piete qu’il montra dans son jeune ^ge, les 
visites frequentes qu’il faisait aux eglises, fit ajouter ^ son nom le surnom de 
Cille, c’est -a-dire de I’Eglise : Colum-Cille « la colombe de I’Eglise » Oil est 
le niot latin cella, emprunte par les Irlandais, et employ^ chez eux dans le sens 
d’^glise ou de cellule. 11 a pu signifier retraite, en ce sens qu’une ^glise, une 
cellule de couvent, est une retraite pour une Arne fatigu^e du monde, mais dans 
aucune langue celtique je ne lui connais le sens gen6rique de retraite, que M. M. 
lui pr^te bien k tort. 

Le livre de M. M. renferme un grand nombre d’^tymologies celtiques. Mais 
au lieu de chercher a les etablir d’une fa^on vraiment scientifique, M. M. se 
borne k des rapprochements fortuits, et quelquefois, je pense, il serait embarrass^ 


1. Voy. S. Lewis, Topographical Dictionary of Ireland, London, 1837, in-4", 
dalough et les Guides les plus accredites. 

2. On trouvera tous les textes relatifs au nom de Columba ou Colum-cille a la page 
Ixx (note ii) de I’excellente introduction que M. Reeves a mise a son edition de la Vie de 
saint Columba d’Adamnan, Dublin, 1857, in-q". 
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k prouver I’existence des mots qu’il cite. Oil a-t-il vu « un radical celtique Briga, 
» Bria, qui implique I’id^e de boue, de pays humide (p. 108, n. 4); »t3ii 
a-t-il trouve « le celte chod, bois (p. 69, n. 2) etc.? Je crains fort que M. M. 
n’ait relev6 ces mots dans les memoires de I’Acad^raie Celtique, ou dans quel- 
qu’autre oeuvre de la ra^me valeur ? Disons pourtant qu’il a une fois rencontre 
juste, c’est lorsque(p. 240), il mentionne « le celtique vern, aulne; » ce mot 
en effet qu’on croit reconnaitre dans les noms de lieu gaulois Verno-dubrum, 
Verno-sole, se retrouve dans I’ancien irlandais fern (aujourd’hui fearn), et dans 
I’ancien cambrien ou gallois guern (aujourd’hui gwern), et cette transformation 
est conforme aux lois de la phonetique celtique. Il est aussi fort probable que 
cotia est la forme latinisee d’un mot gaulois qui se retrouve dans I’ancien gallois 
coit, le cornique cuit et le breton armoricain coat. 

Il est d’autres etymologies de M. M. que nous pouvons encore moins critiquer 
que ses Etymologies celtiques; c’est quand il ne dit pas A quelle langue il a 
recours. Par exemple, p. 149, n. 2, a propos du nom de Chaillot ; « Challot, 
» Challoel, Chad ou Cal, sont les noms sous lesquels , dans les anciens titres, le 
» village est dEsignE. Le sens de ces mots est destmctio arbornm. >> Dans quelle 
langue ? 

VoilS les critiques de dEtail que nous avons cru devoir adresser S M. M. Son 
livre n’en est pas moins le fruit d’un louable travail, et un rEpertoire utile A 
consulter, malgrE ses erreurs et ses lacunes. 

Henri Gaidoz. 


94. — Historical Difficnlties and contested Events, by Octave Delepierre. 

secretary of legation to the king of the Belgians. London, John Murray, 1868. In-8', 

179 pages. 

Il est inutile de rappeler les services que M. Delepierre a dEjA rendus k 
I’histoire littEraire ; ses travaux sur la littErature macaronique, sur les ouvrages 
composEs par des aliEnEs, sur la PhUobiblon Society, son Livre des Visions, dans 
lequel il a recueilli sur les lEgendes relatives i I’autre vie les dEtails les plus 
curieux, d’autres productions qu’il serait trop long d’EnumErer, jouissent aupres 
des amateurs d’une estime raEritEe. Le livre que nous signalons aujourd’hui 
aborde un autre ordre d’idees; son titre fait connaitre quel est le but que I’au- 
teur s’est proposE; ce but est d’ailleurs EnoncE nettement dans I’Epigraphe, 
empruntEe aux Causeries da Lundi de Sainte-Beuve ; « L’histoire n’est le plus 
)) souvent, et surtout ^ distance, qu’une fable convenue, un qui pro quo arrangE 
» aprEs coup et acceptE. » DEveloppant cette idEe, M. Delepierre Ecrit des le 
dEbut de son travail : « L’Epoque oh nous vivons parait remarquable pour la 
» facon dont elle apprEcie les hommes cElebres et pour I’hommage qu’elle leur 
» rend. Les sociEtEs encore jeunes sont sujettes k se laisser Eblouir par les 
» merveilles superficielles de la tradition historique; elles permettent facilement 
)) k leur admiration d’Etre captivEe ; mais une Epoque raurie par I’expErience et 
» par une longue habitude de la critique littEraire doit rEserver son enthousiasme 
» pour des fails attestEs et pour les actions cElebres qui sont au dessus du 
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» domaine du doute et de la discussion. C’est ainsi qu’un examen approfondi de 
» tout point douteux dans I’histoire se presente aujourd’hui non seulement 
» comme un objet d’utilite gdn^rale, mais encore comme un sentiment qu’ins- 
» pire la justice. » Les questions du genre de celles qu’aborde I’auteur ont dej^ 
^te touch^es, mais on s’etait tenu k I’histoire ancienne; Lenglet Dufresnoy avait 
employ^ k de semblables discussions une centaine de pages de VHhtoire justifiee 
contre les romans, mais il ne faisait qu’effleurer la surface de ce qu’il examinait; 
un italien, I’abbe Lancellotti, avait expose I’absurditd d’une foule de recits 
enonc^s comme des fails incontestables dans les livres k I’usage des ^coles, et 
un autre abb^, d’Oliva, avait en 1770 public une traduction francaise de ces 
Farfalloni degli antichi Storici Pas un ecrivain serieux n’admet aujourd’hui les 
recits si chers k Rollin et a d’autres compilateurs qui representent Denys le 
Tyran devenu maitre d’dcole k Corinthe qui attribuent la mort d’Eschyle k la 
chute d’une tortue qu’un aigle laissa tomber sur la tSte du pofete, qui racontent 
le combat des Horaces et des Curiaces, les exploits d’Horatius Cocl^s, la resi- 
gnation de Rdgulus, esclave de sa parole i, I’energie de Mutius Scevola livrant 
sa main aux flammes; routes ces anecdotes et bien d’autres ont disparu de I’his- 
toire sdrieuse. M. Delepierre ne s’est gu^re occupe de I’antiquite; le colosse de 
Rhodes est le seul objet anterieur k I’^re chretienne qui ait attire son attention ; 
les autres chapitres de son livre (au nombre de onze) concernent Belisaire, la 
bibliotheque d’Alexandrie, la papesse Jeanne, Abelard et Heio'ise, Guillaume 
Tell, petrarque et Laure, Jeanne d’Arc, Franqois I" et la comtesse de Chateau- 
briand, la retraite de Charles Quint, I’inventeur de la machine k vapeur, Galilee. 
Un index bibliographique signale les principaux ouvrages relatifs k chaque ques- 
tion ou k chaque personnage sur lequel porte la discussion. Les fails sont 
raraenes k leur exactitude, et justice est faite des embellissements que la credu- 
lite a ajoutes k I’histoire vraie. L’etendue des recherches et le soin apporte k 
I’examen des sources, k ^appreciation des temoignages, attireront h coup shr 
I’attention des esprits serieux. 11 serait desirable d’abord que les Historical Diffi- 
culties fussent traduites en francais, ensuite que I’auteur prit la peine de les 
continuer; I’histoire du moyen-age et meme celle des temps modernes fourmil- 
lent de farfalloni qu’il faudrait dissiper en eievant une protestation energique 
contre les ecrivains qui, se copiant les uns les autres, les reproduisent impertur- 
bablement et font passer aux yeux du vulgaire, comme fairs authentiques, des 
anecdotes fabriquees k plaisir. L’histoire de Louis XIV n’est pas exempte d’anec- 
dotes controuv^es 4; celle de la Revolution francaise en pr^sente dejh un assez 


t. Les Impostures de I’histoire ancienne et profane, Londres (Paris), 1770, 2 vol. in- 12. 
L’originai italien avait paru en 1636; on en connalt diverses rrimpressions, 1659, 1662, 

» '677- . . . , 

2. Voir dans les Notices et extraits des manuscnts, t. X, p. 1 57, un travail de M. Bois- 
sonade. 

3. _ Consulter h Dissertation sur Regulus par M. Rey, inseree dans les Memoires de la 
Societe des antiquaircs, 1836. 

4. Bornons-nous a indiquer I’envoi fait par rfeteur palatin d’un cartel a Turenne; le 
prince toil exaspere de voir ses etats ravages par Tincendie ; le marechal repondit par 
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grand nombre, le verre de sang bu par mademoiselle de Sombreuil au moment 
des massacres de septembre, par exemple; et la legende napoleonienne court 
risque d’alterer la rigoureuse sev^rite des faits. M. Delepierre fera bien de con- 
tinuer ^ marcher dans la voie oh il s’est engage; nous lui recomraandons le 
seizidme siecle oil il trouvera une ample moisson: la lettre de Francois I^r ^ sa 
mere apr^s la bataille de Pavie, celle de Henri IV ^ Crillon, les coups d’arque- 
buse de Charles IX dans la joumee de la Saint-Barthelemy, voil^, parmi une foule 
d’autres, quelques traits que sa critique ramenera ^ des appreciations sinceres. 


95. — De Francicae linguae recta pronuntiatione , Theodoro Beza auctore. 

Genevas, apud Eustathium Vignon. MDLXXXllII. Berlin, Schneider; Paris, Franck, 

1868, in-12, viij-94 p. . 

C’est une excellente idee qu’a eue M. Schneider, editeur ^ Berlin, de repro- 
duire I’interessant opuscule de Theodore de Beze sur la prononciation du fran- 
cais. Nous ne manquons pas, il est vrai, de renseignements sur la maniere dont 
notre langue se prononcait h cette epoque; mais, outre que plusieurs des ouvrages 
qui les contiennent sont tres-volumineux ou tres-rares, ces renseignements sont 
souvent contradictoires, et ont besoin d’etre contrbies. Or il n’y a pas de meilleur 
guide que le spirituel et savant theologien qui, dans sa jeunesse, avait frequente 
la cour de Francois !«'■, et qui a rassembie dans ce petit livre des observations 
faites avec autant de gout que de soin. Les erreurs de Beze ne diminuent pas la 
valeur de son livre; car elles ne portent que sur I’explication des faits et non sur 
les faits eux-memes. Il faut excepter cependant tout ce qu’il dit sur I’accent ; il 
n’a rien compris k la question. — M. Tobler, professeur de grammaire des 
langues roraanes k I’universite de Berlin, a bien voulu revoir cette reimpression 
et la purger des fautes de I’edition originale. P. 4, 1 . 8, au lieu de changer 
genere en generis, ne faudrait-il pas changer nobilitate en nobilitato ? 


CORRESPONDANCE. 

I. 


I 


Saint-Brieuc , le 25 avril i8b8. 

Monsieur, 

On me communique un numero de votre tres-savant recueil (2 5 novembre 
867), dans lequel vous mettez en cause la Societe dont j’ai I’honneur d’etre 


un refus motive sur la dependance de sa position; telle est la tradition generalement regue. 
De Courtilz, ecrivain denue de toule autorite et fabricant de romans historiques, est le 
premier qui ait fait mention de cette anecdote; il donne textuellement la lettre de defi et 
fa reponse. Raguenet, Ramsay, le P. Griffet, Voltaire, le president Henault, une foule 
d’historiens et de biographes fsans excepter I’auteur de I'article Turenne dans h Biographic 
uninrsellei sont venus successivement relater cette anecdote sans elever le moindre doute. 
C’est toutefois un fait suppose, ainsi que J. Colmi I’a etabli dans un opuscule fort peu 
connu, il est vrai : Dissertation historique et critique sur le pretendu cartel cmoye par Charles- 
Louis, electeur palatin, au ncomte de Turenne, Manheim, imp. de I’Academie, 1767, in- 12. 



^10 REVUE CRITIQUE 

President. C’est k ce titre que je viens vous prier de vouloir bien insurer dans 
votre prochain numdro la rectification suivante : 

Monsieur D’Arbois de Jubainville, dans son dtude critique sur le Catholicon de 
Jehan Lagadeuc, et sur les Memoires de la Societe archeologique et historique des 
C6ies-du-Nord, pretend que cette Societe est poss^dde de la manie du Druidisme. 
Cette assertion est inexacte, et si votre savant collaborateur avait bien voulu lire 
attentivement nos memoires, il aurait vu que la Direction de la Soci^t6 archdo- 
logique et historique des C6tes-du-Nord avait pris soin d’indiquer par une 
note, qu’en publiant ces chants bretons, elle n’entendait nullement pr^juger la 
question fort ardue de Pimportance historique des chants populaires, se con- 
tentant du modeste r61e d’editeur. 

D’un autre c6t^, la version de la Veillee des Grenouilles , que vous donnez 
comme celle publide dans nos memoires, en differe sur certains points. M. Pen- 
guem, en effet, n’avait point voulu inserer dans son texte les deux premieres 
series, et il en donne les motifs ; « L’alt^ration des textes est dvidente, dit-il en 
note, les chanteurs populaires ne comprenaient point le sens de ces vers et ne 
pouvaient en donner Pexplication. » — Sa reserve dtait done justifiee et votre 
correspondant aurait du I’imiter. 

J’ai trouve, depuis la publication de ce poeme, une nouvelle version de la 
premiere s^rie qui senible offrir un certain sens, et je tiens k la soumettre a 
Pappr^ciation si eclairee de M. d’Arbois de Jubainville. Voici ces deux vers assez 
singuliers dans leur forme : 

Hanter an htol na Weli! 

Trteen an heol na Weli! 

Ces aphorismes ont presque la mine de formules astronomiques, et Vhanter an 
hiol (le midi) ressemble beaucoup k Vhanter an noz, par contraction hanter-noz 
(le minuit). 

Quoi qu’il en soit, et sans vouloir rien prdjuger, je termine cette lettre, ddji 
trop longue, en vous assurant. Monsieur, que votre savant collaborateur a jou6 
de raalheur en comparant le poeme breton avec la rapsodie Notre dne a bien mal 
d la tete. Notre chant populaire, en effet, prdsente dans son ensemble je ne sais 
quoi d’etrange et de myst^rieux, tandis que la ronde chant6e par les jeunes filles 
de Besancon offre tous les caractferes d’une bouffonnerie. 

Croyez-le bien. Monsieur, il est toujours dangereux de parler de notre 
Bretagne sans en connaitre parfaitement la langue, les usages, les coutumes et 
son histoire intime. Je tiens k vous en donner un exemple frappant. Je connais 
de tres-savants pal^ographes dont le front est couronnd des lauriers de Pinstitut 
qui, ayant trouvd dans de vieilles chartes bretonnes le mot loeis, ont cru qu’il 
s’agissait peut-Stre d’une laie et Pont fait remarquer en note. Mais, voyez le 
malheur : en langage breton un veau m41e se nomrae loei, que Pon dcrit plus 
correctement leue ou lue et vous comprenez maintenant comment ces 6crivains, 


I. Ce mot kui se retrouve, ayec une forme alter^e, il est vrai, mais cependant trfe- 
reconnaissable, dans notre \ieille coutume de Bretagne. On y lit, en effet, au chapitre 
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tres-savants ^ coup sflr, ont metamorphose un veau male en sanglier femelle. 

Je m’arrete id craignant m^me d’en avoir trop dit, mais vous priant toute- 
fois, Monsieur, de croire, etc. 

Votre tres-humble et tres-obeissant serviteur, 

Hippolyte Raison du Cleuziou. 


La reclamation de M. du Cleuziou m’oblige k motiver les expressions dont il se plaint. 
J’ai dit que j’avais refait en partie la traduction de la piece intitulee Gousperou ar rancd 
et que j’y avais ete contraint par « les contre-sens evidents que la manie du druidisme 
» avait introduits » dans la traduction publiee par la Societe archeologique des C6tes-du- 
Nord. 

Void en quoi consistent deux de ces contre-sens. Le texte original porte ; 

Huitieme serie. — Eiz groach war al leur — o tornan pis, o tornan leur. 

Neuvieme serie. — Naw hekk armet, — o tont deus an novet ; — 
na padfe den ho sellet. 

La traduction editee par la Societe archeologique des C6tes-du-Nord est ainsi congue; 

Huititoe serie. — HuitdruiAsressurl’aire, — battantdespois, battantdespampres. 

Neuvieme serie. — Neuf druides arma — reviennent de la neuvaine ; — 
nul n’oserait les regarder. 

Ceux des membres de la Societe archeologique des C6tes-du-Nord qui savent le breton 
savent aussi que le mot groach (8* sdie), rendu par Jruidesses dans cette traduction, 
veut dire tout simplement vieilk femme, et que de meme belek (9' serie) signifie pretre et 
non druide. Sans doute ils ne sont pas les auteurs de ce double contre-sens, qui est I'oeuvre 
du traducteur, e’est-a-dire de feu M. de Penguern. Cependant il est, a mon sens, regret- 
table qu’en faisant imprimer ce document extrait des papiers d’un collegue defunt, la 
direction de la Societe archeologique des C6tes-du-Nord ait cru devoir maintenir des 
erreurs aussi graves sans en avertir les lecteurs de ses memoires. 11 ne suffisait pas de 
dire vaguement dans le court avertissement place par cette direction en tete du travail de 
M. de Penguern, p. 5 1 : « Loin de nous assurement la pretention de vouioir prejuger la 
» question tres-ardue de I’importance historique des chants populaires! » II ne fallait pas 
exposer le public i croire qu’il y a dans le texte armoricain des traces de druidisme qui 
en sont tout a fait absentes. M. du Cleuziou trouve dans ce chant populaire breton « je 
» ne sais quoi d’etrange et de mysteneux. » Pour moi, s’il y a ici queli^ue chose 
« d’etrange et de mysterieux », e’est la legerete avec laquelle la traduction a ete d’abord 
krite par I’auteur defunt, puis inseree telle quelle apr« sa mort dans les memoires de la 
compagnie savante que M. du Cleuziou prfaide. Sans doute « il est dangereux de parler 
)i de la Bretagne sans en connaitre parfaitement la langue, les usages, les coutumes et 
)) I’histoire intime »; mais ceux qui, comme la Societe archeologique des C6tes-du-Nord, 
possWent ces connaissances si rares et si precieuses, devraient tenir a honneur d’eviter 
de contribuer par leurs publications a repandre des erreurs comme celles que nous venons 
de signaler; ils devraient faire usage de leur incontestable autorite pour arreter le mal k 
sa source, au lieu de laisser a un Hranger comme moi le soin d’une necessaire rectification. 

Je n’ai plus qu’un mot a dire. M. du Cleuziou me reproche d’avoir eu la hardiesse de 
faire imprimer et de traduire les deux premieres series des Gousperou ar raned. Mais I’ho- 
norable president de la Societe archeologique des C6tes-du-Nord n’a qu’a ouvrir le recueil 
des memoires de la compagnie savante qu’il dirige avec tant de zele; il y verra, tome V, 
p. 62, ces deux couplets egalement publics et traduits. Ce volume a paru en 1867, avec 
un preambule oil M. du Cleuziou figure deja comme president. C’est li que nous avons 
copie le texte que nous avons donne dans la Revue critique. 

H. d’Arbois de Jubainville. 


288, ce qui suit : « En trois villages peut avoir et aller ung louail k ]eue et a guerb, 
etc., etc. » 
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II. 

Nous recevons de M. Arnold Schaefer une lettre contenant la rectification suivante que 
nous nous empressons de communiquer a nos lecteurs : 

« En rendant compte de raon Histoire de la guerre de Sept-Ans (Revue critique, 
1868, n° 14), M. Rod. Reuss reproduit (p. 215) le passage de ma preface ofi 
je me plains de ce que I’autorisation de consulter les Archives du minist^re des 
affaires etrang^res ^ Paris m’ait etd refusee. Cette plainte se rapportait unique- 
ment aux demarches inutiles que j’avais tentdes en i860. Je suis heureux de 
pouvoir la retirer apr^s la publication de mon premier volume. L’annde demiere, 
grace k ^intervention de M. le comte de Bismarck et aux bons offices de M. le 
comte de Solms, chargd d’affaires de Prusse, on m’a autorisd ^ prendre connais- 
sance des ddp6ches les plus importantes des annees 1758-1762 et h en faire des 
extraits. M. Faugere m’a aide dans cette circonstance avec la plus grande 
complaisance , ce qui m’a permis de rdunir des documents qui donneront ^ la 
suite de mon ouvrage une base toute nouvelle et solide. 

» Des informations sures me permettent d’ajouter que la volontd de I’empereur 
est que ce tresor incomparable de documents historiques soit rendu desormais 
accessible a la science, non plus par faveur exceptionnelle, mais d’une facon 
plus gendrale, en vertu d’un r^glement egal pour tous. Mainte epoque de 
I’histoire de France n’a etd racontee jusqu’ici que d’apres les conversations des 
salons ; k I’avenir on pourra aussi apprecier les mobiles et les raisons des hommes 
d’Etat. » 

La Revue critique n’a manque aucune occasion de redamer contre la mesure qui inter- 
disait aux savants I’acch des Archives du niinistere des affaires etrangkes. Nous savions 
bien que par grande faveur on accordait quelquefois des autorisations a des etrangers ; 
mais depuis longtemps aucun Franfais, que nous sachions, n’a ete admis dans le sanctuaire. 
N’est-il pas assez surprenant que la premike nouvelle des intentions libkales du gouver- 
nement nous vienne d’Allemagne, et que I’administration frangaise n’ait repondu encore 
aux plaintes de la presse frangaise par aucun communique^ Qui sait du reste si et quand ces 
bonnes intentions seront realises? En attendant, les kudits frangais pourraient essayer de 
s’adresser a M. de Bismarck. 


III. 

Monsieur, 

La Revue critique a rectifid, dans sa demifere livraison, une erreur de 
M. Zeller qui me concernait. Mais I’auteur de Particle est tomb6 lui-mSme dans 
une autre erreur, d’ailleurs fort excusable. 

II est vrai que je n’ai fait paraitre aucune Histoire de Charles VII; mais j’ai 
publid un opuscule intituld : Une nouvelle Histoire de Charles VII, compte-rendu de 
I’ouvrage de M. Vallet de Viriville. C’est de cet opuscule, qui reproduit trois 
articles consacrds successivement k I’ouvrage de M. Vallet, et qui a dte tird k 
part k 20 exemplaires, qu’a sans doute voulu parler M. Zeller. 

Veuillez agrder, Monsieur, I’assurance de ma considdration distingude. 

C. DE Beaucourt. 

28 avril 1868. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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96. — 2o9oxieo'j? TpaffpSiat. Les tragedies de Sophocle. Textegrec, public d’aprfe les 
derniers travaux de la philologie, avec un commentaire critique _et explicatif, une intro- 
duction et une notice, par Ed. Tournier, ancien 61 eve de I’Ecole normale, docteur 
&-lettres. Ouvrage couronne par I’Association pour I’encouragement des etudes grecques. 
Paris, Hachette, 1867. Gr. m-8', xxxij-781 p. — Prix : 12 fr. 

Nous avons parcouru avec grand plaisir cet excellent livre , ouvrage digne 
d’inaugurer la sdrie des classiques grecs dans la collection d’auteurs anciens 
publi^e par la maison Hachette et dont la Revue a entretenu ses 
lecteurs. Dans son Introduction M. Tournier a expliqud la nature de son travail 
avec une loyaut^ et une rnodestie qu’on ne saurait assez louer. II y dit tout ce 
qu’il doit aux Dindorf, aux Schneidewin, aux Nauck et k d’autres devanciers. 
Mais il ne se contente pas de ce tribut general de reconnaissance ; dans le cours 
de son travail , toutes les fois qu’il emprunte une observation h un ^diteur ant^- 
rieur, il ne manque jamais de le nommer. Cependant les remarques personnelles 
que M. Tournier a mSl^es au choix intelligent de ses emprunts montrent qu’il 
eftt capable de trouver une grande partie de ce qu’il prend chez autrui, et 
que, s’il s’est surtout appliqud ^ rdsumer les derniers travaux de la philologie, il 
pourra une autre fois ajouter lui-m6rae k ces travaux plus largement et avec 
moins de reserve qu’il n’a cru devoir faire dans ce premier essai. 

Le texte est accompagn^ de deux esp^ces de notes, les unes critiques, les 
autres explicatives. Parlons d’abord des premieres. On sait qu’un manuscrit de 
Florence, le num^ro XXXII, 9 de la biblioth^que Laurentienne, tient le premier 
rang parmi les manuscrits de Sophocle. Est-il bien etabli que le Laurentianus ne 
soit pas seulement le manuscrit le plus important, mais qu’il soit aussi I’original 
dont tons les autres ont ^t^ tir^s directement ou indirectement ? Suivant la 
r^ponse qu’on fera k cette question, encore pendante , on regardera le Lauren- 
tianus comrae la base unique, ou comme la base principale , de la critique du 
texte de Sophocle. M. Tournier adopte la premiere de ces deux opinions. Il a 
pris son parti r&olflment, peut-6tre un peu trop r^sohrment; mais enfin, il peut 
invoquer I’autorit^ de M. Dindorf. Apr^s tout, cette question, qui divise les 
^diteurs th&riquement, n’ara^ne pas dans la pratique, c’est-h-dire dans la 
constitution du texte, des divergences aussi grandes qu’on pourrait le supposer. 
Quoi qu’il en soit, tout le monde approuvera M. T. d’avoir place au bas du texte 
toutes les lecons authentiques du Laurentianus. Un 6diteur ne doit jamais perdre 
de vue ces lecons, mais il est oblige de s’en ^carter sans cesse : car, tout en 
V 20 
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^tant le meilleur, ce manuscrit fourraille de fautes. Beaucoup de corrections sont 
ddj^ consacrdes par le temps; d’autres sont dues aux demiers dditeurs M. T. 
lui-m^me a proposd en note un assez grand nombre de conjectures ; raais il 
s’est modestement interdit de ies introduire dans le texte. Nous aliens dter 
quelques-unes de celles qui nous ont paru les plus remarquables. 

Electre, 20 : Ilpiv ouv Ttv’ avSpwv e^oSoraopetv L’expression iSoSoraopav est 

fort singuli^re. Nauck doute de I’authenticitd du vers tout entier. M. T. propose : 
avSptov l?oSov itepiv, en invoquant Ajax, 806 : ’AvSp6; ejoSov et sans dissimuler 
que icepav ex oTefn? serait plus conforme ^ I’usage que le simple gdnitif. — El. 85. 
TaOra fap 9£pei |j vixviv t’ §9’ xat xpaxo; twv SpujjLEVMV. On s’est donn6 beaUCOUp 
de peine, trop de peine, pour rendre compte de la proposition eirf. M. T. I’ecarte 
au moyen d’un changement extrOmement facile. Il veut qu’on derive : Tao-co yap 

pepetv II vtxr,v -ce 9 T|p.i xotl xpato; twv opwpiEvMv. — El. 100 : KouSei? toutuv oTxto? 

aXiTii II il ’jioO 9ep£Tai. La conjecture xoiSev ToijTwv oTxtov... 9E'peTai obtient ») 
est tres-plausible. — El. 437 * substitution de Igt’ av 6avi[] ^ Srav 6av5 donnerait 
un texte plus satisfaisant. La le^on traditionnelle ne s’accorde pOre avec la 
suite de la phrase : xetixrjXi’ tauTa aas^aadu) xdTto. — El. 3 34. Clytemnestre 
park du sacrifice d’lphigOnie, et elk demande quel motif on pourrait alkper 
pour justifier la conduite d’Agamemnon ; EUv, oioagov 5 ^ jie toO xapiv tIvuv || I6u<rev 
auTi^:(. Si Tcvwv est le participe de nvw, cette question ne s’accorde pas avec celk 
qui la suit immOdiatement : icoTspov ApyeiMv Ipeic. Il faut done prendre Ttvmv, ainsi 
que la variante tJvo;, pour un pronom interrogatif. Mais dans ce cas ces deux 
lemons ne sauraient guOre Otre que des gloses de too. M. T. pense que ces gloses 
ont expulsO du texte le mot natvip, et cette conjecture est trOs-lOgitime. — (Ed. 
Col. 1 3 1 1 sq. : O'i v5v ovv iTCta <rjv ima te || ^oyyai; t6 irsSi'ov anpevTairt 

T.m. M. T. juge que ces deux vers sont une interpolation, tirOe des mots qu’on 
lit un peu plus haut (y. 1305): Tov eitxdXoyxov I? (TtoXov ... dysipa;. — (Ed. 
Col. 1 500 sq, : Tt; *5 wop’ {i|i(3v xoivd; xtOwo;, || aatfiii [ib outfiiv (Reiske ; 
dffXMv), sfioavT)? Gs xou ibov; k second de ces vers est, suivant M. T., « une glose 
» destinee k expliquer xoivd; : peut-Otre d’aprOs la scholie : Kotvo?- iptaiv te xa! 
)) Ol3i'5to5o;. » Nous pensons que lesfuturs Oditeurs de Sophocle feront bien de 
mettre ce vers entre crochets. — Track. 701 sqq. ; ’Ex &k yij?, o6sv || npoCxeix’, 
dva?eouGi epopPwSEK; d 9 poi, || yXauxjj; oTCMpo? wote teiovo; jeotoO || x'jOevto? eI; yvjv Baxyia; 
dEE’ d[EiEE>,ou. M. T. fait observer avec beaucoup de justesse que yXayxa? oEEwpo? ne 
peut guOre designer que I’olive, et que I’OpithOte eeIovo; convient mieux k I’huik 
qu au vin. Il ajoute . « Le liquide ecumant dont il est ici question nous parait 
» done dtre I’huik, au moment oil elk sort du pressoir. D^slors, il faut corriger 
» la fin du vers 704. On pourrait lire e-te paxxEi'ou ydvou? ; ^ moins qu’on ne se 
» contente d’un changement plus leger, corame paxxEla? 55 ’,e’ {ii dTEi) djiTOXov. » 
Peut-^tre vaudrait-il encore mieux substituer eIte ^ eic yjjv, mots inutiles apr^s 
EX 6s yi;;, et qui pourraient provenir d’une glose. 

Parnni les conjectures mises en avant par M. Toumier, il en est quelqnes-unes 
qui avaient d^j^ 6td proposdes par d’autres. Notre jeune helldniste sera charm^ 
d apprendre qu il s est rencontre, sans le savoir, avec des critiques justement 
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estimds. (Ed. Roi, 579: 'Apx^ic S’ivcsiviii -cauTa -pj; wov vs'ix^v. Creon veut dire 
qu’OEdipe , tout en 6tant le maitre , partage volontairenient son pouvoir avec 
Jocaste. Mais Creon s’expritne tres-mal, et M. T. a mille fois raison de suspecter 
les mots TaOta -pi;. Sa conjecture, xij; -ra-y^;, donne, sinon les mots, du moins le 
sens qu’il faut. M. Heimsceth (^Kriiische Studien zu den grUchischen Tragikern, 
Bonn, 1865, p. 231) propose toO xpdTou?, en expliquant la le^on vicieuse d’une 
maniere quelque peu artificielle. On peut aussi songer ^ too teXoos. — (Ed. Col. 
547 ; Kal yap aUou; epovsuo-a xai wisoa' || vopua So *o6op6?, aiSpi? e; toS’ ijXOov. LemOt 
aXXoo; donne un vers faux et un sens peu satisfaisant. On y a substitud dvou;, qui 
a le tort d’anticiper sur la phrase suivante; ou dXou?, qui est dtrange. En propo- 
sant spoO;, M. T. s’est rencontrd avec M. Bergk. Le changement est assez 
considerable ; cependant la faute des copistes peut s’expliquer par I’orthographe 
vicieuse a’lpoO;. — Antigone, 612 : To r ’ litotTa xai TO pO.Xov [| xai TO Ttpiv ^TrapxEaEi. 
M. T. veut qu’on ecrive to mpiv, et M. Heimsoeth, p. 1 57, est du mSme avis. 
On sait que les copistes ont souvent confondu et xai. — (Ed. Col. 881 sq. : 
Creon a menace d’enlever (Edipe. Le vieillard s’ecrie : ’AxoOee’ oTa Le 

choeur repond : Td y’ ou teXeT, [ZeO; auTO? iotm]. Et Crdon : ZeO? y’ si^eir;, av 8’ ou. 
Ce passage est mutiie dans les manuscrits. Les mots que nous avons mis entre 
crochets, sont le complement propose par M. T. lls ne s’eioignent guere des mots 
suppiees par M. Heimsceth (p. 98) ; "l<na> x 6 Zt Zeu?. — (Ed. Col. 1 370 sqq. ; 
CEdipe dit 3 Polynice ; Totydp o’ 6 Sotpcov sloops PCT ou tC jcw, [[ £ic auTix’ , eiTTsp 
otSs xivouvrai Xoxoi || npo; doTU 0 )iPri?. Ou yap eoB’ Sittoc irdXiv || x£ivr,v IpEi ti;, dXXd... 

La conjecture de Turnebe : xEivr.v epEt 4 >Et;, a ete adoptee par tous les editeurs. 
M. T. proteste avec raison. Polynice n’a pas I’intention de detruire Thebes, et 
CEdipe doit dire : « Jamais tu ne te rendras maitre de cette ville. » M. T. veut 
done qu’on derive ; irdXiv 1| ti^vS’ epst xt?. Il a presque rencontre la conjecture 
de M. Heimsceth (p. 177) : xsivriv ipst; oViv. Cette demiere correction s’dloigne 
un peu plus du texte des manuscrits ; mais elle donne une phrase d’une toumure 
plus naturelle. 

Ailleurs M. T. n’a vu, ce nous semble, qu’une partie de la verite : il pose bien 
la question, mais il donne une solution qui ne nous satisfait pas. (Ed. Roi, 1031. 
Le Messager corinthien, qui a recueilli CEdipe enfant dans les gorges du Cithdron, 
rdvdle ce qu’il sait de la naissance du roi. Celui-ci lui demande ; noipV'.v yip rjoBa 
xaxi BriTEi'o wXavri;; La rdponse du MeSSager ; Sou o’, w TEXVOV, TMvfip yz TU tot’ h 
);p6vw , amdne cette nouvelle question d’CEdipe : TC I'T^ovT* EV xaxoi: \i.e 

XappavEi;; Les mots £v xaxoT? sont une affreuse cheville. Le Laurentianus porte ev 
xatpot? XappavEi;. M. T. veut en tirer ; ev x^poTv oii Xappavsi;-, conjecture qui vaut 
mieux que ev ou EV vaitais |X£ ou d’autres encore, proposdes par divers 

critiques, mais qui laisse encore h ddsirer. ’Ey xaipoT; Xaa| 3 av£i; vient de ev xaipu 
iri) Xap^avEi?, lecon qui fausse le vers -, mais qui donne un sens trds-satisfaisant. 
Le Messager ayant dit qu’il a dtd le sauveur d’GEdipe , celui-ci lui demande : 
« Quel dtait le mal dont je souffrais quand tu me rencontras ^ propos ? » En 
bonne critique, il n’y a ici qu’une seule voie h suivre ; considdrer ev xaipu comme 
une glose, et y substituer une locution dquivalente qui puisse entrer dans le vers. 
Or nous n’avons pas I’embarras du choix. Il faut dvidemment dcrire : Jv xa)u ou 
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Xa[i.pavEi;. La vulgate : ev xaxoic, s’cxplique facilement : c’est la correction d’un 
copiste ignorant. Ceux qui considdrent le Laurentianus comme I'original de tous 
nosmanuscrits, sont, il est vrai, obliges defaire venir^v xaxot? de sv xatpot?. — Ant. 
551. Ismene dit r Tt rauT* avtac tt’ ouSev w9£Xou[iEVTf] ; Sa SQSUr repond l ^Xyoutya (liv 
s^t’, eE yeXut’ £v (To'i YeXtS. M. T. trouve avec raison que le tour de cette phrase 
laisse ^ d^sirer. Mais sa conjecture : 0X^0“"* yeXSo’ croi yeXfi), ne saurait 

fitre approuv^e. Pour corriger le texte, on n’a qu’^ suivre (M. Heimsoeth I’a 
d6j^ fait remarquer) la paraphrase du scholiaste : EE ?r,<Tiv, Ixi <jot, aXyous-a 
ysXw. Sophocle a dcrit ; ’AXy 0 U(ra el (ou Sri, xeE) yeXw Vi aoi, ysXw. — Track. 

I 1 12 Sq. ; 'Q ■cX 5 i(J.ov 'EXXo;, irevSoe olox etcopoi || Sloutrav, ctv 5 p 6 ; roOSe y’ el o-^aXTjiTeTai. 
M. T. propose i a^fipo^ ToOSe g’, el G9aXT3GeTai. Nous n’aimons pas ^ s^parer le 
g^nitif oEvSpo; ToOSe de GoaXiiGETai. ll suffira de mettre un point aprfes ^XXd?. Comme 
le vocatif n’est ici qu’une figure, on ne doit pas s’etonner de le voir suivi de la 
troisieme personne , pourvu que les deux phrases soient nettement s^par6es. — 
Phil. 5 59- •I’pd'TO'' S’ ditep y’ eXe^a;, (!>; pd6u... La particule ye ne se lit pas dans le 
Laurentianus, et M. T. juge avec raison qu’elle ne saurait guere se justifier. Mais 
sa conjecture ■ <T>pdGov S’ duep Xeysie, <b; m (jid66), donnerait un vers faux. Peut-^tre: 
<i>pdGOT( 8’ otcoT’ iMa:. — Phil. 1 382 sqq. Neoptoleme veut persuader ^ Philoctete 
de le suivre k Troie. Philoctete s’indigne : Kal tauTa Xe^a; oO xaTaiayOvsi eeoOt; 
Neoptoleme repond ; na? ydp xt; oEg/uvoix’ dv (bfsXoupiEvo; ; Philoctete replique ; 
Aeyet; S' ’AxpeEoai; opeXo; f, V ipiol tooe; La rdponse de Neoptoleme n’aurait de sens 
que si Philoctete avait dit : « Comment ne rougirais-je pas d’agir comme tu me 
» le conseilles? » M. T. soupconne qu’il faut lire : Il£5; ydp xt? (i9EX(5v xe xd)9£Xou- 
(j.£vo; ; Nous croyons que, dans le premier des vers cites, xaxawxvvEi 6 eoCic a ete mis 
par erreur pour xaxatxxuvei sixou;, et qu’il faut ecrire le vers suivant : ns; ydp xi? 
aEtrxuvotx’ dv (ipsXovjxEvou;; — Phil. I418 Sqq. : Kal Ttptoxa (lev GOt xdj epid; Xe?iii xvx«?i 

II oGOu; ito'/yGa; xat SieIeXSwv xovou; || dOdvaxov dpexriv Igxov, w; 7 rdp$G 9 ’ 6 pdv. M. T. 
met un point-virgule apres 6 pdv : ponctuation inadmissible, suivant nous. Rien 
n’indique le tour interrogatif ; la construction de cette phrase, ainsi que la 
maniere dont elle est liee k la phrase suivante, s’y oppose au contraire. Mais 
il est vrai que le texte est vicieux. Hercule ne veut pas raconter ses travaux ; 
il veut dire qu’apres I’accomplissement de ses travaux il a 6 t 6 recu parmi les 
immortels. Tel sera le sens de ces vers, si k Sgov? xovi^Ga; nous substituons 
3? Exixo'GiGo;, compose qui s’accorde avec SiE^exeuv, — Electee, 479 sqq. : 'ThegxE 
(101 OpdGo;, II dovjTvowv xXuouGav || dpxEw; ovEipdxtov. M. T. introduit dans le texte le 
datif xXuouGa, en declarant que Taccusatif lui parait un solecisme pur et simple. 
Que M. T. nous permette de lui dire que cette assertion est inconsider^e. Sans 
doute, du temps de Denys d’Halicarnasse, la tournure qu’il condamne e(it 6t6 
regard^e comme un solecisme. Mais au si^cle de Pericles la langue grecque 
ob^issait k une grammaire large et toute instinctive : elle avait des lois, assur^- 
ment, mais elle n’etait pas emprisonnee dans des regies fixes et immuables. On 
trouve chez les ^crivains de cette 6poque une foule d’irregularitds, pour lesquelles 
les grammairiens grecs ont invent^ un terme particulier, celui de GoXotxo9avEc. Le 
scholiaste d’Euripide dit quelque part {Hipp. 25 ) avec une justesse parfaite : 
’ApxaiG|io; egxi xouxo, oO goXoixigiio?. Mais revenons au cas particulier qui nous 
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occupe. Le po^te a pu ^crire xWoudav, parce que fasoTi fioi 6pd(ro? prend ici le 
sens de umixee ixe 6pd(ro;. Cette irregularity est done I’une des nombreuses appli- 
cations de la (rilvTaltc xara m'ttau. Les ^diteurs de Sophocle ont dej^ cite une 
phrase toute analogue d’Eschyle (Choeph. 410). M. Tournier la croit alteree. 
Essayons de le convaincre par d’autres passages. On lit dans la Medee d’Euripide, 
aUX vers 57 tjAspo; p.’ uir^). 6 $ T 5 xoupavw |j Xe?ai poXoOiTY] Seupo Secnrotvri? 

•njxa?. Ici la lecon des manuscrits est confirmee par le scholiaste et par une imita- 
tion de Philymon. Ajoutons Iphig. Aui. 491. "AXXmsts p.’ eXeo; TaXaratopou xopri? 
II MX6c, rnyysveiav ewooupevip. Ces deux exemples sont d'autant plus remarquables 
qu’ils se trouvent dans le dialogue iambique, et que le metre ne s’oppose pas ^ 
une syntaxe plus ryguliere. Le passage de Sophocle, au contraire, jouit des 
libertys du style lyrique, et, qui plus est, le datif xXuouiia y est, si nous ne nous 
abusons, inconciliable avec le metre. Nous croyons en effet que les deux vers, 
480 et 48 1 , n’en forment qu’un seul : 

aSuTfvotov x)iuouffav apriox; oveipdTtov. 

De myme dans I’antistrophe : 

— p,i17co6’ :^ptv xeXav Tepa;. 

Nous rytablissons la lecon du Laurentianus r,ptv, k laquelle les yditeurs n’auraient 
pas dfl pryfyrer ^ptv. 

Du reste, le commentaire de M. T. offre peu de tymyritys de ce genre. Les 
lecteurs de Sophocle trouveront en lui un guide shr, soit pour les questions de 
grammaire, soit pour les ydaircissements de toute espyce que demande un poyte 
aussi difficile que Sophocle. Les notes explicatives sont judicieuses et substan- 
tielles : elles n’yludent jamais les difficultys du texte , et le lecteur ne se trouve 
pas abandonny au moment mSme oil il a le plus grand besoin de secours. Est-ce 
k dire que nous regardons routes les interprytations de M. T. comme dyfinitives, 
et que nous nous ne syparons jamais de lui Un tel accord serait chose mer- 
veilleuse : il y a dans ces vieux textes trop de matiyre k discussion pour que I’on 
puisse raisonnablement s’y attendee. Je prends quelques scenes de la tragydie 
i’Electre, et je note les observations que ra’a suggyryes la lecture du commentaire 
de M. T. — V. 780 : Qtjx’ oOxe vuxto; uttvov out’ ^piEpot; jj epiE axtyaisn ti5uv, dXX’ 
6 TtpooraTuv II xpdvo; oiijYs [i’ aiEv (oc eavou[i£'vr,v. Nous trouvons ici une explication, 
sinon nouvelle, du moins particuliere : « 'Ejie nous semble plutot ytre le sujet, et 
» (jTEYdtetv avoir le sens de loger, recevoir xard oteyo?. » Est-il bien shr que 
(rT£Y«S«) ait ^ty employy dans ce sens par les Grecs? Ce verbe, qui vient de 
oTEYr,, « toit, a veut gynyralement dire ; « couvrir, a et nous ne voyons pas 
pourquoi on voudrait y attacher ici une autre signification. Le sommeil nous 
couvre de son aile : il ferme nos paupieres et nous isole du monde extyrieur. Je 
ne crois pas non plus que les mots suivants soient bien rendus par cette traduc- 
tion : « Mais le temps rygnant me gouvemait toujours comme allant mourir. a 
A chaque heure Clyteranestre pouvait craindre que Thture prochaine ne la livr^t 
au vengeur. C’est 1^ yviderament ce qu’elle dit, et le scholiaste a raison d’expli- 
quer 6 icpooraTwv par 6 EKiYEv6(ievoi;.'Quoique I’avenir vienne apres le prysent, le 
trope 6 itpooTaTdiv xpom: (le moment qui se tenait devant moi) ne manque pas de 
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justesse. Si nous pensons h I’avenir, nous regardons en avant, nous voyons 
devant nous I’objet de nos craintes ou de nos espdrances. Cp. Eschyle, Agam. 
575 ■ Trere [jioi toS’ ijiiiceSiii; Sstpia icpo<rcarnptov xapSia; tepaoxojtou TtoxaTai; — V. 836 : 
Kax’ Ejiou xaxo().^a? [).a)iov eTOjipaoet. On COnstruit generalement iTrejigdust xax’ epLOu. 
M. T. a raison de considdrer xaxi.. xoxopE'vas comme une tm^se. Nous voudrions 
qu’il se fut plus souvent ^cartd de ses devanciers. Quel que soil le nitrite des 
Wunder et des Schneidewin, ils ont pu se tromper. M. T. les a quelquefois suivis 
jusque dans leurs erreurs : nous croyons qu’il a et6 trop modeste. C’est ainsi que 
nous trouvons dans un des vers suivants (844) une interpretation artificielle de 
Wunder. Mais nous craindrions d’etre trop long en discutant ici le sens de ce 
vers, dont I’explication se rattache ^ celle de la strophe tout entifere. — 1028. 
’AveSopai xWousa x<lxav eu Nous ne nous serions pas born6 citer la para- 
phrase vague , donnde par le scholiaste : TEcrxai xaipi? oxe (j,e eupriji^^ffen;. La douce 
Chrysothdmis dit dv£|o(iai : elle gemit d’avance sur les raalheurs qui amSneront 
Electee k d’autres sentiments. — V. 1039 sq. Electee ; 'H SewAv e 5 Xe'youaav elajiap- 
xdvEiv. Chrysothemis : Etpiixo; opSw? ^ ou ixpooxcioai xaxip. Nous n’aurions pas adopts 
la traduction de Dindorf : Misernm est bene saadere ac non persuadere, ni expliqu^ 
le second de ces vers ; « C’est toi qui paries bien, sans persuader. » Le verbe 
E^ap-apxdvEtv a un sens plus g^ndral : il signifie ; « ne rien obtenir. » Chrysothemis 
dit que les projets g^n^reux, mais insenses, de sa soeur ne sauraient aboutir. — 
V. 1395: Neaxovrixov aip.a xsipoiv lx<*>v. Les grammairiens anciens disent que alp-a 
prend ici le sens de $i?o; ou |i(xx“‘p*- Wunder rdp^te cette explication, et M. T. 
reproduit la note de Wunder. Mais est-il possible qu’un mot qui signifie « sang » 
devienne I’equivalent de « ^p6e » ? Pr^sent^e de cette fagon, une telle interpre- 
tation est inadmissible, et nous ne nous etonnons pas que plusieurs critiques aient 
declare la lecon alteree et aient essayd de la corriger. Toutefois nous n’approu- 
vons pas ces critiques. Sans toucher k la vieille legon, il suffit d’interpreter ce 
passage un peu moins grosso modo qu’on n’a fait jusqu’ici. On sait que ol|ia 
equivaut souvent k povo?. Les exemples abondent. Citons seulement : Atpia yEvaXiov 
xaxTjvuoEv, Euripide, Oreste, 89. Alfia yeipotv exiuv veut done dire : « le raeurtre k la 
» main, » toumure qui n’est pas plus hardie que « la vengeance k la main, » ou 
« la calomnie en main. » Cependant le lyrisme grec va bien au-deli des timides 
licences de notre po^sie francaise. Puisque le meurtre, aijia, est ici considdr6 
comme une arme, Sophocle y ajoute une epithfete qui ne convient qu’^ une arme 
veritable : vexxovx.xom, « fraichement aiguis6 ». Reste la question de m^trique. Ce 
mot n’a pas la mSme mesure que sxexaofojioi, qui occupe la place correspondante 
dans la strophe. Pour corriger cette faute, il faut examiner les deux strophes 
dans leur ensemble. Les void : 

[Strophe.] 'I 5 e 0 ’ otcoi icpovenerai 

TO SvoepwjTOv aljjLGc 9y<TWv "Apr^?' 

pspaciv dtpTi ow[j.dTwv {ittocteyoi 

(i£X(^po[).oi xaxwv TCavovpyYindxMv dpyxxoi xuve?- 
wax’ ou (iaxpav lx’ dp.p:ev£t 
xou[x.6v 9PEVMV ovEipov oiwpoup.£vov. 

[Antistrophe. j Ilapdyexai y®P ^xpiitv 

ooXi6itou5 dcpfa>y6^ £t(7(o oxeyai;. 
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«aTp6? etc §8taXta, 

veaxovTjTOV ai^ia x^ipotv l^wv * 6 Matac Se Tcat; 

( 79 ’ (ZYei 56Xov (nto-rtp 
xputl'ac TTpo; auti xeppia, xouxct’ d{jt.p,^v£t. 

Sauf la difference que nous avons signalee, les deux strophes s’accordent I peu 
prSs. Mais elks n’ofirent pas cet accord rigoureux qui etait la loi generale des 
morceaux antistrophiques. On a reconnu cetle loi quant h Eschyle, et on la 
reconnaitra de plus en plus pour Sophocle et pour Euripide. D’autres symetries, 
independantes de I’agencement metrique des syllabes, ne sont pas non plus 
observees dans ces deux strophes. Les poetes aimaient h faire revenir aux places 
correspondantes de la strophe et de I’antistrophe les monies mots, ou des mots 
semblables, ou des tournures analogues. Mais les scholiastes aimaient h transposer 
les mots en vue de la clart^ et de I’enchalnement syntaxique, et leurs paraphrases 
ont souvent p^ndtre dans les textes lyriques. Heureusement les assonnances dont 
nous venons de parler, ainsi que la mesure des syllabes, fournissent quelquefois 
des indices au moyen desquels on peut r^tablir I’ordre des mots poetiques. Dans 
le morceau qui nous occupe, les mots v£ax6w,Tov aljia ont d(j se trouver primiti- 
vement au commencement du deuxi^me vers de I’antistrophe, afin de faire 
pendant h to Su^piorov atiia, qu’on lit au deuxiSme vers de la strophe. Il s’ensuit 
que la premiere syllabe de Suaepturov devrait toe longue. M. T. ne semble pas 
bien siir de comprendre cette ^pith^te, et en effet elk ne s’explique pas facilement. 
ficrivonsTo SuoOjpwTov atpia, etnousauronsrtobli, en mtoe temps que la mesure, 
unelocutionclaireetpotoque. Cp. Eschyle, S«ptCAr/f, 718 : ’AXX’ aizdosXfov atpia 
ape'ij-aoeat BiXzif; Les quatre premiers vers 3 e la strophe n’ont pas besoin d’autre 
rectification. La partie correspondante de I’antistrophe doit fetre transpos6e ainsi : 

S’ evsptov JtapayeTat, 

vsax6v)]Tov otpia j(5i?otv 6X“'' mieux cncore : vtojiuv x^potv), 

TtaXaioTcXouTa nazpoi tU iStiXta 

SoXiorcou? dipMYi? si™ oxeyo?' o Moia; Ss Tiai; 

En rapprochant le groupe de mots eve'pwv 8oXt6wov?dptoYi;, k paraphraste a fait un 
autre changement qui se voit souvent ailleurs ; il a substitue h Si la glose Y*p. On 
remarquera que itapaYexai r^pond maintenant it itpovejiETai. Disons en passant que 
le verbe irapdYsw demandait peut-6tre une explication. Il signifie ici « introduire 
furtivement, » comme dans Herodote V, 20. npovEpieoeai veut dire au propre ; 
« avancer en broutant. » Cela est vrai. Mais Sophocle y pensait-il ? Il aurait ^td 
bon d’ajouter que ce verbe d^signe les ravages du feu. Cp. Iliade^ XXIII, 177 : 
’Ev s^ TTupo? (lEvoi; ^xe aiSi^pEov, oppa vEfiotTo. Quant aux demiers vers, nous les corri- 
gerons assez facilement, si nous prenons encore pour guides les syratoies anti- 
strophiques. Void comment il faut ^crire la fin de la strophe : 

wot’ dfiov awopouixevov 

{xaxpav 9 peva)v oveipov ouxet’ d|i(i^eT. 

Cette transposition am^liore le texte : on sent, en effet, que les mots oOxet' dapiEVEi 
doivent toe r^serv^s pour la fin de la phrase, Ils se trouvent k la mSme place 
dans I’antistrophe, laquelle n’a besoin que de kgeres modifications : 

'Eppias a<f’ aXEt xpuifia? SoXov 

axoTtp itpS? auxS XEpiia, xouxex’ 4|ijjiE'vet. 

J’ai 6crit ’Eppufe, afin de rendre coropte de la glose 'Eppiii;. 
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R^sumons, en terminant, ce que nous pensons de I’ouvrage et de I’auteur. 
M. Tournier a fait un travail utile : il a etabli le texte de Sophocle d’une mani^re 
judfcieuse, il I’a dclair^ par un coramentaire excellent, de beaucoup le meilleur 
qui ait dte publid en francais : son edition de ce poete r^pond a I’^tat actuel de 
la science philologique. Nous savions deji que I’auteur de « Nemesis et la Jalousie 
» des dieux » connaissait les croyances religieuses de I’antiquitd, et qu’il savait 
pdnetrer les iddes d’un age si eloignd du n6tre. Il s’est essaye cette fois-ci dans 
un autre genre d’etudes. Pour rdussir dans Part difficile de la critique et de 
I’interpretation des vieux textes, il faut de la sagacitd et de la methode. M. T. 
a prouvd qu’il poss^de I’une et I’autre. 

Henri Weil. 


<yj. — H. G. Hotho. Geschichte der christlichen Malerel. i" livraison, viij- 

238 pages in-S'. Stuttgard, 1867. — Prix ; 4 fr. 

M. Hotho, connu par d’importants travaux sur les beaux-arts, s’est proposd 
d’dcrire une histoire gdnerale de la peinture chrdtienne. Le premier fascicule, 
qui a paru I’an dernier, contient une partie du sujet assez considerable pour 
permettre d’apprecier des maintenant cette entreprise. Hdtons-nous de dire 
qu’il ne faut chercher aucune preoccupation religieuse dans le titre choisi par 
I’auteur. M. Hotho s’est bien garde d’appliquer un criterium dtranger, tel que la 
religion, .1 un art qui a une existence tout d fait independante du sort de I’ortho- 
doxie ; il a sagement evitd ce ddfaut, common k plusieurs critiques contemporains, 
surtout allemands , de prendre pour base unique de I’appreciation d’une oeuvre 
littdraire ou artistique la morale, la politique ou la religion. Il a 6td conduit i 
ne s’occuper que de la peinture chretienne par la consideration que la peinture 
est Part chretien par excellence. Cette idde est aujourd’hui fort rdpandue; on se 
rappelle que chez nous elle a ete soutenue il n’y a pas longtemps par M. de 
Laprade. Quoi qu’il en soit, les arguments de M. H. ne paraitront pas trfes- 
persuasifs d qui n’est pas initid au langage de la philosophie allemande. 

Ce point de vue de Pinfluence du christianisrae sur la peinture, auquel M. H. 
se maintient avec une rare perseverance, suffirait pour donner au livre un certain 
attrait de curiosite, de nouveautd. M. H. a ajoutd d cette idde fondamentale 
beaucoup d’autres qui ne manquent pas de hardiesse, et qui ouvrent souvent un 
large horizon. Il domine son sujet, et juge une longue suite de sidcles ou un 
artiste isold avec une egale assurance. La comparaison de la peinture avec les 
autres arts, avec la litterature, lui a foumi une foule d’apergus ingenieux. C’est 
ainsi qu’il explique le role peu considdrable de la peinture dans la France du 
Midi par Pimportance de la podsie lyrique. « Quand le cceur, dit-il, s’exprime si 
» aisdment dans la langue de la podsie, il peut se passer de la beautd de la ligne 
» et du charme de la couleur. » Ou bien encore il donne la raison suivante de 
Pinferioritd de la peinture gothique : « L’architecture devient elle-mdme peintre. 
» Elle emploie voCltes et piliers, nervures, plinthes et meneaux, de manidre d repro- 
» duire le charme de la perspective, et les jeux de lumidre les plus varies, etc.» 

Ne nous abusons cependant pas sur la valeur de Pouvrage de M. Hotho. 
C’est un travail de seconde main, souvent une compilation. L’auteur n’a vu de 
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ses propres yeux qu’une partie des monuments qu’il d^crit et qu’il appr^cie. Il 
ne connait ceux de Part francais que par des reproductions ou par la description 
qu’en ont faite d’autres critiques. Il a eu le merite de coordonner les faits, de les 
distribuer d’une maniere claire et didactique, de tirer de leur rapprochement de 
nouvelles id^es. Mais m^me en restreignant son merite h cette tclche un peu 
secondaire, on ne peut lui decemer un eloge complet. On serait en droit de lui 
demander d’etre plus exact et d’approfondir davantage. VHistoire de la peinture 
de Gcerling, dont nous avons rendu compte dernierement , quoique denuee de 
toute pretention, est souvent plus complete que le livre de M. H. — Une biblio- 
graphie des ecrits sur les differentes epoques qu’il etudie aurait ete de rigueur. 
— L’absence de gravures se fait vivement regretter, surtout pour la periode du 
moyen-^ge. Elle n’est nullement justifide par cette excuse de I’editeur : qu’elles 
n’ont d’utilite que lorsqu’elles sont de la demiere perfection. — Enfin dans 
I’examen des details nous trouverons de nombreuses inexactitudes et erreurs. 

La premiere livraison renferme Phistoire de la peinture chretienne depuis ses 
origines jusqu’ii la fin du xiii® siScle. Cette longue periode ofFre en general un 
intdr^t plus historique qu’artistique. M. H. nous parait avoir employe une excel- 
lente mdthode dans Pappr^ciation de ses monuments. Sans perdre de vue 
Pesthetique, k laquelle il faut toujours rapporter toute oeuvre d’art, il ne s’est 
jamais cru autorisd ^ negliger ou ^ passer sous silence les peintures les plus 
d^testables. Il a examine des miniatures tellement grossifires qu’on les croirait 
Pouvrage d’un enfant de quatre ans, et nous ne doutons pas que s’il les avait 
reproduites dans son livre, bien des lecteurs ne se fussent r^cri^s sur Pattention 
accordee h des oeuvres si compl^tement nulles. Mais quand on pense qu’au 
moyen-Sge elles sont souvent le chef-d’oeuvre relatif de tout un sidcle, on ne 
peut que louer M. H. de les avoir admises dans un travail qui n’dtait pas tenu ^ 
cette exactitude scientifique. En tout cela, nous le r^p^tons, M. H. a fait preuve 
d’un rare sentiment de la proportion et de la nature de son sujet. Ses classifica- 
tions nous semblent fort satisfaisantes. 11 a men^ de front Phistoire de la pein- 
ture des differentes contrees de I’Europe, de maniere ^ presenter un apercu 
g^n^ral de chaque ^poque, presque un tableau synoptique. Il a tr^s-rigoureuse- 
ment suivi I’ordre chronologique, et toutes les fois que des productions de telle 
ou telle periode n’avaient pas un caractere assez saillant ou assez uniforme pour 
constituer une ecole, il les a distributes entre les differents rtgnes ou les a fait 
rentrer dans les autres divisions de Phistoire politique. 

Ces divisions toujours assez courtes permettent de suivre pas k pas la marche 
de la peinture dans chaque pays, tandis que les rtsumes qui les precedent don- 
nent le tableau gtntral de Part dans toute I’Europe. 

L’histoire particulitre des differentes contrtes, de la France surtout, laisse 
beaucoup k desirer. Nous ne ferons pas un crime ^ M. H. de ne pas s’ttre pris 
d’enthousiasme pour la peinture francaise du moyen-&ge, ni mtme de Pavoir 
traitte avec froideur et ennui. Mais il aurait dCl ttre moins superficiel et plus 
exact. Il ne parle pas de la peinture francaise avant Charlemagne. La cultivait- 
on, ne la cultivait-on pasPil n’en dit rien. Toutes les histoires parlent cepen- 
dant des peintures que Childebert I fit executer il Saint-Germain-des-Pres. — 
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L’indication des manuscrits k miniatures est souvent d^fectueuse ou erronfe. 
Celui qu’on connait sous le nom d’Evangik de Soissons n’est pas ^crit surfond pourpre 
et ne contient pas que des figures imberbes, comme le dit M. H. — Les pein- 
tures de Saint-Savin sent les unes ant^ieures k la fin du xi* si^cle, les autres 
posterieures au milieu du xii*. M. H. les a plac^es entre ces deux dates, sans 
foumir d’arguments k I’appui, et sans les avoir etudi^es autrement que dans la 
reproduction chromolithographique que le gouvemement en a fait faire. — II ne 
parle pas des combats, paysages, chasses, etc., que les peintres airaaient ^ 
reprdsenter au x« si^cle, etc., etc. — Ces lacunes et une foule d’autres sont fort 
regrettables dans un livre dont I’esprit est excellent, et qui, plus ^tendu et plus 
complet, pourrait rendre de grands services tant ^ I’enseigneraent qu’^i certains 
travaux de I’^rudition. Eug. Muntz. 


98. — Zur Entstehnngsgeschlcbte des Consnlats in den Comonen Nord- 

ond Mittelitallens. iU-XlI Jahrhundert. von O' Adolf Pawinski. Berlin, E. S. 

Mittler u. Sohn, 1867. In-8*, iv-59 pages. — Prix : 1 fr. 75, 

La monographic de M. Pawinski se propose d’dlucider un point secondaire 
de I’histoire autrefois si controversde de I’origine et du developpement des 
communes italiennes. Les questions majeures que soulevait ce chapitre si intd- 
ressant de I’histoire du raoyen-ige peuvent fitre regardees comme resolues pour 
la plupart depuis I’apparition du bel ouvMge de M. K. Hegel sur I’Histoire de la 
constitution des viiles italiennes; presque tous les rdsultats obtenus par le savant 
professeur d’Erlangen ont confirm^ par des recherches post^ieures. 11 n’est 
plus n^cessaire aujourd’hui d’exposer aux lecteurs francais les traits principaux 
de cette controverse animde k laquelle se rattachent les noms des Savigny, des 
H. Leo, des Cesare Balbo, des Bethraann-Hollweg, des Carlo Troya, etc. Nous 
poss^dons sur ce sujet un excellent ouvrage, 6 crit en franqais par un savant 
beige, et nous renvoyons par consequent tous ceux qui seraient desireux de plus 
grands details aux deux beaux volumes de M. Prosper de Hauleville*, nous 
bomant k quelques mots sur la question toute spedale qu’examine M. Pawinski. 
C’est de Porigine du consulat dans les viiles italiennes que s’occupe notre auteur 
en s’appuyant sur une serie de documents edites dans les dernieres annees ou 
bien encore inedits et dont il a dh la communication k M. Th. Wiistenfeld, de 
Gcettingue, I’un des plus savants connaisseurs de I’histoire de I’ltalie au moyen- 
hge. 

M. P. s’occupe d’abord de Fechevinat dans les viiles du nord et du centre de 
la peninsule pour examiner jusqu’h quel point se justifie I’opinion qui pretend 
faire sortir les consuls des anciens scabini. L’origine des scabini elle-meme est 
fort obscure et ceue institution semble avoir change de caractdre avee le temps. 
Nous n’avons que des notions tres-vagues sur ce sujet pour Fepoque de la 
domination lombarde ; aprSs Charlemagne, les scabini, qui ne semblent avoir ete 
primitivement que des hommes connaissant les lois, sans fonctions precises (p. 7 ), 
fiirent charges de connaitre d’une partie des affaires judiciaires. Ils n’etaient 


I. Histoire des communes lombardes depuis lew origine. Paris, Didier, 1857. 2 vol. in-8'. 
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point 61 us par leurs concitoyens, mais d6Mgues par le missus imperial. Ce point 
nous serable solideraent 6tabli par M. P. raalgre I’opinion contraire de M. Hegel. 
Plus tard encore, au ix>-- et au commencement du xe si^cle, le mot de scabini est 
devenu synonyme de judices. Ces ^chevins ou juges prennent des titres divers 
(Judices Domini Regis, J. D. Imperatoris, J. S. Palatii, etc.); mais cette vari6t^ 
de denominations n’implique pas un changement de position. Surtout il ne faut 
point croire qu’il y ait eu dans les villes deux colleges differents de jurisconsultes, 
les echevins et les juges, corame I’avait dit Bethmann-Hollweg et comme M. de 
Hauleville I’a repete > . La science du droit s’enseignant par tradition dans les 
families, il etait naturel que ces fonctions d’echevins ou de juges devinssent peu 
& peu hereditaires dans beaucoup de villes; mais par cela mSme que les echevins 
formaient une espSce de caste professionnelle en dehors de la cite , on ne peut 
pas les considerer comme representants des villes. Si M. Hegel a considere les 
echevins et les juges comme les uniques representants des libertes municipales 
avant I’institution du consulat, c’est qu’il partait, comme nous I’avons dit tout 
k I’heure, de la supposition que les echevins etaient eius par leurs concitoyens. 
Mais cette supposition semble devoir etre abandonnee aujourd’hui, et si I’on veut 
admettre que les echevins representaient quelqu’un, il semble que c’etait bien 
plutbt le pouvoir central dont ils dmanaient. Ce ne put done dtre dans leurs 
rangs qu’on alia chercher les representants de la cite, lorsque les premieres 
aspirations d’independance se manifesterent dans les villes italiennes; ce ne 
furent pas les echevins qui donnerent naissance aux consuls. Il faut chercher 
I’origine de ces derniers chez les homines maiores, primates, nobilissimi, cofhme 
les appellent les chartes de la fin du x® et du commencement du xi' siede, quand 
les communes commencent k se former. En 1088, lorsque quatre consuls appa- 
raissent pour la premiere fois e Pise, k cbt€ du vicomte, chef supreme de la cite, 
ce sont des membres de la haute aristocratie, cives nobiles ou de culmine nobilitatis. 
Pour les communes de la Toscane, « une obscurite impenetrable, » nous dit 
M. P., plane sur les origines du consulat. A Genes, en 1098, le consulat 
apparait comme rdsultat de longues luttes intestines , apaisdes par des serments 
de paix echangds entre les divers partis; tous les ayant part k ce serment 
forment une espdee d’association, une compagna k la tdte de laquelle se trouvent 
les consuls. Une question tres-intdressante et trds-difficile k rdsoudre est celle 
de savoir quels sont les rapports de la commune avec la compagna, et si les chefs 
de cette demiere exercent dgalement I’autoritd sur la commune tout entidre. 
Etaient-ce seulement les riches et les puissants qui entraient dans la compagna, 
ou bien dtaient-ce tous ceux qui pouvaient consolider ou troubler la paix La 
solution de ces probldmes ddpend de rinterprdtation de certaines expressions 
qui se rencontrent dans les chartes contemporaines, et au sujet desquelles M. P. 
soutient centre M. Hegel une poldmique oil je ne me sens pas assez competent 
pour dmettre une opinion personnelle En Lombardie les origines du consulat 
ne sont pas non plus trds-claires, et I’auteur « ddsespdre lui-mdme de les traiter 


1 . Histoire des communes lombardes, t. 1, p. 428. 

2. Voy. Pawinski, p. 47, et Hegel, t. II, p. 180. 
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» d’une maniere tant soil peu satisfaisante. » Nous y trouvons des colleges de 
consuls bien plus nombreux que dans les villes plus m^ridionales ; k Bergame par 
exemple il y en avait seize, appartenant tous a la noblesse urbaine. 11 en ^tait 
de m^me k Parrae, k Mod^ne, k Plaisance, etc. On rencontre I’institution du 
consular en dehors m^me des grandes villes. Ainsi pour le castellum de Blandrate, 
pres de Novare, les habitants du lieu, milites et rustici, nomment en 1095, du 
consentement des comtes de Blandrate, douze hoinmes pour les prot^ger et les 
appellent consuls. VoilJi done egalement une route petite localite oh se forme une 
commune et oh le consular s’etablit en dehors des dchevins. On peut done 
admettre comme certain que ces derniers n’ont point joud de r6Ie dans le d^ve- 
loppement politique des communes italiennes. 

Tel est le rdsumd succinct de I’opuscule de M. Pawinski. Pour un travail de 
ddbutant il denote une grande Erudition que nous nous plaisons k reconnaitre, 
mais il a de graves ddfauts d’exposition. On perd trop souvent en le lisant le 
fil de la discussion, entraine soit par des critiques de texte, placees au milieu de 
la demonstration, soit par des questions de detail qui viennent interrorapre 
^argumentation generale. On est constamment h la recherche des quelques pages 
oh I’auteur aurait du rdsumer les rdsultats de ses etudes, sans les trouver jamais. 
Il faut le relire k plusieurs reprises pour savoir toujours et partout oh il en veut 
venir, et pour notre part nous avons rarement trouve un livre d’une lecture plus 
fatigante que celui de M. Pawinski. Nous savons bien que de pareils travaux ne 
sont point destines au grand public, mais nous prions M. P. de croire que les 
savants eux-meraes ne sont point insensibles au charme d’un style correct et 
d’une exposition claire et lucide. Rod. Reuss. 


99. — Pablications de la SocihtA des bibliophiles de Guyenne. Tome I". 
N* 3. Mimoires^ de Jean de Fabas, premier vicomte de Castets-en-Dorthe, publics sur le 
manuscrit original, avec une preface et des notes, par H. Barckhausen. In-fol. de 
de viij-64 p. Paris, Aubry; Bordeaux, Chaumas. 1868. — Prix : 5 fr. 

On eprouvera tout h la fois un sentiment de Joie et un sentiment de regret en 
ouvrant le troisieme fascicule du premier volume des Publications de la Societe 
des bibliophiles de Guyenne, un sentiment de joie, parce que les m^moires jusque- 
Ih in^dits de Jean de Fabas sont pleins de curieuses revelations et auront pour 
tous les amis du xvi' si^cle une saveur singulihre ; un sentiment de regret, 
parce que ces memoires sont incomplets et que le manuscrit autographe retrouvd 
dans les archives du chateau du Carpia (appartenant k M. Hippolyte de Bari- 
tault) n a ni commencement ni fin. Il nous manque, par consequent, d’abord, 
tout ce qui regarde les premieres anndes de Jean de Fabas jusqu’en 1559, 
ensuite tout ce qui regarde la seconde moiti6 de la vie du vaillant capitaine, k 
partir de I’dpoque oh « pour la premiere fois, il s’intdressa dans ces guerres 
» religieuses auxquelles il prit une part si active et si ardente, depuis le soul^- 
» vement de 1 572, jusqu’h la publication de I’Edit de Nantes. » HStons-nous 
d’ajouter que si quelque chose peut consoler de la perte (qui, d’ailleurs, n’est 
peut-6tre pas definitive), des premieres et des demieres pages de I’autobiogra- 
phie de Jean de Fabas, e’est le soin extreme avec lequel M. Henri Barckhausen 
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a cherch^ et reussi k combler les lacunes du texte par divers documents in^dits 
rejet^s k I’appendice. L’dditeur, dans une preface qui est bien courte, mais qui 
renferme pourtant tout ce qu’il dtait ndcessaire de dire au lecteur, nous donne 
la description du manuscrit, ^tablit que ce manuscrit est bien le cahier mentionn^ 
dans les papiers de famille des Fabas compulses par M. Jean de Baritault, au 
si^cle dernier, par M. Th. de Pichard, de nos jours, comme ayant etd ^crit de 
la main mSme du premier vicomte de Castets, marque I’epoque ob le gouvemeur 
de Casteljaloux retraga les souvenirs de son aventureuse existence ', et fait 
ressortir en ces termes la valeur du joyau si longtemps cru perdu : 

« Ce qui donne un intdrSt tout particulier aux m^moires de notre capitaine, 
c’est qu’ils rdvblent I’histoire entibrement inconnue de sa jeunesse. 

» Dans une ^tude sp^ciale, M. Barth^lemy » disait que Jean de Fabas appa- 
raissait pour la premiere fois (en 1 569) dans les guerres de Monluc et de Mont- 
gommeri. Le manuscrit du Carpia ajoute pres de dix ans k son existence histo- 
rique. Il nous fait connaitre les aventures que Fabas courut sur terre et sur mer, 
de 1 559 b 1 568, non-seulement en France, mais encore en Espagne, en Italie, 
en Afrique, prenant part d’abord aux luttes des catholiques contre les musulmans, 
puis aux guerres des huguenots contre les catholiques. 

» Mais, outre les fails nouveaux qu’ils nous apprennent, les mdraoires du 
vicomte de Castets-en-Dorthe nous permettent de rectifier, sur son compte, 
quelques erreurs plus ou moins r^pandues. Ainsi nous y constatons que Fabas 
6tait seigneur d’Orries (ou Auries), maison noble en B^nauges, et non d’Arribs, 
comme le veulent tous les ^crivains qui se sent occupes de lui. Nous y voyons 
encore que , si Mezeray a parld d’une campagne que le futur compagnon de 
Henri IV aurait faite contre les Turcs, il n’est point evident, n’en d^plaise k 
M. Barth^lemy, que cette campagne soil celle de Don Juan d’Autriche, en 1571, 
et non celle du malheureux due de Medina-Celi, en 1 560 K 

» Au reste , ces deux erreurs ne sont pas les seules que I’on puisse relever 
dans les biographies de notre h^ros, et, en particulier, dans I’dtude de M. Bar- 
thdlemy sur les deux Fabas 4. 


1 . M. Barckhausen croit avec raison que Fabas « ne recueillit ses souvenirs qu ’4 un 
« Sge dejS avance, puisque, racontant la campagne de 1567, sur laquelle i! donne les 
» details les plus precis, il parle du « livre » de Blaise de Monluc, publie pour la pre- 
» miere fois en 1592. » 

2. M. Barckhausen cite, des sa premiere page (note 1) cette itude qui a paru dans la 
Bibliothlquc de I’Ecole des chartes, 2' serie, t. Il, p. 54?, il dit : « Malgre les erreurs 
» qu’elle renferme, et que je releverai, cette etude, intituiee : Us deux Fabas, est ce qu’il 
» y a de mieux sur le sujet. MM. Haag n’ont guere fait que la resumer dans I’article 
» Favas (Jean de) de la France protestante, tome V, p. 82. » 

3 . « L’hypothese de M. Barthelemy ne concordait guere, d’ailleurs, avec les expressions 
» d’Aug. de Thou : Belhs Turcicis a puero innutritus (Histonarum, etc., Londres, 1733, 
i> tome III, p. 5 1 3 ). Si Fabas n’avait ete qu’un enfant en 1571, il n’eCit pas eu, des 1369, 
» la reputation d’etre bon soldat (Monluc, Commentaires, L. VII), et n’aurait pas sans doute 
» merite, en 1 580, le mot de d’Aubigne : Favas, que I'aage avoit gueri de I’amour (Voy. 
» les Memoires de d’Aubigne, ed. de M. Lud. Lalanne, p. 239, note 2). » 

4. Pour d’autres inexactitudes commises par notre savant collaborateur, qui, ne 
I’oublions pas, etait alors (1845) bien jeune, et traitait, sans avoir eu un seul devancier, 
un sujet difficile, vojr note 2 de la page 4 du fescicule et 1 64 du volume, oil nous lisons : 
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» Je crois, par exemple, que cet auteur assigne ^ la mort de notre capitaine 
une date pour le moins contestable. Il la place entre le 2 5 avril et le 4 d^cembre 
1614. Or, dans ses archives du Carpia, se trouvent deux mdraoires, Pun judi- 
ciaire etPautre historique, qui reportent ce dec^s en 1612, date que confirme, 
par ailleurs, un procds-verbal d^hommage du 22 janvier 1613, tird des mSmes 
archives. » 

Ind^pendamment du vif attrait que prdsentent les souvenirs du voyageur et 
du guerrier allant tour i tour ik Pampelune, a Barcelone , 011 , grAce ^ la presen- 
tation que fit de lui un compatriote, le capitaine Pignan, il connut la religieuse 
Isabel de Cose, dont il garda « quelques escripts » qui devaient ^tre assez 
semblables aux prdtendues lettres d’une religieuse portugaise, h Palerme, ^ Messine, 
a Catane, a Malte, a Hie de Djerbe, aux iles Lipari, a Tripoli, oii il fut eramend 
en esclavage, aprds avoir dtd blessd par une fldche turque <f a la teste et au 
» genou, » a Naples, a Orbitello, a Rome, a Turin, a Sisteron, a Toulouse, a 
Bordeaux, a Saint-Macaire , 011 il retrouva <t unne ansiene amour » qu’il avait 
eue en ses « jeunes ans, » a la Souterraine, au Dorat, a Notre-Dame de Cldry, 
a Orleans, a Pont-sur-Yonne, a Sens, a Pont-a-Mousson ', les memoires de Jean 
de Fabas sont trds-interessants au point de vue philologique : ils reproduisent 
avec une fideiite parfaite la pronunciation gasconne du frangais au xvie siecle, 
et, a cet dgard, on les rapprocherait utilement des Avenlures du baron de Fceneste 
et de la Confession de Sancy. M. Barckhausen nous a donnne, lettre pour lettre, 
le texte du manuscrit original, et I’exactitude de sa transcription n’est pas moins 
remarquable que Pexactitude de ses annotations. A peine pourrait-on relever, au 
bas des pages, une ou deux de ces petites taches qui, pour ainsi dire, ne 
comptent pas, par exemple cel!e-ci : Henri de Foix, comte de Candalle, n’est 
pas mort en 1 572 (note 2 de la page 190 du volume ou 30 du fascicule), car 
nous lisons dans Mordri (art. Foix) qu’il conduisit 1200 gascons J son beau- 
frdre Henri de Montmorency, due d’Amville, qui assidgeait Sommidres, et qu’il 
y fut tud k I’assaut de la place en 1573. (Voir I’Hisioire universelle de d’Aubignd, 
VHistoire de France de Mezeray, i cette demidre annde, et, pour plus de ddtails, 
I’Histoire de la vie du due d’Espernon de Picard, pages 56 et 57 de I’ddition ou 
40 de 1730). 


<1 ne devint seigneur de Castets qu’en 1522, par son mariage avec Louise de La 
j Chassaigne; » c est done d tort que M. Barthelemy attribue ce titre k son pere (Les 
deux Fabas, p. 545), et, a I’apnendice, la note 5, oil il est demontre que I’auteur des 
deux Fabas a eu tort de suivre le recit du president de Thou k I’egard ^es clauses de la 
capitulation du 9 avril 1 586. M. Barckhausen s’appuie, en cet endroit, sur des documents 
irrecusables. ’ 

1 . Les pages dramatiques abondent dans les memoires de Fabas. A cote du recit de la 
captivite du soldat blesse, recit qui fait songer a un episode semblable de la vie si agit^e 
de Michel de Cervantes, je citerai surtout le recit du duel dans lequel Fabas tua un 
homme qui avait outrage de son indiscrete parole une personne afmee (page igo du 
volume et 30 du fascicule), et le recit de etrange scene entre sa mere, s’efibreant de lui 
feire embrasser la religion protestante et lui, resistant 4 ses « sainctes remontrances, » 
mais lui jurant du moms, 4 sa demande de combattre, quoique catholique, dans les rangs 
des huguenots aussitdt que la guerre eclaterait, et tenant en effet, un peu plus tard, si 

devenirl'rnT*’ ''"■ ““ dont^il ne devait 

aevemr le coreljgionnaire qu en 1576 (p. 191 ou 31). 
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L’appendice nous oflre un riche assemblage de pieces importantes. En void 
I’dnumdration : Mandement de Henri, roi de Navarre, pour faire payer une 
somme de cinq cents livres k Jean de Fabas, 15 Kvrier 1582 (Archives ddpar- 
tementales des Basses-Pyr^ndes); arrd de la chambre de justice de Bordeaux, 
intervenu entre Jean de Fabas et Fran^oise de Fabas, sa soeur, 28 mai 1 582 
(BibliothSque de Bordeaux, registres de la chambre de justice); commission de 
mardchal de camp ddiivrde k Jean de Fabas par Henri, roi de Navarre, 20 juillet 
1585 (Basses-Pyr^ndes) ; Mandement du vicomte de Turenne pour faire payer 
une somme de cent dcus k Jean de Fabas, ij juillet 1 587 (ibidem)-. Note sur 
une somme de 12,000 dcus promis Jean de Fabas pour la reconstruction de 
son chateau de Castets-en-Dorthe; Lettres patentes par lesquelles Henri IV drige 
en vicomtd la seigneurie de Castets-en-Dorthe, avril 1605 (Archives ddparte- 
mentales de la Gironde) ; Extraits de mdmoires concernant la maison de Fabas 
par M. Jean de Baritault du Carpia (archives du chateau du Carpia). Gdndalogie 
de la maison de Fabas dressde par M. Thdodore de Pichard. 

M. Barckhausen dit ^ la fin de sa prdface qu’il s’est proposd simplement de 
prdparer des matdriaux pour quelque historien a venir. Puisse-t-il dtre lui-mdme 
cet historien! Tous ceux qui connaissent ce patient et habile drudit, tous ceux 
qui liront les Memoires de Fabas, se joindront a moi pour souhaiter qu’il nous 
donne bientbt une ample et ddfinitive dtude sur le premier vicomte de Castets- 
en-Dorthe. T. DE L. 


VARIETES. 

Nnova ABtologia, rivista mensile di scienze, lettere ad arti. Anno terzo. Firenze. 

in-8’. 48 francs par an en France. 

Nous voudrions recommander aux amis de I’ltalie, — et leur nombre est 
grand en France, — une Revue excellente qui parait a Florence et oil ils trou- 
veraient rdunies, sous la forme la plus agrdable, les renseignements les plus 
complets sur les choses italiennes. On salt I’essor reraarquable des lettres et des 
sciences qui dans la Pdninsule a prdcddd et accompagnd I’essw politique et 
national, et qui lui promet un avenir et une soliditd que n’ont point les crdations 
rdvolutionnaires improvisdes et sans racine dans la civilisation gdndrale d’un 
pays. Bien des noms se sont fait remarquer dans I’Europe entidre dans ce long 
travail de prdparation, et aucun de ces noms ne fait ddfaut k la Nouvelle Anlhologie, 
qui marche dignement sur les traces de I’ancienne, si mdritante dans la lutte 
intellectuelle et morale qui a rdgdndrd I’ltalie. 

Le caractdre de cette Revue n’est pas celui des Revues ffancaises : il est 
presque encyclopddique et permet d’autant mieux h des lecteurs dtrangers de se 
faire une idde du mouvement des esprits dans le jeune royaume. Ce n’est point 
une revue exclusivement savante, et pourtant on y trouve de remarquables tra- 
vaux d’drudition, comrae par exemple Particle de M. Comparetti sur Virgile au 
moyen-dge ou celui de M. D’Ancona sur la Poesie politique auxiv® siecle; mais ces 
travaux, tout de premidre main et qui ne seraient point ddplacds dans une sdance 
de I’Acaddmie des Inscriptions et belles-lettres, sont dcrits en un style dldgant 
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et simple, d^gag^s de tout appareil d’6rudition, et ils ne perdent jamais de vue 
les considerations gendrales. De meme on y trouvera traitees des questions de 
finances, mais ce sera de fa^on k les rendre accessibles ^ tout profane; des 
probiemes de science naturelle, dus k des plumes aussi autorisdes que celle de 
M. Matteucci et de M. Blaserna, et qui se lirontcomme si d’eMgants vulgarisa- 
teurs de competence certaine avaient voulu les mettre cl la portee du public. La 
philosophic, bien plus vivante encore en Italie qu’en France, ya sa large 
place k c6te des arts, la critique litteraire k c6te de nouvelles et de comedies 
originales ; I’ethnographie aussi, qui joue un si grand r61e aujourd’hui, est digne- 
ment representee k c6t6 de la politique. 

Point de parti pris d’ailleurs, ni de coteries : tons les systemes et tous les 
partis trouvent un organe dans ce remarquable recueil, comme tous les ecri- 
vains de talent et de competence y sont admis. Celui qui lirait tous les mois ce 
petit volume de 200 pages serait au courant des choses italiennes autant 
qu^homme de Florence, et il serait familiarise bientbt avec tous les noms illustres 
de la Peninsule. Il lirait avec un interSt passionne les remarquables articles de 
politique contemporaine de M. R. Bonghi, le directeur de la Perseveranza, une 
des plumes les plus vaillantes et les plus fines de notre temps. 11 verrait d’an- 
ciens ministres comme MM. T. Mamiani et M. Amari, M. Cibrario, le grand- 
chancelier de I’ordre de Saint Maurice et Lazare, I’auteur de VEconomie politique 
au moyen-age, et M. Matteucci, I’infatigable reformateur de I’enseignement 
italien, M. Broglio, le ministre actuel de I’instruction publique, et M. Ferrara, 
I’ancien ministre des finances ; Gino Capponi, le v^n^rable doyen des patriotes 
italiens et un des historiens les plus ^rudits de son pays ; Atto Vannucci, le 
v6t6ran et I’historien des martyrs de la cause italienne, consid6r6 comme un des 
dcrivains les plus dl^gants de I’ddgante Crusca; M. P. Villari, bien connu en 
France par son livre sur Savonarole, et Canestrini, ce module des biblioth^caires 
et des chercheurs, il verrait en un mot, — car j’oublie bien des noms et des 
plus illustres , des plus aim^s du public italien, des plus estim^s k l’6tranger, — 
tout ce que I’ltalie compte d’hommes sup^rieurs dans les lettres , les arts , les 
sciences, la politique et m^me I’administration, concourir k donner, dans une 
forme qui n’effraie pas I’homme du monde, ni mSme le lecteur etranger, le 
r^sultat de tous les travaux de Fitalie, et un apercu de ses preoccupations et de 
ses courants d’id^es, enfin un tableau de ses moeurs intellectuelles, sociales et 
politiques. Chaque specialite etant confiee k un specialiste, on peut ^tre sfir de 
retirer en mSme temps de cette lecture un enseignement positif et certain sur 
I’etat des principales questions de notre temps. 

Puisse la Nuova Antologia, qui a vaillarament passe Fepreuve la plus difficile 
des deux premieres annees, prosperer de plus en plus et atteindre de mieux en 
mieux son double but d’initier I’Europe au mouvement des esprits en Italie, et 
d’acceierer ce mouvement mSme en le mettant en rapport avec celui des autres 
foyers de civilisation ! K. h. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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100 . — Bidrag till Laran om de konsonantiska Ljudlagama i aldre och 

nyare sprak, af Marten Birger Richert, docent i nordiska sprak och allman 

jemforande sprakforskning vid Uppsala universitet. 1 . Uppsala, Edquist et Berglund. 

1866. ln-8", 382 pages. 

Il est malheureux que cet excellent livre soit dcrit dans une langue peu 
r^pandue : aucun ouvrage ne nous parait presenter avec plus de clarte et d’une 
facon plus commode quelques-uns des points les plus interessants de la grammaire 
comparee. M. Richert, professeur de langue noroise et de grammaire gendrale 
comparde i I’universitd d'Upsal, est au courant de tous les travaux importants 
dont les langues indo-europdennes ont dtd I’objet dans ces dernidres anndes. 
Non-seuleraent il les rdsume et en coordonne les rdsultats d'une facon parfaite- 
ment lucide, mais il les contr61e chaque instant soit les uns par les autres, soit 
en les souraettant une critique personnelle presque toujours judicieuse, et, ce 
qui est un vrai mdrite, extrdmement concise. La discussion ne tient aucune place 
dans ce livre; les faits s’dclairent et les rdgles se justifient par leur simple 
rapprochement. 

Le sujet choisi par I’auteur ne comprend qu’une moitid de cette importante 
partie de la grammaire qui s’appelle la phondtique; M. R. se borne J rechercher 
les lois phoniques des consonnes. Les trois cents premidres pages de son volume 
sont consaerdes aux mutations de consonnes dans les diverses langues, le reste 
aux additions de consonnes. Le second volume comprendra sans doute les 
transpositions et suppressions de consonnes. Ce plan, qui au premier abord est aussi 
simple que clair, ne me satisfait pas tout a fait. J’aimerais raieux voir traiter 
d’un seul coup I’histoire entidre de chaque consonne, qu’elle soit, dans les 
diverses langues, conservde, changde, transposee ou supprimde; quant k 
[’addition, elle comprend deux cas: ou bien la consonne ajoutee a un sens, et 
alors elle appartient k la formation des mots; ou elle n’a qu’une raison d’dtre 
phonique, et alors elle doit logiqueraent se rattacher k la lettre (voyelle ou 
consonne) qui provoque son insertion; e’est le cas pour Vn de certaines nasalisa- 
tions, ou pour le d qui dans le grec ov&p6; et le francais pondre est venu faciliter 
par son intervention la prononciation de n-r. — Mais ce sont Id des questions 
de mdthode gdndrale sur lesquelles on est loin d’dtre bien d’accord. Pour ma 
part, e’est le systeme de M. Schleicher (dans son Compendium) qui me parait k 
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la fois le plus rationnel et le plus clair; mais j’avoue qu’il ne Test qu’aprfes une 
certaine dtude, et que pour les personnes peu habitudes a ces recherches ii offre 
au premier aspect d’assez grandes difficultes. L’ordre adopts par M. Richert a, 
je crois, les defauts et les qualMs inverses ; plus facile k saisir et k suivre, il 
peche, pour celui qui I’approfondit, par un certain manque de consequence et 
de rigueur scientifique. 

Ce qui surprend plus que la methode suivie dans I’ouvrage du savant suedois, 
c’est le choix des langues dont il parle. Qu’il ait laisse de c6te tous les idiomes 
orientaux, on I’accepte facilement, bien que la comparaison du Sanscrit soit ^ 
chaque instant necessaire pour expliquer les phenomenes des autres langues ; 
qu’il ne s’occupe pas des langues slaves et celtiques , on le comprend dans un 
livre qui cherche k donner des faits assures plut6t qu’Ji ouvrir des voies nouvelles ; 
mais' on ne peut que s’etonner de voir que les cinq langues choisies par M. R. 
sont le grec , le latin , le gothique , Vitalien et le frangais. Il semble qu’il n’y ait 
entre ces divers dialectes ni egalite de rang ni analogic de situation. En effet les 
trois premieres langues derivent d’idiomes plus anciens qui sont perdus et qu’elles 
nous representent seules , tandis que les deux dernieres ont leurs sources bien 
connues dans le latin; elks doivent d^s lors, semble-t-il, fetre negligees par la 
grammaire comparee, puisqu’elles n’apportent pas un Element nouveau k la 
restitution du langage primitif, qui est en somme le but dernier et la raison 
d’etre de la grammaire comparee. — On peut r^pondre que cette restitution 
n’est pas le seul but de la science ; elle n’en est qu’une des aspirations. La 
grammaire comparee, en m^rae temps qu’elle se sert des lois phoniques constatdes 
dans chaque langue pour remomer k l’6tat ant6rieur de cette langue, et de 1^ k 
I’etat ankrieurement commun des langues diverses, observe ces lois phoniques 
en elles-mtoes , comrae des ph^nomdnes dignes d’attention par le fait seul de 
leur existence. D^s lors les langues d^riv^es I’intdressent autant que les autres, 
et elks ont m^me le grand avantage de lui permettre souvent de constater a 
posteriori et historiquement les lois qu’elk ne pouvait ^tablir sans cela que 
dogmatiquement. Ainsi le changeraent de s primitif en A ( ' ) en grec est puis- 
samment 6clair6 par le m$me fait qui se produit en lorrain (cf. pour usp™ 
et herpatte pour serpette, etc.); le changement si curieux du A en p qui se trouve 
dans un grand nombre de langues indo-europ^ennes, mais peu ou point en latin, 
se reproduit sur plusieurs mots dans le passage du latin au valaque (cf. gr. titwo;, 
lat. equus, val. eape; gr. tcotto;, lat. cactus, \a\. copt, etc.). C’est en se plaqant 
k ce point de vue que M. R. a admis deux langues romanes k I’honneur de 
figurer dans un livre de ce genre A c6t6 du grec et du latin; j’aurais voulu seule- 
ment qu’il renfermAt ce qu’il en dit dans les chapitres consacr^s i la langue 
latine, et qu’il appliqu^t son syst^me egakment au grec, en signalant les princi- 
pales lois du grec moderne, et au gothique en prenant le haut-alleraand pour 
type principal d’une forme plus recente. 

Il faut se garder, en tous cas, de croire que ce livre se borne rigoureusement 
aux cinq langues qui y sont ^tudi^es dans le detail. Toutes les autres y figurent 
k chaque instant par voie de rapprochement et de comparaison. L’auteur, en s’en 
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tenant S ces cinq langues, a ^videmment cherch^ surtout ^ presenter aux 
lecteurs les idiomes les plus connus et les plus gdndraleraent intdressants ; mais 
il a fait preuve d’une connaissance aussi vaste que precise de la plupart des 
regions du domaine indo-europ^en. Je louerai surtout, pour ma part, ce qui 
conceme les langues romanes. Appuye sur Diez, M. R. a parfois dtd plus loin 
que Fillustre maitre; il a refait par lui-m^me, on le sent ^ chaque page, tout le 
travail qu’il aurait pu, moins consciencieux, accepter tout prepare dans la 
Grammaire des langues romanes ; il ne s’en est pas tenu aux grands fails, il a 
compris dans ses recherches et anien6 souvent dans ses rapprochements les 
ph^nomdnes plus restreints et mSme spdciaux ^ tel ou tel dialecte. Enfin, quelque 
jugement qu’on porte sur l’opportunit6 qu’il y avait i r^unir, dans un ouvrage 
qui pretend si peu k fetre complet, deux des langues romanes h trois des langues 
primaires indo-europ^ennes , on doit reconnoitre que ce rapprochement, tout 
nouveau, et qui est I’originalitd de ce livre, a pour resultat de jeter une lumiere 
vive et souvent imprdvue sur un grand nombre de points de la grammaire 
romane et souvent mdme de la grammaire indo-europdenne. A ce point de vue, 
nous en felicitous I’auteur. La philologie romane a besoin pour donner tout ce 
qu’elle peut donner de s’appuyer plus qu’elle ne I’a fait jusqu’ici sur la grammaire 
comparee des langues dont I’une est la mere des langues romanes ; et la grara- 
raaire comparde, de son c6te, a plus k apprendre qu’on ne I’a cru du rappro- 
chement des idiomes de formation secondaire. Car ce sont essentiellement les 
ra^mes causes, physiques et psychiques, qui ont fait de I’idiome indo-europden 
primitif les diverses langues de la famille et du latin les dialectes neo-latins. C’est 
1^ une v^rit^ qui deviendra de jour en jour plus claire; et parmi tant d’autres 
nitrites du livre de M. Richert, je ne place pas au dernier rang celui de I’avoir 
reconnue. Seulement, je le r^p^te, la manidre de la presenter qu’il a choisie 
pr^te sensiblement k la critique. — Esp^rons que la continuation de cet ouvrage 
ne se fera pas trop attendre. Il est destine, non-seulement k propager les prin- 
cipes et les r^sultats de la grammaire comparee dans la patrie de I’auteur, mais 
k ^tre dans tous les pays , pour ceus qui se livrent k cette ^tude , un auxiliaire 
commode et slir. G. P. 


loi. — De Rlieso tragoedia, dissertatio inauguralis philologica, quam ad summos in 
philosophia honores rite capessendos publice ddendit Otto Menzer, Brandenburgensis. 
Berlin, Schade, 1867. 

M. Menzer a eu pour but de confirmer cette opinion de Godeffoid Hermann, 
que le Rhesus d’Euripide est perdu, et que la pi^ce qui nous est parvenue sous 
ce titre est due ^ un po^te d’une dpoque bien post^rieure. 

Parmi les ddfenseurs de I’authenticit^ du Rhesus, quelques-uns ont pr^tendu 
6tablir que cette trag^die n’est pas indigne d’Euripide. Plusieurs en ont cherch^ 
I’unit^ dans une id^e morale, I’idee ^minemment grecque d’une Providence 
vengeresse de I’orgueil et de I’impi^t^. D’autres, sans contester cette significa- 
tion morale, ont soutenu qu’elle se liait, dans la piSce en question comme dans 
les Perses d’Eschyle et dans I’histoire d’H^rodoie, k un parall^le entre les mceurs 
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des Grecs et celle des Barbares. Un certain nombre ont voulu justifier la com- 
position des reproches qu’on iui adresse. Enfin, M. Guillaume Dindorf, par un 
biais ingenieux, a transport^ la question sur un terrain tout nouveau. Il accorde 
que le RAmus ne peut ^tre considere comme une bonne tragedie. Mais si, au 
lieu d’une tragddie, il fallait y voir un drame satyrique, y aurait-il lieu de main- 
tenir un jugement dont les principaux consid^rants porteraient ddsormais ^ 
faux? 

Apres avoir rdfut6 ces objections, M. Menzer passe & une partieplus difficile 
de son sujet. En admettant que le Rhesus soit une tragedie , et une mauvaise 
tragedie, ne peut-on continuer A Tattribuer ^ Euripide, dont elle serait alors le 
plus faible ouvrage, peut-^tre un ouvrage de jeunesse, comme le voulait Crates ? 
M. Menzer repousse cette supposition ; et pour en montrer fa faussetd, il com- 
pare le Rhesus aux pieces certainement authentiques d’Euripide. Ici, les argu- 
ments de M. Menzer sont, en partie, ceux ra^mes de Hermann, et 1 ^ corro- 
bores de quelques remarques nouvelles. Les principaux sont tir^s de la mdtrique 
et de la diction. L’auteur ajoute un assez grand nombre d’expressions h la liste 
de celles qui avaient deji dte signaldes, soit comme dtrang&res ^ la langue de la 
tragedie, soit comme absolument inusitdes. Quelques observations plus gdndrales 
viennent se joindre utilement k ces remarques de detail. De toutes les tragedies 
grecques qui nous ont et^ conservees, le Rhesus est la plus courte. Contrairement 
i I’habitude d’Euripide, il n’a pas de prologue : I’argument, il est vrai, en men- 
tionne deux ; mais ce temoignage est si loin d’etre decisif, que les uns en ont 
conclu qu’il n’y -avait point de prologue k I’origine, les autres que I’un des deux 
prologues mentionnds appartenait A la pi^ce authentique d’Euripide, et I’autre 
au Rhesus qui nous est parvenu. M. Menzer va plus loin : il pretend prouver, 
par I’examen de la pi^ce m6me, qu’aucun prologue n’aurait pu s’y adapter. Le 
depart du ChcEur au milieu de la piSce, les difficultes d’une representa- 
tion qui, selon lui, aurait exigd quatre acteurs, lui fournissent de nouveaux 
arguments. 

Si le Rhesus n’est pas d’Euripide, quel en est done I’auteur ? M. Menzer rdpond 
avec Hermann ; Un poete de I’dcole d’Alexandrie Cette conclusion parait plau- 
sible. Mais il est fort difficile de I’etablir victorieusement. G. Hermann en avait 
dej^ fait 1 epreuve ; M. Menzer I’a faite apres lui. S’il a souvent raison dans ses 
reponses aux objections des philologues, notamment k la conjecture, rapportee 
plus haut, de M. Dindorf, il porte dans son examen critique du Rhesus lui-meme 
un certain esprit de chicane peu propre ^ faire avancer la question. Par 
exemple, h qui persuadera-t-on que le mot o6?a est employe d’une maniere inso- 
lite dans le vers qui suit (780) - Ka£ |i 0 t xaO’ -jTtvov S6?a k? TraptaraTai? Ce n’est 1^ 
qu un detail insignifiant. Mais en matiere plus grave, M. Menzer parait un peu 
trop enclin aux jugements absolus. Il n’est guere douteux que le poete n’ait voulu 
faire de son Rhesus un orgueilleux, un fanfaron, une sorte de pendant du Xerxes 
d’Eschyle. Mais d’Eschyle e I’auteur du Rhesus h decadence de la religion n’est pas 
moins sensible que celle de I’art. Il est sans doute impossible de demontrer 
invinciblement que le Rhesus n’est pas d’Euripide. Mais s’il faut se contenter de 
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simples probabilites , celles que peut foumir I’histoire des iddes religieuses et 
morales ne sont peut-6tre pas des moins considerables. 

La these de M. Menzer se termine, suivant I’usage, par one liste de proposi- 
tions destinees h etre debattues entre le candidat et ses juges. Toutes ont rap- 
port h la philologie grecque, k I’exception de la suivante, qui nous parait 
curieuse : « Societas civitatum , quae singular! imperio gubernantur et reguntur, 
» non praestat nationis unitatem. El? xoEpavo? efftw. » 


102. — Epistolse Romanorum Pontificum genuinse et quae ad eos scripta; sunt, 
a S. Hilaro usque ad Pelagium II. Ex schedis clar. Petri Coustantii aliisque editis, 
adhibitis przestantissimis codicibus Itali* et Germaniae recensuit et edidit Andreas Thiel, 
SS. Theol. doct., etc. Tomus I, a S. Hilaro usque ad S. Hormisdam, ann. 461-523. 
Brunsbergae, in aed. Eduar. Peter. 1867-8. Gr. m-8', xl-1018 p. — Prix ; 26 fr. 50. 

La haute importance des lettres des souverains pontifes remains pour I’histoire 
ecclesiastique et meme civile est incontestable ' ; la ndcessite k notre dpoque d’en 
produire une edition vraiment critique ne s’en faisait que plus vivement sentir. 
Avant de montrer tout ce qu’a fait et ce que se propose de rdaliser dans ce 
champ M. le D' Thiel, il ne sera pas hors de propos de rappeler au lecteur les 
travaux qui ont precede ceux du savant professeur de Braunsberg. 

La premiere edition collective des lettres des papes fut due au cardinal Antoine 
Caraffa et k Antoine d’Aquin (Rome, 1591, 5 vol.); elle avait ete precedde par 
les collections des conciles de Jac. Merlin (Paris, 1523, etc.), de P. Crabbe 
(Cologne, 1 5 38 et 1 5 5 1) et de Surius (Cologne, 1 567), qui y insererent k leurs 
dates les epitres pontificales. Vint ensuite la Colleciio Romana bipartita veterum 
alii]uot historic ecclesiasticd monumentorum due k Luc Holste (Rome, 1662), et 
dans le ra^me si^cle les collections des conciles de Sev. Bini (Cologne, 1618), 
de Sirmond (Cone, antiqua Gallis, Paris, 1629), de Chr. Lupus (Louvain, 1665), 
de Labbe (Paris, 1671) et de Baluze (Paris, 1683). Dans sa Conciliorum col- 
lectio regia maxima (Paris, 1715 sqq., 12 vol. fol.), le P. Hardouin introduisit 
dans les textes diverses corrections provenant soit de ses propres conjectures, soit 
de la collection des manuscrits du P. Sirmond. — L’honneur de poser les bases 
d’une edition critique et complete des lettres des souverains pontifes echut h un 
des membres les plus distingues de la congregation de Saint-Maur, dom Constant, 
qui mourut, le 18 octobre 1721, peu apr^s avoir mis au jour le tome P'', embras- 
sant la p6riode de saint Clement k saint Leon le Grand (67-440)^. Un de ses 
confreres, Simon Moginot, entreprit la continuation de cet ouvrage, mais fut 
lui-m^me saisi par la mort, le 1 1 oct. 1724, au moment oii le second vol. etait 
prSt pour Timpression. Douze ans apr^s, Ursin Durand, en collaboration avec 


1. Cf. JafFe, Regesta Pontij. Roman., praf., p. ii|. 

2. EpistoliC Romanorum Pontificum et quee ad cos scriplce sunt, a J. Clemente I usque ad 
Innocentium III, quotquot repenri potuerunt, sea novie sive diversis in locis sparsim edita, ad- 
junctis fragmentis, spurns segregatis, in unum secundum ordinem temporum coUectee, ad vett. 
codd. fidem recogmtee et emendata, praviis admonitiombus , ubi opus fuerit, notis crUicis et 
dissertationibus qua historiam, dogmata, disciplinam expUcant illustrata (Paris, 1721). 
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Charles Cl6mencet, reprit en sous-oeuvre la publication des tomes II et III des 
EpistoU : diverses circonstances flicheuses I’emp^ch^rent d’aboutir. Il en fut de 
mdme de la nouvelle Edition commencde par C. T. G. Schoenemann Dans cet 
intervalle parurent la SS. Conciliorum nova et ampUssima collectio de I’archev. 
Mansi (Florence et Venise, 1759 sqq., }i vol. fol.), qui mit ^ profit quelques 
bons raanuscrits italiens, la Bibliotheca vetemm Patrum etc. de Gallandi (Venise, 
1765-88, 14 vol.), dont les textes sont la reproduction des Editions prdcddentes, 
enfin la nouvelle edition des Concilia Gallhe. par le P. Labat (Paris, 1789), dont 
le ler vol. (-521), seul public, profita des travaux in6dits de Constant. De nos 
jours il convient de citer les Epbtola decretales et rescripti Romanorum Pontificum 
de Gonzalez (Madrid^ 1821), dont les textes sont empruntds h une seule famille 
de manuscnts, le Patrologu cursus completus de M. I’abbe Migne (1845 sqq., 
217 voll.), qui sans rien ajouter ^ ses pr6d6cesseurs les reproduisait fructueuse- 
ment d’une mani^re collective, et l’6dition de la collection pseudo-isidorienne 
par P. Hinschius (Leipzig, 1865), qui a empruntd les vrais ddcrdtales qu’elle 
renferme aux collections originales. 

M. le Dr T. s’est peu 6tendu sur les travaux qui ont pr6c6d6 I’ddition de 
Coustant, qui avail lui-ra^me traitd ce sujet avec sa moderation habituelle dans 
sa preface gdnerale (part. Ill, n. 172 sqq.), et n’a pas jugd necessaire de faire 
I’histoire des collections primitives des canons eccldsiastiques, suffisamment dlu- 
cid6e par les freres Ballerini dans leur edition des ceuvres de saint L6on le Grand 
(t. Ill, p. v-cccx), et auparavant par Coustant lui-m6me. Il s’est bornd h donner 
dans sa preface , en s’aidant de la Bibliotheca latina juris canonica manuscripta du 
Dr Fr6d. Maassen, parue r6cemment, une description exacte et une classifica- 
tion m^thodique des manuscrits qui ont dte utilises pour cette nouvelle Edition. 
— C’est le moment d’indiquer le but de M. T. et de pr6ciser I’objet de ce 
volume. Pour obvier ^i I’inconvdnient des publications un peu ardues, toujours 
recomraenc6es, rarement mendes h bon terrae, M. T. s’est ddcide k raettre 
d’abord au jour les tomes III et IV de sa collection, qui embrasseront les lettres 
et actes publics des pontifes qui se sont succ6d6 k Rome entre saint Ldon le 
Grand et saint Grdgoire I", c’est-^I-dire la periode sur laquelle s’est le moins 
exerce jusqu’ici le z^le des 6rudits, sauf i reprendre ult6rieurement en sous-oeuvre 
les travaux de ses prddecesseurs pour ce qui concerne les temps primitifs de 
I’eglise romaine. Le present volume nous conduit de saint Hilaire k saint 
Hormisdas (461-523). Examinons-en les sources ; nous serons ainsi dispenses d’y 
revenir pour le tome IV. 

Le plus ancien codex mis k profit par les B6n6dictins semble 6tre celui de 
notre biblioth^que imperiale cold lat. 12097 (S. Germ, a Pratis 936), que la 
forme des caractdres et le catalogue pontifical termind sous Libdre rapprochent 
du milieu du vi'sidcle, raais que M. Maassen attribue au vii' sidcle. Le Vaticanus 


I . Epistolarum Pontificum Romanorum a S. Clemente I usque ad S. Leonem Magnum 
/j ex recejisionc Petri Coustantii cum ejusdem admonitionibus et selecta adnotatione curavit 
alwrumque nonnullas et suas animadvcr stones addidit... (GcEttingue, 1796}. 
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regind 1 997 Concorde par les monuments qu’il renferme avec le commencement 
du vi“ siecle et les Ballerini I’ont cru de cette 6poque, mais son Venture lombarde 
denote le viii®. Le Parisiensis lat. 5856 (Colbert. 784) appartient au m^me 
siMe. Le Lucanus 490 (ol. 89), le Barberinus 2888 et le Vaticanus 1 542, tous 
trois du commencement du ix' siecle, contiennent des collections italiennes 
jusqu’au temps de Symmaque. — A la collection dite Qnesnelliana appartiennent 
le Cdsar. Vindobonensis 59 (viii'-ix' siecle), le codex 42 de la m^me bibliotheque, 
I’Oxoniensis et le Thuaneus (Colbert. 952, Paris, lat. 5842, ix'-x' siecle), employes 
par Quesnel, le Colbertinus, le Bellovacensis , le S. Vedasti Atrebatensis , le Huber- 
tiniis et le Colbertinus 5568 (Paris, lat. 1455, ixe-x« siecle), collationnfe par 
Coustant; M. T. leur prdfere en gdn^ral I’Eremensis 191, 6crit sous le pape 
Adrien ler. — Vient ensuite la collection de Denys le Petit ; parmi fes mss. qui 
la comprennent il faut signaler le Parisiensis lat. 5857 (ix' siecle), le Vaticanus 
5845 (en lombarde du viii' siecle) etle Vaticanus Palatinus 577 (fin du viii® siecle). 
Les additions qu’y fit le pape Adrien pr se trouvent dans un tr^s-grand nombre 
de mss. ; Wendelstin en eut h sa disposition deux trfes-remarquables pour ses 
Canones apostolorum, veterum conciliorum constitutiones , decreta pontificum anti- 
quiora (Mayence, avril 1525); Coustant n’en collationna pas moins de dix-neuf 
pour ses Epistold : la plupart se retrouvent encore k notre biblioth. imp^riale 
(lat. 1452-5, 5182, 5858-45, 5846-8,4278, 10741, 12446-7), outre leS. Vitoni 
Virdunensis dont il faisait grand cas. Parmi les mss. italiens de la m6me collection 
M. T. indique k la suite des Ballerini les Vaticani 1557 (ix' siecle), 1558 
(xe-xie si6cle) et 4969 , le Vallicellanus A 5 , qui remonte au pontificat de 
Nicolas I'f, et dont le Vaticanus 1 555 ne semble qu’une cepie, les Vaticani regind 
1021 et 1045, du temps de I’empereur Lothaire, le Vercellensis capituli, dont 
faisait d6j^ usage l’6v6que Atton, enfin le Vaticanus Palatinus 578. M. T. leur 
pr6f6re le Sessorianus 65, 6crit sous le pape Adrien et le Vaticanus 4979, de la 
mSme 6poque. — La collection dite Avellana (du monast6re de Font-Avellane 
en Orabrie) a pour origine le codex Vaticanus actuel 4961, dont les n°^ 5786 
5787 (xK-xiF siecle) et 4905 sont des copies; on en trouve aussi dans les 
bibliothSques Angelique, Corsini et Saint-Marc de Venise. — La collection 
Hispanica de saint Isidore de Seville est principalement represent6e par le Cdsar. 
Vindobonensis 41 1 (Ambrosianus 281), du viii' ou du ix' siecle, par les Vaticani 
1 127 et 1 541 fixe siecle) et par les mss. mis successivement k profit par J.-B. 
Perez, G. Loaisa, Pierre de Marca, Et. Baluze, Coustant et Gonzalez. — La 
collection Gallicana, bien qu’elle ne jouisse pas d’une grande autorit6, est 
reprdsentde par quelques bons mss., tels que le Corbeiensis (S. German. 466, 
Paris, lat. 12098, x' siecle), le Fossatensis (Pans. 1 . 1451, ix<^-x« si6cle) et le 
Remensis (auj. k Middlehill 1741, viiie-ixc sidcle), utilisds par le P. Sirmond, 
le Corbeiensis et le Colbertinus mentionnes plus haut. Une branche, dite Arelalensis 
de cette collection se trouve dans les mss. de la biblioth. imp6r. cotes lat. 2777, 
5849 (ixe siecle) et 5557 (xie-xii« si6cle); le Vallicellanus G 99 (xvie si6cle) 
n’est qu’une copie du dernier. — La collection Thessalonicensis a pour base le 
Vaticanus 5751 (xe si6cle), dont le n® 6559 et le Barberinus 5586 offrent des 
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transcriptions. Pour le concile de Chalcedoine et les luttes centre les mono- 
physites, on poss^de le Vaticanus 1322 (vit-vii® si^cle), les Veronenses 22 (vk- 
vii« siecle) et 58 (x® siecle), le Bellovacensis (_Paris. lat. 1456, xie sidcle), etc. 

— Les mss. relatifs ^ la collection pseudo-Isidorienne ont ete deceits par son 
dernier dditeur Hinschius; le plus ancien est le Vaticanus 630 (2 voL, xi« sidcle). 

— Il ne nous reste plus qu’A mentionner quelques collections particulieres, 
comme celles de R^ginon de Priim, d’Anselme de Lucques (Vaticanus 1 364, etc.), 
de Burchard de Worms (Lucanus 124), d’lves de Chartres (Vaticanus 1 357), du 
cardinal Deusdedit (Vaticanus 3833), etc., et divers mss. qui ne rentrent dans 
aucune des collections precedentes, tels que le Vaticanus rcgin£ 978 (x'-xf siScle), 
le Vaticanus 3832 (xF-xiie siecle), le Vallicellanus 1 8 (x® siecle) et les Monacenses 
5508 et 6243 (ix® et viiis-ix® siecle). 

Le nombre des manuscrits mis k profit pour dtablir les textes de cette edition 
ne s’eleve pas ^ moins de cent trente, et parmi eux plusieurs et des plus impor- 
tants ont ete collationnes pour la premiere fois par M. T. Les variantes qu’ils 
fournissent sont indiqudes d’apr^s leur ^ge et leur famille respective : aussi 
croyons-nous que les lettres pontificales ont obtenu ici la correction qu’on pou- 
vait attendee de I’etat actuel de la science. — L’etablissement du texte n’a 
toutefois forme qu’une partie de la tache de M. T. Tandis qu’il s’occupait k 
Rome de cette recension, le prefet de la Vaticane Mgr. Alexandre de San 
Marzano, archev^que d’Eph^se, attira son attention sur les mss. de Constant, de 
Moginot et de Durand, conserves par les soins des cardinaux Fesch et Ang. Mai. 
ArrSte un instant par la pensde de se borner k imprimer ces travaux inedits des 
doctes Benedictins, il s’est determine, tout en les suivant de tres-prds, & les 
modifier souvent k I’aide de ses propres recherches, comme on s’en convaincra 
en parcourant les Monita prana aux lettres des papes Hilaire, Simplice, Fdlix II, 
Gdlase, Anastase II, Symmaque et Hormisdas, dont se compose ce volume. 
Peut-^re m^me a-t-il trop respecte la prolixitd qu’il leur reproche ; ainsi, il 
reproduit integralement (p. 44-53) la dissertation de Constant sur le decret de 
Gelase de libris recipiendis et fait ensuite connaitre (p. 53-8) son opinion qui 
est toute differente. Ces renseignements preliminaires sur les sources des lettres 
pontificales, leur contenu, leur chronologic, leur authenticite, etc., sont precieux. 
M. T. a juge k propos de rdunir toutes ces notices en t^te du volume, pour 
rdpandre plus de lumiere sur I’ensemble; d’autres auraient prefere au contraire 
qu elles fussent placees avant leur texte respectif, comme les vies sommaires des 
papes precedent les lettres emanees de chacun d’eux. Pour completer nos indi- 
cations sur 1 dconomie du travail de M. T., il nous suffira d’ajouter que les lettres 
de chaque pontife, disposees selon 1 ordre chronologique, sont precedees d’argu- 
ments sommaires et accompagnees de nombreuses notes critiques et historiques ; 
puis , sous forme de regeste , des notices sur les lettres dont on ne possede plus 
le texte, et sur celles qui sont faussement attributes au pape dont elles portent 
le nom-. 1 auteur naurait peut— ttre pas du priver le lecteur du texte de ces 
dernitres, dont quelques-unes se retrouvent dans des mss. tres-anciens. 

Ce volume n est terming que par un Index generalis de quelques pages ; I’auteur 
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se propose sans doute de donner une seule table alphabetique pour tout I’ouvrage. 
La r' partie dont nous venons de rendre compte nous fait appeler de tous nos 
vcEux [’apparition du second volume, avec I’esp^rance de voir un jour M. T. 
r^^diter la publication de Constant en la faisant, b^neficier de ses longues et 
consciencieuses recherches. 

U. Chevalier. 


103. — M^moire bibliographiqne sur les joarnanx des navigateujfs 
neerlandais , reimprimes dans les collections de De Bry et de Hulsius, et dans les 
collections hollandaises du XVll' sitele, et sur les anciennes editions hollandaises des 
journaux de navigateurs etrangers; la plupart en la possession de Frederik Muller, i 
Amsterdam. — Redige par P. A. Tiele, conservateur a la Bibliotheque de I’Universite 
de Leide. — Avec tables des voyages, des editions et des matieres. — Amsterdam, 
Frederik Muller, 1867. — In-8*, xij, 372 p. — Prix ; 17 fr. 35. 

Les ouvrages de bibliographic speciale sont d’autant plus m^ritoires, qu’ils 
content k leurs auteurs , sans aucun retentissement profitable ^ leur renommde , 
un temps et des peines infinies. L’opinihtre recherche des livres S inventorier, le 
vdtilleux examen de tous les details caractdristiques d’un exemplaire complet, la 
determination du nombre et de la date des editions avec le signalement de leurs 
differences mutuelles et [’appreciation de leurs merites relatifs tant au fond qu’en 
la forme, et tout cela sous la condition imperieuse d’avoir tout vu, tout verifie, 
jusqu’aux dernieres limites du possible.... voil^ quelle tSche ils s’imposent : et 
qui est-ce qui prend souci de leur en tenir compte ? En recompense de tant de 
soins, ces ouvrages si laborieusement enfantes ne procurent guere a leurs auteurs 
que le plaisir d’avoir accompli une tache pleine de difficultes et dont le resultat 
utile, compris tout au plus de quelques rares adeptes, est regarde en dedaigneuse 
pitie par la masse des pretendus gens d’esprit, qui taxent de myopic litteraire 
^investigation trop scrupuleuse des sources materielles de toute serieuse etude. 
Se charger de pareils travaux est veritablement faire acte d’abnegation. 

C’est une oeuvre de ce genre que M. Tiele, de la bibliotheque de Leide, a 
resolument entreprise et menee k bonne fin, k la grande satisfaction de M. Fre- 
deric Muller, le riche libraire d’Amsterdam, qui n’avait encore pu trouver, ni 
des loisirs suffisants pour s’acquitter d’une tache qu’il eut voulu garder pour 
lui-meme, ni des collaborateurs assez actifs et assez perseverants pour le sup- 
pieer k son gre. M. F. Muller n’est point un bibliopole confine dans le mercan- 
tilisme des livres; c’est au contraire un de ces amateurs d’elite qui se complai- 
sent k former, pour leur delectation personnelle, des collections pr6cieuses par 
la beaute et plus encore par la rarete des exemplaires rassembles k force de 
persistance et de sacrifices; il n’a epargn^ ni soins ni d^penses pour r^unir en sa 
possession toutes les series d’^ditions originales et de reproductions dtrangferes 
des relations de voyages des navigateurs hollandais des xvi“ et xvii^ siecles, 
auxquelles il adjoint, comme complement occasionel, les anciennes Editions hol- 
landaises des navigateurs Strangers du m^me temps. Il est ainsi parvenu k 
reunir une magnifique et pr^cieuse collection; et pourtant d’assez nombreux 
articles (d’une importance k la verite plus ou moins secondaire) y manquent 
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encore; en sorte que sur les ?22 articles numdrotds qui sont decrits par 
M. Tieie, il en faut compter une centaine dont le bibliographe a dti s’en- 
qudrir ailleurs : or, dans cette recherche exterieure, les biblioth^ques publiques 
et privies auxquelles il a pu avoir accds lui en ont montrd tout au plus une 
quarantaine, et il en reste encore soixante ou k peu pres qu’il n’a point vus de 
ses yeux ; il a consciencieusement distingue, en le renfermant entre des crochets, 
chacun des titres qui ont ainsi echappe h sa verification personnelle. 

Un secours efficace est venu d’outre-mer supplier pour une assez bonne part 
les lacunes de la collection Muller et des bibliotheques neerlandaises visitees 
par M. Tieie : un collectionneur americain, connu du monde entier pour les 
tresors bibliographiques qu’il a employe de longues ann^es k moissonner en 
Europe, en echange d’un or dont il a su n’^tre point avare, M. James Lenox 
en un mot, possfede dans sa propre bibliotheque vingt-cinq de ces volumes 
que M. F. Muller nl M. Tieie n’ont pu rencontrer ailleurs, et le riche amateur 
de New-York a foumi courtoisement au curieux libraire d’Amsterdam les bul- 
letins bibliographiques de ces vingt-cinq raretds, avec nombre d’autres annota- 
tions utiles judicieusement mises k profit par I’dditeur n^erlandais, qui a trouvd 
Id un juste motif, si ce n’dtait m^me un devoir, de d^corer son volume d’une 
d^dicace reconnaissante k ce collaborateur plein de savoir et d’obligeance. Une 
douzaine d’autres articles vainement cherchds ou rest^s inaccessibles d 
MM. Muller et Tieie, appartenaient d une collection privee fort remarquable, 
celle du colonel Geisweit van der Netten, de Zwolle, dont le catalogue de vente 
est sous nos yeux. Le surplus des lacunes est rempli au moyen des catalogues 
et notices de Camus, Temaux, Asher, Troerael et quelques autres, dignes sans 
doute de confiance, mais dont on aurait ^t^ bien aise de voir les indications 
contr 616 es d’une maniere expresse et definitive dans cette bibliographie , oh I’on 
eht voulu trouver le dernier mot sur cette matiSre. 

En quel ordre pouvait-il ^tre preferable de ddcrire les 322 articles qui la 
composent ^ Il semble naturel que pour une collection dont la specialitd nderlan- 
daise est si nettement determinee, il n’y avait point d chercher d’autre cadre 
que le cercle mSme dans lequel elle se trouve circonscrite, et I’on ne peut se 
defendre de quelque surprise d voir choisir deux compilations etranghres comme 
point de depart du classement adopte : nous serions bien tente de quereller 
M. Tieie d’avoir assujetti une monographic qui ne devrait relever que d’elle- 
mSme d I’arrangement , fort mediocrement recommandable, des publications 
latines et allemandes faites d Francfort de 1 590 d 1634 par Theodore de Bry 
et sa faraille, et d Nurenberg de 1 598 d 1650 par Livin Hulsze et ses continua- 
teurs ; la ceiebrite qu’elles ont usurpee d la faveur des estampes suspectes — 
plus que suspectes — dont elles sont parees, et du prix venal enorme oh les a 
poussees I’aveugle engohment de certains acheteurs; et plut6t encore les 
memoires bibliographiques trop vantes dont elles ont ete I’objet de la part de 
notre academicien Camus pour les unes, et du libraire berlinois Adolphe Asher 
pour les autres, ont fait illusion au nouveau descripteur, dont la modestie sans 
doute a voulu s’abriter derrihre ces noms consacres. Mieux eut valu s’inspirer 
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du Specimen donnd en 1 860 ^ Berlin par Georges-Mich^e Asher, d’un travail expr^s 
(commentationis) De navigationnm quas Batavi typis descripserunt collectionibus. La 
vieille routine a prdvalu. 

Ouvrant son catalogue par les collections d’ensemble, M. Tiele y inscrit tout 
d’abord les Grands et les Petits voyages (c’est-^-dire les volumes in-folio de 
plus grand ou de moindre format) pompeusement ddites en latin et en allemand 
par les De Bry, puis les volumes 1x1-4° en allemand , de Livin Hulsze , pointant 
dans ces deux recueils, au moyen d’un ast^risque , tous les articles puisds cl 
des sources originales hollandaises, et relevant en m^me temps, en les marquant 
de deux asterisques, ceux qui, venus d’autre part, sont plus tard entres, par 
vole de traduction, dans les recueils hollandais. En tfite de ceux-ci, et comme 
une sorte de prdude, se presente d’abord la s^rie des Editions dans le format 
in-4'’ oblong, donndes h Amsterdam de 1598^ 1609, chez le libraire Corneille 
Claesz, par volumes ou cahiers de disposition et d’aspect uniformes, mais avec 
pagination sdparde et sans litre common qui les rdunisse , bien que d’ordinaire 
on les trouve ^ssemblds sous une m^me reliure ; ce n’est id qu’un simple inven- 
taire, comprenant en outre la liste d’autres volumes du mdme genre, que la dis- 
parity des formats ne permet pas de Joindre aux prdcydents. C’est seulement 
apres ces preliminaires que M. Tiele arrive ^ la notice descriptive de chacune des 
quatre collections hollandaises proprement dites de Martin Heubeldinck et Michel 
Colijn, d’Isaac Commelin et Jean Janszoon, de Josse Hartgers, et enfin de Gilles 
Joosten Saeghman, en donnant la liste des relations contenues en chacune. 
se borne la premiere partie. 

Le reste de I’ouvrage, de beaucoup plus important et plus curieux, reprend 
un ^ un, pour en ddcrire soigneusement routes les dditions, les articles invento- 
rids dans la section qui prdcdde : et c’est pour donner k tant d’unitds succes- 
sives une sorte de classement, que M. Tiele les a groupdes en trois catdgories 
ayant le singulier point de ddpart que nous avons dit, en mettant au premier 
rang les relations originales hollandaises connues par les versions latines ou 
allemandes des collections De Bry et Hulsze : il leur consacre la seconde partie 
de son travail, en la subdivisant en trois sections, dont deux correspondent k la 
double sdrie des De Bry , savoir : A , les Grands voyages (Sebald De Weert, 
Olivier van Noort, Pierre van der Does, Corneille Schouten et Jacques Le Maire, 
George van Spilberghen, Jacques Lhermite); B, les Petits voyages (Hugues van 
Linschoten, Gdrard De Veer, Corneille Houtman et son narrateur Guillaume 
Lodewijcksz, Corneille van Neck et Wibrand van Warwijck, Pierre De Mardes, 
George van Spilberghen, Jacques van Neck, Wibrand van Warwijck et Sebald 
De Weert, Etienne van der Hagen avec douze vaisseaux, Pierre Willemsz 
Verhoeff, Hessel Gerritsz sur le Nord et I’Australie, Hugues van Linschotten au 
Nord, Hessel Gerritsz sur le Spitzberg, et diverses pieces ddtachdes); la troi- 
sidme section, C, correspond d la collection de Hulsze, en suppldment aux deux 
prdcddentes (Wolfert Harmansz, Jacques van Heemskerck, Corneille Matelief , 
Guillaume Ijsbrantsz Bontekoe et Dirck Albertsz Raven, Henri Brouwer). 

La troisidme partie de I’ouvrage embrasse toutes les relations hollandaises 
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originales qui n’ont point de versions correlatives dans les collections des De 
Bry et de Hulsze (Laurent Bicker et Corneille van Heemskerck, Pierre Both et 
Paul van Caerden, Etienne van der Hagen avec trois vaisseaux, Paul van 
Caerden en chef, Pierre van den Broecke, Jean van Twist, Wibrand Schram, 
Siger van Rechteren, Henri Hagenaer et Francois Caron, Frangois Pelsaert et 
J^remie van Vliet, Henri Hamel, Jacques Segersz). 

Enfin la quatri^rae partie d6crit les Editions hollandaises des voyages Stran- 
gers que les De Bry avaient insSres dans leur double collection (Hans Staden, 
Jean de LSry, JSrbrae Benzoni, Cavendish et Drake, Raleigh et Keymis, Joseph 
d’Acosta, Americ Vespuce, Herrera, Edouard Lopez, Las Casas). 

Outre la table des matiSres rappelant dans le mSme ordre le contenu de Pou- 
vrage tel que nous venons de I’exposer, M. Tiele donne une table chronologique 
spSciale des voyages nSerlandais accomplis de 1 583 k 1668, qui fontle principal 
sujet de son livre ; et puis encore une table des Sditions differentes tant des col- 
lections que des unites dont il a fait une etude si complete. Nous savons bien 
que ce dernier mot ne saurait, en fait de bibliographie , conserver sa valeur 
absolue, mais nous n’hSsitons pas k I’Scrire ici comme le plus propre d caractd- 
riser I’etendue et la precision des recherches que M. Tiele a consacrdes h cette 
sorte de monographie. *A. 


104. — Les origines de I’histoire des Procureurs et des Avon^s, depuis le 
V* sikle jusqu’au xv (422?-i483), suivies de notices sur quelques procureurs celebres 
et de textes justificatife, par Charles Bataillard, avocal, ancien avou6, membre de 
la Soc. des antiquaires de France. Paris, Cotillon, 1868. ln-8', xij-488 p. — Prix : 7 fr. 

Cet ouvrage a deux mdrites rares ; la lecture en est agrdable et la composition 
d’une clartd parfaite. Malheureusement il est dcrit pour les gens du monde et 
n’appartient qu’^ demi k la science. Les deux premiers chapitres du livre I, qui 
sont relatifs aux lois barbares et au droit coutumier, contiennent beaucoup de 
choses inutiles ou erron^es. L'auteur y a accurauld un grand amas de materiaux, 
mais sans choix. Il n’est pas suffisamment au courant des travaux qui ont eu 
pour objet Pdtude de cette partie de I’histoire. Les sources qu’il emploie sont 
rarement les meilleures. De la loi salique il ne salt que ce qu’en a dit M. Pardessus. 
Il croit sinc^rement que les dtablissements dits de saint Louis sont un code 
promulgue (p. 1 1 5) par ce prince. Il attribue sans hesitation k Vincent de Beau- 
vais quatre speculum (p. 80), au lieu de trois. Il emprunte h la biagraphie de 
Michaud des renseignements sur Frdderic II (p. 77), comme si I’ceuvre de 
M. Huillard-Brdholles dtait inconnue de lui. Il renvoie constamment au Joinville 
de Petitot (p. 89, etc.), comme si I’edition de M. de Wailly n’etait pas aujour- 
d’hui la seule qui fassse autoritd. Il s’abrite avec foi derriere Monteil ' ^ui 
n’avance, dit-il, rien d la legere (p. 186). Il se sert avec raison des Olim de 
M. Beugnot, mais il ignore les actes du Parlement de M. Boutaric qui lui eussent 


I . Notamment k propos d’un passage dans lequel ce savant alfirme qu’il y avait au 
moms joojooo places de juges seigneuriaux! en France au XV‘ siecle. 
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cependant fourni plus d’un renseigneraent pr^cieux. Il met contribution la table 
de Lenain, mais sans la contrbler. Cette table, dit-il, analyse fidelement les arrets 
(p. 1 26). Nous n’en savons rien. Une verification dtait ici bien necessaire. Ces 
diverses citations montrent que M. Bataillard ne possede point la connaissance 
critique des sources. Dans le detail, il ne fait pas preuve de beaucoup plus 
d’experience. Il parle dans un endroit d’une profession qui a existe sous I’empire 
des Capitulaires{!) des Merovingiens et des etablissements de saint Louis. Il cite 
Durantis pour Durand (p. 1 0 5). Il enrfigistre graveraent I’etymologie de seigneur 
explique par KOpto? dans Loiseau (p. 28}). Il remarque que le mot grafion, un 
peu modifie, est reste dans la langue allemande (p. 12). Il croit avec Godefroid 
que les avocats etaient autrefois les seals conseillers parce qu’il n’y avail qu’eux 
qui conseillaient les juges (p. 57). La verite est que conseil deliberation. 

Les conseillers sont ceux qui deiiberent*. Par ces c6tes, le livre de M. B. 
refiete trop vivement Perudition en usage au palais. La science qu’on y cultive 
peche moins par le travail que par la critique ; elle est confuse et tStonne parce 
qu’elle ignore les notions preliminaires de toute 6tude. Il ne faut done pas 
s’dtonner si M. B. se laisse aller b certaines naivetes. Il se croit obligd de nous 
apprendre que par magon, imagier, scribe, on n’entendait pas ndeessairement au 
moyen-age, un ouvrier ou un ^crivain public (p. i ? 1). A propos d’une ordon- 
nance de fdvrier 1321, mais cot^e tort sous 1320, il enseigne, fort de 
I’autoritd d’un professeur de Nantes, que I’ann^e commen^ait alors i Piques 
(p. 417). Apr^s tout, de pareilles explications ne sont peut-^tre pas inutiles 
auprds de certaines classes de lecteurs. 

Malgr6 des d^fauts qu’il importait de ne pas dissimuler, I’ouvrage de M. B. 
prdsente b d’autres ^gards un aspect scientifique. Nous en estimons I’^tude vrai- 
ment utile k partir de la seconde moiti^ du xiiie siecle (liv. 2). Les recherches 
de I’auteur sont sous cette ^poque presque completes, approfondies ; elles attei- 
gnent des rdsultats neufs , precis , et dont il faudra que tiennent compte les per- 
sonnes qui s’occupent des institutions judiciaires de la France. 

Dans son premier livre, M. B. avail 6ld entraind bien au-del^ des limites de 
son sujet. Trois chapitres y sont consacres : 1® aux justices s^culieres sous 
I’empire des lois des barbares; 2° aux justices sous I’empire des Etablissements 
de saint Louis (sic); 3“ aux progrEs et decadence des juridictions ecclEsias- 
tiques. Bien qu’une inspiration de bon sens ait portE I’auteur k sauter par- 
dessus la lEgislation fEodale (elle aurait dd lui faire comprendre la nEcessitE d’une 
semblable omission pour le rEgime barbare), I’ensemble qu’il embrassait ainsi 
Etait trop vaste pour Eire EtudiE avec fruit sous une forme incidente. Les 
observations placEes plus haul montrent que loin de pousser la science en avant, 
M. B. dans cette partie ne I’a point suivie d’assez prEs. Un rEsumE du 3^ chapitre 
eflt EtE une meilleure entrEe en matiEres. C’est en effet du sein de la procEdure 
ecclEsiastique qu’est issue I’institution des procureurs. 


1 . Le sens de cette locution est constant dans la langue judiciaire au Parlement de 
Paris et au Ch^telet. 
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Le second livre au contraire , dans un cadre resserr^ , est traits d’une main 
fernie et beaucoup plus sfire. Les preuves y sont de meilleur aloi ; les textes y 
sont souvent pris k leur source. 

Aprfes avoir expos6 dans trois chapitres la transition du regime des lettres de 
grdce, s^rieux k I’origine, mais bien vite d6g6n6r^ en expedient financier, k celui 
de la fibre pratique des procurations 6crites ou verbales , I’auteur d^crit avec 
beaucoup d’agr^ment et de verity I’existence professionnelle, publique et priv^e, 
des procureurs. Les juridictions si nombreuses aux xiv® et xve siScles, les conditions 
d’ admission, les sements (chap, iv); les procedures, les tarifs, les questions de 
discipline (ch. v); les residences, voyages, guet, bannieres, confreries, mereaux, 
eufin les prejuges contraires aux procureurs (ch. vi), tous ces ddtails sont ^tudi^s 
avec un soin tr^s-louable. Ils sont suivis de trois appendices, comprenant : le 
premier une conclusion appropri^e k certain d6bat tout actuel, le second des 
notices sur quelques procureurs, le troisi^me une serie de textes; enfin d’un 
index des ouvrages cites. Nous n’avons rien ii dire ici des conclusions, sinon que 
tous les hommes d'exp^rience et de bonne foi les accueilleront sans reserve. Les 
notices qui ont pour objet de rendre sensibles par des applications personnelles 
les coutumes et les moeurs precedemment ddpeintes sous une forme abstraite sont 
r^parties sur quatre si^cles (xiv-xvii“). La figure de Martial d’Auvergne m^ritait 
vdritablemdnt cet honneur. Les vies de Jean de Dormans, de Jean de Luc, de 
Pierre Lemde, dont M. B. sait en definitive peu de chose, offrent beaucoup 
moins d’interet. Quant aux textes, leur nombre s’ei^ve ^ 52 : ils consistent 
surtout en ordonnances ou en lettres patentes ; ils sont generalement relatifs aux 
xiv« et XV* siedes, et ferment un ensemble commode pour les recherches dont 
cette epoque peut Stre Pobjet. 

Sur les meilleurs chapitres de Pouvrage, qui sont, k nos yeux les IV*, V* et VI* 
du livre second, il nous reste k formuler quelques regrets, et a signaler certaines 
lacunes. Du Breuil et la table de Lenain sont les sources que M. B. y emploie de 
pr^Krence et avec raison. A propos de Du Breuil, nous avons ^prouv6 une sorte de 
m^compte. « Non-seulement, dit M. B., les gens du midi n’avaient pas besoin 
» de lettres de gr^ce pour proc^der chez eux par procuration, mais encore ils 
» jouissaient de leur privilege, quand ils allaient plaider au pays de coutume. » 
EtJPappui, il cite G. du Breuil, Style du Parlement, ch. 12, § 17 (p. 124). Le 
fait nous a paru assez interessant pour dre approfondi. Or ni dans P^dition de 
Du Moulin ni dans le manuscrit principal, qui concordent d’ailleurs parfaiteraent, 
nous n’avons rien trouve, Pendroit indiqu^, qui justifie Passertion ^nonc^e ci- 
dessus. Il n’est question au chap. 1 2 du Style que de Pexception dilatoire de 
garantie. Nous ne saurions recommander trop vivement ^ M. B. Pexactitude des 
citations. Elle est la premiere quality d’un bon livre. 

Quant k la table de Lenain, corame Pusage parait devoir s’en r^pandre, il n’est 
pas inutile d’en determiner la valeur. Celle que poss^dent les archives de Pempire 
et dont s’est content^ M. B. (v. p. 126), n’est qu’une copie ex^cutee en 171 3 
par le commis J. de La Porte. L’original s’en trouve avec Ja collection dont il 
fait partie k la bibliothdque du Corps legislatif. C’est aux volumes de cette 
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collection, et non aux registres du Parlement que renvoient I’une et I’autre tables. 
11 faut done pour tirer un parti scientifique de la copie deJ.de La Porte recourir 
k la collection du Corps Mgislatif, et d’apr^s les indications foumies par cette 
collection, recourir ensuite aux registres du Parlement. Autrement on s’aban- 
donne ^ des assertions qui peuvent 6tre fautives. Dans tous les cas , la table de 
J. de La Porte est incomplete. Nous en foumissons ci-dessous et sur la matiere 
mSme qu’a etudi^e M. B. plus d’une preuve. 

Il ne suffit point d’ailleurs de citer des textes. Il est ndeessaire de' lesjaire 
concorder. M. B. avance par exemple, et en plus d’un endroit, une proposition, 
qui en soi et tout examen mis k part, semble difficile ^ admettre : « Les procu- 
» reurs etaient tenus de faire residence au palais; leur vie se passait hors de 
» chez eux. La loi exigeait qu’ils restassent presque tout le jour dans la grande 
» Salle » (p. 251). Il ne prend pas garde qu’il se refute lui-meme en rapportant 
que les procureurs avaient des substituts (p. 254); que, la poste n’existant pas, 
il leur fallait aller chercher, souvent k des distances considerables, les pieces du 
proeds, les dossiers, interroger les temoins, examiner les lieux, etc. (voy. article 
Voyages')-, enfin que Martial d’Auvergne (1430-1508) fut h la fois procureur au 
Parlement et notaire au Chfitelet. Or comment des fonctions qui auraient ndees- 
sitd une residence de tous les instants dans la grande salle se seraient-elles con- 
cilides avec I’exercice d’une profession qui exigeait ^ coup sfir aussi imperieuse- 
ment des actes de presence non moins frequents k I’dtude, chez les clients, ^ la 
salle des crimes du Chatelet ? 

Le cumul dans I’exercice de deux professions difficiles k mener de front est au 
reste une singularite qui m^ritait d’etre relev6e. Martial d’Auvergne n’en offre 
pas I’unique exemple. Au f® 1 3 1 , v® du registre 27 du conseil sous la date du 
raois de juillet 1482, on trouve un arrdt qui en infirmation d’une sentence du 
bailli du palais, attribue pour moitie k Gui Le Li^vre, procureur au Parlement et 
notaire au Chfltelet, un si6ge dans la salle du palais. Ce si^ge lui avait 6t^ 
vendu par un certain Mathurin Maquignon, et lui ^tait contest^ par un de ses 
collegues, Nicolas Comtesse. Le Lievre obtint en outre le droit de choisir la 
moitie du si^ge ^ sa convenance. 

Get arr^t doublement int^ressant pour M. B. ne figure pas dans la table de 
Lenain. Il en est d’autres qui,«i cause de la mSme omission, sont rest^s ignores 
de lui. Ainsi pendant qu’il se montre s^v^re, trop s^v^re, suivant nous (et cela 
par des motifs tir6s de textes que nous regrettons de ne pouvoir discuter avec 
lui),h I’^gard des magistrats contemporains de la domination anglaise, il se r^jouit 
de I’absence de condamnations prononc^es dans ce siScle k I’encontre des 
procureurs. Auxf® 115, 153, 189 du registre 27, sous les dates des mois de 
juin, aofit et septembre 1482, il verra G. Perrot, procureur au Parlement, 
detenu pour irregularity dans I’exercice de ses fonaions et finalement condamne 
k faire amende honorable et suspendu jusqu’^ nouvel ordre, pour avoir accuse 
Louis XI, ses conseillers et officiers de venalite. Un autre fut frappe d’une 
amende de cent sous, pour subterfuges et cavillations trouves dans le prods (Mai 
1483, conseil 27, f° 889, v®). Au raois d’avril 1452, Griffon Le Fevre fut aussi 
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condamn^ ^ cent sous d’amende pour avoir demands k son client de I’argent, 
afin, disait-il, d’ avoir -amis en la coar (Conseil, i8 21 v“). Enfin J. Sergent 
fiit condarand h deux jours de prison au mois de mars 1456, pour avoir prdsentd 
une requite contenant des termes injurieux d la cour (Conseil, 18 f“ 2 59). Il n’en 
6tait pas ^ son coup d’essai (M6me registre, f® 125). 

Ces exemples suffisent ^ montrer a M. B. et aux erudits qui feront usage des 
tables de Lenain ' qu’elles ne doivent pas les dispenser de recourir aux registres 
du Parlement. H. Lot. 


VARIETES. 

Buridan et Pierre d’Espagne. 

Dans Particle relatif a I’Histoire de la logique de M. Prantl QRevue critique , 
1867, prem. semestre, p. 194 et suiv.), nous avons omis de raentionner parmi 
les gloses des SummuU de Pierre d’Espagne (p. 195, note i), celle qui est 
attribuee au c^lebre Buridan dans un manuscrit du xiv^ siecle (fonds S. -Victor 
7 1 3). Cette glose commence par « circa istam partem notandum est primo 
» quod hoc nomen dyalectica capitur dupliciter » (f® 3), et finit par « In prima 
» assignatione modorum huius fallacie » (f° iij, v°). Le reste de la page est en 
blanc et le copiste n’a pas continue. Cette glose precede un ouvrage de Buridan, 
mais ne porte pas son nom dans le manuscrit. L’attribution est du Bibliothecaire 
de S.-Victor qui vivaita la fm du xv® siecle. Letraite de suppositionibus estplac^ 
le quatrifeme entre le traite des categories etcelui des syllogismes dialectiques . Il est 
divis^ en six chapitres dont le dernier traite de ampliationibus et restrictionibus. 


LIVRES DEPOSES AU BUREAU DE LA REVUE. 

Beule, Auguste, sa famille et ses amis (Levy); Tibere et I’heritage d’ Auguste (ib.). 

— Rilliet, les Origines de la confMeration suisse (Geneve). — Bcehmer, Ueber Dante’s 
Schrift de vulgari eloqaio (Halle, Waisenhausbuchhandlung), — Burmann, de Poetis 
comcediae atticae antiquae (Berlin, Calvary). — Czwalina, de Euripidis studio tequa- 
bilitatis lib.). — D’Heilly, Extraction des cercueils royaux a Saint-Denis en 1793 
(Hachette). — Duntzer, aus Goethe’s Freundeskreise (Braunschweig, Vieweg). — 
Erdmann, de Pindari usu syntactico (Halle, Waisenhausbuchhandlung). — Geiger, 
Melanchthon’s Oratio continens historiam Capnionis (Francfort, Baer). — Heyne, Alt- 
niede.rdeutsche Eigennamen (Halle, Waisenhausbuchhandlung). — Klipffel, le Colloque 
de Poissy (Libr. Internationale); Metz cite episcopale et imperiale (ib.). — Scheber, 
Lexicographic latine du XII- et du XIII- siecle (Leipzig, Brockhaus). — Schlottmann, 
die Inschrift Eschunnazars (Halle, Waisenhausbuchhandlung). — Stark, die Kosenamen 
der Germanen (Vienne, Tendler). — Pott, die Sprachverschiedenheit in Europa (ib). 

— Wescher, Etude sur le monument bilingue de Delphes (Impr. imp.). — Wilken, 
de Alcestide Euripidea (Berlin, Calvary). 


I. L’arra de 1482 sur Louis XI y est seul et imparfaitement indique. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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105. — La langue latine etudifie dans Tunltd indo-europ6enne. Histoire. — 

Grammaire. — Lexique. Par Amedee de Caix de Saint-Aymour. T. I, Paris, 

Hachette, 1868, in-8", 452 p. — Prix : 10 fr. 

I. 

On regrette dans ce volume I’absence d’une preface ou Pauteur nous aurait 
dit prdcisement quel but il s’est propose. D’aprds une des dpigraphes qui se lisent 
sur le litre (« La connaissance du Sanskrit conduira ^ une m^thode d’enseigner 
» le latin tout autre que celle qu’on suit. » Desgranges.), il semb^erait que 
M. Am^dde de Caix de Saint-Aymour ait voulu faire un livre d’enseignement 
classique. On reconnait cependant a la lecture que tel n’a pas dte son but : il 
ne cherche point assez k 6tre complet, clair ou m6thodique. C’est done un 
ouvrage purement scientifique, une etude sur la langue latine. L’auteur apporte 
^ ce travail deux choses nouvelles, son point de vue et sa methode. 

Son point de vue est clairement indique sur le litre. Il dtudie le latin dans 
I’unite indo-europeenne; e’est-^-dire qu’il neglige d’habitude les fails propres au 
latin pour ne signaler avec intdr^t que ceux qui lui sont communs avec les autres 
idiomes de la famille indo-europdenne. Il en resulte dds lors que son livre est 
plus que sobre sur le ddveloppement particulier qui a fait du latin ce qu’il est, 
tandis qu’il est une demonstration perpetuelle de la parentd du latin avec les 
autres idiomes. 

Le point de vue determine la mdthode. M. de S. A. ne tient pas compte de 
I’dtat classique du latin ; il embrasse la langue dans toute son histoire, depuis le 
latin archaique jusqu’aux patois romans modernes, et fait figurer souvent par 
exemple le Sanscrit a c6te du wallon. On comprend des lors qu’il s’en tienne aux 
fails les plus gdneraux, et que son livre ne soil qu’une tres-rapide esquisse. Des 
apercus, des ihdories, des lois plutot posees que vdrifiees, voil^ ce qui constitue 
surtout ce volume. Le latiniste n’y trouvera done rien a prendre comme enri- 
chissement de ses connaissances spdciales; mais il s’y instruira tres-largement s’il 
n’est pas au courant des travaux de la grammaire comparde. Quant a ceux qui 
suivent ces travaux, ils regretteront de ne pas toujours voir le nouveau livre au 
courant de la science. 

M. de S. A. parait en effet s’dtre Isold compldteraent de I’activitd si grande 
qui depuis quelques anodes regne dans le domaine qu’il a voulu explorer. Quoi 
qu’il nous en coute de parler ainsi d’un travail qui a bien des genres de merite, 
V 22 
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nous sommes oblige de dire qu’un livre sur le latin qui ne cite pas une seule 
fois les ouvrages de Corssen, ni le premier volume du Corpus Inscriptionum de 
Berlin, ne pent qu’^tre mis de c6t6 par les personnes adonn^es ^ ces dtudes. Il 
reste k I’ouvrage dont nous rendons compte une valeur que nous ne contestons 
pas et qui peut 6tre consid^able ; c’est que ce livre, Tun des premiers travaux 
de philologie comparee Merits en France, fera certainement p^netrer, dans un 
public pour lequel jusqu’^ present ils ont ^td lettre close, les r^sultats les plus 
generaux de cette belle science qui a d^j^ fait tant de conqufites et qui en a tant k 
faire encore. 

M. de Caix de Saint-Aymour ferait d’ailleurs bon march^ , nous sommes port^ 
k le croire, de ce qui dans son livre regarde sp^cialement le latin. Le centre de 
gravite de son travail est ^videmment le Lim Troisieme, ce qu’il appelle la 
Classification lexiologiqne (d’apres la Lexiologie indo-europeenne de M. Chavde); or 
dans cette partie le latin tient moins de place encore que dans le reste du livre, 
et presque tous les faits qui y sont presentes appartiennent k la pdriode qu’on 
pourrait appeler anU-latine. C’est dans cette partie et dans quelques autres en- 
droits de son travail que M. de S. A. se montre le fiddle disciple de M. Chavee, 
auquel il a tres-justement dddid son livre. Les doctrines, k tout le moins tr6s- 
ingenieuses, qui ont 6te enseign^es par ce savant et qu’il a communiqudes ^ une 
6cole dont M. de S. A. est fier de faire partie (p. io8), demandent une discus- 
sion approfondie que nous reservons pour une autre occasion, telle que la publi- 
cation du second volume de M. de S. A. Nous bornons aujourd’hui nos obser- 
vations cl ce qui pr^c^de le Lexique. 

L’Histoire (premiere partie) est singuliferement 6court6e. Elle comprend trente- 
huit pages, dont six pour un Coup d’ceil historique sur la science du langage, douze 
pour les Diverses branches de la famille indo-europeenne, et vingt pour un Coup 
d’oeil historique sur le latin etses dialectes. M. de S. A. y parle des langues celti- 
ques d’une fagon quelque peu surprenante : « [ Les Celtes, arrives a I’extr6mit6 
» occidentale de I’Europe,] se partag^rent alors (?) en deux grandes tribus, I’une 
» mdridionale, I’autre septentrionale , les Galls et les Kymris, parlant toutes 
)) deux d cette epoque (?) la m^me langue, mais la langue la plus usee, la plus 
)> malade, la plus fruste, s’il m’est permis de m’exprimer ainsi, de tout le sys- 
» tSme indo-europeen. » Nous serions curieux de savoir quels renseignements 
M. de S. A. peut bien avoir sur le celtique k I’^poque recul^e oii les deux grands 
dialectes qui le composent n’etaient pas encore separes ? Si les langues celtiques 
nous paraissent fort eloign^es du type primitif, cela tient surtout ^ ce que nous 
n’en avons pas d’anciens monuments; mais ce qu’on sait du gaulois permet d’y 
voir une langue qui au contraire etait cl peu pres aussi archaique que le latin 
anteclassique. — En note, M. de S. A. remarque : « Quelques auteurs, et no- 
)) tamment M. Aug. Schleicher, rapprochent les Celtes des ltalo-P61asges. Pour 
» nous les similitudes linguistiques qui sont la base de ce syst^me sont venues 
» de frottements posterieurs k la grande migration. » M. de S. A. ne parait pas 
avoir etudi6avec soin les raisons donnees par M. Schleicher (non pas seulement 
dans le Compendium, mais surtout dans les Beitrage de Kuhn et Schleicher, pass.)] 
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ce sont des faits de phonetique, de flexion et de formation des mots qui embrassent 

peu pr^s tout I’ensemble dela langue. — P. 20, M. de S. A. donne un tableau 
g^n^alogique des langues indo-europeennes qui laisse beaucoup a desirer, et 
comme disposition (des langues qui sont ^ des degr^s bien differents se trou- 
vent sur la m^me ligne), et comme exactitude : ce qui concerne les langues 
scandinaves notamraent est tres-fautif. — M. de S. A. dit (p. 24, n. 1) que 
« M. Stickel a prouve que la langue etrusque ^tait essentiellement semitique. » La 
demonstration de M. Stickel n’a paru jusqu’ici convaincante qu’^ un bien petit 
nombre de personnes. 

M. de Saint-Aymour a eu une excellente idee en comprenant les langues ro- 
manes dans I’histoire de la langue latine et aussi dans leur grammaire (voyez ce 
que nous avons dit 1 ^-dessus k propos du livre de M. Richert, art. Joo); mais il 
n’etait pas en mesure d’ex^cuter cette id^e d’une facon satisfaisante. Il s’est evi- 
demment servi de Diez (bien qu’il ne le cite qu’en passant et qu’il ecrive Dietz), 
mais il ne I’a mis k profit que tr^s-superficiellement. Il n’a done pas des langues 
romanes une connaissance assez rigoureusement scientifique. Aussi dmet-il des 
opinions qui ne peuvent se soutenir. Nous avouons ne pas comprendre ce qui 
est dit a la p. 34. S’appuyant sur I’existence enfrancais et en provencal (ancien) 
d’une d^clinaison tronquee, M. de S. A. declare ces langues « bien sup^rieures 
» k I’italien et k I’espagnol, « et il ajoute : « En effet, k aucune epoque histo- 
» rique ou plutot litteraire, nous ne trouvons un dialecte du sous-genre hispano- 
» italique possedant les desinences casuelles; il faut done en conclure, contrai- 
» reraent au pr^juge recu, que ces idiomes se sont plus vite separ^s du tronc 
» commun latin, et consequemraent qu’ils sont inferieurs aux dialectes du groupe 
» franco-provencal. » Cette th^orie est trds-douteuse; mais enfin admettons-Ia : 
si I’italien s’est separe da tronc commun latin plus vite que le francais, s’il a eu 
plus t6t une existence individuelle, il est clair qu’il est Vatne, et d^s lors com- 
ment expliquer la note suivante, qui se rattache aux mots « contrairement au 
» prejuge regu n : « D’apr^s ce prejug^, I’italien serait le fils aine du latin; 
cette assertion est, comme on le voit ici, aussi fausse que celie, etc..? » Fiatluxl 
— P. 36, M. de S. A. nous dit que « le catalogue des vieux mots daces con- 
» serves dans le roumain a ^te dresse par Adelung. n II aurait du ajouter que ce 
catalogue est de pure fantaisie. — P- 37 : « Le vieux sarde, que M. Pietro 
>) Martini a retrouve dernierement dans de precieux manuscrits qu’il vient de 

» publier )> M. de S. A. semble ignorer que ces manuscrits sont fortement 

suspects d’etre faux. 

Le livre II, ou Grammaire, comprend 180 pages ainsi divisees : 1 . Les sons 
et les lettres (p. 43-96). Ce chapitre contient de fort bonnes choses, entre autres 
sur le rapport des sons et des lettres. Nous louerons particuli6rement I’auteur de 
la base physiologique qu’il a donn6e a ses considerations phonetiques. Mais nous 
ne saurions approuver tout ce qui concerne le latin. La theorie de la prononcia- 
tion latine est des plus contestables. M. de S. ne distingue aucunement 
les 6poques ; ae, oe, suivant lui, se prononcaiem ai, oi (p. 50); mais le change- 
ment, dans I’orthographe, d’lii, oi en ae, oe prouve precisement que la pronon- 
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ciation s’etait modifiee aussi. — On voudrait bien trouver quelques preuves & 
Fappui de la proposition (p. 62) que !e p latin se prononcait toujours comme le 
w anglais. « Jamais, dit Tauteur, le v n’avait la valeur que nous lui avons exclu- 
u sivement attribute dans le francais moderne. » Si le v latin parait avoir eu en 
effet une prononciation analogue au w anglais, ce n’etait en tous cas qu’au milieu 
des mots, et non au commencement (voy. Corssen, Ausspracke, etc., I, 152- 
159). — P. 64 ss., la thtorie de M. de S, A., sur la prononciation des 
desinences en -urn, -an, -im, qu’il assimile au francais on, en, in, est contredite 
par les faits; nous le renverrons au livre de M. Corssen. Mais que signifie ce 
passage : « Dans les inscriptions on trouve quelquefois h la fin des mots 
)) -om pour -um : mortuom = mortuum; et om exprime un son beaucoup plus 
» sourd que um. » i — M. de S. A. dit (p. 67) que, gr^ce h notre mauvaise 
prononciation du latin, « nous ferions fuir Horace, Virgile et Cic^ron en leur 
» lisant leurs ouvrages , qu’ils prendraient ceriainement pour le grimoire de quelque 
» sorcier. » Nous pensons que Ciceron ne reconnaitrait pas davantage sa langue 
s’il entendait, comme le veut M. de S. A., wiwon ou wiwentan au lieu de 
vivum et viventem. — P. 79, il r^gne dans ce que dit Pauteur sur les rapports 
des muettes latines, grecques et sanscrites une confusion dont, pour notre 
part, nout n’avons pas su nous d^gager. En revanche, les exemples, si 
int^ressants, de mots latins oh p repond i k originaire (popina, palumbes, etc.), 
font defaut. — P. 77, le changement de m originaire en v latin est loin d’etre 
aussi bien etabli que le pense M. de Saint-Aymour. — Nous devons ajouter 
qu’en g^n^ral toute cette phon^tique est confuse, mal ordonnde et surtout extr&- 
mement incomplete. Croirait-on qu’il n’y a pas un mot sur I’accent? 

IL Les trois parties essentielles du discours (p. 97-109). M. S. A. dtablit que 
tout mot est interjection, pronom ou verbe , et que les verbes se r^duisent tous k 
deux classes : ceux qui renferment des imitations de bruits (crier — souffler — 
detruire), et ceux qui renferment des imitations d’efforts (presser — tendre). 
Cette theorie est celle de M. Chav^e : elle a preside k la composition de la partie 
lexiologique. Nous ne Pexaminerons pas '. 

III. Derivation, 1° Formation des themes (p. i lo-i 50) : Pauteur examine suc- 
cessivement les themes d’origine pronominale et verbale. — 2“ Flexions ou desinences 
{Flexions nominates, p. 150-182; Flexions pronominales, p. 182-186 Flexions 
verbales, p. 186-205). 

IV. Composition (p. 206-212). Ce chapitre est encore plus insuffisant que celui 
qui traite de la formation des themes. 

M. de Saint-Aymour termine enfin sa Grammaire (J) par quelques pages sur 
« la marche des idees dans les idiomes indo-europ6ens. » Les considerations de 


1. Nous ferons remarquer a I’auteur qu’adjectivus ne vient pas de « ad + jacere = 
se tenir auprfe (p. 101); » mais bien de adjiccre, ajouter; c’est un nom qui s’ajoute a un 
autre. 

2. Le livre de M. de S. A. ne manque pas de fautes d’impression ; I’auteur ne donne 
encore qu’un erratum provisoire; il fera bien de mettre dans Verratum defimtif le te qu’il 
donne (p, 184) pour vocatit a tu. ^ 
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ce genre sont ^videmment ce qui I’interesse le plus. Nous ne nions pas que la 
grammaire comparde, telle que I’ont faite les grands savants allemands, n’ait 
parfois trop ndgligd le c6te id^ologique de I’histoire du langage ; mais en revanche 
I’ecole a laquelle appartient M. de S. A. fait it cette partie de la science une 
place beaucoup trop large et surtout prdmaturee. Avant de prdtendre ^tablir les 
lois primordiales des phdnom^nes du langage, il faudrait avoir de celui-ci une 
connaissance exacte et sCire. C’est ce qu’ont senti les hommes eminents qui, 
pour la plupart, n’ont pas dte ddnuds de ces vues generales que croit pouvoir 
leur refuser M. de S. A., mais qui ont sacrifie le plaisir de dire des choses nou- 
velles S la satisfaction bien autrement scientifique de decouvrir des choses vraies, 
qui ont mieux aimd dtablir I’edifice sur des bases solides que de lui improviser 
un couronnement trop sujet s’ecrouler quelque jour. 

Nous regrettons de trouver chez M. de S. A. la mdthode inverse. Avant 
d’ecrire son livre , il faut bien le dire, il aurait du se procurer des notions plus 
prdcises du sujet qu’il voulait traiter. On verra plus loin tout ce qui lui manque 
pour posseder suffisamment la langue latine. Il n’est pas plus familier avec la 
grammaire romane. Quand il dit par exemple (p. 75) que si I’it. certo n’a pas I'i 
de I’esp. cierto, « c’est le chuintement italien de certo (tcherto), qui a sauvd dans 
» cette langue le mot certus de I’itacisme; » quand il voit (p. 84) dans le j de I’it. 
muojo, muojamo une transformation de I’r de morior, moriamur; quand il suppose 
(p. 76) une forme intermediaire caveya pour expliquer cage; quand il donne 
(p. 122) I’it. egli pour un diminutif, etc., etc., il montre trop clairement 
qu’il a mieux aime rechercher les idees generales qu’dtudier lesfaits particuliers. 
Et quelque louable que puisse ^tre en soi cette direction de I’esprit, nous pen- 
sons qu’elle n’est pas celle qu’il conviendrait de suivre dans notre pays pour y 
repandre une science aussi nouvelle que la grammaire comparee. Nous avons 
plus besoin d’etre instruits que stimules, et dans I’etat actuel des choses c’est 
seulement h force de certitude, pour ainsi dire, que les etudes pour lesquelles 
M. de Saint-Ayraour montre un zde si digne d’eloge pourraient s’dtablir chez 
nous, et, ce qui vaut mieux, y progresser. G. P. 

II. 

En lisant le gros volume deM.de Cam de Saint-Amour, mon attention s’est 
plus spdcialement concentrde sur le second livre. On remarque assez vite que 
I’auteur n’est pas au courant des demiers travaux de la grammaire comparee, 
particulierement de ceux de M. Corssen. En les consultant, M. AmddeedeCaix de 
Saint-Aymour e(jt sans doute gagnd de s’abstenir d’enoncer certaines proposi- 
tions, dont il me parait ^tre par trop facile de contester I’exactitude. 

P. 61. « Les Latins dcrivaient indifferemment rorai et ros£. » Indifferemment? 
Si Virgile eut dcrit patulai au lieu de patuk, Bucoliques, I, i ; Tityre tu patalai 
recubans sub iegmine fagi, ou encore cretai au lieu de crets, ibid., 1 , 65 : Pars 
Scythiam et rapidum cretai veniemus Oaxen, il eht fait deux vers faux. Et s’il eut 
^crit auk au lieu de aulai, Eneide, III, 555 ; Auk in medio libabant pocula Bacchi, 
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ou bien piM au lieu de picfai, ibid. , IX, 26 : Dives equum, dives pici£ vestis et auri, 
il eut encore fait deux vers faux. Le g^nitif en ai qui valait deux longues ne 
se prononcait done pas comme le gdnitif en £ qui ne vaut qu’une longue, et 
Virgile n’ecrivait pas indifTdremment aulai et aul£, pictai et picU. 

P. 63. « Les Latins reprdsentent I’l consonne par deux I, le second plus 
)> grand que I’autre, eilus, ou encore plus simpleraent elus. » L’l consonne par 
deux /f Ne serait-ce pas plut6t la voyelle i (lorsqu’elle est longue) que les 
Latins repr^sentaient par le signe I : fIum... vIxit annIs, Boissieu, Inscript, 
antiques de Lyon, p. 98, apud H. Weil et L. Benloew, Theorie generale de I’ accen- 
tuation latine, p. 335? 

P. 69. « Ainsi a devient e, puis i : rnpere, correptus, compere; c^iput, prae- 
» ceps, praecipitis; facere, eifectus, efficere. » A premiere vue I’assertion semble 
dtre acceptable, mais qu’on y regarde de pr^s et I’on verra qu’elle laisse h 
desirer ; car il y a dans les exemples citds un fait dont la loi a dte enonc^e ainsi 
par d’autres auteurs ; En composition un a devient e lorsqu'il est suivi de deux 
consonnes : rapere, correptus; caput, prasceps; facere, effectus; mais il devient 
i, lorsqu’il n’est suivi que d’une consonne : rapere, compere; caput, praecipitis; 
facere, efficere. 

P. 71. « Si I’a long du nominatif singulier des noms feminins de la premiere 
» ddclinaison (rosa) est devenu bref en la tin (rosa pour rosa), e’est uniquement 
» parce qu’il y avait ndeessite de distinguer le nominatif de I’ablatif devenu long 
» par suite de la chute du D terminal (rosa = rosad) comme populo = populod. » 
Uniquement i Si I’on dit; Sing. N. rosa, par un a bref, G. rosai, Abl. rosad, rosa, 
par un a long, comme Ton dit ; Sing. N. labor, par un 0 bref, G. laboris, Abl. 
labored, labore, par un 0 long, cela pourrait bien ^tre, parce qu’en latin un nomi- 
natif sing, long devient aisement bref. Est-ce uniquement la ndeessite de distin- 
guer le nominatif iaiior de i’ablatif labored, labore, qui a fait abr^ger I’o dans 
labor, anciennement iaiioj.^ J’ajoute qu’il faudrait des exemples de rosad par aiibref 
et de populod par od bref. 

P. 75. « Legi = lelegi, dedi = dededi, egi = e^gi, feci = fifici, etc. » — 
Il n’eht pas 6td superflu de citer quelque exemple du parfait dedi commencant 
par une longue ; car il commence ordinairement par une brSve : Insonuere cavs 
gemitumque dedere cavern£. Virgile, Eneide, II, 53. 

P. 111. « Aux autres cas (du pronom Sanscrit a-hdm, grec I-tw, latin e-go, 
» alleraand i-c/i, etc., par exemple, h I’acc. sing.) la syllabe pronorainale ga 
» n’a pas ete conservee dans les langues indo-europ^ennes. » — Indo-europe- 
ennes? Il faudrait prouver : i® qu’en latin la finale -he dans I’acc. sing. arch. 
me-he, cite par Quintil, I, v, 21 (ce qui a engagd Otto Ribbeck h le restituer 
au Dulorestes de Pacuvius, fragm. XXI, Tragicorum latinorum reliquU, p. 78) ne 
repr^sente pas la finale pronominale ga , 2° qu’en allemand la finale -ch dans 
I’acc. sing, mi-ch ne represente pas non plus I’ancienne syllabe pronominale ga, 
comme elle la repr^sente au nom. sing. i-ch. 
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P. 12 1. « Le grec sT? (sic) pour Fei?, a perdu le ai. » ll s’agit 1 ^ d’un aim 
quelconque. Mais le grec ek, g6n. ev6s, ayant un esprit rude, est plut6t pour 
ask, que pour feE?. De plus, s’il repr^sente p. 121 I’aiwa en question, comment 
peut-il encore reprdsenter p. 1 3 3 je ne sais quel wanas? 

P. 148. « (Le suffixe) menium sert^ former des mots analogues ^ 

)) certa-mentam, etc. » — Certa-mentum ? Il y a des auteurs de dictionnaires latins 
qui ont ignore I’existence de certamentum; ils ne donnent que certamen. 

P. 155-*' Comme on a liber ^ c 6 t^ de Uterus. » — Il faudrait quelque exemple 
de liberus. 

P. 1 6 1. « La seconde d^clinaison latine nous fournit des exemples analogues 
>1 (de nominatifs du plur. en us) ... nous citerons Castorus, Venerus. — 
M. Egger n’a jamais dit (p. 188, note 1) de I’ouvrage intitule : Latini sermonis 
vetustioris Reliquid selecta (Reliqum et non Reliqus) que dans ce passage ; in £de 
Castorus, et dans cet autre : heisce magistreis Venerus lovU (p. 252 et p. 246 de 
I’ouvrage cit^) les genitifs de la 3^ declinaison Castorus et Veneras fussent des 
nominatifs du pluriel et des nominatifs de la seconde declinaison. Mais jem’aper- 
cois qu’un « erratum provisoire » porte : « page 161, ligne i ; dele Castorus , 
» Venerus. » Je vois encore qu’ailleurs (p. 169) les genitifs archaiques Castorus 
et Venerus sont pris pour ce qu’ils sont, pour des genitifs. L’auteur s’est done 
apercu de son erreur, je le reconnais tres-explicitement ; maispourquoi ['erratum 
n’indique-t-il pas que M. Egger n’y a jamais ete pour rien i 

P. 166. « Prasdad, populod... rosad. » — Si a et 0 sont ici legitimement 
marques longs dans les ablatifs rosad et populod, et je ne conteste pas la legiti- 
mit^ de cette quantite, pourquoi sont-ils marques brefs ailleurs (p. 71) dans les 
mdmes ablatifs rosad et populod, quantite que j’ai dej^ signaMe comme suspecte ? 

P. 167. « La terminaison bos ne se rencontre plus dans les monuments mdme 
)) les plus anciens de la langue latine. » — Je lis dans une copie de I’lnscription 
de la colonne Rostrale, apud E. Egger, Lat. serm. vet. ReliquU sei, p. 102 : 
« Enque eodem mac [estratod prospere r] em navebos marid consol primos 
)) c[eset]. » De mSme dans Fabretti. 

P. 167. « Pour les themes consonnantiques un i intercalaire rattache le theme 
k la terminaison ~buf : soror-i-bus, av-i-bus, corpor-i-bus. » — Il est difficile de 
croire que dans avi-s le theme se termine par une consonne. On croirait plus 
volontiers qu’il se termine par une voyelle. Au genitif plur. I’on a d’une part 
soror-um, corpor-um, par une consonne, et de I’autre avi-um, par une voyelle. 
Consequence : I’i est radical et non intercalaire dans avi-bus. 

P. 174. « On dit aussi bien eo Romam que eo Romx. » Aussi bien me paralt 
insuffisant; il me semble que mieux ne serait pas de trop. 

P. 183. « (Le nominatif sing. masc. du pronom) qui est contracte de quis... 
» qu£ est aussi contract^ de qua-s. » — Il faudrait quelques autres exemples de 
contraction de ce genre pour faire admettre une telle explication. Puis, admet- 
tons-la. De quoi le nominatif-accusatif pluriel neutre qu£ sera-t-il la contraction ? 

Apres ces observations, que je pourrais multiplier, jeme permettrai d’adresser 
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^ M. de Saint-Aymour une critique plus gdnerale. Le volume qu’il vient defaire 
paraitre est un ouvrage qui suppose beaucoup de lecture et de travail. Abstrac- 
tion faite de quelques assertions trop manifestement contestables , il peut et doit 
mfime avoir d’incontestables merites. En le lisant, j’ai rencontre parfois, souvent 
mfime, des theories qui m’ont paru 6tre tr^s-vraies , trfis-ingenieuses, trfis-pro- 
fondes. Il serait naturel d’en citer ici quelques-unes , mais Je n’ose me risquer S 
le faire, parce que je ne voudrais pas citer comme neuves des theories ddja 
anciennes, parce que je voudrais n’en louer que de vraiment originales, de vrai- 
ment propres k I’auteur. Or discerner, dans le livre dont je parle, le personnel 
de I’impersonnel , si je puis m’exprimer ainsi, est chose fort difficile. Pourquoi 
cela? C’est que I’auteur de ce livre ne ih’aide pas suffisamment , i mon gre du 
moins, dans la distinction qu’il serait si important de pouvoir dtablir ici entre ce 
qui a ddj^ ete dit et ce qui ne I’a pas encore dtd ; c’est qu’il ne se met pas suffi- 
samment en peine de citer les auteurs qui ont ecrit avant lui sur le sujet qu’il 
traite. 

Il ne s’agit ici, ai-je besoin dele dire? que d’une question de mdthode plus ou 
moins parfaite. Je reconnais qu’il n’est pas toujours facile d’etablir une ligne de 
demarcation bien apparente entre le personnel et I’impersonnel dans des livres 
de ce genre. Je crois cependant que quelques auteurs ont trouvd le moyen le 
plus court et le plus sdr d’atteindre ce but. Je demande done la permission d’en 
recommander I’emploi a tous ceux qui pourraient se proposer de publier des 
lexiques de philologie compar^e. 

Au norabre des auteurs qui ont usd du moyen que je voudrais voir gdndrale- 
ment adopte, est G. Curtius. V Etymologic grecejue de G. Curtius {Grundzuge der 
griecliischen Etymologic) est un ouvrage qui fait autorite en Allemagne, ou il est 
dej^ parvenu k sa seconde ddition. Curtius, lorsqu’il explique I’dtymologie d’un 
mot grec, dresse k c6te de ce mot le tableau des mots congendres dans les autres 
langues indo-europeennes. Au-dessous de ce tableau il place le nom de ceux 
qui ont avant lui rapproche les uns des autres quelques-uns des mots cites dans 
le tableau. C’est I’affaire d’une ligne, ou tout au plus d’une ligne et demie. 
Exemple, n° 20, p. 106, ddition : 

« EX'jpo-; Schwiegervater, ex-jpa Schwiegermutter. 

Skt. gvagura-s socer, gvagru-s socru-s. 

Lat. socer (st. socero), socru-s. 

Goth, sraihra (st. svaihran) socer, svaihro socrus. 

Ksl. svekru socer, svekruvi oder svekry socrus, lit. szeszura-s socer. 

Bopp. Gl. — Pott. I, 127. — Benf. II, 176. — » 

S’il n’y a aucun nom au bas du tableau, c’est qde tous les rapprochements 
rentes par Curtius lui appartiennent en propre et sont neufs. Exemple, n^ 544, 
p. 354, ir' ddit. : 

« St. ),tT(Y),iT) >1-? (st. >.tt) glatt, kahl, >,Tx-6-;glatt, schlicht, /tcTCO-', /tcfo-; 
glatt, Hacke. 

Lat. glit- *'is glatt, gli-s. (st. glii) humus tenax. 

Lit. glitu-s glatt, klebrig. 
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Der kurzeste Stamm liegt nur im horn, w? vor. « 

Outre que cette m^thode a I’avantage de rendre ^ Cesar ce qui appartient a 
C^sar, le lecteur y gagne d’abord d’acquerir des connaissances historiques mul- 
tiples, et ensuite d’avoir plus de confiance dans le resultat de ses lectures. En 
effet, lorsqu’au-dessous des tableaux de Curtius je lis les noms de ceux qui ont 
tente avant lui les rapprochements qu’il place sous mes yeux, par exemple, les 
noms de Bopp, de Pott et de Benfey, je me dis : ces rapprochements datent de 
Bopp, de Pott et de Benfey, ils sont anciens. Si je ne lis aucun nom au-dessous 
de ces tableaux, je me dis : ces rapprochements ne datent que de Curtius, ils 
sont assez rdcents. J’acquiers ainsi peu peu la connaissance du developpement 
historique de la science. Voili pour la multiplicite des connaissances. 

Voici maintenant pour la confiance dans le resultat. Quand je lis au-dessous 
d’un des tableaux de Curtius plusieurs noms tels que ceux de Bopp, de Pott, de 
Benfey, comme je dois en outre y placer mentalement celui de Curtius qui est 
toujours sous-efitendu, je sais que les rapprochements faits dans le tableau en 
question ont pour eux de nombreuses et graves autorites. Ils peuvent ^tre faux 
malgre cela, mais ils ont ndanmoins beaucoup de chance d'etre vrais. Quand je 
ne lis aucun nom au-dessous d’un tableau, je sais que ce qu’il contient n’est 
garanti que par Curtius. Cela n’est certainement pas une raison pour que le con- 
tenu en soit faux, mais je suis averti par 1.1 que la justesse de ces rapproche- 
ments n’a pas encore subi I’epreuve du temps et le contrble d’une longue 
critique. 

Chaque rapprochement philologique sign6 du nom de celui qui I’a fait le pre- 
mier et des noms de ceux qui I’ont ensuite admis , tel serait done mon id^al en 
lexiologie (puplutbt en lexigmphie, car yzUffifO; est grec, et Je?!? ne parait pas 
avoir fait ).£?io en composition). Peut-^tre cet ideal paraitra-t-il trop absolu k 
quelques-uns de ceux qui composeront par la suite des lexiques de philologie 
compar^e, mais tous ceux qui en ont dejil compost ne le trouveront sans doute 
que juste. Or il n’est pas inaccessible, et M. Curtius me parait I’avoir realise. 

En employant ce precede, M. de S. A. aurait certainement ajout^ du prix 
son livre. Le surcroit de travail qu’il se serait impose par Id ne I’eut pas effray^, 
son z&le pour les progres de la science m’en est un sur garant; et la tache n’au- 
rait pas ^t^ au-dessus de ses forces ; car I’^rudition dont il fait preuve dans le 
livre dont je parle est veritablement des plus remarquables. M. Amed^e de Caix 
de Saint-Aymour est un homme du monde. J’ai lu n^anmoins son livre comme 
j’aurais lu celui d’un savant de profession. Il m’eut ^te facile de rendre compte 
de I’ouvrage comme on peut rendre compte d’un ouvrage de science dcrit par 
un homme du monde. J’ai cru que je rendrais un plus juste et un plus digne 
hommage aux merites de I’auteur en appreciant son travail comme j’aurais fait 
pour un livre public par un professeur de I’Universite ou par un docteur d’Outre- 
Rhin, J’espSre, en agissant ainsi, lui avoir prouv^, mieux que par les compliments 
les plus flatteurs, le cas que je fais d’un livre que je ne me suis pas born^ lire, 
mais que j’ai etudid et que j’^tudierai encore. 


F. Meunier. 
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io6. — Histoire romaine de Dion Cassius, traduction de Gros, continuee par 
V. Boissee. Tomes VIII et IX. Firmin Didot, 1866 et 1867. 

Ces deux nouveaux volumes de la traduction de M. Boissde sont incontesta- 
blement superieurs aux deux precedents. Ce n’est lA qu’une appreciation relative : 
mais elle peut suffire aux lecteurs de la Revue critique, s’ils veulent blen se 
reporter ^ ce qui a ete dit ici meme des tomes VI et VII (1867, II, art. 246). 
Void quelques phrases dont la traduction nous parait defectueuse. 

Livre LVI, chap. 56. Tt toioOtov ’AXe^omSpo; 6 MaxeStov, ii Pu[iuXo; 6 ^iierepos, 
ofeep 7COU paXidTa vsapoi oirre? EX).6Ytp.6v r: itotijaai ooxoSaiv, IjtpaSav; Cette phrase est 
rendue comme il suit par M. Boissee : « Qu’ont done fait de pared, soit Alexandre 
»• de Macedoine, soit chez nous, Romulus, qui semblent avoir, tout jeunes encore, 
» accompli une action digne d’etre remarquee ? » Peut-etre serait-il plus exact 
de traduire : « Qui passent, si je ne me trompe, pour avoir ete les plus precoces 
» de tous les hommes en fait de belles actions. » 

Ibid., chap. 37. Dans le meme discours, Tibere caracterise la politique par 
laquelle Auguste avait reussi ^ se debarrasser de ses rivaux : 'E>,6(ievo? xa6’ Ui- 
( 7 T 01 J 5 auTOt; tcui; *po<r£V£y6^vat , ware |irl uaTtv ipot itol.spijffai. M. Boissec 

interprete : « En se ddeidant k tenir une conduite propre k le mettre separdment 
» aux prises avec les divers partis , afin de ne pas avoir k les combattre tous A 
» la fois. » Nous entendrions plutot : « Ayant pris le parti de s’unir successive- 
D ment avec chacun d’eux par un semblant d’alliance, afin, etc. » 

Ibid., chap. 40. TI? S’iv Spewov TOu Atiyouircou tn; tSia? oixta; [iovii;, piiriTOt ye xa'i 
(JX),uv dv6pwit<ov to5o0t<i)v, Yiplsv. Voici la traduction de M. Boissde : (c Qui a mieux 
» qu’Auguste gouverne , je ne dis pas seulement sa maison privee , mais aussi 
» les autres citoyens malgre leur nombre ? » Le sens parait avoir dchappe ici au 
traducteur, ou bien I’expression lui a manque. Dion Cassius veut dire certaine- 
ment : « Quel homme aurait pu gouverner, je ne dis pas une telle quantite 
» d’hommes, mais seulement sa propre maison, mieux qu’.Auguste ne gouverna 
» I’empire .? » 

Ibid., ibid. Selon M. Boissee, Tibdre loue son preddeesseur d’avoir augmentd 
sagement ses richesses personnelles. L’dloge serait singulier. Mais le texte porte 
rrij)9pov(o;, qui ne peut gudre signifier ici qu’une chose, ^ savoir : « Avec retenue. » 
Livre LVIII, chap. 12. La traduction francaise porte : « lls ddfendirent en 
» termes exprds d’accorder k qui que ce fht des honneurs exagdrds et de prdter 
» serment k un autre qu’^ I’empereur. » La phrase grecque, vou; opxou? en’ 
aUou tiv 6{ n)^v tou aCixoxpdTopo; noteicBai, signifie : « Et de jurer par qui que ce fut, 
» I’empereur exceptd. » En effet, Dion Cassius nous dit plus haut (ibid. ch. 2) 
qu’on jurait egalement par la fortune de Tibdre et par celle de Sdjan. 

Livre LXll, chap. 16. Il s’agit de I’incendie de Rome sous Ndron. OOxe yip 
fl£dt;a<j6ai d),/o Ti 11 nypa TtoXid, Mxnep Ev OTpaTonSw. M. Boissde traduit : « On 
» n’avait d’autre spectacle que celui d’un immense brasier, comme dans un 
» camp. » ii'jpa no).).a signifie « beaucoup de feux » et non « un immense 
» brasier, >> 
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Ibid., ibid. K4v toOtm mWai (lev xot xi ffjexEpa exxoiiiijopievoi , 7to)),oi 8s xai xi 
dXXoxpia opitaCovxs;, aXXiiXoi; xs evsTcXd^ovxo , xai itepl xot; (jxeOeoiv E(T 9 dXXovxo. Lc SCnS 

est, si nous en croyons M. Boiss^e : « Pendant ce temps, beaucoup qui empor- 
» taient leurs meubles, beaucoup qui enlevaient ceux des autres, s’entre-heur- 
» taient et se trompaient de mobilier. » ’EvsxXd^ovxo (proprement « se perdaient, 
» s’egaraient dans ») nous parait imparfaitement rendu par « s’entreheurtaient. « 
Quant au dernier membre de phrase, xcspi xot; (rxsueoiv £a9d»,ovxo, nous I’inter- 
preterions ; « Ils se heurtaient centre les meubles et tombaient. » 

Ibid., chap. i8. Dion vient de citer un vers prophetique, dont le people 
faisait ^application tl N^ron ; Kai Icrzev oOxm;, eixs xai m; (xXx,6to; Ssopavxeia xtvi 
xTpoX,£y_6£v, Eixs xai xoxs uxo xou 6p.tXou xcpo; xd irapovxa SsiaoOsv. Le traducteur forCC Un 
peu le sens du mot estaoBsv , qui, dans ce passage, est purement ironique : « La 
» prediction s’accomplit, soit que cet oracle ait 6t^ une prophftie venant des 
» dieux, soit qu’alors la multitude, pouss^e par I’inspiration divine, I’ait appliqu^e 
» k I’dtat present des affaires. » Nous mettrions simplement : « Soit que les 
» circonstances actuelles I’aient inspirde aprfes coup ^ la multitude. » 

Ibid., chap. 28. ‘H Se SaStva a’jxr) oiixo); uxepexpujriosv iioxs xa; t](h6vOu; xa; 

dyoua'a; atixi^v exiypuoa oxapxi'a {(xoSstaBat. « Cette Sabine vivait dans un luxe tel 

» que les mules qui la conduisaient avaient des harnais d’or. » Ainsi traduit 

M. Boissde, et il ajoute en note ; « Le fait est confirm^ par le t^moignage de 
» Pline, XXXIII, 1 1 . » Le verbe {ixoSst^eai montre qu’il ne s’agit pas de harnais, 
mais de chaussures. Et c’est ce qui rdsulte aussi du passage de Pline auquel 
renvoie le traducteur : Qnvenit) Poppsa conjux Neronis principis delicatioribus 
jumentis suis soleas ex auro quoque induere. 

Livre LXIII, chap. 2. L’historien nous represente Ndron au milieu de ces 
chanteurs et de ces coureurs grecs qu’il etait venu defier dans leur pays , 
« regardant ses rivaux d’un oeil jaloux, et ne manquant jamais, quand il les 
» rencontrait, de leur adresser quelque parole de provocation; » xoO; dvxixdXou; 
OxoSXexovxa, xai dsi xi xpd; auxoii; piiB’ a<}<ip.ax ‘®5 Xsyovia, line phrase de Su^tone, 
citee en note par le traducteur, vient k I’appui de cette interpretation : Adver- 

sarios nonnunijuam ex occursu maledictis incessere. Aussi s’explique-t-on mal 

que M. Boiss^e ait cru devoir traduire : « Regardant en-dessous ses adversaires, 
» leur disant sans cesse des paroles propres ^ exciter parmi eux des querelles. » 
Les notes, soit critiques, soit historiques, sont interessantes et instructives. 

Ed. Tournier. 


107 . — Altfranzoesische lyrische Gedichte ans dem berner Codex 389. 

herausgegeben von C. Hofmann. Munchen, 1868, in-8*, 43 p. (Extrait des Memoires 
de I' Academic royale de Baviere) 1857, t. II. 

Cette brochure fait suite k une premiere communication de M . Conrad Hof- 
mann k I’Academie royale de Baviere (1865 , t. II , p. 301-340). La premiere 
fois, M. Hofmann avait donnd, d’aprds !e pr^cieux et cdlSbre manuscrit de 
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Berne, 20 pasiourelles, in^dites pour la plupart cettefois,il public 24 chansons, 
jeux-partis, romances et pasiourelles, dont une partie voit egalement le jour pour 
la premiere fois. D’ailleurs publier, en s’attachant rigoureusement au texte 
manuscrit, des pieces mSmes deja connues, c’est toujours- rendre un veritable 
service, en presence des libert^s extremes que certains editeurs ont prises avec 
les textes. M. H. a reproduit partout son original avec une grande fidelite, il a 
ajoute une ponctuation soigneuse et des accents distribuds avec une sage eco- 
nomic. En plus d’un passage il a propose aux fautes du copiste d’heureuses 
corrections. Il s’est abstenu avec raison, dans une edition princeps, de faire 
disparaitre le vernis particulier dont le copiste lorrain du ms. de Berne a recou- 
vert tout ce qu’il a reproduit. 

Il est seulement regrettable que le savant professeur de Munich n’ait pu com- 
parer le texte des pieces qu’il public celui que nous ont conservd d’autres 
manuscrits, Une Edition donnde d’apr^s un manuscrit unique est condamn^e h 
des imperfections inevitables. Quand on n’en a qu’un, il faut bien s’en contenter 
et en tirer le meilleur parti possible; mais quand on possede, comme pour la 
podsie lyrique des trouveres, 23 manuscrits plus ou moins volumineux, il est 
clair qu’on ne peut rien faire de definitif si on n’a compare au moins les plus 
importants. Pour le ms. de Berne, specialement , la comparaison du ms. de la 
B. I. fs 20050 (anc. St-Gerraain 1989), qui lui est apparentede prds, est indis- 
pensable Cette comparaison aurait montrd par exemple ^ M. H. que la 
1 7" pastourelle (Seances de I’Academie, 1865, p. 350) n’est rien autre chose 
qu’un morceau provencal, que d’ignorants copistes ont altdrd et ont cherchd ^ 
rapprocher maladroitement du francais : il n’aurait pas tente de restituer des 
formes francaises tres-douteuses avec des formes provencales corrompues. Ces 
alterations de chansons provencales ne sont pas rares dans le ms. de Berne. 
Ainsi la piece Tali demandent k’est devengue amor, que le chansonnier de Berne 
donne sous la rubrique « Forkes de Mersaille sor pointevin , » a ddj^ ete rendue par 
Wackernagel (Altfr. Lieder, p. 167) a Richard de Barbezieux dont elle est la 
propridte. Au mdme podte appartient la piece Tout ausi com II ollfans dans le 
ms. de Berne, et il est d’autant plus singulier que ce fait ait dchappd d 
Wackernagel et ^ tous ceux qui se sont occupds du ms. de Berne, que I’original 
provengal a dtd rattachd , dans les Cento novelle aniiche, i une aventure amou- 
reuse du poete et a donnd lieu par suite A maint commentaire i. Un autre tra- 


1. Les numeros suivants avaient deji ete publics, en tout ou en partie : i (Dinaux 
Trouveres de la Flandrt, p. 40; Tarbe, Chansonniers de Champagne, p. 98), 2 fTarbe’ 
Chans., p. 109; Hist, /ill., XXIII, 765), j (Dinaux, Trouv. aitesiens, p. 445), ; (Dinaux, 
Trouv. cambresiens, p. 15), 6 (Ibid., p. 146), 14 (Roquefort, Etat de la poisie aux XIF et 
XIII- s., p. 391; Dinaux, Trouv. cambr. , p. 24; Id., Trouv. de la Flandre, p. 81; Mi- 
chel et Mommerque (d’apres le ms. Paulmyj, Theatre fran(ais du moyen-dge, p. 4; 1, 1 3 
(Michel (d’apres le ms. 20050), ib. p. 48), 20 (5 strophes dans I’Hist. litt., t. XXII!, 
P- 653). 

2. Voy. notre dissertation sur les Chansonniers dans la derniere livraison de Herrig’s 
Archiv fur das Stadium der neueren Sprachen. 

;. Cf. Cento novelle antiche, nov, 61; Ferrario, Storia degli antichi romanzi, I, 270, 
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vestissement de ce genre dans le ms. de Berne est la piSce Kant li rus de la 
fontainne, que tons les mss. provencaux attribuent S Jaufre Rudel, prince de 
Blaye la langue de cette pi^ce est encore plus voisine du provencal que celle 
des autres. Le ms. 20050 offre un nombre encore bien plus grand de ces 
esp^ces de traductions, et elles y sont bien plus rapproch^es de I’original : on 
retrouve dans le nombre la 17' pastourelle d’Hofmann, la chanson de Jaufre 
Rudel et les deux pibces de Richard de Barbezieux. — Le ms. de Berne et 
celui de Pari^oni puise la m^me source ou a deux sources bien voisines. 11 est 
remarquable que ^original provencal que I’on peut restituer h travers les deux 
alterations francaises diff^re sensiblement, en plusieurs points, du texte des huit 
chansonniers provencaux de la Bibliotheque Imp^riale. 

La comparaison du ms. 20050 n’aurait pas etd moins utile M. H. pour les 
morceaux purement francais. Elle lui aurait epargne , dans la pastourelle n° 1 1 , 
une correction qui a vrai dire est une corruption. A la 4' str. du ms. de Berne, 
le chevalier dit : Quant vi riens n’i conquestai — et man tens perdoie — entre acol- 
lant les laissai — dont molt me devoie — et arriere retornai. Le les du vers 3 s’ap- 
plique k la berg^re, que le chevalier a vainement tente de seduire, et au berger 
son amant qui I’a rejointe. Mais dans le ms. de Berne ce berger n’apparait qu’J 
la strophe suivante. Au lieu d’intervertir les strophes 4 et 5, comme I’indiquait 
le sens et comme le faitle ms. 20050, M. H. aimprimd Entre acollant I’eslaissai, 
ce qui ne convient ni pour le sens general du vers (il resulte clairement des vers 
I et 2 que le chevalier ne r^ussit k rien aupr^s de la belle), ni pour la significa- 
tion sp^ciale du verbe eslaisser (au propre, eslaisser un cheval, c’est lui lecher 
les r^nes; s’ eslaisser se dit souvent pour s’elancer). Ces vers ont besoin d’autres 
corrections, dont nous ne parlerons pas ici. 

D’autres corrections de M . H . peuvent se rectifier sans le secours de manuscrits 
differents du sien. Ainsi, dans la 7'; pastourelle , qui n’existe que dans lems. de 
Berne, le chevalier r^pond k la berg^re, qui lui demande oh est Robin : Belle il 
est lets celle anoie — ou il vait donoiant — une a une cote bloie — vaif sovent em- 
braissant. H. lit ; suaif sovent embraissant. Mais cette forme de soeifite se ren- 
contre pas, et d’ailleurs le vers serait trop long d’une syllabe. Il nous semble 
beaucoup plus simple de lire : vait sovent embraissant ; le t et 1’/ sont sujets k ^tre 
confondus, et la tournure vait embrassant correspond bien au vait donoiant du 
vers 2. — Past. 12, h la qe str., une strophe nouvelle commence h Sire. — 
N° 1 5, str. 4, le ms. porte : Vostre amor est couchasavant ; H. corrige com cha- 
savant. Nous avouons ne pas comprendre cette correction ; en tout cas elle est 
trhs-inutile. La lecon du ms. est excellente, enecrivant; Vostre amour est couchas 
a vant (cochet d vent, girouette). Cette comparaison se trouve dans la po^sie de 
tous les peoples, et la mfime expression est employee un peu plus bas par le 
ms. de Berne. 


Raynouard, Choix, t. V, p. iv ss.; Diez, Leben unJ Werke der Troubadours , p. 532 ss. 

1. Cf. Bartsch, Prov. Lcstbuch, r edit., p. 57; Raynouard, III, 99; Diez, Leben und 
Werlt, p. 59; Mahn, Werke der Troubadours, 1 , 62. 
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La seconde publication de M. Hofmann aurait egalement gagnd ^ la collation 
avec d’autres manuscrits. La comparaison du ms. 20050 aurait dtd particuliSre- 
ment pr^cieuse pour la i2' chanson, qui n’est pas sans importance historique; 
ce ms. non-seulement a beaucoup de variantes intdressantes (p. ex. st. 2, 
li Berrois au lieu de Bretons, que le ms. de Berne repete deux fois), raais encore 
il r^tablit les strophes dans leur ordre veritable, tout k fait interverti dans le ms. 
de Berne (Sainte-Palaye I’avait d^jci remarqud, mais M. H. ne parait pas s’en 
Stre apercu). — Pour plusieurs morceaux la comparaison du ms. Laval. 59 
aurait et6 fort precieuse ; elle est indispensable pour dtablir le texte des chan- 
sons pieuses contenues dans le ms. de Berne. — Les romances d’Aidefroi le 
Bastard auraient eu besoin d’etre compardes avec le texte des precieux mss. 844 
et 1261 5. M. H. a beau, avec la penetration critique qui le distingue, d^m^ler 
le plus souvent la bonne lecon au milieu des corruptions de son texte, une cor- 
rection appuy^e sur les mss. a tcujours une bien autre valeur que la conjecture 
la plus heureuse. 

Nous ne voulons pas allonger plus que de raison le compte-rendu de cette mince 
publication. Nous ne soulevons done point toutes les questions qu’elle pent faire 
_naitre, et nous laissons de c6t^ bien des details sur lesquels ce n’est point ici le 
lieu d’insister. Nous regrettons seulement que M. H. n’ait pas jusqu’h present 
execute son projet de joindre k son texte des remarques explicatives et critiques 
(voy. Seances del’ Acad., 1865, II, p. 340). Elies nous auraient certainement 
6te d’un grand secours pour les notes dont nous accorapagnons notre Edition 
complete du Chansonnier de Berne, qui est actuellement en train de paraltre ‘ . 

Julius Brakelmann. 


108. — Le dernier Episode de la vie du cardinal de Richelieu, par 

M. Avenel. Paris, Victor Palme, 1868. Gr. in-8’ de loi pages L 

M. Avenel n’a pas voulu raconter, dans toutes ses circonstances, I’histoire de 
la Conspiration qui mit Richelieu J deux doigts de sa perte et qui fit monter 
Cinq-Mars sur I’echafaud : il a voulu raontrer le r 61 e si peu connu joue par le 
cardinal dans ce drame, et la mani^re encore moins connue dont lui fut revdlde 
I’existence du traitd conclu par Fontrailles avec I’Espagne. « Notre double 
» t^che, dit-il au ddbut de son dtude, sera d’abord de mettre en Evidence 
» Faction mystdrieuse du cdlbbre ministre dans cette crise finale de sa destin^e, 
» de detacher cette grande figure du fond mal ^claird du tableau , de faire sortir 
» le cardinal de Fombre prudente oil, durant toute cette affaire, il s’est tenu 
» A demi cach^ ; Richelieu se peindra ici lui-m^me dans sa parole ecrite, que 
» nous conserverons fid^lement avec son propre texte, sans risquer de Fexagdrer 


1. Dans VArcliiv de Herrig. — Cette edition comprend, non-seulement la concordance 
des 23 manuscrits connus, mais aussi les variantes tirfe de ces mss. qui sont de nature 
a remedier aux corruptions evidentes du ms. de Berne. 

2. Extrait, avec quelques additions, i 50 exemplaires, de la Revue iks Questions 
historiques. 
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» ou de I’affaiblir en la transformant en recit. Ensuite nous essaierons d’expli- 
» quer la d^couverte du traits de Madrid, de ce point capital d’un complot dont 
» Richelieu se sentait comme enlace , sans en pouvoir saisir le nceud , ni pend- 
» trer le mystere. » M. Avenel ajoute qu’il ne prendra des r^cits donnes par tous 
les historiens que ce qui sera n^cessaire pour Her entre eux ses documents 
inddits, « le principal intdr^t de ce travail. » Parmi ces documents in^dits figu- 
rent au premier rang un tr^s-curieux manuscrit compose de pieces dictdes par 
Richelieu et communique au savant editeur des Papiers d’Etat du cardinal par 
Mgr le due d’Aumale , diverses lettres extraites des Archives du ministdre des 
Affaires etrangSres , et surtout une correspondance conservde J la Bibliotheque 
imperiale, correspondance qui vient de Henri Arnauld, fr^re d’Arnauld d’Andilly 
et d’Antoine Arnauld, et que M. Avenel apprecie ainsi (p. i ?) : « Cette corres- 
)) pondance, parfaitement informee, digne de toute confiance par le caract^re 
)) du personnage dont elle emane, ainsi que par la position qu’il occupait dans 
A le monde , ne nous laissera rien ignorer des incidents de la faveur de Cinq- 
» Mars, dont elle suit fid^lement toutes les vicissitudes. » 

Grace a de si precieux documents , ^clair^s et vivifies par la connaissance 
approfondie que M. Avenel possede d’une epoque au milieu de laquelle il n’a 
cesse de vivre depuis de longues annees, remontant h toutes ses sources, et 
contr 61 ant tous les livres h I’aide de tous les manuscrits , les cent pages consa- 
cr6es aux derniers jours du cardinal de Richelieu ont une singuliere valeur. La 
lecture n’en profitera pas seulement beaucoup aux simples lecteurs : elle sera 
encore grandement utile aux ^rudits qui ont le plus soigneusement dtudi6 I’his- 
toire du r^gne de Louis XIII. Que de rectifications! ' Que de revelations!^ Sur 
une demi-douzaine de personnages I’dminent critique nous apprend , sous la 
forme la plus concise, mille particularites qui, melees 4 des appreciations toujours 
judicieuses, nous les font admirablement connaitre. Combien de gros volumes 
je donnerais pour cette etude si sobre et si complete, oii tour k tour sont nette- 
ment depeints, definitivement juges, Louis XIII, Cinq-Mars, Madame de Haute- 
fort 5 , Gaston d’Orldans, Auguste de Thou, et principalement Richelieu! Sur ce 
dernier je recommande surtout les pages 90, 91 et 92, oii la partdubien etcelle 
du mal sont faites avec une si ferme impartialite, et que rdsument si bien ces 
genereuses paroles : il semble que Ton se sente plus k I’aise pour admirer le 
grand ministre, quand on n’a pas craint de fletrir ses vices de coeur. M. Avenel 


1. Voir pages 17, 32, 3y pour quelques erreurs de Mongiat, pages dont i! faudra 
tenir compte quana on publiera, ce qui est tres-desirabie, une nouvelle edition de ses 
interessants Memoires; pages 17, 45, 65, 76 pour quelques erreurs du P. Griffet, d’ordi- 
naire si exact; pages 17, 43, 67 pour quelques erreurs d’un autre habile historien de 
Louis XIII, M. Bazin. 

2. M. Avenel a mis beaucoup de sagacite a deviner que celui qui apporta k Richelieu 
la nouvelle de la signature du traite de Madrid etait le baron de Pujols, gentilhomme 
provengal, sur lequel il nous donne bien des renseignements. 

3. « Nous toucherons le moins que nous pourrons, dit (p. 9) M. Averel, i cette belle 
» figure qui a ete peinte par un maitre. » M. Victor Cousin aurait ete oblige de reconnaltre 
que M. Avenel ne s’est pas, apres lui, inutilement occupe de L; gracieuse heroine d’un 
de ses livres les plus attrayants. Voir surtout pages 17, 18, 19. 
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a souvent de ces nobles protestations centre le droit viold, centre I’injustice 
triomphante, protestations qui s’^lfevent jusqu’l I’^loquence, et ce n’est pas sans 
emotion que I’on trouve un aussi honn^te homme dans un aussi excellent histo- 
rien. A tous les points de vue done, je ne saurais trop louer le travail du conser- 
vateur de la Bibliotheque Sainte-GeneviSve , sur un sujet qui ^tait non moins 
obscur qu’il est important, sujet que I’auteur a trop bien caracteris^ (p. 6) 
pour que je ne lui emprunte pas , en finissant, ses belles paroles : « Aucune 
>1 epoque de la vie de Richelieu n’est plus propre que cette demiere p^riode k 
» le faire bien connaitre , k montrer au vif son caractSre surtout, et aussi son 
» g^nie ; I’homme est Ici tout entier, avec ses faiblesses et sa grandeur, avec ses 
» ruses t^n^breuses et son invincible ^nergie; jamais il ne fut plus lui-m^me que 
)) dans ce triple combat oil on le vit se d^battre k la fois centre un mal inexo- 
» rable qui devait le tuer bientot, centre une perfide intrigue oil sa fortune faillit 
« p^rir, centre toute la puissance de I’Espagne k laquelle, dans cette lutte 
» supreme, il arracha le Roussillon. » T. de L. 


109. — La Morale de Moli6re, par C.-J. Jeanxel. Paris, Thorin, 1867. In-8", 

268 pages. 

Ce volume, bien ^crit et int^ressant, est une thdse de doctorat. Les idees de 
I’auteur ne sont pas les nbtres, et il se met d’habitude k un point de vue auquel 
nous ne saurions nous placer. Il en resulte entre ses appreciations et les nbtres 
une divergence qui atteint presque tout I’ouvrage et qui ne pourrait 6tre mise 
en lumiere sans une discussion impossible ici. Disons seulement qu’en g^n^ral 
M. Jeannel nous semble etudier Moli^re et sa morale d’une faqon beaucoup trop 
absolue. Le vice et la vertu en eux-m^mes ont bien moins prdoccupe I’auteur de 
Tartiiffe et du Misantrophe que certaines formes de vice et de vertu propres a 
I’^poque et au milieu oil il vivait. Envisage ainsi, le r 61 e du grand poSte prend 
un aspect tellement different qu’il n’y a presque plus rien de commun , nous le 
r^p6tons, entre I’impression de M. J. et la ndtre. — Sur d’autres points, non 
moins importants, nous ne serions pas non plus d’accord; M. J. fait abstraction 
(p. 16), pour juger la morale de Moliere, de tout ce qui n’est pas dans ses 

oeuvres; nous croyons que e’est juger un arbre sans tenir compte des racines. 

M. J. arrive k la conclusion que Moliere, au moins essentiellement, etait profon- 
dement chretien; nous sommes convaincu, pour notre part, que le christianisme 
n’a pas eu d’adversaire plus decide et plus redoutable. — Le livre de M. J. 
peche par un grand manque d’unite; on y trouve sur presque tous les points des 
id^es contradictoires. — Nous ferons une reclamation en faveur de Boursault, 
dont M. J. fletrit, au point de vue de la morale, « les plates et mis^rables 
» comedies » (p. 243). C’est ^ propos d’une pi^ce de Boursault que Montes- 
quieu a 6crit : « Il me souvient qu’en sortant d’une pi^ce intitulee Esope a la 
)) cour, je fus si p^n^r^ du d^sir d’etre honn^te homme , que je ne sache pas 
» avoir forme une resolution plus forte. » - 


Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : i lo. Jean Pediasime, Geometrie, p. p, Friedlein. — , 1 1 1. La Reprise 
de la Floride, p. p. Tamizey de Larroq^ue. — 112. Roget, I’Eglise et I’Etat a 
Geneve du vivant de Calvin. — 1 13. Kristiansen, Vocabulaire des expressions tn- 
viales du danois. — 114. Revue analytiq^ue des ouvrages ecrits en centons. — 
Varietes ; VAIsatia ; — Bibliographie irlandaise. 


1 10 . — Joannes Pediasimus oder Galenus Geometrie zum ersten Male heraus- 
gegeben und erlaeutert von D' Gottfried Friedlein, koeniglicher Professor in Ansbach. 
mit zwei lithographirten Tafeln. Berlin, 1866, S, Calvary und Comp. In-4', 4 *^' pages 
et 2 pi. — Prix ; 2 fr. 50 . 

M. Friedlein, auteur d’un Essai public en 1861 sur Gerbert, la geometrie de Boke 
et les chiffres indiens, a fait paraitre, en 1866, la premiere edition de la Geometrie 
grecque de Jean, surnomme Pediasimos ou Galenos, archiviste de Bulgariesous 
Andronic 111 Paleologue, de 1328 h 1341. Pour faire coraprendre I’opportunitd 
de cette publication, il est bon de rappeler, en quelques mots , d’autres publica- 
tions qui concernent de mfime la geometrie pratique des Grecs, et que Fddition 
de Tffiuvre de Jean Pediasime est venue completer. 

En 1851 paraissaient ^ Paris, par les soins de M. Vincent, les Recherches 
critiques historiques et geographiques sur les fragments d’ Heron d’Alexandrie (294 
pages in-4'=), oeuvre posthume de M. Letronne, dans laquelle sont insdrds quel- 
ques fragments, surtout mdtrologiques, tires des compilations mathematiques 
qui portent le nom du savant alexandrin. En 1854, I’Academie des inscriptions 
et belles-lettres publiait, dans le tome IV de la premiere sdrie de son recueil de 
Memoires presentes par divers savants, les Recherches de I’auteur du present article 
sur la vie et les ouvrages d' Heron d’Alexandrie, disciple de Ctesibius, et sur tons les 
ouvrages mathematiques grecs, conserves ou perdus, publics ou inedits, qui ont ete 
attribues a un auteur nomme Heron (488 pages in-4") •' I’on y trouve, outre beau- 
coup d’autres documents, une indication des ouvrages perdus d’Heron sur la 
gdometrie pratique, diverses notices sur des compilations et extraits tir^s de ces 
ouvrages et conserves en manuscrit dans la Bibliotheque impdriale de Paris et 
ailleurs, et le texte grec de divers fragments de ces compilations, avec traduc- 
tion francaise. En 1858, M. Vincent a fait paraitre, dans la 2= partie du tome 
XIX des Notices et extraits des manuscrits (275 pages in-q^) : 1° la premiere edi- 
tion du traite authentique d’Heron I’ancien d’Alexandrie Sur la dioptre, ouvrage 
qui eomprend une description de cet instrument d’arpentage, puis les solutions 
ddmontrdes de probldmes que cet instrument sert a resoudre et de quelques 
probldmes oii il ne joue aucun r 61 e, par exemple du probleme de I’aire d’un 
triangle quelconque k dvaluer en fonction des trois cotes 3 2° un fragment geo- 
mdtrique grec inddit de Pappus; 3® la premiere ddition d’une Geodesic originale 
rddigde au x® sidcle ^ Constantinople sous Constantin Porphyrogenndte ; 4° quel- 
V 25 
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ques fragments g^om^triques des Cestes de Julius Africanus. M. Friedrich 
Hultsch, qui a publid en 1862 a Berlin un volume sur la Metrologie grecque et 
romaine, et en 1864 et 1866 i Leipzig, dans deux volumes de la col- 
lection Teubner, les Resies des ecrivains mitrologiques grecs et romains, a fak 
paraitre en 1 864 k Berlin, les Resies des ouvrages geomitriques et stereomeiriques 
d’ Heron d’Alexandrie (xxiv et 5 3 j pages in-8°) , c’est-S-dire ce qui subsiste de 
diverses compilations byzantines, composees d’extraits de ces ouvrages perdus, 
compilations dans lesquelles toutes les demonstrations sont supprimees, et dans 
lesquelles des formules puisnes d’autres sources et quelquefois inexactes sont 
mSMes k celles qui viennent r^ellement d’Heron. Le savant dditeur y a joint, 
d’apres le traitd Sur la dioptre, qu’^i tort il a cru inddit, la mesure d’un triangle 
quelconque en fonction des trois c6tes, avec la demonstration complete d’Heron. 
Il y a joint aussi les Mesures de marbres de Didyme d’Alexandrie, et divers extraits 
geometriques, qu’un anonyme byzantin a tires de differents auteurs grecs. 

La Giomeirie de Jean Pediasime, publiee par M. Friedlein, est un utile com- 
plement de la collection publide par M. Hultsch. Dans quatre pages d’introduc- 
tion, M. Friedlein fait connaitre ce que I’on sait sur la personne et les ouvrages 
assez nombreux, tant en vers qu’en prose, de Jean Pediasime; il expose I’objet 
et le contenu de sa Geomitrie; il indique les rapports de cet ouvrage avec les 
compilations qui portent le nom d’Heron, et il fait connaitre les quatre manus- 
crits d’apr^s lesquels il a ^tabli son texte. Les 36 pages suivantes sont remplies 
par le texte lui-m^me, avec les variantes des quatre manuscrits et avec quelques 
notes explicatives au bas des pages. Deux planches, pliees ^ la fm de la brochure, 
et contenant 1 30 figures geometriques avec des legendes grecques, servent de 
complement aux notes. 

Ces figures et les legendes grecques qui les accoippagnent sont-elles tirees 
des manuscrits, ou bien sont-elles I’oeuvre de M. Friedlein.? Il aurait dh pr^venir 
cette question. Si elles etaient de Jean Pediasime, elles auraient plus d’autorit^ 
pour fixer le sens des passages auxquels elles se rapportent. Mais, comme le 
texte grec n’en suppose pas necessairement I’existence et n’est mis en rapport 
avec elles que par des renvois ajoutes entre parentheses, je crois qu’elles sont de 
M. Friedlein. Du reste, elles lui font honneur, k titre de coramentaire exact et 
fidele des passages qu’elles expliquent. 

Jean Pediasime, dans son introduction, se plaint des arpenteurs ignorants qui, 
dans leurs abreges, gatent les enseignements d’H^ron, premier maitre de I’art 
des mesures de terrains, en introduisant, au lieu des e.xpressions justes et scien- 
tifiques, certaines expressions que Pediasime nomme barbares, mais qui sont 
plut6t populaires ; et pourtant, dans la suite de son opuscule , il emploie lui- 
mdme plusieurs expressions de ce genre. 

11 reproche aux compilateurs qu’il critique de r^server le nom de geomitrie k 
la g^om^trie th^orique, k celle d’Euclide par exemple, et de donner le nom de 
geodesie (yi-oicafyia) k toute la g^ometrie pratique. Il remarque qu’au contraire 
pour H6ron le nom de geomitrie s’applique k tout Part d’dvaluer la superficie 
des terrains, et il ajoute que geodesie est le nom special de I’art de diviser un 
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terrain donn6 en un certain nombre de parties dquivalentes en surface. Cette 
definition est conforme ^ I’etymologie du mot grec, et elle s’accorde avec celle 
qu’ontrouve dans une compilation grecque anonyme (p. aqS-aqqde M. Hultsch); 
mais elle n’est observee ni par le compilateur de la Geodesic attribuee sous ce 
titre S Heron I’ancien, ni par Heron de Constantinople, auteur de la Geodesic 
redigee sous Constantin Porphyrogennete etpubliee par M. Vincent. 

Jean Pediasime annonce qu’il va donner un apercu de I’enseignement d’Hdron 
I’Alexandrie sur les lignes , les angles et les aires, en comblant brievement les 
lacunes que cet enseignement presente. Ainsi Pediasime croyait employer I’oeuvre 
meme d’Heron I’ancien, et cependant, comme ilTindique expressement (p. 23), 
I’ouvrage dont il se servait ne contenait que des problemes rdsolus par des for- 
mules sans demonstrations, ll devait done avoir sous les yeux un abrdge, sinon 
identique, du raoins analogue k celui qui est intitule "Hfuvo; yEMfieTpia dans la 
collection publiee par M. Hultsch. Mais quelques passages de I’abrege de Pedi- 
asirae ne se rencontrent maintenant que dans la reMoaKrt'a ou dans le 
reriwovixov pi6)iov qui portent le nom d’Hdron, et d’autres sont dtrangers ^ ces 
compilations. 

L’ouvrage de Jean pediasime a pour titre rewiisTpi'a et pour second titre 
lOvoij/i; Tcep't ixsTpi^ffeo); xai |X£picr[iou -crj;. Des soixante chapitres dont il se compose, 
les quarante-trois premiers concernent la mesure des terrains ([istpri^i;), et la 
division du terrain n’y intervient que comme moyen de mesure. Les chapitres 
44^ 59ontpour objet h division des terrains en parties superficiellesequiva- 
lentes ((ispiT[j.6; ou yeuSaiui'a). Le chapitre 60 n’appartient pas k la geometric 
plane, mais la stereometric. Les 42 premiers chapitres concernent les figures 
planes simples ; le chapitre 43“ concerne les figures planes composees de plu- 
sieurs figures planes simples differentes entre elles, 

M. Friedlein remarque avec raison qu’il n’y a rien de semblable S ce 43® cha- 
pitre, ni aux chapitres 44 k 59, dans les compilations heroniennes publiees par 
M. Hultsch. Mais M. Friedlein aurait du ajouter que; dans le traite authentique 
d’H^ron I’ancien nepi StoTTTpa;, public par M. Vincent les chapitres 23 et 24 
(p. 104 a 1 1 2) enseignent k diviser un terrain de forme irreguliere en figures 
r^gulieres, pour en obtenir la mesure, et que la seconde moiti^ du chapitre 24 
(p. 1 lo-i 1 2) et le chapitre 26 (p. 1 20-1 22) enseignent a diviser un terrain en 
un nombre donnd de surfaces ^quivalentes entre elles ou bien proportionnelles 
k des nombres donnas. Certainement les autres ouvrages geometriques d’H6ron 
devaient contenir des problemes de ce genre. Quant aux compilations abr^gdes 
que Jean Pediasime prenait pour I’oeuvre m^me d’Heron, la redaction qu’il avait 
entre les mains dtait sans doute moins informe et moins mutil^e que celles qui 
nous restent; car dans celles-ci les mots ghmetrie et geodesic s’appliquent aux 
mtoes objets, tandis qu’il r^sulte des expressions de Jean Pediasime (p. 7) 
qu’H^ron avait observe la distinction de ces deux termes, et il paraiten resulter 
aussi qu’Heron avait traite de I’un et de I’autre objet. Ainsi les passages qui 
manquent enti^rement dans les compilations heroniennes telles qu’elles sont 
aujourd’hui peuvent appartenir k une forme un peu plus ^tendue de ces compi- 
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lations, et non en propre ^ Jean Pediasime. Cependant quelques-uns de ces 
passages doivent lui appartenir ; car il promet de corabler dans son resume quel- 
ques omissions de son modde. Seulement, en croyant completer I’oeuvre 
d’Heron, ce sont les compilations des abreviateurs qu’il complete. Dans un pas- 
sage (chap. 26, p. 22-25), trouvant son auteur en desaccord avec d’autres, Jean 
Pediasime discute le probl^me et prouve que c’est H^ron qui a raison. Mais, 
dans d’autres passages, il donne des formules erronees, que M. Friedlein a rele- 
v6es (notes 39, 46, 49, 65, 76, 119, 120, 122, 125, 129, 130), et qui certai- 
nement viennent des abreviateurs. 

Autant que j’en puis juger en I’absence de tout manuscrit, le texte donnd par 
M. Friedlein est g^neralement correct, et, rapprochees des 1 30 figures explica- 
tives avec leurs l^gendes grecques, ses courtes notes sont a peu pres suffisantes. 
Pourtant il y a place pour quelques critiques. 

Il me semble que M. Friedlein aurait dfi donner, comme M. Hultsch, un 
index des expressions notables employees par son auteur, ou du moins donner 
un index des expressions obscures ou etranges, avec renvoi aux notes et aux 
figures qui les expliquent. 

Il aurait fallu ajouter quelques notes n^cessaires pour expliquer le sens de 
quelques mots. Tels sont les mots viwooriiJia, ivovna emxa(i^iiTov , avdiupi;, noms 
d’objets d’habillement, mais employes comme noms de certaines figures g^omd- 
triques composees (p. 33). Tel est le mot >.aupaTs (p. 8), d^signant une palissade 
qui sert de limite entre deux champs. Tel est le mot ninOo-, (p. 8) , d^signant 
une borne qui sert de point de rep^re. Tel est le mot aesE; (p. 10), d^signant les 
quatre points intermediaires entre les quatre points cardinaux , que P6diasime, 
de m^me que les compilations h^roniennes, nomme xXifxaTa. Telle est I’expression 
xOx)oi TaOToStdiT-aTot (p. 1 5), qui signifie cercles de dimensions egales. Tel est I’ad- 
jectif JiSdoio;, qui, appliqud un terrain, signifie marecageux. Telle est I’expression 
opyjia Tiiv i7tog6>Mv (p. 12), qui signifie une orgye spdciale plus forte, employee 
pour la mesure des terrains hypotheques. Enfin, il aurait fallu, sinon expliquer 
comment I’expression Tvji6r, x6>Aoupo; signifie une fosse parallelipipMe rectangle, et 
comment I’expression TutiSri jiuoupo; ou jtetovfo; signifie un silo en forme de cone 
tronque par en haut, du moins constater la difficulte de I’explication et la bizar- 
rerie des expressions. 

Quant ^ I’expression OtcA otaS^^TYi (p. 9), au lieu de dire dans une note que 
Siagx,T:x, est sans doute un g^nitif byzantin pour oiaSrjTov, il fallait mettre Siag^x^i 
au datif avec i souscrit. Un cercle trac6 Oico otagrix^ est, en bon grec, un cercle 
trac^ au compas. 

Enfin, quant au mot £[«nicr6[i,Evov (p. 8), c’est une faute, imputable sans doute 
cl I’imprimeur, pour eiiicYiTOopievov , fiche en terre. 


Th. H. Martin. 
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in. — Publications de la Soci6t6 des bibliophiles de Gnyenne. Tome 1 ", 

n‘ i. La reprise de la Floride, publiee avec des variantes sur les manuscrits de la Biblio- 

theque imperiale, et precedee d’une preface par M. Ph. Tamizey de Larroque. 

Bordeaux, imp. Gounouilhou (Paris, Aubry), 1867. In-8’, 80 pages. — Prix : 5 fr. 

Il arrive ordinairement que les ouvrages rdimprim^s par les socidtds de biblio- 
philes n’ont gu&re d’autre intdrSt que celui de la rarete. Il n’en est pas de mdme 
de la jolie plaquette dont nous allons rendre compte. C’est la premiere des publi- 
cations de la Societe des Bibliophiles de Guyenne, et, S ne consid^rer que la 
valeur de I’ouvrage, abstraction faite du mdrite de I’edition , il etait difficile de 
mieux commencer. Les faits auxquels se rapporte la Reprise de la Floride sont 
entrds dans le domaine de I’histoire g^nerale. Tout le monde connait et le mas- 
sacre des colons francais de la Floride accompli en pleine paix (1565) par 
Pedro Menendez de Avilez, et I’^clatante vengeance qu’en tira Dominique de 
Gourgues. Mais, la relation dans laquelle Dominique lui-mSme , selon les criti- 
ques les plus autoris^s raconte avec une mesure parfaite et en un style excellent 
son heureuse expedition, n’avait pas encore etc correctement editee. Ce n’est 
pas qu’elle n’eflt dte plusieurs fois imprimee. Sans parler de I’edition tronquee 
de Basanier (Paris, 1586) reproduite en 1853 dans la Bibliothetjue elzevirienne, 
la Reprise de la Floride a ete publiee ; !°en 1855 par M. Taschereau, dans la 
Revue retrospective, 2" en 1841 par M. Ternaux-Compans dans la 2® s^rie de la 
collection de Voyages, etc., pour servir d I’histoire de la dicouverte del’Amerique; 
5° enfin en 1851, sans nom d’ediieur, ^ Mont-de-Marsan. Chacune de ces trois 
editions a suivi un manuscrit different , negligeant absolument les autres ; mais 
par un malheur singulier, les deux meilleurs des cinq mss. connus de la relation 
sont les seals qui n’aient pas ete jusqu’ii present utilises. C’est I’un d’eux (Bibl. 
Imp. fr. 2145) que M. Tamizey de Larroque, le nouvel editeur, a reproduit, 
notant soigneusement les variantes des autres. Il est facile de prouver la 
superiorite du nouveau texte. P. 328 de I’edition de M. Taschereau on lit ceci : 
« La premiere terre oh il aborda fut une ile appeiee la Dominique, habitee de 
» sauvages seulement, oh il demeura huit jours pour les bonnes Cannes qui s’y 
» trouvaient. » Telle est la lecon qui a semble tr^s-naturelle au premier ^di- 
teur, si naturelle mdme qu’il n’a pas hesite h corriger canes, que portait son ms., 
en Cannes, afin que ce fht plus clair, sans doute. Mais les autres mss, et 
consequemment le texte de M. T. de L. (p. 32), portent eaues, lecon si evidente 
qu’on eut pu la restituer, mdme par conjecture. — Autre exemple. P. 330 de 


I . J’hesite a elever un doute sur un point qui est generalement admis et que je n’ai 
pas specialement etudie. Je reconnais d’autre part que I’auteur de cette relation parle des 
dispositions du capitSine de Gourgues avec une assurance qu’on ne peut avoir qu’en 
parlant de soi-meme, et je ne nie pas la lorce de cette observation. Cependant je ne puis 
m’empecher de remarquer que la disposition pleine d’art de ce petit ouvrage trahit des le 
debut let surtout au debut) un ecrivain exerce, qu’eafin la conclusion ip. 67) contientde 
ces eloges qu’on ne se decerne guke d soi-meme, encore que dans I'espece ils n’aient rien 
d'exagere. J’inclmerais done volontiers a croire que cette relation a ete ecrite sous la 
direction de Dominique de Gourgues, a I’aide de renseignements oraux ou ecrits tournis 
par lui, mais je doute trfe-fort que la redaction lui appartienne. 
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la m^me edition on lit : « Et toutefois ces pauvres Indians 6taient si imbeciles, 
» avant que d’avoir experimente la cruaut6 des Espagnols , que , lorsque Chris- 
» tophe Colorab y alia la premiere fois, seulement k voir faire les Chrdtiens , ils 
» se mettaient ^ genoux d’eux-mdmes , adoraient la croix , se frappaient la poi- 

» trine » Imbkiles est un peu vif; M. T. de L. a heureusement restitud 

d’apres tous les autres mss. dociles (p. 55). 

La preface contient sur les mss. et les editions de la Reprise de la Floride tous 
les renseignements desirables. Elle est suivie d’une Notice (inedite) sur la famille 
de Gourgues, par Jacques-Joseph de Gourgues, ev^que de Bozas. A I’appendice 
sent donnees, pour la premiere fois en entier, quelques pieces relatives k Domi- 
nique de Gourgues. L’execution typographique est tres-soignee, et c’est k peine 
si dans tout le volume on pourrait relever deux ou trois petites fautes d’ira- 
pression '. 

Il ne reste plus qu’un souhait k former : c’est que cet opuscule, dont le texte 
peutdtre considere maintenant comme ddfinitif, soit ddsormais mis k la portde 
du grand public par une edition moins rare que celle des Bibliophiles de 
Guyenne. Il est k desirer qu'un recit oh des faits grandement honorables sont 
exposes sous une forme excellente ait le plus de lecteurs possible. 

P. M. 


112. — li’Eglise et I’Etat k. GenAve du vivant de Calvin. Etude d’histoire 

politico-ecclesiastique, par Amedee Roget. Geneve, J. Jullien, 1867, In-8', 91 pages. 

« On a souvent ddsignd par le nom de Theocratic , qui dans I’acception vul- 
j) gaire implique la domination de I’Eglise sur I’Etat, le regime inaugurd k Geneve 
)) par I’ascendant de Calvin. Apologetes et adversaires du protestantisme calvi- 
)) niste ont travailie h I’envi k etablir cette these.... Par des routes diverses on 
» est arrive h une conclusion identique qui, pour avoir cours dans la litterature 
» historique, ne saurait alieguer en sa faveur le temoignage de faits » (p. 4). C’est 
ainsi que M. Roget pose nettement la question qu’il se propose d’examiner dans 
son opuscule , a I’encontre des nombreux et redoutables adversaires qui ont 
toujours soutenu jusqu’ici la these contraire. 

Ce livre — il iraporte de le dire tout d’abord — n’est point un plaidoyer, et 
c’est k tort peut-etre que je viens d’eraployer le root these en parlant de lui. 
Egalement dloigne de I’admiration systematique et du denigrement de parti-pris 
h 1 egard du reformateur de Geneve, M. R. a etd amene par I’dtude approfondie 
des sources ’ k reconnaitre la faussete de certaines opinions traditionnelles sur 
Calvin, opinions acceptees tout autant par ses adversaires que ses admirateurs, 
et qu on pourrait appeler la fable convenue du sujet. Il a longuement dtudid les 
Registres du Conseil de Geneve, et dans les protocoles des* deliberations de ce 

1 . P. 9, I. 1 1 , au lieu de p. 8, lisez p. 6. — P. 1 2, 3' av. dern. ligne, le chilfre du 
tome cite du Bulletin d Audi est onus. - P. 26, I. 2 des notes, au lieu de 1 383, lisez 
1563. ’ ’ ” 

2. M. R. a dejd public deux volumes sur : Les Suisses et Geneve, ou I'emancipation de la 

communaute genevoise au XV!' sikle. ‘ 
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corps supreme de la r^publique, il a puis6 par centaines et nous fournit les 
preuves que non-seulement Calvin n’a pas ete « le roi et le pontife souverain de 
» la cite > » de Genfeve, qu’il n’a point dirige les affaires publiques, ni la poli- 
tique de cet Etat, mais encore que I’influence eccl^siastique n’a jamais pr^valu 
sur le pouvoir civil; au contraire I’Etat, dans Geneve, a toujours tenu I’Eglise 
sous sa tutelle, tant avant I’arrivde de Calvin dans cette ville que pendant son 
sejour et apres sa mort. Ce ne sont pas des arguments theoriques que M. R. 
apporte k la discussion, ce sont des faits irrefutables, tirds des sources les plus 
authentiques, et je ne crois pas qu’on essaye de le refuter. La principale cause 
des nombreuses erreurs dans lesquelles sont tombes de trSs-estimables et 
consciencieux ecrivains, nous semble ^tre le manque d’idees nettes et claires 
sur les rapports de I’Eglise et de I’Etat au temps de la Reforme. Ces rapports 
n’^taient point du tout regies comme de nos jours, et les deux spheres d’activit^ 
n’dtaient pas plac^es I’une k c6t6 de I’autre, n’offrant que rareraent un point 
de contact. Aux debuts de la Reforme les pouvoirs dpiscopaux avaient ete sur-le- 
champ reclames et saisis par les princes ou les conseils exdcutifs des republiques 
protestantes. Mais I’activite religieuse et politique est sans cesse confondue dans 
les ^tats partisans des doctrines nouvelles; I’Eglise s’ingere dans ce que nous 
regardons aujourd’hui comme etant exclusivement du domaine civil ou politique, 
et I’Etat formule non-seulement les programmes de discipline ecclesiastique, 
mais encore les confessions de foi. C’est 1 ^ le caspartout au xvi' si^cle dans les 
pays protestants et non pas seulement k Geneve. Mais on ne saurait dire que 
I’Eglise mene I’Etat, car c’est tout juste le contraire qui a lieu, ets'il fallaitabso- 
lument employer un de ces grands mots theoriques, qui font le bonheur des 
modernes, on pourrait appeler, non pas theocratie, mais cesaro-papisme, le regime 
inaugure par la R^forme k Geneve, des avant la venue de Calvin. Tous les faits 
nous montrent cette suprematie de I’Etat sur I’Eglise, et quand cette derniere 
refuse de plier, elle est aisement reduite k I’obeissance ; ainsi en 1556 Calvin 
ne voulant point obeir aux ordonnances du Conseil relatives k la discipline eccle- 
siastique et J la reglementation des predications, est exile sur-le-champ de 
Geneve. Il ne faudrait pas croire pour cela que les exiles seuls avaient ete into- 
lerants et que les raagistrats fussent des hommes irreiigieux ou des ap6tres de la 
libre pensee. Apres le depart de Calvin, ce sont ceux raemes qui I’ont banni qui 
poursuivent les Anabaptistes et les Catholiques, punissent les citoyens qui n’as- 
sistent point k la communion, et reprimandent severement ceux qui ne respec- 
tent pas les edits sur les moeurs Il n’y a aucun changement perceptible dans 
la conduite des magistrats de Geneve pendant et apres le sejour de Calvin dans 
cette ville, ce qui prouve combien minime etait alors I’influence du reformateur. 
M. R. a done parfaitement raison quand il dit que les Conseils qui ont gouveme 


1. Expression de M. E. Saisset dans son travail sur Servet. 

2. Il est done egalement faux de parler d’une reaction en faveur du catholicisme a 
Geneve qui aurait eu lieu il cette epoque, comme font fait MM. Mignet, Haag et Bun- 
gener. 
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Geneve de i $ 36 1541 « ne meritent, ni les reproches dont les ont accable les 

» pandgyristes de Calvin, ni les ^loges que leur ont decernd des ecrivains qui 
» voudraient voir en eux les reprdsentants anticipds des principes de largeur et 
» de tolerance » (p. 27). Quand Calvin fut invite k rentrer^ Geneve, en 1 540, 
apres la chute du parti des Articulants, ce ne fut nulleraent pour gouverner la 
Republique, mais simplement pour reorganiser I’Eglise , assez gravement com- 
promise par la demission d’un grand nombre de pasteurs. Ce ne fut pas mfeme 
lui qui proposa la creation du Consisloire ou corps representant specialement 
I’Eglise, car dejh un an auparavant le Conseil de Berne avait engage celui de 
Geneve ^ imiter en cela son exemple. Quand Calvin fut de retour et le Consis- 
toire organise, I’unique attribution de ce corps fut de prononcer des reprimandes 
centre des ecarts de mceurs et de conduite, mais il ne pouvait infliger aucune 
peine, et — ce qui est bien plus remarquable — il ne fut rev^tu d’aucune auto- 
rite doctrinale. Le Conseil politique se reserva toujours le droit de prononcer, 
m^me dans lesprocSs d’heresie. M. R. fait remarquer que le Consistoire n’est 
pas mSme nomme dans les proces de Gruet, de Bolsec et de Servet. A propos 
du proems de ce dernier il fait remarquer en outre qu’a ce moment Calvin dtait 
en brouille complete avec le Conseil ; que par consequent I’opinion du reforma- 
teur ne dut avoir que peu de poids dans la balance des juges; cela n’excuse pas, 
bien entendu, Calvin, car nous savons malheureusement qu’il ddsiraitavec ardeur 
la mort de Servet. C’est done par une exageration tout ^ fait manifeste que 
M. Mignet fait du Consistoire « le veritable organe de la puissance publique, » 
ou que M. A. Franklin pretend que « le Consistoire dont Calvin est le president 
» cl vie repr^sente I’institution essentielle du nouvel Etat. » Il faut remarquer 
encore que la raajoritd du Consistoire dtait laique et qu’il ne pouvait se reunir 
que sous la surveillance d’un syndic deldgud ad hoc par le Conseil. Nous accor- 
derons volontiers que peu ^ peu I’influence de Calvin sur le Consistoire devint 
tr^s-considdrable, mais ce corps avait des attributions si restreintes que I’auto- 
rite de Calvin n’en pouvait ^tre granderaent augmentee. Dire que depuis le rappel 
de Calvin on chercherait vainement le moindre vestige d’une opposition sdrieuse 
aux volontes du r^formateur, c’est meconnaitre complStement la verite histo- 
rique. A chaque instant, au contraire, nous rencontrons dans les registres du 
Conseil des preuves manifestes de la domination de I’Etat : les ministres ayant 
demands communication des ordonnances ecclesiastiques nouvelles, pour donner 
leur avis, on leur repond sechement qu’ils n’ont rien k y voir; on censure les 
prddicateurs qui ne se conferment pas aux prescriptions du Conseil , on punit 
ceux qui n’en parlent point avec respect; Calvin lui-m^me, ce « dictateur farou- 
che, n est cite devant le magistrat pour lui presenter ses excuses h propos d’une 
lettre de lui k Farel, qui avait et6 intcrceptee, et le Conseil decide « que Calvin 
» doibve faire raieux son debvoirune aultre fois » (p. 47). Cela a lieu en 1 548, 
ainsi sept ans apres le retour de Calvin. S’il est incontestable qu’^ partir de 1 5 5 5, 
date de la defaite des Perrinistes, I’autorite morale du reformateur grandit dans 


1 . M. R, fait observer que Calvin ne pr«ida jamais le Consistoire. 


« 
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la ville, le Conseil n’en tient pas moins fermement k toutes ses attributions 
eccldsiastiques. L’Eglise, reprdsent^e par Calvin , ne remporte qu’une seule 
victoire sur I’Etat, victoire qui nous semble aujourd’hui la plus naturelle du 
monde ; elle obtient le droit d’accorder ou de refuser la participation aux sacre- 
ments , droit que I’Etat avait exerce jusque- 1 ^ , malgr^ les protestations des 
ministres. Une autre serie de faits a trompd quelquefois les observateurs super- 
ficiels, c’est de voir Calvin consult^ par les magistrats sur diff^rentes questions 
politiques, etc. Mais si le gouvernement de GenSve s’adresse ilui, « ce n’est 
» point, dit avec raison M. Roget, au representant du pouvoir eccMsiastique, 
» c'est au jurisconsulte consomme, I’esprit d 61 i 6 , k la plume exercee, k la t^te 
» puissante et meublee de vastes connaissances » (p. 86). Notre auteur ne songe 
point k nier l’autorit6 personnelle de Calvin ; quelque jugement qu’on puisse 
porter sur le reformateur genevois, il est impossible de ne pas reconnaitre en lui 
une individuality puissante et un homme fait pour exercer autour de lui une cer- 
taine influence, dans quelque condition sociale qu’il se fut trouvy. Seulementon 
ne saurait conclure de cette influence toute personnelle de Calvin ^ la soumission 
de I’Etat I’Eglise que nous depeignent tant d’historiens. Ce ne fut qu’en 1 560, 
aprfes vingt-irois ans de s^jour, que Calvin fut recu bourgeois de Geneve , ce 
n’est qu’en 1561 que tous les ydits ecclysiastiques, revus par Calvin, furentvotys 
par les Conseils et incorpores aux lois de I’Etat. A partir de ce moment on pent dire 
que I’Etat et I’Eglise sont unis par des liens tellement intimes « qu’on ne pent 
» plus ytre membre de I’un sans relever de I’autre , » on peut parler d’une 
confusion complete des pouvoirs, mais encore une fois, I’Etat garde la haute- 
main sur I’Eglise ; ce n’est done pas une theocratie, et nous pouvons conscien- 
cieusement conclure avec M. R. que « non-seulement la magistrature genevoise» 
» n’a point yty I’humble servante de I’Eglise et du clergy, mais que les autoritys 
)) ecciysiastiques, tout en etant entourees de respect, n’ont jamais pu se sous- 
» traire A la tutelle de I’Etat » (p. 85). Rien de plus curieux aussi que les graves 
discussions des nombreux historiens qui affirment imperturbablement que 
Calvin a changy le gouvernement democratique de la city en une aristocratie, 
etc. Le fait est que la constitution politique de Genyve ne subit aucun change- 
ment notable du vivant de Calvin et que les petites modifications qu’on y pour- 
rait dycouvrir ne sont point attribuables k son influence. 

Tous ces rysultats du travail de M. R. ne sont pas le fruit de dyductions 
plus ou moins hasardyes ou de quelques passages isoles de documents quel- 
conques. Il n’y a point , pour ainsi dire, une seule ligne de son ytude qui ne 
s’appuie sur les textes les plus authentiques et les plus irrefutables. En sous- 
crivant aux conclusions de M. R. nous tenons ^ le feliciter d’avoir mis tant 
de calrae et d’impartiality dans I’exposition de son sujet; il n’en est que plus per- 
suasif. S’il n’a pu s’empecher de citerles opinions erronnyes d’un grand nombre 
d’ycriv?ins pour en montrer la faussete, on ne rencontre pas, dans tout le cours 
de son ytude , un seul mot de raillerie ou de dydain k I’adresse de ses malen- 
contreux predycesseurs, depuis Florimond de Reymond jusqu’S nos jours. Il va 
sans dire que nous souhaitons tout succes k I’intyressant travail de M . Roget ; 
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le « public eclair^ » dont il parle dans sa conclusion ne pourra qu’en profiler ; 
mais qu’il ne compte pas trop cependant sur la vulgarisation rapide des resultats 
de son etude. Il est si commode de repeter sans cesse les vieilles formules toutes 
faites, qu’il pourra longtemps encore rencontrer dans les livres et les discours 
« la thdocratie de Calvin. » 

Nous n’avons qu’une observation critique k presenter ^ M. Roget. 11 cite quel- 
quefois des lettres de Calvin et de ses amis, sans nous dire ou il les prend, si 
elles sont imprim^es ou encore inedites ; il lui arrive aussi de ne point indiquer 
les personnes auxquelles elles sont adressdes. Ce sont IS de petites negligences qu’il 
faut eviter. et IS le style aurait pu ^tre un peu plus chStid ; paraitrai-je trop 
puriste S M. R. en lui avouant, par exemple, qu’une phrase pareille : « C’etait 
» is la tour Malakoff centre laquelle il (Calvin) dressait ses batteries depuis dix 
)) ans )) (p. 57 ), ne me semble pas de mise dans un travail aussi sdrieux que le 
sien ? 

Qu’on me pardonne de terminer par une rdflexion plus gendrale qui s’est prd- 
sentee plus d’une fois S mon esprit pendant que je lisais I’opuscule de M. R., 
et qui me cause une impression profondement decourageante. Void done un 
sujet tire de I’histoire moderne de I’Europe, qui en soi n’a rien de bien obscur, 
dont les sources etaient facilement accessibles, qui a de tout temps inspire un 
vif int^rd S ceux qui I’ont dudie, que des dcrivains nombreux ont traits, des 
hommes appartenant S toutes les dglises et en dehors de toute dglise ; et cepen- 
dant que la v^rit 6 historique a ete lente S se faire jour ! Ce ne sont pas seule- 
raent des litterateurs comme MM. Bunzener ou Gerusez, des philosophes comme 
MM. Saisset et Janet, des politiques comme M. Fazy qui se trompent, ce sont 
lies savants consciencieux et chercheurs comme MM. Gaullieur, Haag ou Galiffe, 
des biographes minutieux comme M. Staehelin, des historiens illustres comme 
M. Mignet, — j’en passe bien d’autres, — qui viennent apporter leur contingent 
d’erreurs au sujet qui nous occupe. Si la verite, si facile en apparence ^ trouver, 
a tant de peine a se manifester meme a des ecrivains serieux , que sera-ce done 
pour les dpoques plus reculees de I’histoire ? Que d’^-peu-prfes , que d’erreurs , 
que de raensonges ne trouvera-t-on point encore dans I’histoire universelle , et 
combien y resteront qu’on ne d^couvrira jamais ! Des essais critiques tels que 
celui de M. Roget contiennent a cote de leurs resultats pratiques un enseigne- 
ment plus general et non raoins serieux : ils engagent le critique ^ montrer tou- 
jours plus de mesure dans des affirmations ou des negations trop absolues, ils 
avertissent Ihistorien de ne pas s’abandonner ^ des hypotheses t^merairesj 
mais ils montrent aussi que la science serieuse parvient k triompher, dans les 
limites du possible, de bien des prejuges historiques. 


Rod. Reuss. 
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113. — Bidrag til en Ordbog over Gadesproget og saakaldte daglig Tale 

(Materiaux pour un vocabulaire de la langue des rues et des expressions triviales) ved 

V. Kristiansen. Kjoebenhavn, Hagerup (Paris, Jung-Treuttel), 1866. In-8", xij-440 p. 

L’unitd de langage est certainement irrdalisable, car supposer par impossible 
qu’elle s’dtablit un jour, elle n’existerait dej^ plus le lendemain; en s’altdrant 
peu k peu, en se melangeant de termes nouveaux ou corrompus, la langue com- 
mune donnerait naissance ^ autant de dialectes qu’il y aurait de peoples ou 
mdme de groupes particuliers. Ne voyons-nous pas, sans avoir besoin de porter 
bien loin nos regards, que chaque province, canton, ville ou village, ou m^me 
que chaque corporation, societe, coterie, famille, emploie des expressions par- 
ticulieres pour designer certaines choses ou des sobriquets pour qualifier certaines 
personnes ? Lorsqu’un homme ou un peuple s’eleve et acquiert plus d’influence 
que ses voisins, il leur impose ordinairement, soit ^ dessein, soit ^ son insu, 
quelques-unes des expressions qui lui sont propres. Les non initids sentent alors 
le besoin de chercher I’explication de ces termes obscurs, et, comme ils ne la 
trouvent pas dans les dictionnaires usuels, il faut que des lexicographes speciaux 
composent le dictionnaire de la langue verte, de I’argot, des excentricites da lan- 
gage, etc. C’est ce qui a etd fait dans la plupart des pays. — L’acaddmie des 
Sciences de Danemark, moins scrupuleuse que notre academie francaise, a admis 
dans son dictionnaire un grand nombre de ces termes, et Molbech ne s’est pas 
fait faute de suivre cet exemple. Les Danois avaient done des ressources que 
nous ne possddions pas, avant la publication des travaux d’Oudin (1640), de 
Le Roux (1718), de D’Hautel (i8o8), et plus recemment de MM. Larchey et 
Delvau ; ils ne sentaient pas aussi viveraent que nous le besoin de vocabulaires 
spdeiaux, mais, comme les dictionnaires de I’Academie danoise et de Molbech 
sont d^j^ anciens et que le caractere de la langue verte est de changer du jour au 
lendemain, beaucoup de termes vulgaires, qui sont employes par les petits jour- 
naux ou dans la conversation usueile, pouvaient n’^tre pas clairs pour bien des 
personnes. C’est pour venir en aide A ces lecteurs ou interlocuteurs en ddsarroi, 
que M. V. Kristiansen a publid le present ouvrage. 

L’auteur admet dans son dictionnaire les expressions vulgaires, quotidiennes , 
familiSres, basses, triviales, celles que I’on a rendues comiques en les d^tournant 
de leur sens propre, en un mot tout ce qui compose la langue dite de la popu- 
lace , par opposition au danois litteraire, classique , k la langue de la bonne 
societd. Il a pourtant, et avec raison, dlimind les injures et les termes obscenes; 
quand, par exception, il a affaire k une expression par trop naive ou trop natu- 
relle, il emploie les caracteres grecs qui se pretent merveilleusement bien ^ la 
transcription du danois. Bien que ce dictionnaire soit passablement volumineux, 
il y manque encore beaucoup de mots; M. Kristiansen ne I’ignore pas, et il ne 
cherche pas non plus k se le dissimuler ; c’est pourquoi il a donnd k son ouvrage, 
d’ailleurs consciencieux et bien fait, le titre modeste de matdriaux. La methode 
qu’il a adoptde nous semble excellente; il ne se contente pas de faire suivre 
chaque mot d’une breve definition , il y ajoute aussi des vers , des strophes, des 
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phrases ou ce mot a ete employ^ d’une manidre caract^ristique. Non content de 
citer avec la plus grande precision I’auteur et le livre auxquels il fait ces em- 
prunts, il cite aussi les autres ouvrages dans lesquels le mot figure avec le m^rae 
sens. De cette facon, on retient mieux le mot et sa signification ; de plus, comme 
les exemples sent presque tous interessants, on peut trouver autant d’agrement 
^ lire, que d’utilite k consulter ce dictionnaire. 

A la fin de chaque article se trouve Petymologie quand elle est connue. A ce 
propos nous remarquerons que la plupart des mots sont empruntes aux langues 
^trangSres, surtout k I’allemand, quelques-uns au suedois, trSs-peu aux patois du 
Danemark; ceux qui viennent du latin, du francais, du hollandais, de I'anglais, 
ont g^n^ralement passe par I’allemand. Ce fait nous suggdre les reflexions sui- 
vantes : au point de vue de I’origine et de la destinee, les mots de la langue verte 
different essentiellement des termes patois; ceux-ci sont des restes venerables 
de la langue ancienne, ceux-1^ un ramassis de mots etrangers, quand ce ne sont 
pas des expressions indigenes detourn^es de leur sens primitif. Aussi les uns 
restent-ils et peuvent-ils ^tre admis dans la langue classique ; les autres passent 
et ne vivent qu’un moment pour ^tre bientot oublids de ceux-m^mes qui les ont 
mis en vogue. Et voili pourquoi les dictionnaires de la langue verte seront si 
utiles ^1 ceux de nos descendants qui ne dddaigneront pas de lire les productions 
l^geres de notre siecle. 

E. Beauvois. 


1 14. — Revne anaJytiqne des ouvrages dcrits en centons depuis les tenms 

anciens jusqu’au dix-neuvieme siecle, par un bibliophile beige. Londres, Triibner et C*, 

1868. In-8*, 505 pages et 1 feuillet pour la table. 

Beau volume qu’un petit nombre de bibliophiles auront seuls le plaisir de 
possdder, car il n’a dtd imprime qu’i 1 12 exemplaires. Le trds-savant ^crivain 
qui s’est attache k rdunir les rdsultats de longues et patientes recherches, com- 
mence par traiter des definitions et des differentes acceptions du mot centon ; il 
mentionne ce qu’on a dit pour et centre les centons ; il signale les plus anciennes 
compositions connues en ce genre, et il fait observer que des dcrivains modernes 
ont parfois appliqud au mot centon un sens beaucoup plus dtendu que celui que 
lui donnent les auteurs et les grammairiens anciens. Arrive ensuite I’indication 
des principales sources k consulter au sujei des centons. Aprds ces prdliminaires 
qui reraplissent 33 pages, commence un centoniana, ou recueil de centons. Le 
plus ancien de tous se rencontre dans le livre de Jonas; quatre versets sont 
formds de passages pris dans six endroits diff^rents du Psalmiste ; e’est d’ailleurs 
ce qu’a fait observer M. Jean Reynaud, dans ses £ludes encyclopediejues, 1866, 
tom. I, p. 252. La trag^die-centon de MMde, compos^e par Hosidius Geta, 
vers I’an 200 de I’ere chrdtienne, et que Burmann a le premier publide intdgra- 
lement dans son Anthologia latina, est la plus ancienne composition de ce genre 
que nous presente la littdrature latine; elle contient 461 vers pour lesquels 
Virgile a 6t6 largement mis fi contribution ; en d^pit des difficultds du genre, 
elle prdsente de I’intdrfit et de la rapiditd dans Paction. Le fameux cento nuptialis 
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d’Ausone, ceux de Fultonia Proba, souvent rdmprim^s, et ceux de rirap^ratrice 
Eudocie, femme de Th^odose 11 , ach^vent I’^num^ration de ceux que I’antiquit^ 
nous a laissds et dont les auteurs sont connus. Laissons de c6t6 les compositions 
anonymes, arrivons aux modernes; nous trouverons quelques uns des plus 
c^ldbres ^rudits du xvie et du xvii* siScle : Juste-Lipse, Daniel Heinsius, 
Francois Dousa, Henri Meibomius; I’italien Capilupi est un des plus fdconds 
^crivains qui se soient adonnds k cet exercice litt^raire; I’^cossais Alexandre 
Ross rait au jour un long poeme : Virgilius Evangelisans seu Historia Domini Jesu 
Cbristi; Pierre Daudd, mort ^ Londres en 1754, eut I’idee de lancer centre la 
bulle Unigenitus, sous le titre de Sibylla Capitolina, une satire composde de plus 
de treize cents vers, et formde d’hdmistiches pris dans Virgile; onne s’attendait 
gudre k voir le chantre d’Ende intervenir dans les querelles du jansdnisme. La 
mode des centons latins ne tarda pas d’ailleurs k se perdre ; un anonyme qui, 
vers I’an 1807, a cdldbrd les exploits de Nelson, est peut-dtre le dernier qui ait 
produit une oeuvre un peu dtendue de cette espece ; il a pris ses vers et demi- 
vers dans Virgile, dans Juvenal, Ovide, Horace, Claudien, et il a fait preuve 
d’une vdritable habiletd. Quelques centons existent en francais : Ginguend, en 
1791, en fit paraitre un qui est curieux et agrdable ^ lire : De I’autorite de 
Rabelais dans la Revolution presente ; I’ouvrage de Cadet de Gassicourt : Saint 
Ceran, ou la nouvelle langue frangaise (Paris, 1 807, avec une suite publide en 
181 1), offre une parodie amusante du style de Chateaubriand et de celui de 
madame de Stael. Le bibliographe Beuchot lanca en 1814, aprds la chute du 
premier empire, et au moment des vives agitations politiques, I’Oraison funebre 
de Buonaparte, par une Societe de gens de lettres; c’est un centon composd de 
phrases empruntdes aux harangues, discours et compliments adressds k 
Napoldon pr pendant son rdgne par de grands personnages qui s’empressdrent, 
en 1814, de venir rdpdter aux Bourbons les mdmes adulations, en les entre- 
mdlant d’invectives centre la puissance tombde. Cette brochure piquante obtint 
un succds qu’attestent quatre editions qui se succederent rapidement. Ce fut 
aussi en 1814 qu’un autre Cadet de Gassicourt (il avail pour prdnom Hercule) 
fit imprimer k petit norabre et prdsenter k Louis XVIII un Poeme sur le retour du 
Roi et de la famille royale , extraits imites d’Homere, d’Euripide, de Thdocrite, 
etc. Il y a Ih 247 vers. On attribue h Bory de Saint-Vincent : Lamuel, ou le livre 
du Seigneur, traduction d’un manuscrit hebreu. Histoire authentique de I’empereur 
Apollyon etdu roi Behemot (Liege, 1816, in- 12); c’est une satire de la Restaura- 
tion ; I’dpitre dedicatoire, adressde k Chateaubriand , se retrouve mot pour mot 
dans les ouvrages de cet dcrivain celdbre; elle forme ainsi un premier centon. 
Enfin le dernier ouvrage signald date de 1817; il est dfi h un auteur parfaite- 
ment oublid aujourd’hui , L. A. Decampe, iequel, k I’occasion de I’anniversaire 
du retour de Louis XVIIl en France, fit paraitre un centon fort compliqud. — 
Le bibliophile beige donne de longues analyses des diverses compositions qu’il a 
dtudides; il les fait connaitre par d’amples citations bien choisies ; il dpuise ce 
qu’on peut dire k leur dgard ; il donne en note I’dnumdration d’une soixantaine 
de centons dont il n’a point voulu offrir d’extraits, les uns parce qu’ils ne 
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meritaient guSres cet honneur, les autres parce qu’il lui a impossible de ren- 
contrer les volumes qui les contiennent; un des plus connus est le Christas patiens, 
centon grec, souvent imprim^ et attribue (k tort peut-fitre) k Saint Gregoire de 
Nazianze. En cherchant minutieusement, lious trouverions sans doute quelques 
publications qui ont 6chapp6 aux investigations de I’auteur du livre qui nous 
occupe ; qui est-ce qui peut se flatter de tout connaitre ? Le catalogue de la bibli- 
oth^que dramatique deM.de Soleinne, n® 1581, nous offre par exemple une 
trag^die en trois actes : le Sacrifice d' Abraham, par le P. Dumoret, de la Doc- 
trine chretienne, Toulouse, 1699, in-12; cet eccMsiastique n’a pas mis dix vers 
de son crfi dans cette trag^die toute h^rissee de centons empruntes k Racine ; il 
nous apprend dans sa preface que, gr&ce k cette circonstance qu’il ne cherche 
nullement A dissimuler, son Sacrifice d’ Abraham passa pour le Sacrifice d’lphigenie. 
Nous trouvons dans un catalogue imprime du Musee britannique unin-4° sans date 
indiqud comme un centon : Satyricon in hodiernos motus Septentrionis, ainsi qu’une 
Historia et miracula sacratissimd hostile Middelburgi centone virgiliano expressa 
(Lovanii, 1680, in-folio). 

On demandera sans doute quel est I’dcrivain auquel on doit le travail curieux 
et fort ddveloppd que nous signalons; nous n’avons pas de certitude k cet dgard, 
mais nous croyons qu’on peut tres-bien I’attribuer k la plume active et judicieuse 
d’un litterateur auquel on est d^ja redevable de tr&s-piquantes recherches sur les 
productions macaroniques et sur VHistoire Utteraire des fous, sans parler du Livre 
des visions et de bien d’autres ecrits fort appreci^s des bibliophiles, mais qu’il 
est extrdmement difficile de se procurer, car ils n’ont dtd publics qu’^l un tr^s- 
petit nombre d’exemplaires. 


VARlETES. 

Alsatia. Beitraege zur elsssssischen Geschichte, Sage, Sitte und Sprache, herausgegeben 
von August Stceber. In-8’,2’ partie (8’ volume). 1868. Mulhouse, Risler et C’. 

C’est avec une vive satisfaction que nous annoncons I’apparition du huiti^me 
volume (2' partie ') de cet excellent recueil. II mdrite k tous dgards la recon- 
naissance des Alsaciens et la sympathie de ceux qui s’interessent h I’autonomie 
intellectuelle des provinces. D’abord il est 6crit en allemand », c’est la preuve 
d’une conviction que tout le monde doit honorer. Il n’est pas rare en effet de 
rencontrer des Alsaciens qui affectent d’ignorer ou d’avoir oublie I’allemand, ou 


1 . La premiere partie a paru en 1 864. Le tout forme un volume de ; 3 1 pages. 

2. Notons en passant qu il est public a Mulhouse; c’est aussi a Mulhouse que parais- 
sait le regrettable Samstagsblatt. On serait cependant dispose k croire que dans cette 
ville tout industrielle la langue aliemande devrait perir plus tdt que sur tout autre point 
de I’ Alsace. Je sais bien que Mulhouse n’a ete reuni a la France qu’en 1798, mais ce 
n’est guere aussi que de la Revolution de 1 789 que date I’introduction de la langue Iran- 
caise dans une grande partie de I’Alsace. — 1 ! y aurait de curieuses recherches k faire 
sur les differences de la vie intellectuelle dans le Haut-Rhm et le Bas-Rhin. 
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des journalistes qui feraient un crime ^ cette province de cet inoffensif souvenir 
de son pass6. Il importe done de rdagir centre ce pr6jug6, et de conserver I’ha- 
bitude de parler et d’^crire concurremment les deux langues : e’est qu’est 
prdcis^ment I’avenir et la raison d’etre de I’Alsace. En outre, si I’Alsace est unie 
k la France par tant de liens , elle lui est etrang^re par son patrimoine litt^raire, 
elle ne pent le conserver que par ses relations avec ses voisins allemands. En 
coupant k la litt^rature alsacienne les secours d’outre-Rhin, on la condamnerait 
k ne pas sortir du cabinet de quelques amateurs, de meme qu’en retranchant les 
auteurs alsaciens de I’ensemble de la litt^rature allemande, on y ferait une bonne 
troude, surtout pour le xvis si^cle. 

Un autre m^rite de I’Alsatia, e’est la perseverance de son editeur k rassembler 
tout ce qui constitue encore I’originalite de sa province, et k le mettre en surety 
dans ce recueil avant que la civilisation contemporaine ait fini d’aplanir et d’em- 
porter toutes les saillies. Legendes, proverbes, chansons populaires, coutumes 
locales, rien n’dchappe ^ M. Stceber. Il y a dans ce volume des documents 
inedits ou peu connus fort curieux sur I’histoire de la littdrature , du droit , des 
mosurs, etc. Les sciences m^mes ne sont pas exclues : le professeur Kirschleger 
a fourni une dtude tres-interessante sur Tragus, le reformateur de la botanique 
dans la premiere moitid du xvi« sidcle. — L’histoire politique y est representee 
par le travail de notre collaborateur, M. Rod. Reuss (Strasbourg et I’ Union evan- 
gelique'), et par plusieurs notices d’un interdt plus ou moins gdneral. Enfin le 
volume se termine par la biographic ^ de tous les Alsaciens distingues (littera- 
teurs, savants, artistes), morts depuis la publication du precedent volume , et 
par la bibliographic t des principaux ecrits relatifs k I’Alsace publids pendant la 
mdme pdriode. 

Il y a cependant malgrd cette varidte dans le choix des matidres un vide fort 
regrettable. On voudrait que la critique, que la philologie eussent une part plus 
large. Ce reproche peut se gendraliser, I’Alsace ne s’associe pas assez au mou- 
veraent contemporain de la science. M. Aug. Stoeber, M. L. Spach et plusieurs 
de leurs corapatriotes ont beaucoup fait pour elucider et compldter la biographic 
et la bibliographie des auteurs alsaciens, mais e’est en Allemagne que se prdpa- 
rent et se publient toutes les editions populaires ou scientifiques de ces auteurs, 
depuis celles de I’Evangeliaire d’Otfrid,' du poeme de Tristan et Iseult, jusqu’i 
celles que Scheible a donndes de Braut, de Murner, de Geiber von Kaisersberg 
de Fischart dans sa collection du Convent, ou M. Kurz de Fischart, Wictram, 


1. Voy. la Revue critique du 28 mars 1868. 

2. Plusieurs noms iraportants manquent, par exemple, I’historien Hsusser mort en 
avril ou mai 1867. 

3. Cette bibliographie (36 pages) est moins complete que dans les volumes precedents, 
mais cette lacune est comblee par une revue mensueile tres-recommandable, le Bibliographe 
alsacien, qui a public entre autres travau.x e.xcellents les Recherches sur les anciennes 
manufactures de porcelaine et de faience de I’Alsace et de la Lorraine d’A. Tainturier. 
Cette revue a le meme inconvenient que XAlsatia, elle paralt d’une raaniere irreguliere. 
Ainsi elle n’a pas encore donne le numero de novembre; celui de juin 1867 s’etait fait 
attendre jusqu’en octobre. 
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etc. dans sa Biblioiheque allemande, et tant d’autres encore. Le nombre de celles 
qui sont dues S des Alsaciens est fort limits, et leur valeur assez mince , comme 
par exemple celle du Braut de Strobel (Leipzig, 1839). Puissent ces quelques 
iignes ^veiller I’emulation des savants alsaciens ! 

Eug. MiiNTz. 


Bibliographie irlandaise. 

Nous venons de recevoir une brochure int^ressante sur le mouvement de la 
presse en Irlande depuis le commencement du dernier sificle. Sous le titre de 
Lists des publications perioditjues (et surtout litteraires) de I’lrlande, depuis 1729 
jusqu’d nos jours un bibliophile irlandais, M. John Power, donne, avec la 
liste de ces publications, quelques details curieux sur les tendances et les rddac- 
teurs de chacune d’elles. Ce travail avait dej^ paru dans les Notes and Queries 
de mars et d’avril 1866; mais I’auteur le publie k nouveau avec de nombreuses 
additions. M. John Power s’occupe avec beaucoup de zSle de bibliographie 
irlandaise. Il avait fondd, sur le module des fameuses Notes and Queries, un 
journal, The Irish literary Inquirer exclusivement consacre k la bibliographie 
irlandaise; mais, k notre connaissance, ce journal n’a malheureusement v^cu 
que quatre numdros L M. J. Power se propose de publier une Bibliotheca Hiber- 
nica, si j’en crois un specimen lanc6 dans le public. Get ouvrage comprendra 
I’indication de tous les livres publics par des Irlandais, de tous les ouvrages 
traitant de I’lrlande, de son histoire, de sa littdrature, aussi bien ceux qui ont 
paru sur le continent que dans les lies Britanniques. Le nombre de livres 
irlandais publics sur le continent a dtd assez dtendu durant ces derniers si^cles. 
Par les soins des refugies irlandais, il s’imprimait maints livres en langue irlan- 
daise cl Louvain, ci Rome, k Paris, pendant qu’en Irlande la langue 6tait persd- 
cutSe aussi bien que la nationality. Le livre de M. Power contiendra en outre 
des notices sur les principaux ecrivains de I’lrlande, et les prix auxquels se 
vendent aux enchyres ou auxquels sont marquds dans les catalogues les livres 
compris dans sa Bibliotheca Hibernica. Ce livre sera fort utile aux amis de la 
littdrature et de I’histoire irlandaises; nous souhaitons que M. Power rencontre 
assez de souscripteurs pour pouvoir mettre k exycution son patriotique dessein. 

H. Gaidoz. 


1. List of Irish periodical Publications [chiefly literary) from 1729 to the present time, by- 
John Power fPrinted for private distribution only). London. A. D. 2000—154 (sic). 26 
pages in-8". 

2. Publie chez J. C. Hotten, 74, Piccadilly, London. 

3. 17 luillet, 25 septembre, 16 decembre 1^865, et 16 avril 1866. 


Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 
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115. — Xenophontis Anabasis. Recognovit et cum apparatu critico edidit Ludovicus 

Breitenbach. Halis Saxonum, in libraria Orphanotrophei. 1867. ln-8‘, xlij-284 p. 

— Prix : 8 fr. 

M. Breitenbach, frapp^ de I’extr^me diversity que prdsente le texte de 
I’Anabase dans les editions qui se sont succede, a pense avec raison qu’il serait 
utile de publier une edition oh I’on pourrait voir en chaque endroit sur quelle 
autorit^ repose le texte de Xdnophon. En consequence il a mis au bas des pages, 
d’abord la lecon qu’il a adoptee avec I’indication des manuscrits et des editions 
qui I’offrent, suivie du nom de I’editeur qui I’a le premier introduite dans le 
texte; ensuite il indique les lecons qu’il a rejetdes. 11 donne toutes les variantes 
qui peuvent 6tre de quelque utilite, ne laissant de c6te que les fautes grossieres 
ou les lapsus habituels des copistes. Il a explique, partout oh il etait necessaire, 
les raisons qui lui ont fait preferer une lecon h une autre. 

Les critiques s’accordent aujourd’hui ^ reconnaitre que le manuscrit qui doit 
servir de base h la constitution du texte de I’Anabase , est celui qui porte k la 
Biblioth^que imp^riale de Paris le n” 1640; il a 6 t 6 ecrit en 1 520. 11 est exempt 
des corrections , gloses et interpolations qui alterent en plus ou moins grand 
nombre le texte dans les autres manuscrits. La collation en a dte faite par 
Diibner pour I’ddition publi^e h Oxford par Dindorf en 185 Je me suis assurd 
moi-m^me, en collationnant de nouveau I, 1-5, et II, 6, que cette collation 
radrite la confiance qu’on lui accorde '. Toutefois, maigrd son excellence relative, 
ce manuscrit est encore, corame tous les manuscrits, tres-fautif, et laisse un 
assez vaste champ h la critique, qui offre, en ce qui concerne I’Anabase, des 
ddicatesses toutes particulieres. Ce n’est pas que le te.xte ait subi de nombreuses 
et graves alterations qui changent ou d^truisent le sens. Mais les copistes ont 
substitu^ les formes du dialecte commun k celles du dialecte attique, et le texte 
fourmille d’interpolations. 11 est souvent tres-malais^ de distinguer la vraie main 

I . Voici ce que j’ai releve d’apres I’edition de M. B. : I, i , 4 iWi r,’/. 6 5s 
8 Ttffdafspvr.v oe. 9 'E/iirirovTov. ‘E).r|CKOVTioy.ai. ii 6o'j),<j|j.svov. 2, I wc om. pr. devant 
XliiriSa;. 7 stxoai. 8 exosTpsiv. 1 7 emi s<rav une lettre effacee entre I’t; et I’e. 2 1 5e vo-Tspai'*. 
25 i? ao-av une lettre effacee entre le 9 et I’a. 26 5 ’e*s(. jisveTceicsTO. 3, 1 Okojjte'jov. 
5’a’jTov. 9 t 5 v 6ouX6[ievov I'o n’est pas de la premiere mam. 1 5 61 ’S E[ioi les trois pre- 
mieres syllabes et I’t ne sont pas de la premiere main, eiv liriaSai. v 19 EiriTiovwTspa 
xai ETrixivS'jvoTEpa. 2 1 — II , 6 , 6 SoxeT om. pr. 20 vtpi? tS;. 2 5 oui'ot;. 28 

©apuitav om. pr. 
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de I’auteur, parce que I’altdration ne diffSre du texte primitif que par des nuances 
tr^s-ldg^res et d’une appreciation souvent arbitraire. Nous ne connaissons 
qu’imparfaitement ce qui sdpare le dialecte attique du dialecte commun, et 
Xdnophon a dcrit I’Anabase dans un style qui ne permet pas de distinguer tou- 
jours avec certitude ce qu’il a mis lui-meme de ce qui a dtd ajoutd. 

Deux philologues distingues, dditeurs de I’Anabase, Dindorfet Cobet n’hesitent 
pas k introduire partout dans le texte, contre le tdmoignage de tous les manus- 
crits, les formes attestdes comme attiques par les gramraairiens anciens et les 
inscriptions. Ainsi ils rdtablissent partout ^ I’indicatif moyen et passif la forme 
de la seconde personne du singulier en u, que le dialecte commun a remplacd 
par ? exceptd dans go-jlst, otei, Si Ton cherche d’aprSs quelle autoritd cet 
usage est attribud aux attiques, voici ce que I’on trouve. Le fait est attestd 
directement, sans doute d’apr^s des grammairiens plus anciens, par un grammai- 
rien du v® si^cle de I’ere chrdtienne , Choeroboscus ‘ , et par Grdgoire de 
Corinthe qui vivait peut-6tre au xii* siScle. La forme en ei est frequente dans 
Aristophane, et le scoliaste la signale plusieurs fois. Elle a subsist^ - en grande 
partie dans d’anciens manuscrits de Platon ?. D’autre part, comme les dcrivains 
attiques, de Thucydide k Ddmosth^ne, se sont succdde pendant une pdriode de 
plus d'un siecle, il serait possible que la forme en sc eut et6 en usage chez les 
anciens dcrivains attiques et que la forme en ^ se flit introduite avant Ddmos- 
th^ne, et que par suite il y ait eu entre I’emploi exclusif de ti et I’emploi exclusif 
de cj un temps interm^diaire oil I’usage ait dtd flottant : ce qui se conqoit d’autant 
mieux que Ton devait prononcer alors I’t souscrit. Toutefois aucun temoignage 
ancien ne nous I’apprend et je ne sais sur quoi se fondent certains grammairiens, 
entre autres Kruger {Griechische Sprachlehre, § 50, 10, anm.), pour I’admettre. 
M. B. repousse cette innovation de Dindorf et Cobet et d’autres « quae a viris 
» doctis Atticistarum regulis nimium credulis, praeeuntibus Dindorfio et Cobeto, 
» novata sunt, » en se fondant sur une raison que je ne comprends pas bien 
(p. xxvi) : « Quae si Xenophontis aliorumque bonorum scriptorum usu aut certis 
» rationibus minus quam hominum vel veterum vel recentiorum opinionibus et 
» conjecturis niterentur, praestantiorum librorum fidei atque auctoritati credere 
» malui, » Mais I’autorite des manuscrits, quand ils sont conformes au dialecte 
commun, est nulle, puisqu’il est certain que les copistes ont substitud I’usage de 
leur temps il I’usage ancien. Ensuite le raisonnement ne peut trancher ce que 
I’usage seul decide : ainsi il ne me semble pas qu’on doive accorder il Person 
que les attiques ont du preferer la contraction ci de la seconde personne du 
singulier pour distinguer I’indicatif du subjonctif ; e’est 1 ^ une id^e de grammairien ; 
I’instinct, guide unique du langage, conduit plutot k confondre les formes qu’A 
les distinguer. Il ne nous reste done pour connaitre I’usage attique que le 


1. Anecdota graca iBekkeri, p. 1290. 

2. De Diakctis (ed. Schafer), p. 118. 

3. Voir la note sur Gregoire de Corinthe (ed. Schafer) p. 1 18 

4. Voir la note deja citee sur Gregoire de Corinthe. ’ 
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t^moignage des anciens grammairiens. Je ne vois pas pourquoi M. B. I’a rejetd 
sans le discuter. Je ne puis admettre non plus que, le style de Xenophon dtant 
tout simple et tout naturel, on n’ait pas le droit d’introduire dans sa langue une 
uniformitd rigoureuse, par exemple d’dcrire partout 5uv ou avi, itpatTsiv ou 
itpo<T<r£tv (p. xxv). M. B. tant6t 61 ide 6 e, tant6t laisse subsister I’hiatus; il dcrit ^ 
peu de distance TEctjapa; (I, 2, 20) et-TETTapa; (I, 2, 25). Il me semble que le 
naturel du style n’est pas engage dans cette question. Le style est naturel quand 
il est conforme h I’usage coramun. Or il est un plus ou moins grand nombre de 
points sur lesquels I’usage decide absolument et alors I’uniformit^ est rigoureuse. 
On ne s’avisera jamais en francais de prononcer et d'dcrire tantdt le homme, 
tant6t I’homme. Il est possible , il est ra^me probable qu’il n’en etait pas ■ de 
Pension de os' comme de celle de notre article francais. Il se peut qu’on ait 
tantbt fait, tantbt ndglig^ I’elision, comme nous faisons ou nous negligeons ce 
qu’on appelle la liaison en francais. Mais il importe de determiner, dans la 
raesure oh nous le pouvons , les cas ou I’usage attique ^tait declare , ceux 011 il 
dtait douteux , ne nous abandonnant aux manuscrits qu’en desespoir de cause ; 
et je Grains du reste qu’on ne soit souvent reduit ^ cette extrdmite. 

Une autre difficult^ centre laquelle la critique se heurte k chaque pas dans 
I’Anabase resulte du style m^rae adopte par I’auteur. Il me parait hors de doute 
que I’Anabase, qui n’est en rdalitd qu’une apologie de la conduite de Xdnophon ', 
a non-seulement composee, mais encore ecrite avec Part le plus raffind. 
Xdnophon a voulu donner k son r^cit , pour la forme comme pour le fond , les 
apparences de la naivetd et de la candeur, afin qu’il fut plus persuasif. De 
sans doute beau^oup de redondances, imitees de la negligence abandonnee de la 
conversation, et qui me paraissent calculees; ce serait aller centre les intentions 
de Pauteur que de les effacer. Par exemple les cas obliques de aOxo; sont souvent 
reputes inutilement, comme dans cette phrase (I, i, 9) : ToOttjj (Clearque) 
<ruYyEv6(i£vo; 6 Kupo; te aOfov xai SiSutaiv out (5 (i-jpto'j; SapsixoO:. Aucun ^diteUT 

n’a pensd ^ faire ici un retranchement ; et je crois avec M. B. que si un cas 
oblique de auTo; inutile au sens se trouve dans certain manuscrit k une autre 
place que dans un autre manuscrit, ce n’est pas une raison pour le soupconner 
d’interpolation. Je crois qu’il faut appr^cier de la m^me manidre les explications 
en apparence superflues. Ainsi on lit (VII, 2, 4) : XvaSiSto; 0’ ej'atpe TaOra axoOwv, 
SiapBEiposEEvov TO aTpocTEupa. Dindorf retranche oiapOEtpopi-evov TO (jTpdTEU|Aa comme une 
interpolation de grammairien. Mais M. B. conserve ces mots et avec raison; il 
compare des constructions semblables qui se trouvent I, 1,7. 5, 7. VII, 2, 7, 
1 5 . Il fait trfes-bien remarquer que si I’on supprime comme interpolation tout ce 
que Pon juge inutile, il n’y a aucune raison de s’arr^ter. Il est vrai que ces 
redondances ont pu ^tre augment^es par les copistes; mais les raisons intrins^ques 
ne suffisent pas pour les distinguer. 

M. B. a propose dans son annotation vingt-huit conjectures. La condition du 


1. M. Weil I’a tres-bien demontre. Journal general de I' instruction publique, 18 fevrier 
1854. 


380 REVUE CRITIQUE 

texte de I’Anabase est telle que les conjectures ne peuvent porter que bien rare- 
ment sur le sens ; et il est par consequent difficile de les admettre ou de les 
rejeter absolument. Cependant en cinq endroits je n’admettrais pas ce que 
propose M. B. — I, i , 8. Le roi de Perse n’etait pas ffichd de ce que Cyrus et 
Tissapherne se fissent la guerre, xal yip 6 KOpo; iiteirEpiicE xou; yiyvop-evou; 8oa(ioui; 
SauiXei ex xSiv itoXewv, mv Tidsafepw,; criyxavev eyuv. On a Cru gdneraleinent que 
itOyxavev ddsignant quelque chose de simultand h aneTrepite, le texte dtait altdre. 
Kruger a conjecture Ttasaotpvou? que Cobet a adopte. M. B. pense plut6t que 
hi est torabe avant ixuyxavev : « Sententia est , misisse iam per illud tempus 
» Cyrum tributa ex omnibus civitatibus lonicis, etiara si forte una vet altera 
» esset adhuc in potestate Tissaphernis. » Mais on ne concoit pas bien que 
Cyrus ait envoyd les tributs des villes qui etaient encore h Tissapherne. Xeno- 
phon n’a-t-il pas compte sur ^intelligence de son lecteur, et quand il dit que 
Cyrus envoyait k Artaxerce les tributs des villes qui se trouvaient dans la posses- 
sion de Tissapherne, n’est-il pas evident qu’il faut sous-entendre avant que Cyrus 
ne s’en emparat? — 1, 9, 26. Les variantes et font penser k M. B. 
qu’il faut lire en ce passage apxMv au lieu de ipxuv Mais I’adjectif 
ainsi construit avec le genitif partitif n’exige-t-il pas I’article, et particulierement 
les adjectifs qui expriment une idee de nombre? Cf. Kruger, Griechische Sprach- 
lehre, § 47, 28, i. L’article est d’ailleurs employe dans le passage de la Cyro- 
pedie (IV, 5, 4) que cite M. B. lui-meme. — V, 4, I I. ^xov OuxepaEiy ayovxe; 
TpiaxoTi* itXoTa povoluXa xai ev IxiaxM xpei? ivSpac, wv 01 p.£v SOo ex6avTs; ei; xajiv Mevto 
xi oJcXa, 6 8s et; lp.svs' xai XaSovre; xi itXota dxc'uXcuaav , ol 6e pisvovxs; eSexiJavxo w8e. 
M. B. conjecture tU ivs'iisve ; « ita facilius intelligitur, alios esse qui mox dicuntur 
» 0! iiiwne;. » Mais il me semble que xenophon a compte encore id sur I’intel- 
ligence de son lecteur pour coraprendre que XaSovxs; se rapportant dvidemment k 
ceux qui dtaient restds dans les barques, o’. 8e ne peut designer que ceux qui en 
etaient sortis. — V, 7, 1. xaOxa oJv oI oxpoxiCxai iveirtSovxo xapaxxoneva. M. B. 
propose xapaxxopevoi. Il me semble que ce sens exigerait ivaTtuBofiswi Ixapaxxovxo. 

— Vll, 7) 4^' otpat ixivxa; dvBptojcou? vop.i!|Eiv eOvoiav SeTv iTtoSsixvooOai xouxm, 

wap’ O-J av 8upa xt; Xapgaioj. Quelques manuSCritS donnent awoxstoBai pour iwoSst- 
xv’jaOai ; « Legendura censeo dwo8s8sr/9at, declaratam esse oportere, id quod sen- 
» tentia requirit, unde utraque librorum lectio nasci facilius poterat... supra VII, 
» I, 26 : woXi(Jiiot... Ea6p,e6a iwoSsostypEvot Aax£5a!pov!oi;. Ddmosth. XXIII, 200 : 
» auxu E/.Opo; 01’ npx; awsoeosxxo. » Mais il me semble que le sens exige le prdsent 
moyen dwoos’xvjoeai, puisqu’ilest question ici de ce que I’on doitfaire, de I’action 
elle-meme, et non de son entier achevement ou de ses consdquences. — La 
conjecture que M. B. propose IV, 2, 27 me parait tres-plausible; on lit en effet; 

xjv 8s xai owoxs auxoTx xots avaoaoi woXXi wpaypaxa wapsTyov ol SapSapoi waXxv xaxaSatvouot. 

M. B. propose no xot? au lieu de aOxot; xoTx, qui en effet ne se comprend pas 
bien. 

En resume la critique de M. B. me parait trds-sage, son travail est exdcute 
avec soin et atteint le but tres-utile qu’il s’est propose. 


Ch. Thurot. 
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116. — liOher nnd Mailer. Ritterroman erneuert von Karl Simrock. Stuttgart, 

Cotta, 1868. ln-8’, xviij-291 p. — Prix : 4 fr. 

Nous avons parl6 ailleurs (Rev. crit., 1867, t. 1 , art. 57) de la collection des 
livres populaires entreprise et si heureusement ex^cutee par M. Simrock. Le 
volume que nous annoncons aujourd’hui semble 6tre le premier d’une autre 
s6rie , moins specialeraent destinee au peuple , et qui s’appelle sur le verso du 
litre ; Bibliotheque des romans, nouvelles, histoires, etc. Dans la Preface, M. S. 
annonce I’intention de publier prochainement des romans de la Table-Ronde. Il 
se rencontrera ainsi, au moins dans une certaine mesure, avec la publication que 
vient de commencer M. Paulin Paris et dont nous reparlerons prochainement, 
les Romans de la Table-Ronde ; mais le livre que M. Simrock a traduit cette fois 
appartient au cycle carolingien. 

Cette publication est des plus interessantes. On ne connaissait jusqu’ici presque 
que de nom le roman de Loher and Mailer; les exemplaires en sont en effet d’une 
excessive rarete et la traduction fort abr^gee qu’en avail faite Frederic de 
Schlegel (ou plut6t sa femme) ne pouvait suftireh en donner une idee, d’autant 
plus qu’elle suppriraait toute la troisieme partie, qui est, comme nous le dirons 
tout k I’heure , de beaucoup la plus interessante. Le litre done , avec les rensei- 
gnements qu’on a sur la date et I’auteur de ce roman , se transmettaient seuls , 
jusqu’cl ce jour, de livre en livre *. Ces renseignements sont plus precis que ceux 
qu’on a d’habitude. Un prologue (ou epilogue) dit ; « Une noble dame, qui 
» ^tait nommee Marguerite, coratesse de Vaudemont, femme du due Frederic de 
» Lorraine, comte de Vaudemont, a fait ecrire ce livre du latin en langue welche 
» I’an de Notre Seigneur mil quatre cent cinq , et ce livre a ete mis de langue 
» welche en langue allemande par la noble dame veuve Elisabeth de Lorraine, 
» comtesse de Nassau et Sarrebruck, fille de cette dame Marguerite, qui I’a dcrit 
» elle-mtoe en alleraand tel que vous le voyez, et I’ouvrage a ete fini en I’an 
» mil quatre cent et trente-sept apres la naissance de Notre Seigneur, qui nous 
» protege et nous defende toujours! » M. Simrock (Pref., p. viij) admet I’exis- 
tence de ce texte lalin; mais k cette dpoque elle est plus qu’invraisemblable. Le 
travail que fit faire Marguerite de Lorraine en 1405 est sans doute tout simple- 
ment la mise en prose francaise i d’un po^me anterieur. C’est ce qui apparalt 
encore, k travers une triple traduction, dansce passage qui appartenait au d^but 
du poSme et qui ne se trouve plus que dans un ms. (Pref., p. vj) : « Je veux 
» vous dire et vous faire entendre une belle histoire ; les vers en sont agreables. 
» Ils parlent de belles aventures, et tout ce qu’ils racontent est arrive en verity. » 
Ce poeme, k en juger par toutes les apparences, devait 6tre d’environ un demi- 
si^cle antdrieur k la redaction prosaique qu’en fit faire la duchesse de Lorraine. 


1. Voyez les details sur les Witions dans Graesse, Sagenkreise, p. 554. 

2. Je les ai donnes moi-meme dans mon Hist. poet, de Charlemagne, p. 401, n* 3. 
M. S. commet done une legere erreur en assurant (p. vij) que je ne dis pas une sjllabe de 
ce roman. 

3. Et non italienne, comme le dit Brunet {Manuel, s. v.), sans doute d’apr« Schlegel. 
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II se place tout A fait, par le caract^re des aventures et le ton du r6cit, i c6t6 
d’Hugues Capet et de Galien le Rheiore'. Il paralt d’ailleurs avoir ^t6 sup^rieur k 
ces deux poemes par le style aussi bien que par I’invention. La premiere Edition 
(voyez M. le marquis de La Grange, Hugues Capet, Pref., p. Ixvij) ne portait 
que le titre de : Histoire de Lohier, fils de I’empereur Charlemagne; le nom de Mailer 
fut ajoute dans la seconde. Ce nom de Mailer 6tait en fran^ais Mallart^; je n'ai 
trouv6 dans la litterature francaise aucune allusion k ce personnage , d’oii il 
r^sulte que le roman ob il figurait est un des derniers produits de la demifere 


1 . Comme tous les poemes de cette epoque , celui-ci renferme nombre d’allusions 4 
d’autres ouvrages. Voici les plus interessantes. P. 3, en Lombardie regne le roi Desier 
(Dansitr) frere de la temme de Charlemagne, mere de Lohier. — P. 9, on rappelle 
I’episode d’Ogier le Danois, oil les jeunes ecuyers, pour echapper 4 la menace de Charle- 
magne de faire pendre qui lui parlera d'Ogier, se prennent 4 trois cents par la main et 
crient : Ogier! Ogier! Ogier! (cf. mon Hist. poet, de Charlemagne , p. 313). — P. 5,^, 
allusion 4 Roncevaux. — P. 56, recit assez curieux de la mort de Charlemagne, qui, 
comme on salt, ne se trouve guere racontee ailleurs (cf. Hist, poet., p. 42; ; Gautier, les 
Epopees fransaises, t. Il, p. 599). L’auteur y intercale I’histoire de la charts envoyee du 
ciel 4 Charlemagne pour I’absoudre d’un de ses peches [Hist, poet., p. 378-382). — 
P. 57, resume tres-bref de I’histoire de la tentative faite par Ernais d’Orleans pour 
s’emparer de la couronne de France au detriment de Louis, fils de Charles; I’auteur 
place cette tentative apr'es la mort de Charles, comme la chronique francaise du ms. 5003 
B. I. et sans doute Alberic de Trois-Fontaines (voy. Hist, poet., p, 403), mais contrai- 
rement au Coronement de Loeys. Les noms sont ici etrangement defigures ; Ernais (ou 
Arneis) s’appelle Jorneias; Aimed de Narbonne le comte Narbon; on annonce ses sept fils, 
mais on n’en nomme que cinq, Wilhelm (Guillaume d’Orange), Imers (Aimer), Cormdanse 
(pour Garin d’Anseune), et enfin Biiber et Conarse (qui repondent au seul Beuve de 
Comarchis). — P. (9, manage de Louis, fils de Charles, avec Blancheflor, soeur de 
Guillaume; je ne vois pas 4 quel nom repond Alice, mentionnee au m^me endroit. — 
P. 70-71 , allusion 4 Galien restore (sic), mais qui ne repond a'aucun des faits de ce roman ; 
ainsi dans Calm il est dit que ce prince mourut sans enfants et que sa femme s’appelait 
Guinarde; ici elle se nomme Rosemonde. — P. 71, parait le roi Anseis de Carthage; le 
bdtard de Commbre (Cunibar), appele aussi de Carthage (p. 107), est le fils qu’il eut de la 
fille d’Isore de Conimbre (voy. Hist, poet., p. 493 ; Gautier, Ep.fr., II, 478). — P. 115, 
Imera der unselige est Aimer le Chetif, un des fils d’Aimeri de Narbonne, appele plus haut 
Imers; c’est par erreur que M. S. a traduit, I. 8, Imera, des unseligen Koenigs Ludwigs 
Schwager; il faut , comme plus bas, der unselige. — P. 155, allusion 4 Lion de Bourges 
(traduit par M. Simrock sous le nom d’Herpin). — P. 1 37 et 141 , allusions interessantes 
4 la reine Sibile; le nom du iarron Grimoart (voy. Hist. poct.,p. 393, n. 4), qui reparait 
ici, est devenu Crimmoner. — P. 172, allusion 4 Raoul de Cambrai (au lieu de Beatrix, il 
faut Alais, et le passage est singulierement altere : au lieu de Ruhe de Cambrai, aue Hubert 
tua si miserablement, il faudrait : Raoul de Cambrai, qui guerroya contre les fils d’Herbert, 
et fut si miserablement tue par Bernier). — P. 225, allusion 4 Hugues Capet, et plus 
explicitement p. 290. La comtesse Elisabeth de Nassau a aussi traduit du franqais en 
allemand ce dernier roman; voy. la Preface de M. le marquis de La Grange au poeme 
frangais, p. lyiij ss. Le resume de Loher et Mailer qui se trouve dans Hag Schapler est 
sans doute I’oeuvre de I’editeur Heindoerffer, comme le conjecture M. de La Grange, 
plut6t que de la traductrice elle-meme ; car ce resume est fort inexact dans la seconde 
partie. P. 225, « 1 une des filles de Louis fut mariee 4 un nomme Reinhart; » c’est 
Renouard, qui epousa en effet Alice, fille de Louis et de Blanchefleur (voy. Hist, litt., 
t. XXII, p. 53 1). Cette phrase doit etre une interpolation, car a la p. 290 Marie qui 
epousa Hugues Capet, est presentee comme la fille unique de Louis. 

2. P. 70, on raconte que Mailer fut trouve sur un etang par Charlemagne, qui chassait 
aux canards ; « et de 14 lui vint le nom de Mailer, car Mailer en welche est en allemand 
» un canard male. » C’est en v. fr. malart, mallart, voy. Diez, IF, s. v. malart, et Du 
Cange, s. v. mallardus. 


X. 
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p^riode de notre po6sie ^pique. Ni le poSme fran^ais, ni la redaction en prose 
faite pour Marguerite de Lorraine en 1405 ne se sont conserves. 

Ce roman se divise naturellement en trois parties , qui ne correspondent pas 
tout ^ fait aux trois livres. La premiere comprend le livre I et une partie du 
livre II; c’est la plus moderne. Elle est consacr^e au recit des aventures plus 
ou moins banales de Lohier, fils de Charlemagne, exile par son pfere (comme 
Floovani), courant le monde avec son fidde compagnon Mallart, et finissant par 
dpouser la fille de I’empereur de Constantinople. — La seconde partie, qui est 
ins^ree dans la premiere, est sensiblement plus ancienne et pour nous plus 
nouvelle; c'est le recit des differends survenus entre Louis et Lohier, les deux 
fils de Charlemagne, pour se partager I’heritage de leur p^re; par decision du 
pape Lohier devient empereur; mais le roi de France, pour emp^cher qu’il n’ait 
de successeurs , le fait tomber dans un piege infame oh il est depouille de sa 
virilite; le pape decide finalement que I’empire sera electif. Un recit de ce genre 
a certainement 6te I’objet d’un vieux po^me francais , que nous ne possedons 
plus, mais auquel divers textes font allusion ' . La redaction allemande a done de 
I’intdrfet ; il est malheureux que dejh dans le roman francais dont elle est traduite 
on ait si fortement melange ce recit des aventures d’un caractere beaucoup plus 
moderne. 

Le pofete du xive si^cle a egalement ins^r^ dans cette histoire quelques r^cits 
de son invention (fin du livre II), destines h preparer le troisihme grand episode 
de son oeuvre. Cet Episode forme le livre III; on y trouve aussi intercalees 
diverses aventures qui sont du erh du dernier renouveleur et se rattachent aux 
rdcits des deux premiers livres; mais sauf ces passages faciles h distinguer, c’est 
le rajeunissement fidele d’un pohme franqais perdu et tres-important , Cormond 
et Isembart ou le roi Louis. Nous possddons un fragment d’une tres-vieille chanson 
sur ce sujet (public dans Reiffenberg, Phil. Mousket, t. II, p. x ss.), et un 
rdsum6 assez ample, donn6 par le chroniqueur Mousket dans la premiere moiti^ 
du xiiie sihcle. La chanson sur laquelle s’appuyait le poeme francais du xiv' siecle, 
parait un peu posterieure h celle que Mousket a connue ; elle en differe en quel- 
ques details. Ce n’en est pas moins pour la science une trhs-precieuse acquisi- 
tion que celle de cette traduction, et la poesie francaise du raoyen-hge doit par 
Ih h M. Simrock un veritable enrichissement 

J’en remercierai bien sincerement le savant et habile traducteur, qui a d6jh 
rendu plus d’un service h notre ancienne poesie, en s’occupant specialement de 
celle de I’Allemagne. J’ai dit ailleurs J que M. Simrock 6tait un peu porte h 
grossir la part que les Allemands, comme tels, ont prise k la formation du cycle 


1. J’ai donne ces allusions dans mon Hist. poet, de Charlemagne, p. 401 et 403; c’est 
done par inadvertance que M. S. dit (Pref., p. vij) ; « Ce Lohier semble inconnu a la 
» pofaie frangaise. » 

2. Je compte donner prochainement une Mition nouvelle du curieux fragment qu’a publie 
Reiffenberg, et soumettre, a cette occasion, a une etude approfondie, la legende de Cormond 
a Isembart et ses diverses formes. 

3. Hist. poet, de Charlemagne, p. 132, 
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carolingien; il se defend de ce reproche, d’une fagon plus que courtoise, dans 
la Preface de son nouveau livre. Qu’il me soil permis de rdpondre deux mots. 
M. S., reproduisant des paroles de lui que j’avais citees, ajoute que « de la 
» facon dont je les paraphrase, elles paraissent beaucoup plus d^favorables la 
» participation des Francais au cycle Carolingien qu’elles ne le sont en allemand. » 
Je relis ma traduction , et il me semble que I’esprit au moins des paroles de 
M. S. y est trfes-fidelement rendu. 

Mais il y a un point particulier oil, d’aprSs M. Simrock, je n’aurais pas donn6 
des arguments suftisants. J’ai dit {Hist, poet., p. 51 5-322) que le po^me neer- 
landais de Charles et Elegast ^tait non pas original, comme on I’avait cru jusqu’ici, 
mais traduit du francais, et que le nom seul de Basin avait etd change en Aligast 
ou Elegast. M. S. combat cette opinion, mais il n’apporte pas de nouveaux 
arguments. Les passages de Titurel et de Frauenlob qu’il cite ne m’etaient pas 
inconnus; j’y ai renvoye en note (p. 142), et on ne peut en tirer d’autre conclu- 
sion que celle que j’en ai tiree : « Il est certain que ce nom dtait devenu en 
» quelque sorte proverbial , sur les bords du Rhin , pour designer un habile 
» voleur et c’est ce qui a ^videmment engage I’imitateur le substituer au 
» nom de Basin qui etait dans son original (p. 142). » M. S. suppose (p. ix) 
que je me reprdsente le po^me nderlandais comme fait d’aprSs le livre populaire 
danois (qui lui-m6me est traduit de la Karlamagnus-Saga islandaise, compilation 
de recits francais) ; mais je n’ai jamais rien imaging de pareil ; j’ai constatd 
I’existence, en France, de trois versions differentes de ce r^cit, dont I'une nous 
a conserv^e dans la Karlamagnus-Saga, I’autre dans le po^me nderlandais, et 
la troisifeme nous est connue par une allusion du Renaud de Montauban. M. S. 
admet que le po^me, originairement nderlandais (ou peut-^tre traduit de I’alle- 
mand en neerlandais, p. ix), fut traduit en frangais, et de 1^ en islandais ; mais 
il n’y a aucune vraisemblance dans cette hypothese : les differences entre la 
forme n^erlandaise et la forme islandaise de ce r^cit sont bien trop grandes, et 
ne peuvent s’expliquer que par les variations d’une tradition vivante’. Tout bien 


1. Le nom de lieu Akgastesheim , pres d’lngelheim, cite par M. Simrock Ip. x), ne 
prouve pas autre chose. Que ce type d’Alegast soit originairement mythique, qu’Alegast 
reponde a Ellegast, Elbegast, je ne veux pas le contester; mais on n’en tirera jamais la 
moindre preuve centre I’originalite du poeme frangais. 

2. C’est de la meme fagon qu’il taut sans doute expliquer les divergences, d’ailleurs 
assp peu impqrtantes, qui se trouvent dans une recension allemande du XV' siecle, ana- 
lysee dans Pfeiffer, Germania, IX, 320 ss. M. Liebrecht, qui tient comme M. Simrock 
pour 1 origine allemande du poeme (voy. son article sur mon livre dans les Ccettinger Ge- 
lehrte Anzagen, 1866, p. 1928), va trop loin, ce me semble, en disant que cette rtension 
« s eloigne tout le temps » (durchweg abweichende) de la version neerlandaise (voy. ce 
point dans 1 art. de M. Liebrecht sur les Epopees frangaises de M. Gautier qui me tombe 
i 1 instant sous la main, dans les G. G. A., 1868, p. 432). — Au reste, I’observation 
que je fais plus loin sur le caractere germanique de notre ancienne epopee s’applique peut- 
etre d ce petit poeme plus qu a tout aut'^e. Je ne veux pas nier que I’aventure qui en est 
le sujet soit une ancienne tradition germanique (je ne i’affirme pas non plus); tout ce que 
je pretends, c est que le poeme neerlandais dont il s’agit est, non pas inspire directement 
par une tradition allemande, mais traduit du francais, tandis que le poeme frangais ne 
5 appuie pas sur un poeme allemand. 
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consid6r6 done, je maintiens le mot ({incontestable » que j’ai appliqu^i I’origine 
frangaise de ce curieux petit po^me'. 

Je ne suis pas non plus tres-disposd it attribuer un sens primitivement mythique 
^ I’histoire d’Heldri et Rainfroi , les deux mdchants fr^res de Charles ; je crois 
avoir rendu au raoins tres-vraisemblable I’origine tout histortque de ce recit 

Puisque j’ai abord6 ce sujet, je crois devoir dire que des etudes plus appro- 
fondies m’ont amene ^ modifier sensiblement mon opinion en ce qui touche le 
caractere germanique de notre poesie epique au moyen-iige. Je me rapprocherais 
actuellement des idees qu’a ^mises k ce propos M. Leon Gautier, et surtout de 
I’opinion que M. Bartsch a exprimee ici-mdme (Rev. cut., 1866, t. II, p. 407;.' 
La question est delicate et compliqu^e ; la trancher en quelques mots serait la 
fausser. Ce n’est done qu’avec bien des reserves et en I’appliquant seulement ^ 
une partie de notre ancienne poesie, que je me permettrai d’enoncer ici la formule 
qui me semble aujourd’hui la plus satisfaisante : Prise en gros, et au moins sous 
un de ses aspects les plus importants, I’epopee francaise du moyen-Sge peut 
6tre ddfinie : I’esprit germanique dans une forme romane. J’espere developper 
quelque jour ce point de vue. Il ne sera pas eloignd, je pense, de celui de 
M. Simrock, et je suis heureux de me rapprocher de lui sur I’ensemble, apr^s 
m’en ^tre dcartd sur un point de ddtail. On ne saurait trop louer les efforts de ce 
savant, qui est en mSme temps un vrai pofete, pour entretenir et augmenter la 
vie et la jeunesse des anciennes podsies. Son activitd infatigable ne nuit aucune- 
ment k la ddlicatesse de son travail, et ses rifacimenii de vieux romans joignent 
d’ordinaire k un charme qui fait leur succds populaire une fidelitd que les savants 
regardent k bon droit comme le premier des mdrites. Le nouveau livre de M. S. 
est digne de ses ainds, et cette traduction d’une traduction du ffancais trouvera 
sans doute dans le public allemand une faveur qui ferait ddfaut, j’en ai peur, k 
I’original s’il reparaissait dans sa vraie patrie. G. P. 


117. — Resenya historica y critica dels antiebs poetas Catalans, per 

Manei Mila y Fontanals, premiada ab la medaila d’or del Ateneo Catala en los 
jochs florals de 1865. Barcelona, Luis Tasso, 1865. Gr. in-8', 88 p. 

Escritores Gerundenses, 6 sea apuntos biograficos de los principales que ban flo- 
recido desde los primeros siglos hasta nuestros dias, noticias de sus obras y de los dife- 
rentes establecimientos de ensenanza que ha tenido esta ciudad, con otros varios e inte- 
ressantes datos referentes a los progresses y vicisitudes de las ciencias y las letras en la 
misma, por Don Enrique Claudio Girbal. Gerona, 1867. Gr. in-8', 92 p. 

Il se produit actuellement en Catalogne un mouvement littdralre tres-digne 
d’attention. Sous I’influence de sentiments politiques, le Catalan regagne rapide- 


1 . M. Leon Gautier regrettera ce resultat, car il souhaiterait que notre poeme pftt 4 tre 
renie par la France : « Un poeme neerlandais du Xlll'siecle, dont I’origine premiere par 
» malheur serait frangaise, Charles et Elegast, nous raontre le roi de France se faisant 
» voleur de grand chemin. Et cela sur I’ordre de Dieu!!! Apres un pareil trait, il faut 
n se taire, et surtout s’indigner. » — M. Simrock, au contraire, serait tr«-honore pour 
I’Allemagne de la possession de cette oeuvre qui, k coup sftr, ne manque pas d’originalite 
et de fantaisie. 

2. Hist, poet., p. 438-441. 
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ment le terrain que lui avail enleve pendant les trois demiers si^cles le castillan, 
et tend redevenir I’idiome litt^raire qu’il ^tait au temps d’Ausias March, 
Depuis sept ou huit ans les oeuvres Rentes dans la langue du pays se succ^dent 
avec une etonnaifte rapidite. Et ce ne sont pas seulement des poesies d^tachdes, 
comme dans beaucoup de nos provinces, mais de longs po^mes, des romans, des 
comedies et des drames qu’on represente. Des auteurs qui, il y a dix ou quinze 
ans, composaient en castillan, reviennent maintenant k leur langue matemelle ou 
m^me rdcrivent en Catalan leurs oeuvres castillanes d’autrefois ' . L’exemple de 
P^cole provencale d’Avignon n’a pas laisse d’influer sur cette renaissance, mais 
d^s maintenant on peut constater que I’activite litteraire a pris en Catalogue des 
proportions qu’elle atteindra difficilement en Provence. 11 ne faut pas s’en 
^tonner. Le Catalan a moins de terrain a parcourir que le provenqal pour recon- 
qu6rir son rang. Tandis qu’au midi de la France les patois ne sont gu^re paries 
dans les villes que par les classes superieures, le Catalan est restd, ^ Barcelone 
m^me, la langue de tout le monde. 

Ces circonstances ne peuvent qu’etre tres-favorables ^ I’dtude de I’histoire et 
de la litterature nationales. Aussi existe-t-il en Catalogne un groupe de savants 
chez qui le z^le ne fait point obstacle k la critique, et dont les efforts trouvent 
dans I’attention du public soutien et encouragement. Nous avons ddj^ rendu 
compte^ des Cansons de la Terra, recueillies et publiees par M. Pelay Briz, I’un 
des plus ardents parmi les dcrivains qui travaiilent k r^pandre la connaissance et 
le goht de I’ancienne poesie catalanei, en m^me temps qu’il est I’un des plus 
marquants entre les pontes actuels . N ous esp6rons rendre compte un jour du recueil 
'bien autrement considerable de chants populaires dont M. Aguil6 y Fuster promet 
depuis si longtemps la publication 4, et du grand catalogue bibliographique des 
ouvrages imprimes en Catalan qu’il a sous presse depuis plusieurs anndesL En 
outre, on annonce la tres-prochaine publication d’un recueil complet des pontes 
Catalans^. Tout ce raouvement scientifique est malheureusement assez difficile k 


1. C’est notaniment le cas du drame de Joan de Serralonga de V. Balaguer, compose 

il y a dix-sept ans et longtemps represente, a Barcelone comme i Madrid, en castillan- 
maintenant il ne se joue plus qu’en Catalan dans la premiere de ces deux villes. * 

2. Ci-dessus, art. 57. 

3. M. Pelay Briz a publie des editions d’Ausias March et du like de les dones de 
Jaume Roig. 

4. M. Aguilo a publie quelques-uns de ces chants il y a une quinzaine d’annfes dans 

un journal de Palma. L an dernier, ^ !a suite du discours qu’il a prononce comme presi- 
dent des Jeux floraux, ii a insere une tres-belle version du chant de la Donzella et du Rey 
mariner. ^ 


<. Get ouvrage ne formera pas moins de deux ou trois vol. in-4’ k deux colonnes 
L auteur y dkrit exactement toutes les kitions de chaque ouvrage, y joignant les 
recherches necessaires, et, quand il s’agit d’ouvrages rares, en donne des extraits. 

6. Je trouve I’annonce de cette publication sur la couverture d’un ecrit de M P Briz 
Void le titre de ce recueil dont I’auteur n’est pasd&igne : Lo Hike dels poetas, cansoner 
d okas nmadas dels setgles XII, Xlll, XIV, XV, XVI, XVII y XVIII. L’annonce donne, siecle 
par siecle, la table des poetes qui figureront au recueil. A f’aide de cette table il est possible 
d apercevciir dans 1 ouvrage quelques imperfections que je crois utile de signaler k Tauteur 
anonyme de ce cangoner : Les troubadours provencaux nes en Catalogne y sont compris 
Je n y vois pas d inconvenient, mais il conviendrait de conserver k leurs noms la forme 
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suivre hors d’Espagne ^ cause de la mauvaise organisation de la librairie en ce 
pays. On sait qu’il est plus aise de faire venir un livre de Calcutta ou de Bom- 
bay que de Madrid ou de Barcelone. Toutefois nous croyons 6tre maintenant en 
mesure de tenir nos lecteurs au courant d’une bonne partie au moins des publi- 
cations espagnoles qui rentrent dans le cadre de la Revue. 

Aujourd'hui , nous avons k parler d'abord d’un travail int^ressant et nouveau 
en beaucoup de ses parties que M. le professeur Milh y Fontanals, bien connu 
par son Romancerillo Catalan, et par ses Trovadores en Espana, a consacrd k 
I’histoire de la poesie catalane. Get opuscule est ecrit en Catalan, condition n^ces- 
saire puisqu’il ^tait destine au concours des Jeux floraux oil il a obtenu une 
recompense eievee. Mais du reste, pourquoi M. M. aurait-il dans ce cas employe 
un autre idiome que sa langue maternelle ? Ceux qui s’interessent aux poetes 
Catalans connaissent apparemment leur langue et par consequent n’eprouveront 
aucune difficulte k lire I’ecrit de M. Milh. 

Get ecrit n’est pas dans son entier absolument nouveau. M. M. en a publie 
en 186;, sous une autre forme et traduite en allemand, une partie dans le 
Jahrbuch fiir romanische und englische Literatur de MM. F. Wolf et Ebert'. Ce 
recueil ayant peu apres eprouve une interruption, M. M. se decida k publier, en 
Catalan, Fensemble de son travail. Toutefois le fragment imprirae dans le Jahr- 
buch est loin d’avoir perdu sa valeur, car M. M. y donne sur les sources oil il a 
puisd la mati^re de son ^tude, des renseignements qu’il n’a pas reproduits dans 
I’^dition catalane dont nous rendons compte. 

La Resenya historica y critica est divisee en irois parties prdc6d^es d’une courte 
introduction oil I’auteur recherche I’origine de la denomination de « langue 
» limousine » appliqu^e par les Catalans k leur idiome aussi bien qu’^ celui du 
Midi de la France. M. M. suppose avec toute vraiserablance que cette appellation 
a 6t6 emprunt^e par les anciens auteurs Catalans au troubadour grammairien 
Raimon Vidal de Besaudun. La premiere partie du memoire Fonaments (fonde- 
ments) de I’escola poetica catalana, contient de brefs renseignements sur des 
oeuvres plut6t linguistiques que litteraires qui forment en quelque sorte le lien de 
la poesie provencale des derniers temps k la poesie catalane. Ce sont des trait^s 
grammaticaux, des commentaires des Leys d’amors, sur lesquels M. M. avait d6jh 
fourni de precieuses indications dans ses Trovadores en Espana. Suivent quelques 
observations el^mentaires sur la versification des Catalans et sur la constitution 
du consistoire qui decernait les prix de poesie. 

donnfe par les mss. qui nous ont transmis leurs oeuvres ; ainsi il faudrait dire Cuirautz 
(ou Guirant, selon qu’on prefere le cas sujet ou le cas regime) de Cabrara, et non Guerau. 
Cela du reste n’a pas d’importance. Voici qui est plus grave : Raimon Vidal de Besaudun 
et Uc de Mataplana sont places au XII* siecle, or ils appartiennent au X 1 II‘ ; — Olivier le 
Templier figure dans cette liste; etait-il done Catalan? — Daude de Prades y figure au 
X 1 V‘ sikle; double erreur, car il vivait au XIIP et etait ne a Prades en Rouergue, non 
pas Prades en Roussillon, ni Pradas en Catalogne. Sa vie le dit bien positivement : « Daude 
» de Pradas si to de Rosergue, d’un bore que a nom Pradas, pres de la ciudat de Rodes 
i> quatre legas. » 

I. T. V, p. 137-190 sous ce titre ; Catalanischi Dicker. Erste Period, von den An- 
faengen des 14. bis zu den des 15. Jahrhunderts. 
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La seconde partie, de beaucoup la plus importante , contient la liste complete 
et dispos^e autant que possible selon I’ordre chronologique , de tous les poetes 
Catalans, depuis le premier d’entre eux, le roi Pierre HI de Barcelone, jusqu’aux 
auteurs qui au xvi* siScle, ferment v^ritablement la pdriode ancienne de la litt6- 
rature. Pour chaque poSte M. M. donne sous une forme tres-br^ve ce qu’on 
possede sur lui de renseignements biographiques, — et pour beaucoup on n’en 
poss^de point. — Suit Penumeration de ses oeuvres accompagn^e parfois de 
courtes citations. M. M. a fait 14 un travail fort meritoire et fort utile, mais il 
en eut singuli&rement facilite I’usage s’il y avail joint la table des poetes qu’il 
mentionne '. 

La troisieme partie, Crisi de I’escola catalana, contient des observations pleines 
de justesse sur les sources de cette poesie. M. M. montre que pour dtre substan- 
tiellement ddrivee de Pecole de Toulouse, I’ecole de Catalogne n’en a pas moins 
connu Pancienne poesie provenpale, et que d’autre part, elle s’est inspirde, 
notarament au xv« siecle, de la poesie francaise et de Pitalienne. Il divise ensuite 
Phistoire de Pecole catalane en trois epoques, la premiere s’dtendant du roi 
Pierre III iusqu’4 Ausias March, la seconde, qui marque Papogee, est celle 
d’Ausias March , la troisitoe, caractdrisee par Padoption du vers castillan de 
12 syllabes et par diverses autres particularitds , comprend le dernier tiers du 


I. J’ai fait pour mon compte cette table; la voici : 


Abella (Pere d’), 65. 
Arnaud d’Erill, p. 22 . 
Avinyd, 63. 

Berenguer (Johanj, 48. 
Bosca (Johan), 59. 

Bover /Ramon), 63. 
Boxadors (Andreu de), 
Cavall (Ramon), 28. 
Desclos, 78. 

Diego, 55. 

Diez (Rodrigo), 61. 

Escriva (Johan), 73, 74. 
Espanyoi (Benet), 78. 
Estrhs /Bernat), 63. 

Febrer (Andreu), 3 1 . 
Fenollar (Bernat), 72. 
Fenollar y Corelia, 72, 
Ferrandis (Vicentj, 80. 
Ferrando, 63. 

Ferrer (Francesch), 46, (3. 
Ferruix (Gabriel), 64. 
Figueras, 63. 

Fogassot (Johan), 55. 
Galvany (Pere), 28. 

Garau (Johan), 64. 

Garcia (Marti), 60. 

Gazull, 70, 79. 

Gibert (Guillem), 57. 


Gralla, 30, 

Guerau (Franci), 64. 
Guiot (Dionio), 64. 
Jaume de Aulesa, 79. 
'Johan (Perot), 54. 

IJordi de Sent Jordi, 24. 
Lavia (Francesch), 29. 
Luis de Vhlarasa, 50. 
Lull (Romeu), 76. 

Maliol (Lorenz), 18. 
March (Arnau), 21, 

— (Ausias), 3 1. 

— (Jacme), 1 5, 18. 

— (Pere', 16, 18, 26. 
Martinez (Pere), 79. 
Masco (Domingo), 19. 
Metge (Bernat), 20. 
Miquel (Bernat), 47. 
Moreno (Johan), 71. 
Navarro, 61. 

Oleza (Francesch), 78. 
Oliver (Francesch), 64. 
Pastor (Simon), 64. 
Pastrona, 64. 

Pere III (lo rey), 14. 
Puentull (Johan), 64. 
Puig (P.), 64. 

Requesent (Luis dei, 59. 


iwcduci II ^O. 

I — (lo vescomte de), 16. 
!Roif de Corelia (Johan) , 70. 
Roig (Jaume), 6j. 

Roiz (Loiz), 79. 

Roquafort (Johan), 

Safont (Jacme), 45. 

Scriva (Jacme), 29. 

|Serra (Bernat), 64. 

Serradel de Vich, 27. 
Sesellas (Bias), 64. 

Sors (Leonart de), 41 , 

Stela (lo comanador), 75. 

— (Miquel), 74. 

Sunyer, 62. 

Torroella (Pere), (2, 
Traffort, 29. 

Turmeda (Fra Anselm), 20. 
Urgel, 64. 

Valmanya (Anthoni), 30. 

IVerdb^V^”^*"^’ 

Vilagut, 64. 

Vilarasa (Luis de), 30. 
Villaspinosa (Pere), 73. 
Vinyoles (Arcis), 72, 80. 


A cette liste, il faut ajouter un certain nombre d’anonymes dont les ceuvres sont men- 
tionnees par M. M., p. 19, 47, 55, 78, etc. 
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xv'siScle et le xvi'. Les dernieres pages du memoire renferraent des considerations 
tres-sensees sur la valeur de cette poesie. 

En somrae le travail de M. M. est execute avec beaucoup de critique, et il 
m’a paru aussi complet que le permettaient les sources qu’il avait ^ sa disposition. 
Mais pour la litterature catalane comme pour toutes celles du moyen-ige il 
reste encore beaucoup 4 trouver; et I’auteur du present compte-rendu publiera 
prochainement ' la notice de poesies catalanes du xiv^ siScle jusqu’ici inconnues, 
et qui raontreront dans cette litterature un genre k peu pr^s nouveau , celui de 
la nouvelle. 

M. Girbal, cronista (historiographe) de la ville de Girone, a consacr^ ^I’his- 
toire de son pays une suite de travaux qui t^moignent d’un soin consciencieux 
et d’une critique exercde’. L’opuscule dont nous avons presentement k rendre 
compte n’offre pas un intdr^t purement local, car plusieurs des ^crivains qui y 
figurent tiennent dans I’histoire litt^raire du moyen-Sge une place importante. A 
chaque auteur M. G. consacre une breve notice, accompagnee des indications 
bibliographiques n^cessaires. Ces notices sont rangees dans chaque siecle par 
erdre alphab^tique. En outre , les dvenements litteraires qui se sont produits 
dans la cite (introduction de I’imprimerie, fondation d’une universite, etc.), ont 
leur place k part en t6te du chapitre reserve k chaque siecle. 

M. G. cite soigneusement ses sources. Celle ^ laquelle il a le plus abondam- 


1 . Dans les Archives des missions scientifiques. Il s’agit d’un ms. conserve i Ashburnham- 
Place qui contient cinq petits poemes, I’un de Pere March. Le dernier, qui parait le 
plus interessant, a pour rubrique : Storia del amat Frondino e de Bnsona on se contenen 
quatre litres d’amors at alguns cansons en frances. 

2. En void la liste : Obispos de Gerona. Cuadro cronologico de los que han ocupado csta 
sede desde los pnmeros sighs hasta nucslros dms. — Bdholas. Noticias histdncas de esta villa. 
Gerona, 1863. In- 18, 102 p. — El pnncipe de Gerona. Historia de este antiguo titulo y 
noticia de los personajes que lo usaron, precedido de varios e importantes datos referentes al 
Ducado de la misma ciudad, con un apendice de documcntos. Gerona, 1866. Gr. in-8‘, 59 p. 
— Guia cicerone de la inmortal Gerona. Gerona, 1866. In- 18, 144 p. — Dans ce dernier 
ouvrage M. Girbal mentionnefp. 76) une magnifique bible qui a fait partie de la cdebre librairie 
de Charles V, mais il parait avoir suivi la description tres-fautive qu’en a donnee Juan 
Corminas dans son supplement au.x Memorias de Torres Amat (p. 289;. Cette bible est 
certainement du XIV' siecle, et non du X 1 I 1 ‘; elle n'a pas de drite par un moine nomme 
Bernardinus Mutina, mais par Magister Bernardinus de Mutina, souscription qui s’accorde 
parfaitement avec le caractde purement italien de I’ecriture et de I’ornementation du ms. 
Enfm ce prdieux volume n’a pas ete achete de saint Lucien de Viannez, mais de Beauvais. 
Voici du reste la note autographe du roi, qui jusqu’ici n’a pas ete publid d’une fagon 
exacte, meme par Jaime de Villanueva dont cependant la lecture est moins incorrecte que 
celle du continuateur de Torres Amat : Ceste title est a nous, Charles le V' de notre nom, 
roy de France, et I’achetames de saint Lusien de Biauvez, I an MCCCLXXVIII. Escrit de notre 
main. Charles. Plusieurs annds deja avant I’epoque qu’indique cette note, la bible de 
Girone etait en la possession du roi, comme le prouve I'extrait suivant d’un des inven- 
taires de sa librairie que je dois i I’obligeance de M. L. Delisle : Une tr'es-belle title bien 
escripte et historiee que le roi presta piega a I'evesqae de Beauvais, laquelle fu rendue au roi 
apres le trespassement du dit evesque. Et fu de Saint Lusien de Beauvais, de qui le roi I’a 
achetee. Cet ev^ue de Beauvais etait Jean de Dormans, qui mourut le 7 novembre 1 373 . 
Par d’autees inventaires on apprend qu’en 1383 et 1384 le ms. dait entre les mains du 
due de Berry. On sail d’ailleurs que e’est au XV‘ siecle qu’il fut porte en Espagne. 
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ment puis6, c’est naturellement les Memorias para ayudar a formar un Diccionario 
critico de los escritores catalanes de Torres Amat, et lorsqu’il n’avait rien k ajouter 
aux recherches du savant 6v^que d’Astorga, le plus sage parti ^tait en effet de 
reproduire textuellement ses notices. Toutefois, si les bibliotheques d^Espagne 
en g^n^ral , mdme celle de Barcelone , "n’^taient pas si pauvres en ouvrages 
d’drudition, en livres modernes surtout, on pourrait s’^tonner que M. G. n’ait 
point am^lior^ certaines notices de Torres Amat qui laissent bien a d^sirer. 
Ainsi celle du troubadour Serveri ou Cerveri (mais non Cerverini), indique-d’aprds 
une source dont je ne puis verifier la valeur, deux podsies qui ne se retrouvent 
pas dans les mss. des troubadours, et en revanche elle ne mentionne point les 
15 chansons que lui attribue Raynouard (Choix, V, 442) '. Les notices 
consacr^es aux savants juifs, dgalement empruntdes k Torres Amat ne 
sont plus toutes au courant de la science. Et par exemple sur quoi s’est fondd le 
savant dv^que pour faire naitre k Girone le c^lebre David Kimhi ? On s’accorde 
ordinairement k lui assigner Narbonne pour patrie, ainsi qu’i son pere Joseph 
et k son frere Moise. Ces imperfections, qu’il 6tait bien difficile d’^viter, ^crivant 
dans une petite ville d’Espagne, n’emp^chent pas le travail de M. Girbal d’etre 
trfes-complet et de contenir sur I’histoire litteraire et scientifique de Girone , 
principalement pendant les derniers sidcles, beaucoup de fails nouveaux. 

P. M. 


1 18. fiJtade sur les soci^t^s ancieimes. — La Mere chez certains peuples de 
I’antiquit^, par M. A. Giraud-Teulon fils. Paris, E. Thorin, 1867. 66 pages in-8'. 
— Prix: 2 fr. 

Un jurisconsulte allemand publiait en 1861 un livre intitule le Droit maternelt, 
livre plein de fails curieux, quoique confus, mal 6crit et g 4 t 6 par un symbolisme 
mythologique tr^s-contestable, Mais son auteur, M. Bachofen, avail le merite 
de reunir le premier nombre de fails que I’on avail jusqu’alors regardes comme 
des anomalies dans les temps ou dans les pays qui les pr6sentent. Leur ensemble 
est si vaste et si concordant qu’on ne pent s’empScher de les regarder autre- 
ment que comme les d6bris mutil6s d’un 6tat social disparu. Ces fails ont trait 
au r&le de la femme dans la society : on la trouve ayant 16 galement plusieurs 
maris la fois; on la trouve chef de famille; on la trouve constituant une famille 
16 gale en dehors de I’homme. Les genealogies tracees seulement du c6te ma- 


1. Elies sont toutes contenues dans les mss. Bibi. imp. fr. 856 et La Vail. 14. Ce 
dernier chansonnier range dix-huit pieces sous le nom de Serveri , mais plusieurs de ces 
attributions sont suspectes. Des chansons de Serveri ont ete publiees par Mahn, Gdichte 
d. Troubad., n" 766 a 778. 

2. Je ne puis guere lui signaler qu’une omission. M. Mila indique p. 65 de sa Rest- 
nya un poete gironais dont M. G. ne parle pas : Mossen Bernat Estrhs de Girona. — 
M. G. aurait pu aussi mentionner le curieux office de Girone qui fut compose au XIV’ s. 
par ordre de reveque Arnaldo de Monrodo^ et qui a conserve quelques anciennes traditions 
legendaires sur Charlemagne (Voir G. Pans, Hist. poet, de Charlemagne, p. 64-5 et 279- 
81). 

^ . Das Mutterrecht. — Eine Untersuchung uber die Gynaikokratie der alien Welt nach ihrer 
religiasen und rechtlichen Natur von J. J. Bachofen, Stuttgart, 1861, in-4’. 
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temel et les heritages se transmettant uniquement par la ligne feminine sont 
chose fr^quente chez plusieurs anciens peoples ; et des restes de ces usages ont 
subsist^ chez les Basques jusqu’^ ce que la Revolution de 1 789 vint y ddtruire 
les anciennes Coutumes. Des tdraoignages fort nombreux recueillis sous les zones 
les plus eioigndes et chez les peoples les plus divers, permettent d’entrevoir une 
epoque oublide dans I’histoire du developpement humain. Entre la promiscuitd 
sans regies des temps primitifs et la monogamie des ^ges historiques, se 
trouve comme intermddiaire la polyandrie. M. Emile de Girardin qui croyait 
dmettre des iddes nouvelles dans son livre la Liberte dans le Manage ' , ne faisait 
que reculer de plusieurs milliers d’anndes en arriSre sans s’en douter. 

M. Giraud-Teulon fils prend pour point de depart le livre de M. Bachofen, 
dont il transcrit le titre en t^te de sa brochure. En ce qui concerne les Basques, 
il complete le livre du savant allemand par un excellent travail deM. Eug. Cordler^. 
Sur les pas de M. Bachofen, M. G. T. trace un aperqu des societds ofi regnaient 
ces usages qui nous semblent aujourd’hui si dtranges. « Les pages qui suivent, 
» nous dit-il en commencant, sont extraites d'une etude plus importante sur le 
» mSme sujet. Obligd ^ une esquisse rapide , nous craindrions que I’insuffisance 
» des preuves et des textes all^guds n’imprimat k notre presentation une couleur 
» paradoxale, absolument contraire la verity, si nous n’avertissions que notre 
» but a dtd d’exposer simplement et sommairement une thSse nouvelle, non de 
» prdtendre la d^montrer. Le lecteur n’a done k chercher ici ni enchainement 
» des faits , d’apr^s I’ordre des temps , ni discussion scientifique proprement 
» dite. « Nous regrettons que M. G. T. n’ait pas, au lieu de la brochure que 
nous annoncons, publid cette « dtude plus importante » ^ laquelle il fait allu- 
sion. Les opinions qu’il expose sur I’ancienne histoire de la socidt6 humaine 
heurtent trop violerament les id^es recues pour qu’elles puissent se presenter 
sans un cortege de preuves et de textes precis, sans une discussion scientifique. 
Nous engageons done vivement M. G. T. k nous donner ce travail. 

Le livre de M. Bachofen n’est pas, comme semble le croire M. G. T., le 
seul ouvrage public sur cette matiere. Un jurisconsulte distingud d’Edimbourg, 
M. Mac Lennan, a public en 1865 un ouvrage remarquable qui complete sur 
bien des points celui de M. Bachofen ?. M. G. T. y trouvera de nouveaux 
documents. Mais apres les recherches de MM. Bachofen et Mac Lennan,. le 
principal est de mettre en ordre les faits qu’ils ont rdunis , de les grouper, de 
les classer, et d’en faire sortir les lois d’une societd antdrieure, ce que ces dru- 
dits n’ont pas fait. Que M. G. T. ne mdnage pas les citations de textes; que 
chaque affirmation ait sa preuve en note. Mais qu’il se garde du symbolisme 
mythologique de M. Bachofen, qu’il laisse Demeter « la Mdre-Nature » en 
repos, ou qu’il se mette d’abord au courant des travaux de mythologie com- 


1. La Liberte dans le Mariagt et I’egalite des enfants devant la mere. Paris, 1854, in- 12. 

2. Le droit de Famille aux Pyrenees. Pubiie dans la Reme historique de droit fran(ais et 
itranger. 1859. 

5. Mac Lennan : On Primitive Marriage. Edinburgh. 1865. 
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par^e. Nous ne lui demandons pas d’etre un philologue, mais les rapprochements 
ftymologiques inadmissibles qu’il donne (p. i8, n. i) nous font d^sirer, dans 
I’int^r^t mSme de son travail, qu’il s’abstienne d’dtymologies. Qu’il se tienne dans 
les faits, et fasse le moins possible intervenir le sentiment ' . Plus on remonte 
hautdans I’histoire de I’humanit^, et moins le sentiment (nous disons le senti- 
ment, et non la passion), moins le sentiment y tient de place ; le sentiment n’a 
pu germer que dans une socidt6 d^ji civilis^e. Avec les faits rassemblds par 
MM. Bachofenet Mac Lennan, on pent, en y portant I’ordre et la lumi^re, faire 
un tr^s-beau livre. Nous souhaitons que M. G. T. nous le donne. Peut-Stre 
fera-t-il bien d’y mettre une appellation plus nette et plus franche qu’^ sa bro- 
chure ; il nous semble qu’un travail de ce genre doit s’annoncer par son litre et 
s’appeler La Cynecocratie ou bien La Polyandrie. 

H. Gaidoz. 
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Bergmann, La Priamele (Colmar, Decker). — Gubernatis (de), Studi sull’ epopea 
Indiana fFirenze, Fodratti). — Hausrath, Neutestamentliche Zeitgeschichte (Heidelberg, 
Bassermann). — Hermann, Geschichte der Philosophic > Leipzig, Fleischer). — Hueffer, 
CEsterreich und Preussen gegeniiber d. franz. Revolution (Bonn, Marcusi. — Jacques 
d’Amiens, L’art d’amors, hrsg. v. C. Kcerting (Leipzig, Vogel). — Muhlau, Aus- 
fiihrliches Lehrbuch d. hebr. Sprache, t. II (Leipzig, Barth). — 0. Reilly, Les deux 
proc« de Jeanne d’Arc (Plon). — Ravaisson, Archives de la Bastille (Durand). — 
Recueil de rapports sur I’etat des lettres et les progres des sciences : Progrw des etudes 
classiques et du moyen-Jge, etc. (Hachette). 


I. Donnons un exemple. Page jz, M. G. T. expliquant comment la famille qui reposait 
sur un seul terme, la mere, s’elargit pour reposer sur deux termes, la mere et le pere 
(plus tard le rapport changea entre les deux termes; ce fut: le pere et la mere), voitdans 
le sentiment paternel Torigme de cette revolution et dit : « Le premier qui consentit i se 
» reconnaitre pere fut un homme de genie et de cceur, un des grands bienfaiteurs de 
» Thumanite. Prouve en effet que I’enfant t’appartient! Es-tu shr qu’il est un autre toi- 
» mtoe, ton fruit? que tu I’as cnfanti? ou bien, 4 I’aide d’une genereuse et volontaire 
I) credulite, marches-tu, noble inventeur, a la conquete d’un but superieur? » Le fait que 
M. G. T. tiche d’expliquer 4 I’aide du sentiment, nous I’avons entendu expliquer d’une 
facon qui nous semble beaucoup plus probable par un savant allemand , fixe depuis plu- 
sieurs annees de I’autre c6te de la Manche, et qui s’est livre sur les orignes du manage, 
4 des recherches tres-approfondies, mais malheureusement encore incites. La famille (au 
sens moderne du mot) aurait son origine dans un sentiment plus vulgaire, mais plus vrai- 
semblable 4 une epoque barbare. Les enfants etaient comme les esclaves , une nchesse et 
une force. L’homme un jour aura mis la main sur eux en disant : o ils sont a rooi ils 
» sont ma chose. » La racine Pd, d’cu Ton fait generalement venir le nom du pere dans 
nos langues indo-europeennes , signifie « proteger, » mais ce sens comprend celui le 
« garder, possMer. » M. Fick emettait recemment I’opinion que le nom du pere, au lieu 
de venir de la racine Pd, comme on I’a generalement cru jusqu’ici , pourrait venir d’une 
racine Pat « s’emparer, » racine qu’il croit reconnaitre dans le Sanscrit patjate « il s’em- 
» pare, » et dans le latin potior. (Fick : Warttrbuch der Mogermanischen Grundsprarhe 
p. 107.) 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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1 19. — Grammaire comparee des langues classiques, contenant la thiorie 

^lementaire de la formation des mots en Sanscrit, en grec et en latin, avec references 

aux langues germaniques, par Frederic Baudry. Premise partie : Phonetique. 

Paris, Hachette, 1868. In-8", xiv-212 pages. — Prix : 5 fr. 

La grammaire comparde a maintenant renouveld completement la connaissance 
des langues indo-europeennes : on embrasse leur ensemble d’un coup-d’oeil 
assurd, et d'autre part on se rend corapte de I’originalite des diverses langues, 
ou des rapports plus dtroitsqui en rattachent quelques-unes entre elles. Ce vaste 
travail accompli, un besoin nouveau se fait sentir, celui de revenir de I’etude gdnd- 
rale de ces idiomes ^ I’analyse speciale d’un seul d’entre eux, analyse qui pro- 
fitera n^cessairement des travaux d’ensemble. En d’autres termes, on veut avoir 
des grammaires de chaque langue qui s’appuient sur les principes et s’appro- 
prient les r^sultats de la grammaire comparee; c’est-^-dire que ces grammaires 
diffdreront sensiblement de celles qui sont usitees actuellement dans I’enseigne- 
ment grammatical et qui reposent sur une tradition surannde. Tel est dvidem- 
ment le but que s’est proposd I’auteur de la nouvelle Grammaire dont nous an- 
noncons la premidre partie ; mais il a eu encore un autre objet, qui a mdme tenu 
sans doute dans son esprit plus de place que le premier : presenter, sous une 
forme claire et simple, les resultats de la grammaire comparde aux personnes 
que le manque de preparation spdciale empeche d’etendre leurs regards au-del^ 
de I’horizon qui nous est le plus prochain, celui de la langue grecque, latine et 
gerraanique. Le norabre de ces personnes est et doit dtre bien plus grand que 
celui des savants qui abordent dans son ensemble I’etude des langues indo-euro- 
pdennes; aussi I’oeuvre de M. Baudry est-elle des plus opportunes et des mieux 
concues. On ne peut que saluer avec joie une entreprise de cette nature, surtout 
quand le but est aussi bien atteint qu’il Test dans ce volume. L’exposition est 
lumineuse; elle n’est pas surchargde d’exemples superflus, et ceux que I’auteur 
emprunte au Sanscrit (qui forme dans toute dtude de grammaire comparee I’indis- 
pensahle tertiumcomparalionis) sontchoisis de facon k dtre intelligibles et ddmons- 
tratifs pour tout le monde ; il est inutile de posseder le Sanscrit pour profiler de 
ces rapprochements , et cependant le lecteur trouve li tout ce que la grammaire 
sanscrite apporte d’essentiel h I’dtude et k la connaissance des langues qui sont 
I’objet de ce travail. Les lois de correspondance des lettres dans les diverses 
langues, qui constituent la phondtique, s’appuient naturellement sur les dtynio- 

V 25 
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logies des mots isoles. Il suit de qu’une condition indispensable d’un livre de 
cette nature dtait la bont^ et la prudence des rapprochements dtymologiques. 
Nous devons dire, h la grande louange de I’auteur, qu’il a parfaitement rempli 
cette condition : il s’est renfermd, pour le choix de ses exemples, dans ceux 
dont Pexplication dtymologique estdtablie avec certitude, ou offre, si elle est 
nouvelle, toutes les garanties desirables. Il y a cependant quelques points de 
detail sur lesquels on peut ou doit etre d’un autre avis que I’auteur. Ces points 
sont extreraement rares ; nous allons les indiquer brievement. 

L’auteur cite le goth, vulfcomme exemple de I’affaiblissement d’a en u, parce 
qu’il le rapproche du scr. vrka, pour varka (p. 38); mais plus loin il identifie le 
gr. Xuxo; avec le latin lupus (p. 111), dont le p serait au x du grec comme le p 
de I’osque pud h la gutturale du lat. ijuod. l! n’est pas facile de grouper avec 
certitude les mots qui signifient /oup. Le germanique, dans ses dialectes anciens, 
a deux mots egalement repandus pour designer cet animal (qui joue un si grand 
r 61 e dans les legendes franques d’oii est sorti le Renan') : vulf (goth., anc. sax., 
angl.-sax. vulf, h. all., anc. fris., angl., need, wolf, v. nor., sued., dan. ulf), 
et varg (goth., v. nor. varg, anc. h. all. warag, warh, anc. sax. uuarag, angl.- 
sax. vearg, fern, vyrgenne duns Beowulf, v. 1518). Il n’est pas probable que ces 
deux mots aient la meme racine, et si on admet qu’il n’en est pas ainsi, il n’y a 
que le second, varg, qui ait droit k etre rapproche du scr. vrka, d’autant plus 
que le mot Sanscrit et le mot allemand ont egalement, k c6te du sens de loup, 
celui de « malfaiteur, bandit, brigand (le goth, et I’anc. saxon n’ont rndme que 
celui- 1 ^) » ; aussi Sjcegren a-t-il dejh affirme I’identite de varg et de vrka 
{Mem. de I’ Acad. Imp. des Sciences de St-Petersbourg, vi® serie, t. Vll, p. 577). — 
L’autre mot, vulf, semble devoir etre derive de la racine sanscrite lup, qu’on 
trouve employee predsement pour designer I’attaque et les depredations du loup 
(yoy.vrkavad avalumpate, dans Manu, VII, 106; avalumpanam, le bond d’un 
loup, dans I’Anthologia sanscr. de Lassen, ed. Gildemeister, 1868, p. 43, 
dist. 21). C’est de cette racine lup que derive I’anc. bactr. urupi > ; or on ne 
peut hesiter a rapprocher lupus d’urupi; mais il est probable en outre que vulpes 
doit etre rapporte k la racine lup, peut-etre, comme le veut Pott, avec un pre- 
fixe V = scr. vi. Ce mot vulpes coincide d’une maniere frappante avec I’all. vulf, 
et la difference de sens n’est pas d’un grand poids quand on sait combien il 
arrive frequemment que des noms identiques designent, dans des langues diffd- 
rentes, des animaux differents. Vulfk son tour ne peutse separerdu verbegoth. 
vilvan (cf. vulf os vilvandans = ),0xoi apways;, dans Ulfilas, Math., VII, 15), oh 
nous devons admettre des lors I’affaiblissement de 1’/ en v (yilfan) ou la chute de 
1’/ devant le v (yilfvan) ; et ce vilvan est tres-certainement parent de lup, soit que 
I’u soit devenu v devant /, et qu’un i ait etd intercaie pour faciliter la pronon- 


I. Animal de I’espece canis, d’apres les Parses belette ou furet (weasel, ferret, cf. Spie- 
gel, Commentar iiber das Avesta, 1 , 177), peut-etre renard; car ce mot est certainement 
parent du pers. mod. rubdh, dont fa forme pehlvi rupdk et rubds (en osset. rubas) est 
rendue (Bandehesh, XLVII, 16. XXX, 13. dans la paraphrase guzarati parue k Bombay 
en 1819) par koholum, renard, chacal. 
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ciation, soil que vi ait originairement un prefixe (scr. ami) et que la voyelle 
radicale soit tomb^e apres 1 ’/. Cette modification de la racine I’a eloignde d’une 
racine qui se retrouve ^galement dans les dialectes germaniques, ruf, qui signifie 
ravir, S laquelle renvoie I’anc. h. all. raabon, angl.-sax. reafian (rapere) aussi bien 
que I’anc. h. all. riufan, angl.-sax. reofan (disrumpere), et qui est, elle aussi, 
identique au scr. lap. Nous pouvons done maintenant grouper les differents noms 
du loup (renard) d’apres les racines ; 1. scr. vrka, anc. bactr. vehrka, v. pers. 
varka, n. pers. gurg, osset. birag, arm. gayl, gr. /uxo?, alb. o'j),x, lit. vilkas, anc. 
bulg. vluka, russ. volk”, serb. vak, german, varg, kymr. vilg(J), irl. breach; — 
II. scr. lopdka (renard), anc. bactr. urupi, pers. mod. rubih, kurd. ruvi, bilbes. 
rivi, tzigan. ru (loup ; p.-6. cependant ce mot vient-il de roaf, hurler, scr. ru, 
rud), oss^t. rubas, gr. a).M7cr,5 d’ob a emprunt^ I’arm. aghoues, lat. lupus, esp. 
lobo (d’ob le tsigan. esp. luey), lat. vulpes, goth, vulf, lit. Idpe (renard). 

M. B. rapproche (p. 107, n'> 1) le scr. khol du grec x“5.o;, corame example 
du kh reprdsente par x- II rappelle que Bopp admet, dans les cas de ce genre, 
un endurcissement de I’aspiree sonore (douce) en sourde (forte); Bopp a certai- 
nement raison pour nakha = owx, car le scr. a ^videmment pour racine ’nagh 
(gratter), d’oii naghamdra (gale, teigne); cf. Pick, Wcerterbuch der indogerma- 
nischen Grundsprache , Ccettingen, 1868, p. 101; nous avons le mSme endurcis- 
sement dans gdkh pour gdgh (embrasser) , qui se rattache dvidemment au lat. 
cingo, goth, hakul (manteau), cf. Pick, p. 2 5 ; et il y a peut-6tre le mtoe rapport 
entre gartkha et x-oxx-o. Mais quant h /.“Jo;, il ne doit certainement pas Stre rat- 
tachd k khol, parce que I’to grec rdpond non k I’o, mais I I’a Sanscrit; xw^o; doit 
6tre rapproche de hvar, hval, cf. le lat. varus pour hvarus. 

$ On ne peut admettre non plus que ph soit repr6sent6 par 9 et th par a. Dans 
le gr. 90).), ov, scr. phulla , le ph et le 9 se sont formas ind^pendamment I’un de 
I’autre par une aspiration du p primitif, puisque la racine de phulla dtait origi- 
nairement spal (cf. le gr. (dialect.) (fixa. = aglyya, et, avec I’s persistant, 
gr. (79apaxo; = scr. sphurj, lit. sprigu; gr. -ippivda) h cote de crTcapYau) . — 
L’exemple de wpoiir^eeu; = scr. pramantha , comme changement de th en s- (Bau- 
dry, p. 1 17), est incertain, parce que les Grecs avaient dvidemment dans I’esprit 
I’adjectif 7 tpo[ir- 0 ri;, qui se rattache d navedvM, anc. bactr. madh et scr. midh (d’oii 
medhas). 

P. 135, je lis : « scr. *dhan Qian, tuer) = Savstv, SavaTo;, goth, dauthus, 
» angl. death, h. all. tod (mort). » Mais ces mots, qui sont si voisins par le 
sens, semblenf appartenir ii trois racines diffdrentes : scr. nidhana, gr. Sov, 
V. nor. ddnar (gdn. mortis) se rapportent au scr. dhd, aussi bien que dhana 
(tresor), tandis que le scr. han est pour gAan, comme le montrent la 5^ pers. 
plur. ghnanti, le russe gnetu (persdeuter, poursuivre), le lit. ginti (ffapper), 
Pane. h. all. gund, lit. ginezd (combat = scr. hatyd). Et le goth, dauthus, que 
Fick(p. 92) joint aussi h advaro;, tirant sa racine du de dhan (dhd, cf. anc. bactr. 
du = dd), semble se rapporter plutbt k dhu (originairement « souffler «), sdw, 
en sorte qu’il serait parent de dauni, all. mod. daast, et aurait primitivement 
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signifi^ « souffler, exhaler, expirer» (cf. le goth, uzon, de anan, il mourut, 
txspiravif). 

M. Baudry ne traite pas 2 l part les consonnes cdrebrales (qu’on trouve en 
Sanscrit), et il donne la raison de son silence : « Comme le reste des langues 
» indo-europ^ennes les remplace par des dentales , on en a conclu avec raison 
» qu’elles n’dtaient pas originelles, et qu’il y fallait voir une degenerescence des 
» dentales, coramuniquee au Sanscrit par les races indiennes aborigenes (p. 70). 
» — Les c^r^bro-dentales paraissent ^tre nees du commerce des Aryas avec les 
» races jaunes qui occupaient avant eux le solde I’lnde (p. 103; add. p. 120). » 
Cen’est juste que dans un certain sens. 11 est bien vrai que les cer^brales, telles 
que les offre le Sanscrit, sont un ph^nom^ne propre ^ la grammaire sanscrite ; 
mais non-seulement les organes des Europdens sont capables de les produire, — 
les Hindoos pretendent mdme que les Anglais prononcent presque toujours le d 
comme une cdrdbrale, — mais il y a dans les langues europeennes une serie de 
ph^nomenes trSs-remarquables qui s’expliquent comme la formation des cdr^- 
brales, c’est-^-dire par I’influence d’un r ou d’un sh voisin , qui change la den- 
tale en c^r^brale, ou par I’union d’un r A la dentale, comme dans le mot registre 
de regesta. Ilya m^me une langue europeenne qui a un signe special pour le d 
cdr^bral, c’est I’ombrien; I’ombrien designe un d qui, dans certaines conditions, 
est en voie de se transformer en r, par une lettre qui ressemble A un P grec 
toum^ A gauche. Et c’est de la m^me facon qu’il faut expliquer le changement 
d’une dentale en r (comme dans le latin arvorsum, meridies, etc.; voy. Baudry, 
p. 1 21). On peut voir lA-dessus Orient und Occident, III, 379. 

M. Baudry consacre un long chapitre A la loi de Grimm, ou substitution des 
consonnes dans les langues germaniques. On a emis plusieurs hypotheses sur la 
cause de ce phdnomene. Grimm voit dans cette ascension d’un degrd des con*- 
sonnes dans I’dchelle phonique une elevation de I’articulation, une pronunciation 
emphatique qui aurait dte la consdquence de la surexcitation morale des Ger- 
mains pendant la periode des invasions, quand leur activitd fut le plus exaltee. 
Il est dtonnant que Grimm n’ait pas vu que dans ce systeme, qui s’appliquerait 
A la rigueur au changement de la douce en forte et de la forte en aspiree , le 
passage de I’aspirde A la douce dtait inexplicable. Max Muller, qui fit cette 
remarque, partit de I’idee que I’on avail commence par abandonner I’aspiration 
dans les aspirees douces devenues alors de simples douces (nous trouvons des 
faits analogues en latin , en slave et en celtique), et que c’avait etd lA ce qui 
donna le branle, pour ainsi dire, au deplacement de toutes les consonnes : en 
effet ces nouvelles douces , nees des aspirees , se trouvant m^Kes aux douces 
primitives, il en resultait une confusion dont les langues germaniques se tir^rent 
en changeant d abord les douces primitives en fortes, puis les fortes primitives 
en aspirees, ou plut6t en spirantes, si bien que finalement toutes les consonnes 
avaient change de place et s’etaient remplac^es les unes les autres sans se con- 
fondre. L’exp^rience montre qu$ de pareils motifs ne dirigent pas les Evolu- 
tions du langage : les plus anciennes langues aussi bien que les plus nouvelles 
offrent au contraire la confusion de consonnes primitives et de consonnes deve- 
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nues semblables aux premieres (cf. I’anc. bactr. dl qui repond aux scr. dd et 
dM, do lat. qui dans reddo repond ^ dd et dans condo k dhd, le y fr. qui vient 
d’un V lat. dans avare, d’un b dans avoir et d’un p dans savoir). Si cependant on 
revendiquait pour les Germains ce besoin instinctif d’ordre et de logique, on ne 
pourrait expliquer pourquoi cette substitution de consonnes s’est encore rdp^tee 
dans le passage du gothique au haut-allemand. Nous devons conclure de Finsuf- 
fisance des explications de ce genre que nous avons affaire non pas ^ un acte 
arbitrage, mais bien k un ph^nom^ne naturel, motivd par la physiologie. Telle 
est la conclusion de M. B., dont nous venons de resumer quelques pages, et 
qui se refuse dgalement k admettre avec Max Muller que la pronunciation pri- 
mitive ait ete confuse et indistincte, et que les Aryas, Grecs, Latins, etc., d’un 
c6t^, les Goths d’un second, les Hauts-Allemands d’un troisieme, se soient 
orientes chacun k leur maniere. 

C’est en effet k la physiologie qu’il appartient de venir ici en aide h la phon^- 
tique et de porter sur cette question un jugement d^finitif. On sait que la subs- 
titution des consonnes a lieu aussi en arm^nien : la forte y devient aspirde 
(thoshak rdpond au pers. mod. toshah, phoshi au scr. pdmga) puis simple spi- 
rante ‘ (hayr = scr. pitar) et douce (dophel — scr. tup) ; la douce devient forte 
(giiel = scr. vid, tagr (SarjpJ = scr. devar) , de m^me que la spirante sonore 
devient sourde (siri = anc. bactr. zaredhaya)-, l’aspir& devient forte, ou plut6t 
d’abord, suivant toutes les probabilit^s, douce non aspiree(<jmp=;scr. ambhas); 
comme en allemand, ce sont surtout les dentales qui sont sujettes h la substitu- 
tion. La variety de la substitution armenienne parle dejh contre la theorie de 
Max Muller, d’apres laquelle ce ph^nomene aurait pour cause le besoin d’ordre 
et de logique : la vraie cause de ce fait, un physiologiste, M. Claudius, Fa 
dej^indiqu^e (Das Leben der Sprache, Marburg, 1867, p. 1 5), et un philologue, 
M. W. Scherer (Zur Geschichte der deutschen Sprache , Berlin, 1868, p. 63 ss.) 
Fa exposde en detail; c’est la tendance k rendre les sons plus faciles k emettre. 
Cette tendance se fait jour de differentes facons : un de ses resultats les plus 
certains est de faire avancer les consonnes des parties postdrieures de la bouche 
vers les parties anterieures, parce que la masse k faire mouvoir est ainsi moins 
considerable et demande par consequent un moindre deploiement de forces. 
C’est ainsi que s’explique par ex. le passage des aspirees aux spirantes : Faspirde 
ph se compose de deux sons, le p, qui se forme avec les Idvres, et une aspiration 
dont le sidge est k un tout autre endroit de la cavite buccale : pour la spirante / 
au contraire, qui a remplacd ph , les endroits oh se forment les deux sons dont 
elle se compose egalement en dernidre analyse sont plus rapprochds , la position 
des organes vocaux restant d’ailleurs la mdme que pour ph. L’aspirde elle-mdme 
est nee de la forte par une raison analogue ; au lieu d’une cl6ture nette de la 
glotte immddiatement suivie de la reouverture, qui constitue la forte explosive, 
on opere une cldture moins ddcidde et on rouvre la glotte d’un coup, mais peu k 


1 . <1 Les spirantes comprennent I’aspiree simple, les semi-voyelles, les sifflantes et les 
chuintantes francaises /, ch (Baudry, p. 79). » 




5^8 REVUE CRITIQUE 

peu, ce qui joint it I’explosive I’appendice d’une aspiration. L’aspiree ainsi pro- 
duite tend, nous venons de le dire, ^ passer ^ la spirante ; dans ce cas, elle reste 
d^sormais immuable, ou tout au plus devient-elle plus molle (paler, fadar, vater)-, 
raais dans d’autres cas I’aspiree forte devient une aspiree douce, kh = gh, 
pk — bh, et alors I’aspiration se perd sans compensation, et on en arrive k la 
simple douce non aspiree (goth, thahan, anc. h.-all. ddgen) : c’est ce qui a lieu 
surtout pour les dentales. Ce qui fait passer I’explosive de la douce k la forte , 
c’est qu’au lieu de fermer compl^tement la glotte, on se borne k retrecir les 
cordes vocales. Il faut ici adraettre comme intermediaire la consonne que 
M. Briicke (voy. Rev. crit., 1867, t. 1 , art. 120) appelle douce chucholee, qui est 
plus dure que la douce et plus molle que la forte. Les exceptions apparentes 
de la loi de substitution peuvent toutes se rapporter ^ des causes physiologiques : 
ainsi le t de pater a d’abord passe i I’aspirde, puis ^ la spirante sourde, ensuite, 
par un ph^nomene plus frequent dans des mots tr^s-usites comme celui-l&, cette 
spirante sourde, entourde d’elements sonores, en a subi I’influence et est devenue 
sonore (dh ) ; k la substitution suivante elle a dds lors subi le sort de toutes les 
spirantes (ou aspirees) sonores : elle est devenue une simple douce ; de 1^ le 
goth, fadar, et au degre suivant, la douce devenant forte, le h.-all. vater. Telle 
est I’explication de M. Scherer (/. /., p. 82). Sur un autre point il differe de 
M. Baudry, sur la succession chronologique des diffdrentes substitutions. M. B. 
regarde la substitution de la douce k I’aspirde comme la plus ancienne (p. 1 50), 
d’accord en cela avec Max Muller; mais M. Scherer fait remarquer avec raison 
que la substitution qui se produit sur la plus vaste etendue locale est aussi pro- 
bablement celle vers laquelle le langage dprouvait la plus forte impulsion : et 
c’est sans doute sous I’influence de la plus forte impulsion que le mouvement 
aura dtd le plus ddcide et le plus prompt. Or c’est le changement de la forte en 
spirante qui est le caractere le plus universel et le plus infaillible, surtout dans 
le haut-allemand ; c’est done par ce changement qu’a dh coraraencer toute 
I’evolution qui a si completement transforme le systhme des consonnes germa- 
niques. 

M. Baudry n’a abordd qu’avec une trhs-grande reserve le terrain de la phy- 
siologie. Nousne pouvonslui enfaire un reproche ; car la linguistique commence 
k peine h tirer parti des resultats de cette science , qui est faite pour I’hclairer 
puissamment. M. B. a surtout voulu donner un resumd des fails etablis et 
^prouves par la critique. Nous rhphterons qu’il a parfaitement atteint le but qu’il 
se proposait. Son hvre sera un precieux auxiliaire partout oii il existe un ensei— 
gnement linguistique; mais il est surtout destine, nous n’en doutons pas, k 
rdpandre et k faire avancer dans la patrie de I’auteur des Etudes dont il expose 
avec tant de lucidith et de surete le dernier htat etles conquhtes definitives. 

F. JUSTI. 
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120. — Geschichte des (Bffentlichen and Privat-Rechts des Herzogthnms 

Schleswig, von D' Chr. L. E. v. Stemann. Copenhague, Gyldendal, 3 vol. in-8', 

1866-67-68 (viij-246, 39S, xvj-394 p.). — Prix : 22 fr. 

S'il est un 6crivain qui puisse se recommander de son experience , c’est ^ 
coup sfir I’auteur du prdsent ouvrage. Nd dans le Slesvig, il a passe quarante 
anndes de sa vie ^ appliquer les lois de ce duchd, et , en sa qualite de president 
de la Cour d’appel de Flensborg, il etait le premier magistral du pays, lorsque 
I’invasion autro-prussienne mit fin k la domination danoise. Rendu k la vie pri- 
vde , il a consacre ses loisirs ^ la publication des matdriaux qu’il avail recueillis 
pour dtre ^ mSme de bien remplir ses fonctions. Car il faut savoir que la legis- 
lation slesvigoise n’a jamais etd codifiee; la loi jutlandaise de Valdemar II, les 
ordonnances royales et ducales, les chartes municipales, les statuts de la 
noblesse, sont Parsenal d’ou le juge doit tirer des armes pour la defense de la 
societe et la protection de I’individu ; mais ces lois si variees et si nombreuses, 
dont les unes datent du moyen 4 ge, tandis que les autres ont dte promulguees 
de nos jours, ne sont pas toujours d’accord; telle a ete abrogde implicitement , 
celle-1^ est tombee en desuetude, celle-ci ne s’applique que dans certaines loca- 
lites ou k certaines categories de personnes ; pour savoir ce qui reste en vigueur, 
il faut connaltre parfaitement I’histoire du droit public et privd. C’est une etude 
^ laquelle doit se livrer chaque magistral du Slesvig , et voil^ pourquoi nous 
disions que M. de St. devait posseder k fond, non-seulement la jurisprudence et 
les lois de son pays, mais encore leur histoire. Au reste ce n’est pas une simple 
pr6somption , c’est une verite demontree pour quiconque approfondit les trois 
volumes que nous avons sous les yeux. L’auteur suit une m6thode exclusivement 
scientifique ; en vrai jurisconsulte qu’il est, i! s’appuie toujours sur des temoi- 
gnages dignes de foi ; naturellement il cite toujours ses sources et souvent m6me 
il donne le texte des passages les plus importants (et, k ce propos, il est regret- 
table que tant de mots latins soient defigures par des fautes d’impression). 

Beaucoup des questions que M. de St. expose et apprecie ont donne lieu k de 
longues et vives discussions , ou la politique a souvent eu plus de part que la 
science. M. de St., touten ne dissimulant pas la conclusion qui est resultee pour 
lui d’une longue etude des documents, se garde de toute polemique et de toute 
passion. S’il regarde le Slesvig comme un duche danois, ce n’est pas 
seulement par patriotisme, c’est par une conviction qu’il appuie sur des preuves 
de tout genre et qu’il defend avec calme et gravite. 

L’auteur divise le sujet en cinq periodes; la premiere s’etend du ix® si6cle au 
milieu du xi=; elle aurait, nous semble-t-il, aussi bien pu s’arrfeter en 1014, ^ la 
mort de Svein ou Svenon I, le dernier roi paien du Danemark ; le Slesvig etait 
encore confondu avec le Jutland, et ^ ce titre il faisait partie du Danemark dont 
I’Eider formait la limite raeridionale. La seconde periode s’etend jusqu’^ I’annde 
1241, oil fut promulguee la loi jutlandaise, encore en vigueur dans le duchd, 
bien qu’elle ait dte remplacee en 1683, dans le reste du Jutland, par le code de 
Christian V. Le Slesvig formait alors la prefecture, plus tard le duche de Sud- 
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jutland, mais il continuait S faire partie du Jutland. — Pendant la troisiSme 
periode, qui s’etend jusqu’^ la mort d’Adolphe VIII, dernier due de la maison 
de Schauenburg (1459), le due Abel, fils de Valderaar II, et ses deseendants 
(12 32-1 375), travaill&rent k faire reeonnaitre I’heredite de leur office et, pour y 
parvenir, ils s’allierent avec les corates de Holstein et porterent les armes contre 
leur souverain, contre le chef de leur famille. De 1 ^ des guerres k la faveur des- 
quelles Geert ou Gerhard, comte de Holstein, se fit promettre (en 1 3 30) l’h6ri- 
tage du due Valderaar V, en cas que celui-ci mourut sans enfants, mais Valderaar 
survecut^ Geert, etil eutpour successeurson fils Henri. Celui-ci etant decedd sans 
postdrite, en 1 375, les comtes de Holstein revendiquerent le Sudjutland en vertu 
de la convention de 1330. Mais le roi de Danemark, Valderaar III, objecta que 
la condition ne s’etait pas realisee, puisque le due Valderaar avait laisse un fils, 
et il usa de son droit de retrait sur le fief tombe en desherence. La guerre recom- 
menca etles comtes de Holstein finirent par se faire accorder I’investiture (i 386), 
plus tard Adolphe VIII, I’un d’eux, obtint I’heredite (1440), mais il mourut sans 
enfants en 1459. Hereditaires ou k vie, danois ou allemands, les dues reconnais- 
saient tous la suzerainete du roi de Danemark et ils sidgeaient dans son conseil, 
4 titre de vassaux. — La quatrieme periode commence i I’avenement de la 
maison d’Oldenburg. Le neveu d’Adolphe VIII, Christian, comte d’Oldenburg, 
avait ete dlu roi de Danemark (1448); il pouvait done prendre possession du 
Slesvig, fief de la couronne danoise, devenu vacant k la mort du dernier due 
hereditaire ; mais pour gagner les suffrages de la noblesse et se faire 61 ire comte 
de Holstein, il accorda aux nobles du Slesvig le droit de s’unir ^ ceux du Hols- 
tein, pour choisir un due commun; e’est lui qui fut ^lu, et voili comment les 
rois de Danemark sont devenus et sont restes maitres du Holstein jusqu’en 
1864. Les descendants de Christian I se partagSrent le Slesvig et le Holstein, 
dont le premier dtait un fief danois, tandis que I’autre etait un fief allemand ; 
d’abord dectifs, les dues se proclam^rent hereditaires au xvn* siede, puis inde- 
pendants en 1 6 5 8 et 1 660 , mais ^ la suite de longs differends entre les bran- 
ches royale et ducale, la premiere finit par rester seule maitresse du Slesvig, et 
I’incorpora de nouveau k la couronne danoise (1721). C’est alors que finit la 
quatrieme periode. — La cinquieme s’etend de 1721 k 1864, c’est-fl-dire qu’elle 
comprend le temps ou le Slesvig etait redevenu ce qu’il avait ete I’origine ; 
une province danoise. 

Sous chaque periode, M. de St. passe en reyue I’histoire politique et eccM- 
siastique, I’administration, 1 ’organisation judiciaire , les statuts de la noblesse et 
des municipes, la legislation et ses sources, les lois ecciesiastiques, civiles et 
penales, dont il examine les principales dispositions en ce qui conceme les per- 
sonnes et les choses. Les deux premiers volumes sont consaerds ^ I’histoire j le 
troisieme est rempli de documents inedits, au nombre de 264. Le plus ancien 
d entre eux remonte ^ 1 annee 1260, le plus recent date de 1767. Il ne faut pas 
chercher parmi eux les principales pieces relatives au droit public 3 car elles ont 
ete publiees par N. Falck dans Sammlungder wichtigsten Urkunden welche aufdas 
Staatsrechl der Herzogthiimer Schleswig md Holstein Bezug haben (Kiel, 1847, 
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in-8“.) Or M. de St. s’est impost I’obligation de ne donner que des pieces 
inddites ; des lots il a dii se borner ^ publier des documents prives : infdoda- 
tions, privileges octroy^s i des villes, k des corporations ou cl des personnes; 
promotions a des emplois ou k des ordres de chevalerie ; convocations de dietes 
ou d’electeurs; autorisations de divorce; testaments; donations, cessions de biens, 
ventes, constitutions de rente, echanges, hypotheques, cautions; procfes-verbaux 
de delimitation ; sentences des princes , de la di^te ou des tribunaux ; citations ; 
arbitrages, compromis; ratifications, protestations, etc., etc. Il n’y a que quel- 
ques actes de droit public : traitds de paix, armistices, declarations de guerre, 
circulaires des princes, hommages. Ces documents sont en latin et ep danois, 
mais surtout en haut et bas-allemand : les premiers princes de la dynastie 
d’Oldenburg ayant commis la faute de propager I’allemand dans le Slesvig et de 
travailler ainsi a la denationalisation d’une province danoise que cette politique 
iraprudente devait faire perdre k leur dynastie. 

E. Beauvois. 


121. — li’Art d’ Amors und Li Remedes d’ Amors, zwei altfranzcesische Lehrge- 
dichte von Jacques d’Amiens , nach der Dresdener Handschrift zum ersten Male 
vollstaendig herausgegeben von D' Gustav Kierting. Leipzig, F. C. W. Vogel. In-8', 
xxxij-102 p. — Prix : 4 fr. 

A Foccasion de la Clef d’ amour, publide par M. E. Tross avec une introduc- 
tion de M. Michelant, la Revue critique a dit quelques mots d’un ms. de Dresde 
nontenant une traduction de I’Art d’aimer d’Ovide par le trouv^re Jacques 
d’Amiens , et d’un petit volume imprim^ ^ Geneve au commencement du 
xvK siMe, qui renferme, outre la Clef d’amour, le m^me ouvrage de Jacques 
d’Amiens ' . C’est cette traduction, demeuree jusqu’d present pour ainsi dire inddite, 
I’^dition de Geneve dtant une rarete bibliographique, que M. Koerting, d6}k 
connu par diverses recherches sur le roman de Rou *, a publiee d’aprfes le ms. 
de Dresde. Il y a joint un autre petit poeme que renferme le m^me ms. et qui, 
bien qu’intitule li Remedes d’amours, n’a guere eraprunt^ aux Remedia amoris 
d’Ovide que leur titre et un petit nombre d’idees. 

Ce dernier opuscule est anonyrae : M. K. affirme qu’il appanient, de mSme que 
le premier^ d Jacques d’Amiens, avancant ainsi I’une de ces hypotheses hasardees 
qui ont parfois la chance d’etre acceptees sans exaracn , et qu’il faut ensuite 
expulser d grand renfort d’^rudition du terrain scientifique. Cette fois du moins 
il n’y faudra pas beaucoup de peine, car I’editeur lui-meme a pris soin de mettre 
en son plein jour toute I’invraisemblance de son opinion. Il convient que I’union 
des deux poSmes dans un m^me ms. ne saurait prouver qu’ils aient le m^me 


1. Voyez Rev. crit., 1866, II, 21. J’ai eu tort de repeter, apres M. Michelant (Clef 
d’amour, p. viiji, que ce petit volume etait reste inconnu aux bibliographes. Il figure deja 
dans la troisieme edition du Manuel du Libraire. Dans la quatrieme, Brunet deceit de cette 
plaquette deux impressions de Geneve (celle qui appartient a M. Bordier est la premiere) 
et plusieurs autres de Paris et d’Anvers. 

2. Voy. dans le n' 21 de la Revue les sommaires du Centralblatt et du Jahrbuch /. rom. 
u. engl. literatur. 
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auteur (p. xxiii). Il remarque ensuite qu’autant le premier est l^ger, frivole, 
sans scrupule dans le choix des moyens qu’il recommande, autant le second est 
s^rieux et v^ritablement moral , puisqu’il distingue I’amour legitime de I’amour 
illdgitime, et proscrit rigoureuseraent le second. Quelles puissantes raisons ont 
done port^ M. K. h attribuer un seul auteur la paternity de deux oeuvres 
aussi diff^rentes Ces vers d’abord, qui se trouvent dans le poeme de Jacques 
d’Amiens : 

Mais or vaurai mon dit finer, 

Car autre cose ai entreprise 

Ki ne doit iestre arriere mise. 

M. K. y volt la preuve que d^s lors Jacques d’Amiens songeait au second 
potoe, veritable palinodie du premier. Vraiment, il y faut de la bonne volont^. 
— Puis, I’identite de la langue et de la versification. — Accordons ce point 
sans discussion. Que deux ouvrages probablement contemporains, composes 
dans le metre le plus frdquemment employ^, et copies par le mdme scribe, pr^- 
sentent cette identite, e’est un fait trop naturel pour qu’on en puisse conclure 
qu’ils ont le m€me auteur ; mais si, langue et versification mise ^ part , le style 
et les proeddes d’exposition different essentiellement, n’est-il pas vrai que les 
plus fortes presomptions s’elevent contre une hypothese qui ne peut d’ailleurs 
produire en sa faveur aucun argument positif? Or tel est precisement le cas. 
Le but des deux ouvrages ^tant oppose, il est clair qu’ils ont dii traiter d’une 
facon differente la mati^re que leur offrait Ovide. Jacques d’Amiens, tout en 
gardant une grande liberte I’egard de I’Ars amatoria , en conserve cependant 
I’esprit : il adapte ^ son temps les voies et moyens recommandds par Ovide. 
L’auteur du second potoe a peu emprunte aux Remedia amoris et en a d’ailleurs 
compl^tement change I’idde. Mais il y a plus : son exposition est toute didac- 
tique et, i dire vrai , purement scientifique. On devinerait qu’il a lu Aristote, 
quand ra^rae il ne le citerait pas'. Un traite de th^ologie ne proc^derait pas au- 
trement, n’annoncerait pas avec plus d’exactitude ses divisions et sous-divisions. 
A cela M. K. repondrait sans doute que Jacques d’Amiens 6tait peut-fetre entrd 
dans les ordres lorsqu’il composa le Remede d’amour, car e’est 1^ ce qu’il a 
trouv6 pour expliquer I’opposition des deux ouvrages. C’est ainsi qu’une hypo- 
thfise en appelle une autre. Un tel paradoxe peut k la rigueur dtre propose dans 
une preface k la discussion , mais il faut de la hardiesse pour I’inscrire comme 
fait averd sur le titre m^me du livre. A pan ce paradoxe, I’introduction de 
M. K. est sagement pensee et clairement r^digee. Les deux ouvrages y sont 
convenablement analyses et compares avec leurs sources. 

Occupons-nous maintenant du texte de ces deux poSmes. Le premier se ren- 
contre, comme on I’a vu preeddemment, dans le ms. de Dresde et dans I’iraprimd 
de GenSve; de plus il y en a un fragment a Utrecht*. Gr^ce k I’obligeance de 


1. Au V. joo. 

2. M. K. nous apprend que ce fragment a ete copie au XIV' sikle sur les pages restfes 
blanches d’un Pindare. Voild qui meriterait une recherche speciale. Est-ce i Bysance ou 
en Occident que cette copie a ete faite? Dans les deux cas le fait est curieux. 
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M. Bordier, j’ai pu comparer le texte de GenSve avec les deux autres, et il ra’a 
sembld evident que I'impression genevoise reproduisait (sauf bien entendu les 
corrections ou corruptions dues k I’imprimeur) un texte trfes-analogue ^ celui 
d’Utrecht. C’est ce que ddmontre le rapprochement ci-aprSs : 


Ms. de Dresde, v. 2049-82. 

Se jour li mes qu’il a toi viegne, 
S6s que feras'' or t’en souviegne : 
La it pues bien ton huts ouvrir 
Ens le pues mettre et recoillir 
Par autre liu petit, estroit, 

Lk it il past a grant desfroit; 

Et se, fors I’uis, nului avoies, 

Ouvrir bien tot® ne li dcvroies. 

Mats si pau c’a pames i past 
El k’au passer trestos se quast, 

El I’uis contretien par derrier. 

Encor te voel je consellier : 

Fai le un petit dehors muser 
Angois que puist dedens entrer. 

Se tu li mes liu en vregter. 

Par haul hu le fai ens ploncter 
U par buisson u parmi haie 
Fort et espes, que mainte plaie 
El vis u ailleurs en recoille 
U del mur tressailhr se doiUe ; 

Ja n’i aura tant de mesaise i 

Ke biel ne Ii soit et h plaise, 

El tout li tourne k gram dougot 
Se il est espns de t’amour. 

Ensi le met et hors et ens, 

Mais quant il est entr^s dedens, 

Lots li dots molt doucement dire : 

« Mes tres dous amis, mes dos sire, 
» Confort^ m’a\^s quant vous voi*, 
» Que tant d’anuis av^s por moi. » 
Fai samblant aue nen ne t’en soil 
Se durement blect^s n’estoit; 

Ke t’en soit /a une escaloigne, 

Mais qu’il face bien la besoingne. 


Ms. d’Utrecht, v. 79-102. 

'Se jor* li mes que a toi viengne, 

Lk oil li dois I’uis ouvrir 
jMener le dois et recoiRir*; 

Et tien I’uis un petit estroit. 


! Encor te voil je deviser : 

I A Tuis le fai un pou muser 
Avant qu’il entre, a la pluie; 

Rien ne feras qui li ennuie. 

Car qui d’amors la joie atant 
Trestout en gr^ et en bien prant, 

Et tout il tome a grant dougor j 
Se il est bien espris d’amor. 

Ainsi le maine et hors et ens; 

Mais quant il lert entre dedens, j 
Lors II dois moult doucement dire : | 
< II m’est moult grief, bias tres douz, 
[sire, I 

» Moult fort m’anoie, quant je voi 
» Que tant d’ennui avez por moi. j 
Q ue il t’en poisi senblant feras, 

La il par deriere en nras ; 

Ne chaioif onques ne I’en doit 
Se durememeot bleciez esioit; 

Ne t’en sou ja une eschaloigne 
Mais que bien face la besoingne. 


Edit, de Geneve, G iij rV 

Se )Our luy metr que a toi viengne, 
Scez que feras ^ or t’en souviengne : 
La oil tu luy doibs I’huis ouvnr 
Mener le doibs et acueillir. 

Tien I’huis ung petit estroit 
Que il passe a grant destroit. 

Encor je te vueil adviser : 

A rhuis le fais ung peu muser 
Avant qu’il y entre a la pluye; 

Rien ne feras qui luy ennuye. 

Car qui d'amours la joye atent 
Tout en gr6 et en bien le prent 
Et luy tourne a grant doulgour, 

Car espnns est de ton amour. 

Ainsi le maine hors et ens- 
Lorsqu’i sera entr^ dedans 
Tu lui doibs moult doulcement dire I 
K II m’est moult grief, mon tres doulz 
[sire, 

» Moult fort m’ennuie quant je voy 
» Que tant avez souffert pour moy. » 
Qu’i t’en poise semblant feras, 

Mais en dernere t’en riras; 


Ne te chaille s’ll eslongne 
Mais que bien face ta besongne. 


Un autre fait bon h noter, c’est que le fragment d’Utrecht, compare au ms. 
de Dresde, pr^sente une interversion qui se retrouve dans I’imprimd de 
Geneve s. 

Le texte des deux po^mes publics par M. K. est lisible, bien que suscep- 
tible d’assez nombreuses ameliorations. Nous ne pouvons ici en entreprendre la 
revision complete; aussi nous bornerons-nous , en ce qui concerne Jacques 
d’Amiens, h I’examen des 400 premiers vers environ. Mais d’abord quelques 
observations g^nerales. Le systeme de M. K. est peu d^fini : d’ordinaire il 
respecte la lettre de son ms. au point de ne corriger qu’en note les passages les 


1. M. K. imprime De ler selon la copie qui lui a ete transmise de ce fragment, et pro- 
pose entre ( ) se I’ cure, qui fausse le vers ; il suffisait de regarder le passage correspondant 
du ms. de Dresde pour trouver la correction. 

2. M. K. regallir, qu’il fait suivre avec raison d’un (?). 

3. M. K. tost, faute evidente, car I’auteur conseille non de tarder a ouvrir la porte, 
mais de ne pas I’ouvrir toute grande; cf. le v. 2059. 

4. Legon qui s’accorde mal avec le sens indique par le vers suivant, et avec la gram- 
maire qui exigerait confortee. Le meilleur parti a tirer de cette legon serait peut-etre de 
lire en profitant de la variante des deux autres textes , com fort m’anoie quant je voi. 

5. Voici en quoi consiste cette interversion : 

Utrecht. Dresde. 

1-78 = 21 1 1-2194 
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plus manifestement fautifs, d’autres fois, mais tres-rareraent, il introduit la correc- 
tion dans le texte. Il n’emploie aucun accent. Il distingue le r de I’u, mais non 
le j de Vi, ce qui est illogique. Enfin sa ponctuation m’a paru un peu negligee, 
surtout vers la fin. Venons-en maintenant aux observations particulieres. 

V. 5 et 6, si; le sens exige s’i; de mfeme v. 65 , 290 , 334, etc., 1 . Vi. — 
V. 9-10, Ke si que les nes sunt menees || Par mer par art et compassees, phrase qui 
ne semble pas termin^e. Elle I’est cependant, mais la redaction en est plus claire 
dans I’imprimd genevois : Ainsi comme (I. com) , etc. — V. 26, conmencer, 
1 . conmencier, p.-^. le mot est-il abrdgd. — V. 76, et cf. la note; il faut restituer 
non pas tos, mais tost. — V. 1 57-8, Et sa maniere et sa vaillance [| Soit tout adies 
ta contenance; cette lecon n’est pas claire, I’edition de Geneve a pour le second 
vers ; Hants assez et sa contenance; assez est une sorte de rajeunissement d’ adies, 
mais le reste du vers contient peut-fetre la bonne legon. — Apres le v. 179 il 
parait manquer un vers dans le ms. de Dresde, mais cela n’est pas absolument 
certain si I’on compare I’edition de Geneve; il se peut au contraire qu’il y ait 
dans le ms. un vers de trop, le troisiSme : 

Ms. de Dresde. Ed. de Geneve. 

179 Et se la jambe est biele et blance Et s’elie a blanche chair ou belle, 

. _ Se dame estoit ou daraoiselle, 

Soit de dame u de damoiselle, Ja certes ne luy desplaira. 

Celle cevre li est mult tres bielie, 

Ja ciertes ne li desplaira. 


V. 199, Si com je pens et devin, 1 . com[me]; Gen. : ainsi comme je suis devin. 
— V. 201, aluminer; ^videmment alummer. — V. 218, Mains horn i a ete 
souspris II D’amors au mangier... II ne faut point corriger i en ja; i est expldtif, 
et se rapporte ^ au mangier; les mots i et en sont tres-souvent employes ainsi en 
ancien francais. M^me observation au sujet d’une correction semblable que M. K. 
propose au v. 298. — V. 227-30. Je mets en parallSle les deux textes pour un 
passage qui me semple corrompu dans le ms. : 


Ms. de Dresde. 

et J la coiipe 

LJ il t’amie buvera, 

LJ ii t’amie atoucera 
Sa bouce dois erranment boire. 


Ed. de Geneve. 

et a la couppe 

A quoi t’amie buvera 
Et a sa bouche touchera. 
La je te conseille de boire. 


V. 247, hautement qui etonne M. K. se trouve aussi dans I’ed. de Geneve. 11 
faut sans doute ponctuei Et s’ elk a mari, hautement, || ( 1 / ami), boine nuit li proie. 
— V. 272 o'ir ne rime pas du tout comme le croit M. K. avec soir qui precede (ce 
qui en effet serait assez bizarre), mais avec venir qui suit. — V. 3 54-5, Et a celi 
plusforment plaist jj Qui plus s’en court et plus li plaist, ces vers, que M. K. essaie 
de traduire en note, n’offrent point de sens, le second etant doubleraent cor- 
rompu ; il y a dans I’imprirad de Geneve : Qui plus se cauvre et plus se taist. C’est 
la bonne lecon, car on lit dans Ovide h I’endroit correspondant (I, 275) : Utque 
viro furtiva Venus, sic grata puellae. 

Ces remarques suffisent pour donner une idee des ameliorations que rdclarae 
encore ce texte, et encore ai-je laissd de cote plusieurs passages au moins tr^s- 
douteux. Passons maintenant au Remede d’amour qui n’a que 62 5 vers, nombre 
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impair qui prouve qu’il y manque au moins un vers ; et en effet le v. 269 est 
sans correspondant. — V. 88, i cest, 1 . icest. — V. 182 , saise, 1 . s’aise. — 
V. 204, 1 . legier[e]ment. — V. 252, 1 . Dont mestiers n’est que [/«] redie. — 
V. 354, Mais il soloit iestrement, 1 . iestre [autre'jment. — V. 364-5, Or voions 
donques la maniere |) Com on amaine par proyere. Qu’est-ce que cela veut dire ? 
1 . Comment on aime. — V. 393-4, Por gou doit caserne le voir, [| Prouver et veoir 
les signes. « Il manque une syllabe au v. 394, » dit en note M. K.; mais 
laquelle ? on pent proposer [es]prouver, et en tout cas il ne faut pas de virgule k 
la fin du V. 393. — V. 415, De cui je vous ai ditela glose; il faut retrancher je. 
— V. 41 8, ya doit 6tre corrige en La. — V. 511, puest, 1 . peiist. — V. 56 1 , le 
sens et la mesure exigent C’d nul bien faire [«e] s’apuie. — V. 584, Si est ke 
s’joir puet celui || Qai I’amera. M. K.. considere apparemment celui corame le sujet 
de joir, mais e’est, comme la forme I’indique, un regime; 1 . k’esjoir. Le sens est 

« qu’il pent r6jouir celui » — V. 588, 1 . c’on. — V. 601, Li trestous dex, 

1 . tres dons. 

On ne pent que se ftliciter de voir une nouvelle recrue se joindre au groupe 
trop peu nombreux des philologues qui travaillent k la raise au jour de notre 
ancienne litterature, et on doitesp6rer que par de nouveaux travaux M. Koerting 
accomplira les esperences que font concevoir ses debuts. 

P. M. 


122. — Poesias de Francisco de Rioja, corregidas con presencia de sus origi- 
nales , aiiadidas e ilustradas con la biograf'ia y la bibliografia del poeta , por 
D. Cayetano Alberto de la Barrera y Leirado. Publicalas la sociedad de 
bibliofilos espanoies. Madrid, imprenta y estereotipia de M. Rivadeneyra, 1867. 
in-8*, xiij-3 57 pages. 

La Socidtd des bibliophiles de Madrid est en pleine prospdritd : elle compte 
aujourd’hui deux cents membres. Nous avons rendu compte de sa premiere pu- 
blication, un vrai chef-d’oeuvre litt^raire et typographique ' . Le poete Rioja, dont 
cette socidte vient de donner une edition nouvelle, a eu la bonne ou la mauvaise 
fortune de tomber entre les mains d’un ^diteur qui aime la poesie sans doute, 
mais qui nous semble surtout passionn6 pour I’erudition. 

Le bagage podtique de Rioja n’est pas lourd : une cinquantaine de sonnets, 
une douzaine d’elegies, deux sestinas, quelques fragments de decimas et des 
bribes insignifiantes, pieusement recueillies par M. C. A. de la Barrera, sans 
compter une dizaine de pidees inedites qui ont echappe, parait-il, k ses recher- 
ches, et qu’un dditeur plus heureux exhumera quelque jour des limbes de la 
fameuse bibliotheque Colombine de Sdville. 

M. C. A. de la Barrera, un savant homme assurement, et qui a beaucoup 
paperassd en sa vie, croyant de bonne foi elever un monument au podte char- 
mant et manidre dont la reputation a peut-dtre dtd surfaite, I’a dtouffd , enseveli 
sous ses commentaires, 

Doctis, Juppiter, et laboriosis. 

Preface, avertissement au lecteur, notice biographique, appendice h cette 


1. Rev. crit., 1866, art. 163. 
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notice, appreciations critiques de Rioja, notice bibliographique, appendice h cette 
notice, notes sur le texte du po^te, notes complementaires k la preface, ^ la bio- 
graphie et k la notice bibliographique, tout cela est du cr(i de I’editeur, que 
nous nous permettrons de comparer, puisqu’il est pharmacien, ^ ces apothicaires 
du temps jadis, dont les preparations officinales se composaient d’une prodigieuse 
quantite de drogues, que le malade devait digerer pour le plus grand honneur 
dela polypharmacie. Sur 5 57pages, unpeu plusde i oo appartiennent au poete;le 
reste a etc envahi par I’editeur. Ce serait tout profit pour I’auteur commente , si 
le commentateur s’etait attache k lui uniquement. 

Ce n’est pas k un homme aussi bien informe que M. C. A. de la Barrera 
qu’il faut demander la sobriete. Le commentateur a vide ses tiroirs et epuise 
sa come d’abondance, sous le pretexte d’illustrer la vie et les ceuvres d’un poete 
sur lequel on ne salt presque rien de certain, et qui nous paralt, s’il faut le dire, 
assez peu digne d’interet. Francisco de Rioja, « el sensible y filosbfico poeta, el 
» docto humanista y sagaz politico, » d’apres son biographe, n’etait pas un 
Caton, malgre son apparente sagesse. Get homme grave (grave est un mot qui 
au xviK siecle s’appliquait aux personnages d’un extedeur austere), qui fut suc- 
cessivement chanoine dela cathedrale de Seville (une riche prebende), bibliothe- 
caire et historiographe du roi d’Espagne (deux sinecures grassement retribuees), 
membre du haut conseil de I’Inquisition (une puissance par consequent), ce 
pretendu sage que. devorait I’ambition, etait aussi un courtisan tres-souple, le 
confident et Thomme lige du comte-duc d’Olivares, I’ami de Lope de Vega, dont 
la complaisance est bien connue , I’ennemi de Quevedo , le seul grand ecrivain 
de cette epoque corrompue qui sut conserver sa dignite. 

Rioja rimait et philosophait k ses heures ; mais dans la prosperite, il etait tout 
entier k la cour et k I’intrigue, et, ce qui le recommande mediocrement k la 
posterite, il tournait le dos k ses amis et k sa famille. Il donnait des audiences, 
comme un premier ministre, et n’en donnait pas volontiers; il n’usait que le 
moins possible de son credit pour se rendre utile ou agreable, et il finit ses jours 
loin des siens, ^ Madrid, comme un vieux courtisan que I’experience et la dis- 
grace n’avaient pu corriger, apres avoir legue in extremis toute sa fortune ^ un 
etranger. 

M. C. A. de la Barrera admire naturellement le caractere, le talent et le 
savoir de I’auteur qui lui a foumi I’occasion de se montrer pare de toute son 
erudition, si lenteraent et si peniblement acquise •, car il a mis prSs de vingt ans 
k preparer et k ecrire ce volume, oil nous ne trouvons ^ louer que I’exactitude 
des recherches bibliographiques. Pour ce qui est de la biographic de Rioja, 
nous n’y avons trouve que des i-peu-pres et une infinite de conjectures; nous 
disons une infinite, sans figure , car le docte editeur les multiplie k plaisir et 
avec une complaisance si visible, que s’il lui arrive de se tromper, dans ce long 
travail, qui atteste une patience extraordinaire, il confesse naivement I’erreur 
commise, mais en se gardant bien de I’effacer. Apres avoir longuement etabli, k 
grand renfort de probabilites et d’ingenieuses conjectures, qu’une piece extre- 
mement curieuse avait dCl etre dcrite par Rioja, durant sa courte captivite, 
M. de la Barrera decouvre un peu tard le veritable auteur de cette piece, et oblige 
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de convenir qu’elle n^est point de Rioja, il laisse n^anmoins subsister sa disserta- 
tion : preuve dvidente qu’il n’est pas moins dpris de ses oeuvres quedelavdritd. 

Ce syst^me, ce parti-pris , pour mieux dire , de ne rien taire de ce qui n’^tait 
ni essentiel ni m^me utile , de ne rien sacrifier, de depouiller toutes ses notes et 
notules, nous a valu un ramassis , que nous pourrions appeler farrago libelli , si 
nous avions affaire h un volume ordinaire ; car le p^le-mele de M. C. A. de la Bar- 
rera rappelle ces ouvrages du xvi* siecle, qui contenaient un peu de tout, et qu’on 
intitulait Silva de varia leccion. Il avait bien raison cet ancien qui prftendait que 
d’un gros livre ^ un mdfait il n’y avait pas loin. Certes, I’erudition est une belle 
chose ; mais quand elle se fait et coups de ciseaux, surtout, 

Il faut bien la choisir, puis la bien employer. 

Si ce docte dditeur, qui est passionn^ pour I’erudition, avait montre un peu 
plus de discernement, nous serions moins en peine de rendre justice k son 
savoir, qui n’est pas petit, h sa sinc^rite, qui est grande, et k sa naive bonhomie. 

En somrae, que nous apprend-il sur la vie du po^te dont il a procure une 
Edition nouvelle , sinon definitive Il ne peut nous renseigner d’une mani^re 
positive sur I’annde de sa naissance. Rioja vint-il au monde en 1 580, en 1 586, 
entre ces deux dates, ou avant, ou apr^s ? M. C. A. de la Barrera n’en salt pas 
plus k ce sujet que les precedents biographes. Le magnifique portrait gravd qui 
orne son admirable volume est-il authentique ? Il le croit, ou du moins il le 
suppose, sur la foi de MM. Cruzada Villaamil et Valentin Carderera. Une notice 
du premier de ces deux amateurs nous apprend que ce portrait, grav6 k I’eau- 
forte par D. Jose Galvan, est la reproduction d’un portrait au crayon, dessin6 
par le c^l^bre graveur Manuel Salvador Carmona. Ce dessin serait lui-mfime la 
copie du portrait original de Rioja par Pacheco : « Y se cree que Carmona lo 
» calchra, para grabarlo, de alguno de los de Francisco Pacheco; pues eltamano 
» de la cabeza y el caracter del dibujo sou iguales en todo a los que presentan 
» los retratos que al Ihpiz hizo el suegro de Velasquez. » Nous citons textuelle- 
inent la conjecture de M. Cruzada Villaamil, non parce que cet amateur distin- 
gud est sujet k caution (voy. la feuille hebdomadaire qu’il dirige sous ce titre un 
peu ambitleux et jusqu’h present peu justifie : El averiguador'), mais parce que 
cette conjecture ne nous parait pas compatible avec I’excellente notice que le 
diligent investigateur D. Jos^ Maria Asensio y Toledo a donn^e des portraits qui 
formaient I’albura de Pacheco , dans un instructif opuscule que nous avons 
signals aux lecteurs de la Revue critique (1867, art. 198). M. C. A. de la Barrera 
eht peut-^tre mieux fait de s’en tenir au portrait de Rioja qui figure dans le recueil 
de Sedano (Parnaso espanol, tom. VIII, p. 22 j, Madrid, 1774, Sancha) et qu’il 
avait promis dans sa preface. 

Le docte dditeur a r^sumd lui-m^rae son travail en quelques lignes : « Las 
» obras podticas del ilustre Leucindo (nom po^tique ou acad^mique de Rioja) 
» salen aqu'i trasladadas de sus propios originales, autografos 6 corregidos por el 
» autor, colocadas por el mismo orden que en aquel los manuscritos guardan, d 
» ilustradas con las variantes que resultan entre sus correcciones autbgrafas y su 
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» primitiva leccion. Van ademas adicionadas con algunas composiciones indditas. » 
C’est fort bien. Nous n’avons qu^^k louer le zMe de I’^diteur qui a patiemment 
collationnd tous les manuscrits autographes et les copies qu’il lui a dtd donn^ de 
consulter. Nous regrettons seulement qu’entre autres facsimile de I’dcriture de 
Rioja, il n’ait pas reproduit celui de la fameuse Epistola moral a Fabio, pi^ce 
qui figure k la tSte du recueil , et qui ne nous parait pas plus authentique que 
I’ode celebre (trop c^lebre selon nous) aux ruines d’ltalica. 

Chose curieuse ! ce sont principalement ces deux pieces qui ont fondd la 
grande reputation de Rioja comnie poete. Or, il est demontrd aujourd’hui que 
la Cancion a las ruinas de Italica appartient k I’archeologue Rodrigo Caro, qui 
en a donne lui-mfeme deux Editions differentes (la premiere, qui remonte ^ • 595> 
est inser^e dans I’ouvrage de ce savant, intituld c Memorial de la villa de Utrera, » 
6crit en 1604, in^dit. V. la notice sur Rodrigo Caro, et le catalogue de ses 
oeuvres, ainsi que les deux versions de son ode, dans « Notas al Prblogo, y hla 
» vida y Bibliografia de Rioja, » nota xviii, p. J 52-345 du volume de M. C. A. 
de la Barrera). Quant k I’epitre h Fabio, rien ne prouve qu’elle soit de Rioja, 
ni que ce pseudonyme de Fabio cachet le veritable nom de Juan de Ponseca y 
Figueroa^ k qui M. C. A. de la Barrera a consacrd une notice tr^s-longue 
(p. 298-319, nota VIII, et « Apendice kla nota relativahD. Juan de Fonseca»). 
Aussi toutes les conjectures biographiques de M. C. A. de la Barrera, et elles 
sont nombreuses, qui portent uniquement sur des passages de cette dpitre , nous 
semblent aussi peu fondees que possible. Cette dpitre, qui renferme des beaut^s 
r^elles, exhale un fort parfum d’archeologie ; et je ne serais pas surpris qu’un 
fureteur de vieux papiers, comme il s’en trouve beaucoup en Espagne, la resti- 
tuM quelque jour k son veritable auteur, qui pourrait bien dtre le mtoe anti- 
quaire^ plus connu aujourd’hui par son ode aux ruines d’ltalica que par tous ses 
doctes Merits. 

En rdsum^, M. C. A. de la Barrera est un chercheur passionn^, un curieux, 
habile k recueillir des mat^riaux, moins habile k les preparer, inhabile a les 
mettre en oeuvre. Il manque des deux qualit^s qui font les bons ^diteurs, le 
jugement et la sobri^t^ . Mais que de nouveautes, que de tr^sors dans son fouillis ! 
C’est un courant d’eau trouble qu’il faut filtrer. La Socidtd des bibliophiles de 
Madrid devrait le condamner k publier le volume qu’il a tird de I’immense col- 
lection des lettres in^dites de Lope de Vega. Ce volume est pr^t pour I’irapres- 
sion, et M. C. A. de la Barrera I’offre gracieusemer.t pour rien k un libraire- 
Mteur de bonne volontd. Puisque M. C. A. de la Barrera n’a rien mis du sien 
dans ce volume, la Society des bibliophiles de Madrid devrait le prendre au mot. 

J. M. Guardia. 

Nous nous empressons d’inserer une rectification qui nous est parvenue au 
sujet de Particle sur I’Alsatia {Rev. crit., ci-dessus, p. 374, note 2). Le 
Samstagsblatt vient d’etre repris et reorganise par M. Risteihuber. Il parait 
raaintenant k Strasbourg, en francais et en allemand, avec le concours des anciens 
redacteurs. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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123. — Sept tragedies d’Euripide. Texte grec. Recension nouvelle avec un com- 
mentaire critique et explicatif, une introduction et des notes par Henri Weil, corres- 
pondant de I’lnstitut, professeur a la Faculte des lettres de Besangon. Paris, Hachette 
et C", 1868, in-8* de xlviij et 808 p. 

La critique des poStes et en particulier des tragiques grecs offre de grandes 
difficultds que M. Weil avait r^solument abordees et surmontees souvent avec 
bonheur dans une Edition d’Eschyle ' qui a obtenu I’approbation des juges com- 
pdtents. Les mtoes radrites recommandent son dditicn d’Euripide, qui comprend 
Hippolyte, Midie, Hecube, Iphigenie en AuUde, Jphigenie en Tauride, Electre et 
Oresie. Dans une introduction substantielle I’dditeur expose la vie d’Euripide, 
donne I’dnunidration de ses drames, retrace I’histoire du texte des pieces que nous 
avons conserv^es et traite de la m^thode qui convient ^ sa constitution critique. 
Chaque pi^ce est pr6c^d^e d’une notice qui fait connaitre I’histoire de la tradition 
dont le po^te s’est servi , et d’un sommaire qui offre le rdsum^ de la pidce avec 
Vindication de ses divisions et subdivisions et celle des diff^rents metres, sauf 
pour les parties chantdes en choeur; nous regrettons cette omission; M. W., qui 
est profonddment vers^ dans la science de la m^trique et qui lui a m6me fait faire 
des progrds^, toit tr^s-capable d’indiquer 1^ ob il y a un systSme glyconique, 
is ou le raStre est trocha'ique^ iambique, iambo-trocha'ique, logaedique, etc. ; et 
ce sont des indications trSs-utiles ; car si I’on n’est pas tr^s-familiarisd avec la 
mdtrique lyrique, il n’est pas facile de discerner promptement le caractere d’une 
strophe. Le texte est accompagne de notes critiques et d’un commentaire expli- 
catif. Dans les notes critiques M. W. rapporte et discute les variantes et les 
conjectures les plus remarquables , et propose ses propres corrections. Dans le 
commentaire explicatif, il s’est efforc^, comme il le dit lui-mSme (p. xLvi), « de 
» r^soudre toutes les difficult^s qui peuvent ^tre resolues, mais nous n’avons eu 

» garde de vouloir tout expliquer i tout prix nous avertissons le lecteur 

» que la lecon est alt^rde, et nous indiquons le moyen de la corriger quand nous 


1. .(Eschyli quae supersunt tragosdiae. Recensuit, adnotationem criticam et exegeticam 
adjecit Henricus Weil in Facultate litterarum Vesontina professor. Gissae, Ricker, 1838- 
1867, 2 vol. in-8°. 

2. Voir Jahrbdcher fur Phdologk und Padagogik, t. LXXI (1835), 39<^'402, et West- 
phal. System der antiken Rhythmik, 1865, p. vj. 
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» en voyons un qui nous semble plausible. » II importe qu’en France nous 
soyons universelleraent convaincus que « I’interpretation ne saurait se passer du 
» secours de la critique et que, pour bien expliquer les auteurs anciens, il est 
» indispensable de s’enquerir de la constitution de leur texte. » 11 est temps de 
rompre avec ces traditions d’une routine aveugle qui maintiennent notre philo- 
logie dans un ^tat d’humiliante iqferiorit^ ou plut6t de nullity k peu pr^s 
complete. 

Les travaux de KirchhofF, qui a publid en 1855 une Edition d’Euripide , ont 
fourni une base solide a la critique. Il est le premier qui ait ^tabli rigoureusement 
la classification des manuscrits et donne complftement et exactement les variantes 
de ceux qui doivent seuls faire autorite. Le texte d’Euripide nous est parvenu 
en plus mauvais etat que celui de Sophocle. Il fourraille de fautes, souvent 
grossiSres, et dont bon nombre ont pourtant echappe aux philologues habiles qui 
s’en sont occupes. Si on ne savait par sa propre experience combien notre 
attention est sujette k se relacher, sans que nous en ayons conscience, on ne 
comprendrait pas qu’on ait pu lire jusqu’ici dans Hippolyie les vers 582-384 eia'i 
2’r,5ovai 7ro/,Xac 6io'J, ij Mazcat -ri 't.io'/'i'. xa! T/o'/i], T^pTivov xoty.ov, [[ AJ5w; te, sans s’aper- 
cevoir qu’il est absurde de ranger la honte parmi les plaisirs. M. W. lui-m^me 
n’y a songe qu’apres le tirage et propose (^Addenda et corrigenda) de lire ^Bofal 
au lieu ^covat, Il a vu beaucoup de fautes semblables qui avaient dchappd k ses 
devanciers et les a corrigees en general heureusement. 11 a souvent profile des 
scholies qui se rapportent k un texte plus ancien et meilleur que celui des 
manuscrits et dont Dindorf a donne une excellente Edition (Oxford, 1863). 
Ainsi on lisait dans Medee (825-827) t 6 7ra),atov 6}.6ioi || Kai SecSv natSsi 

(iaxifwv Upi; J; .Xwfa; «z6c6r,zoy 'r’arropspgoncvot jj KjEtvoTdrav aoftav. Nauck 3 SCnti 
qu’il etait ridicule de faire dire au poete que la sagesse est un produit du sol de 
I’Attique et que les habitants s’en repaissent de la m^me mani^re que les animaux 
broutent I’herbe. M. W. a fait attention k la remarque du Scoliaste ^ oOvtali; 
oCtus dito 7.wpa;, qui en effet dclaire tout, dhs qu’on lit z’ano, 

'ptfeoiiivo'.. Souvent une glose marginale ou interlindaire s’est introduite dans le 
texte qu’elle dtait destinee k expliquer. Ainsi (Iphigdnie en Tauride, vers 120) 
les manuscrits font dire k Oreste l OO ydp t6 tou 6toO y’ atnov yev^rTETat j| HEtrsTv 
&y_^r,i7zov esTpaTov To/(iT,T£ov. M. W. fait reraarquer que d’apr^s la suite des iddes 
Oreste doit dire ; il ne dependra pas de moi que I’oracle ne s’accomplisse pas. 
C’est ce qu’indique aussi la particule ye. M. W. suppose avec beaucoup de pro- 
bability qu’au-dessus de la premiere syllabe de 6£V?aTov dtait ecrite la glose 6 eou 
qui s’est substitude dans le vers precddent k la seconde syllabe de toCjjiov et il lit 
zi zovfiov au lieu de z6 too Btm. On trouve aussi des indices prdcieux pour la 
restitution du texte dans la symetrie avec laquelle non-seulement les syllabes , 
mais encore les mots se rdpondent dans la strophe et I’antistrophe. M. W. a 
profitd de tous ces secours pour restituer la vraie lecon dans un grand nombre de 
passages. Il me parait avoir paniculidrement rdussi dans la fin de I’lphigdnie en 
Aulide, vers 1532 et suiv. Il ddfend avec beaucoup de raison I’authenticitd de 
cette partie de la pidce et montre que les fautes nombreuses qui la ddparent ne 
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sont pas plus graves ni plus difficiles k corriger que celles qui se rencontrent 
aiileurs. 

Dans I’interpretation M. W. fait preuve d’un sentiment tres-juste du ggnie de 
la langue grecque. Et d’ailleurs une critique sdre et une interpretation exacte 
sont inseparables. On ne trouvera que peu de chose k contester dans le com- 
mentaire explicatif. M. W. fait remarquer avec raison que dans Hecube (484) 
TCoO T^v avao-sav Srt tcot" o-jda-u ’R.i'ou ]j 'Ezdo’/iv iv e?sOpot[it, il faut traduire tiiv x. t. e. 
par « celle qui etait autrefois reine , » et il ajoute : « On ne semble pas avoir 
» assez remarqug que le participe du present repond t^uelquefois h un imparfait. » 
Je dirais plut6t : Le participe, qu’on appelle improprement present, designe en 
grec , corame en latin et en francais , simultaneity relativement k une dpoque 
passee, presente ou future et peut se traduire sous une forme personnelle par 
I’imparfait, le present ou le futur. Cette dpoque est ordinairement marquee par 
le temps du verbe que modifie le participe; mais en grec elle peut n'etre indi- 
quge que par un adverbe, comme dans cet exemple d’Euripide, ou rngme seule- 
ment par le sens general, comme quand on dit 6 xamwv uyiociv:',, a celui qui etait 
» malade est bien portant; » mais certains sophistes abusaient de I’ambiguite qui 
est dans la forme meme du participe pour dire que le m^me homme peut etre en 
meme temps malade et bien portant, et Aristote constate la double signification 
du participe que nous appelons present'. — Dans Hippolyte, 665, M. W. inter- 
prete 2'i(jo(iai par je viendrai au lieu de je saurai. Mais cette forme se rencontre-t- 
elle avec ce sens en dehors d’Homere? — On lit dans Oreste (906) dans le por- 
trait du demagogue qui se iSve pour parler devant les Argiens boyjeoi ts nijuvo; 
xdnaSsi wapp-iio-i'a , (J HiSavop It’ auTovp irspiCaAeTv xcixm tivi. M. W. pense qu’il faUt 
traduire le dernier vers par « homme dont on peut croire quhl Jettera encore les 
» Argiens dans quelque malheur. » La suite des idees semble pourtant indiquer 
que m6avd! a ici le sens actif, et je crois que la correction proposee par Heim- 
soeth, Jxavop, quoique inutile , donne la construction et la valeur de ztSavd; avec 
I’infinitif ; persuasif pour jeter les Argiens dans quelque malheur, capable par 
son eloquence de jeter etc. C’est ainsi que Demosthene dit r^a-iai r.a-nwi Opisr; 
d^uTaxoc Ta priSivTa, et Euripide O'j (idivTi; a![ii Tapavr; ■j'vtuvai aocpto;. Voir Kruger, 
Griechische Sprachlehre, 55, 3. 

Beaucoup de passages, qui ne sont pas alteres, n’avaient pas ete jusqu’ici 
bien entendus. M. W. en a donne une interpretation nouvelle, qui semble 
juste. J’en citerai un exemple frappant dans Vlphigenie en Aulide (22-23). 
Agamennon dit to TcpoTifiov jj rxvxu p-lv, /oxat a Trpoo-ioTauiavov. On traduit generale- 
ment le dernier mot par cum adest; M. W. a tres-bien vu qu’on ne saurait tirer 
de la un sens satisfaisant et que icpooioripLavov a ici le sens qu’il a souvent de 
degout, importunitL Seulement je ne traduirais pas « quand on s’en degoilte, » 
mais je prefererais : « les honneurs sont doux a certains egards, mais d’autre 
» part ils causent bien des peines et des degouts. » De meme dans Hippolyte, 


1. Soph. el. 4. 162 a 2 tA vip xov xajivovTa otiouv Ttoiitv -Kair/v.'i oi/ ev (TTiHaivEc, 
a)),’ 6t; (ilv 8ti A vtiv otI S'o; Ixa(iv3 TTporepov. 
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1415, M. W. fait tr^s-justement remarquer que I’interpr^tation donn^e ordinai- 
rement aux paroles d’Hippolyte £ 16 ’ -^v apatov Saiponv SpoTSiv y£vo;, est inexacte : 
« Ah ! si les homines pouvaient maudireles dieux. » « Hippolyte, dit avec raison 
» M. W., voudrait que les hommes pussent devenir pour les dieux une cause 
» de malediction (aussi bien qu’ils peuvent le devenir pour leurs semblables), 
« que les maux inflig^s injustement aux humains par les immortels pussent 

» retomber sur leurs auteurs Hippolyte pardonne i son p^re, qui n’a ^t6 

» que I’instruraent de la col^re de Venus; mais il ne pardonne pas ^ cette 
» deesse. « 

En resume cette publication repond a tout ce que I’ddition d’Eschyle autorisait 
d attendre du savoir et du gout de M. Weil. 

Ch. Thurot. 


124. — Apici Caeli, de re coqmnaria libri decern, novem codicum ope adiutus auxit, 
restituit, emendavit et correxit, variarum lectionum parte potissima ornavit, strictim et 
interim explanavit Chr. Theophil. Schuch. Heidelberg, Winter, 1867, in- 12, 202 p. 
— Prix ; 3 fr. 53. 

Depuis longtemps on attendait une ddilion critique du singulier livre de cui- 
sine latin qui porte le nom d’Apicius Caelius. On avait fonde les plus grandes 
esperances sur M. Schuch qui s’etait fait connaitre avantageusement par des 
recherches sur les legumes et les salades des anciens'; son edition vient de 
paraitre, et si I’on doit reconnaitre qu’elle a rdalisd quelques progr^s dans des 
corrections de details, on doit dire aussi qu’elle ne rdpond pas tout S fait ^ 
I’attente des savants. 

II n’est pas de texte plus difficile ^ retablir que celui de I’Apicius; nous recon- 
naissons mime que le travail auquel s’est astreint M. Sch. Itait des plus ingrats; 
mais pourquoi ne pas apporter plus de methode dans de pareilles recherches; 
pourquoi disposer une Edition de la facon la moins commode qui se puisse ima- 
giner? Nous ne trouvons pas d’indications pricises sur lavaleur relative des ma- 
nuscrits consultls. Les notes aux bas des pages sont obscures; les variantes ne 
ressortent pas nettement. L’ordre et les numiros des chapitres sont changes, en 
sorte qu’on aura beaucoup de peine A y retrouver les citations; enfin il n’y a mime 
pas un index dans ce volume oil il est absolument indispensable ; car en ginira! 
on ne lit pas I’Apicius, on le consulte : le philologue y cherche des mots et des 
formes du latin vulgaire, le naturaliste des indications sur les noms de plantes et 
d’animaux, I’archeologue des indications sur la cuisine et les mets des anciens. 
Serait-il possible que M. Sch. efit pousse le difaut de mithode dans ses 
recherches jusqu’S ne pas composer un index k son propre usage ; et s’il en a 
composi un, pourquoi ne pas le donner au public.? 

Sans doute, vu I’etat oil se trouvaient le texte et I’interprltation de cet 
ouvrage, cette Edition constitue sur certains points un progres. D’abord, ce qui 
est tris-pricieux, elle donne les parties inedites de I’Apicius contenues dans un 


I. Gemiise und SalaU der Alten. Rastatt, 1853-54. 
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manuscrit de la Bibliothdque impdriale (Supplem. latin, 685) du vii« siecle; on 
y trouve trente et une recettes nouvelles. Dans ses notes M. Sch. renvoie ^ 
maints passages des auteurs spdciaux de I’antiquite ou I’on peut trouver des 
renseignements utiles ; il tient compte des travaux de Diez par exemple sur la 
transition du latin aux langues romanes. Mais il semble evident que , eu 6gard 
auxdonn^es positives qu’il avait k sa disposition, M. Sch. a dte beaucoup trop 
hardi dans ses conjectures, ainsi p. ex. Liv. !, c. 12, il change : vcis ah aceto, 
ant ex aceto vasculum picitum lava, en : vasa bacato, ante ex aceto obbas, callo 
pisito lava. — I, 17, si I’on pouvait admettre que le vaspix des manuscrits est 
identique au vespix ou au vibix, gaule, d’autres auteurs, ce qui n’est pas prouve 
par les citations de M. Sch., il faut reconnaitre que la correction de Hummel- 
berg vas plead donne un sens plus satisfaisant; mais en tout cas il faut rejeter le 
mpicetum introduit au lieu de vas picitum au ch. 23; car e’est un singulier 
moyen de conserver les legumes, que de les mettre dans un buisson de vibix. 
L’orthographe varie d’une facon singuliere, on trouve p. ex. tantot cuminum, 
tantbt ciminum; tantbt patinam, tant6t patenam; les manuscrits ont, il est vrai, 
diverses manieres d’dcrire certains mots ; mais, ou bien il faut reproduire avec 
exactitude le meilleur manuscrit avec toutes ses fautes , ou bien corriger d’une 
mani^re uniforme. La ponctuation est aussi tr^s-defectueuse. 

Quant aux notes explicatives nous aurions aussi bien des reserves h faire; 
ainsi il nous parait inoui d’expliquer livre IV (162, e’est un passage tird du 
manuscrit de Saumaise) clucliare par fA-jxa^etv, glucidare; la phrase 

6tant : modice defdctum ad clucliare, il nous semble plus probable que I’expres- 
sion en question est une onomatop^e culinaire exprimant le bruit (^louglou) fait 
par la friture lorsqu’elle est arrivee a un certain point de chaleur. — Une erreur 
plus grave et plus dvidente se trouve au livre VI, ch. 9 h la fin, oh les mss. 
ont pullus leocozomus; Hummelberg a corrige tr^s-bien leucozomus—lvjy.o; 

M. Sch. dit : Sed nihil ei iuri inest quod candidum facial et ecrit eleozomus. Or, 
pour savoir ce que les Grecs appelaient Js-jxi; littdralement « sauce 

blanche, » il n’y a qu’h ouvrir Oribase (tom. I, p. 116, ed. Bussemaker et 
Daremberg); on y trouve exactement la m^me recette que donne Apicius. 

Ce qu’il y a de plus curieux dans ce volume , e’est la preface ; si 
elle est absolument insuffisante au point de vue scientifiqne , elle constitue du 
moins un morceau de litterature culinaire — pour ne pas dire de latin de cuisine 
— dont personne ne contestera la nouveaut^. L’auteur s’adresse h un Mecene, 
M. de PfalTenhoffen, qui lui avait procurd des copies ou des collections de 
plusieurs manuscrits. Les compliments adresses h ce Mecene montrent chez 
I’auteur une imagination au moins aussi feconde que celle d’Artotrogus dans la 
premiere scene du Miles gloriosus. Ce n’etait pas assez de decerner a M. de 
Pfaffenhoffen les titres d’ Alter M£cenas, alter Janus, alter Rhadamanthus justitiaque 
justior, alter Cydon, etc., de vanter « la grace singuliere du visage, quidquid ais 
» quidquid loqueris, immo etiam si nihil ais nihilque loqueris; » il fallait mettre le 
comble h la louange en disant h ce Mecene qu’on le preferait au meilleur diner 
du monde ; jucunditaiis plus inest in te mihi quam commercatis conquisite 
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EDULiBUS. Les ^loges adresses I ce bienfaiteur des lettres sont presque egalds 
par ceux que M. Schuch s’adresse ^ lui-m^me, k son zele, k sa sagesse : il 
declare qu’il n’a point pile de I’eau dans un mortier (neque aquam in mortario 
tutudisse), qu’il n’a pas mis son pain dans un four froid (nec in frigidum furnum 
immisi panes ) ; et que, quand il avait de la viande, il ne se contentait pas de 
poisson sale (leporis vita iergum dedi,.... ut primum carnes affuerunt, taricho non 
contentas fui). 11 est en revanche d’une grande severite pour ses predecesseurs 
et presque ingrat envers Wuestemann, qui lui avait abandonne toutes ses notes 
et collections et qui n’etait pas toujours de son avis : Socio in opere faciendo mortuo 
deserta causa vici, erat scilicet non raro patruus mihi et lingua bellabat. — Quant au 
style, il declare ne point vouloir rivaliser avec Ciceron, comme certains qu’il 
traite de singes, de perroquets et de pies. Nos lecteurs auront vu par les citations 
qui precedent ce qu’etait le latin de M. Sch., c’est une macedoine de locutions 
proverbiales , de mdtaphores pleines d’apprdt et de recherche, ce sont des 
rogatons raraasses sous la table de tous les ecrivains et qui ne peuvent tenir lieu 
de mets plus solides et plus choisis. 

Ch. M. 


I a 1 . — Chartes et documents de I’abbaye de Saint-Pierre au Mont- 

Blandin, k Gand, depuis sa fondation jusqu’d sa suppression, avec une introduction 

historique, publics par A. Van Lokeren. Gand, H. Hoste. 1868. In-4* de 213 p. 

— Prix : 10 fr. 

Le recueil des chartes de Saint-Pierre de Gand que M. A. Van Lokeren a 
entrepris de former, comprendra : 1° le texte de toutes les pieces anterieures 
k I’annde 1200; 2° le texte des extraits ou I’analyse des pieces posterieures k 
cette date. 

Le fascicule qui vient de paraitre contient les documents antdrieurs k Fannie 
1200. Ils sont au nombre d’environ quatre cents, dont le texte a etd fourni soit 
par les originaux, soit par un ancien cartulaire ou recueil de notices prdcedem- 
ment publie sous le litre de Annales ecclesie Sancti Petri Blandiniensis, soit enfin 
par des cartulaires plus recents, par des vidimus ou par des copies modernes. 

Le recueil commence k Pepoque merovingienne ; la premiere pifece inddite 
qu’on y rencontre est de I’annde 838. Les actes du xie et du xii® sidcle que 
M. V. L. a le premier mis au jour sont assez nombreux pour que sa publication 
soit favorablement accueillie par tous les savants qui s’occupent de diplo- 
matique. 

On trouve d’ailleurs dans les chartes de Saint-Pierre de Gand beaucoup de 
renseignements prdcieux sur la topographic, les grandes families et les institu- 
tions de la Flandre. Les actes relatifs k la condition des serfs de cette province 
y sont trds-abondants. De plus, comme les domaines de Pabbaye s’etendaient 
bien au-delh des limites de la Frandre, et mdme en Angleterre, on rencontre 
ch et Ih dans le recueil de M. V. L. des documents relatifs k des localites bien 
eloigndes de la ville de Gand. Telle est, par exemple, une charte du milieu du 
xe siecle (n. 24), par laquelle Pabbd Womar concede k un certain Yves des 
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vignes situees au Pecq, pr^s de Paris : « in comitatu Pinciacensi, in villa Alpico 
» vocata, super fluvium Sequane. » 

Les textes ont pr^pards avec soin, surtout quand I’dditeur avail h sa dis- 
position des litres originaux ou d’anciennes copies. Mais les abreviations des 
registres du xv® siScle el les incorrections des copies modernes Font parfois 
induit en erreur. M. V. L., qui parait connahre ^ fond I’histoire de la Flandre, 
n’est pas aussi farailier avec la diplomatique pontificale et avec la diplomatique 
anglaise. — De IJ quelques meprises, qu’il sera ndcessaire de signaler, soil dans 
un erratum, soil dans les tables. 

Voici les observations que j’ai faites sur differentes pieces du recueil : 

La bulle de Nicolas I, n. 12, ne doit pas 6tre authentique. 

L’extrait du Domesday-book, qui forme len. 145, n’a pas 6te public avec la 
correction desirable. Au lieu de : L villani cum IX bondarii habent XVII carucais, 
il faut lire ; L villani cum IX bordariis habent XVII carucatas. 

La charte 1 59 est un acte de Guillaume-le-Roux, roi d’Angleterre, que I’edi- 
teur rapporte ^ la pdriode comprise entre 1087 et i loo. On pent lui assignor 
des limites un peu plus prdcises. Elle porte en effet le « signum Gosfridi, epis- 
» copi de Sancto Laudo, » qui est, k n’en pas douter, Geoffroi de Montbrai , 
dvSque de Coutances, mort le 2 fevrier 1095. La charte est done anterieure k 
cette dernifere date. Un autre temoin, mentionne ii cote de Geoffroi de Montbrai 
dans Facte de Guillaume le Roux, est « Odo, comes de Campania. » Ce per- 
sonnage est celui que M. d’Arbois de Jubainville appelle Eudes III, et qu’il a le 
premier insdrd dans le catalogue des comtes de Champagne. On ignorait jusqu’^ 
present qu’il eiit figure k la cour de Guillaume le Roux. 

Les noms de t^moins qui terminent la charte 168 sont presque tous altdres. 
Voici quelques restitutions qui peuvent ^tre proposdes avec d’autant plus de 
probability que plusieurs sont fournies par une autre liste inseree h la p. 155, 
col. 1 : Roberto priore de Sancia Fridwiter de Oxen.; lisez : de Sancta Frideswida 
deOxonia; — A. priore Car.; lisez : A. priore Leicestrie; — Wilhelmo comite 
Galore ; lisez : Willelmo comite Cloecestrie ; — Ernoldo comite de Chisnes; lisez : 
Ernulfo comite de Chisnes; — Hugone de Gunnerilt; lisez : de Cunnevilla. Quel- 
ques-unes de ces rectifications permettent de reconnaitre la vyritable date de la 
charte 168 et des chartes 167 et 169, qui constatent, comme la premiiere, 
Fabandon des prytentions de « Gervasius de Cornhell. » sur les domaines de 
Lievesham et de Greenwich. En effet, Robert de Cricklade ne fut pas prieurde 
Sainte-Frideswide avant 1130 ou peut-ytre mSme 1 141; Guillaume fut comte 
de Gloucester de 1 147 h 1 170; Arnoul, comte de Guines, de 1 142 h 1 169. Les 
chartes 167, 168 et 169 sont done du milieu du xii' siecle et n’auraient pas du 
ytre classees sous la rubrique : « vers 1 1 00. » 

Dans la charte 170, a la 3' ligne, au lieu de vicecomitis, il faut lire vicecomi- 
tibus, et rectifier comme il suit le norp de trois des temoins : Roberto comite de 
Mellento (et non Melledam), Willelmo comite de Warenna (et non Wanvic), Wil- 
lelmo de Albineio (et non .Alhin). — Cette charte 170 est classee sous la rubrique 
1 1 00- 1 135; la date peut en Stre fixee avec plus de precision : car la charte est 
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adressde k Anselme , archev^que de CantorWry, et ^ Roger, dv^que de Salis- 
bury, ce qui nous enferme entre les annees 1 102 et 1 109. 

La charte 171 commence par ces mots : Henricus rex Anglie, Radbodo archi- 
episcopo et Rogero Sar. Le mot Radbodo doit ^tre remplacd par Radulfo. Il ne 
peut s’ag^r id que de Raoul d’Escures, qui occupa le si6ge de Canterbury de 
1 1 14 cl 1122, circonstance qui nous aidera k dater la charte 171 un peu plus 
rigoureusement que ne I’a fait Rdditeur. Il a mis en tde comme dates extremes : 

1 1 00- 1 135. Or la piece ne saurait dre antdieure k I’annee 1 1 14, puisqu’elle 
est adressee ^ I’archev^que Raoul d’Escures ; d’autre part elle a ^te exp^did 
avant 1 1 18, puisque Tun des tdraoins est Robert, comte de Meulan, mort le 5 
juin 1 1 18. 

La charte 181 se termine ainsi ; G. Roberto episcopo Lint{pna) et Roberto 
comiie de MelKedam) apud Lint(ona). Je crois qu’il faut lire ; Testibas Roberto, 
episcopo Lincolniensi, et Roberto, comite Mellenti. Apud Lincolniam. 

Pour la charte de Richildis, domina de Aldenarda, publid sous le n. 185, les 
cartulaires fournissent la date suivante ; Actum Candavi, anno M C XII incarna- 
tionis dominicx, Philippo regnante in Francia, Philippo in Flandria et Viromandia 
comite existente. M. V. L. a reconnu qu’il y avait 1 ^ une erreur; il fait remarquer 
« qu’^ cette epoque le roi Philippe I dait mort et que Louis-le-Gros lui avait 
» succ^d^ depuis le 29 juillet 1 108. » Supposant que I’erreur portait sur le nom 
du roi, et non pas sur le milldsime, il a rangd la pide S Fannie 1 1 12. Il eilt 
mieux valu recourir i une autre hypoth^se. En effet, la mention de Philippe, 
comte de Flandre et de Verraandois, nous reporte forc6ment k la p6riode com- 
prise entre 1168 et 1 1 91, et nous montre que les mots Philippo regnante in 
Francia ddignent Philippe-Auguste. Ainsi la charte de Richildis a dii dre expd 
did entre 1 1 80 et 1 1 9 1 . 

Le dernier nom des temoins de la charte 2 1 5 que I’diteur a figure par les 
lettres A... d... V... doit dre Albericus de Ver. Cette charte devrait s’arrder 
aux mots : « apud Huchelesbiam, » 8<; ligne de la page 133. Les sept lignes 
qui suivent sont etrangeres k la charte 215: e’est la rdpdition de la liste des 
temoins de la charte 168. 

Il eht fallu attribuer k Alexandre IV, et non pas k Alexandre III, les six bulles 
publiees sous les numeros 273, 274, 288, 298, 299 et 300. 

La bulle d’Alexandre III, publid sous le n. 295, soulfeve une question chro- 
nologique k laquelle M. V. L. ne me semble pas avoir apportd la veritable solu- 
tion. Cette bulle, suivant I’dditeur, est ainsi datee : Anagnie, per manum Gra- 
tiani, sancte Romane ecclesie subdiaconi et notarii, VIII idus octobris, indictione 
VIII, incarnationis dominice anno M C LXIIII, pontificatus anno XVI; ce que 
M. V. L. a entendu du 8 octobre 1 164, en supposant que le scribe avait mis par 
erreur : pontificatus anno XVI, au lieu de pontificatus anno VI. Mais la faute n’est 
pas la; en effet, le 8 octobre 1 164, Alexandre III dait ^ Sens et non pas k 
Anagni ; d’ailleurs, cette date ne Concorde pas avec I’indiction 8. Il faut, au lieu 
de M C LXIIII, lire M C LXXIIII, et la date du 8 octobre 1 174 correspond 
bien k I’indiction 8 et d I’annee seizi^me du pontifical; de plus, Alexandre 111 
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devait 6tre h Anagni le 8 octobre 1 174, et faisait bien k cette dpoque exp^dier 
ses bulks par le notaire Gratien. 

La charte imprim^e sous la date du 16 kvrier 1 167 (n» 308), et attribute k 
Henri II, roi d’Angleterre, est en rdalitd dmande de Henri III et doit tire rejeke 
k I’ann^e 1229. Elk commence en effet par ks mots : Henricus, Dei gratia rex 
Anglie, dominus Hibernie, etc., et Henri III est le premier roi d’Angkterre du 
nom de Henri qui ait pris le titre de dominus Hibernie. — A la fm de cette m^me 
charte, au lieu de : Hiis testibus J. Batth. R. Duvelinns W. Karl, episcopis H. de 
Burgo comite Kancellario justicie Anglie, je proposerai de lire ; « Hiis testibus : 
» J. Batthoniensi , R. Dunelmensi, W. Karleolensi episcopis; H. de Burgo, comite 
» Kancie, justicia Anglie. » 

Les bulks n” 353 et }54ne sont pas d’Urbain III, mais d’Urhain IV. 

M. V. L. attribue Pierre de Corbeil la charte n° 383, qui a 6k exp6dke en 
juilkt 1 198 par Pierre, 6v6que d’Arras. Il ne me sembk pas qu’il y ait rien de 
commun entre Pierre, 6v6que d’Arras, mort en 1203, et Pierre de Corbeil, 
archev6que de Sens, mort en 1222. 

Sousk n" 385, indication d’une kttre de Jean sans Terre, dont M. V. L. n’a 
pu se procurer qu’une analyse ddpourvue de date. Il en trouvera le texte com- 
pkt dans ks Rotuli chartarum de DufFus Hardy, p. 184, avec une date qui cor- 
respond au 8 fevrier 1209. 

Au n“ 386, on lit, class6e sous la rubrique « fin du xii' si6ck, » uneancienne 
traduction d’un accord conclu entre I’abbaye de Saint-Pierre et Thierri de 
Wallers. Get acte eUt 6t6 mieux place vers l’ann6e 1148, puisqu’on y voit 
figurer : Alvise, 6v6que d’Arras ('1131-1148); L6on, abb6 de Saint-Bertin 
(i 1 38-1 163); Gautier, abb6 de Saint-Martin de Tournai (i 1 36-1 160); Gautier, 
abb6 de Saint-Araand (i 145-1 1 50), et Gossewin, abb6 d’Anchin (i 1 3 i-i 166). 

M. Van Lokeren, qui 6tudie avec tant de conscience ks chartes de Saint- 
Pierre de Gand, verra mieux que personne si ces observations ont quelque fon- 
dement et s’il doit en tenir compte pour la suite de son intdressant travail. 

Leopold Delisle. 


126. — Whitley Stokes. The middle breton irregulars verbs. London, 

Asher and Co. In-8', 52 p. (Extrait des memoires de la Philogical Society). 

Cette brochure est une ddition anglaise d’un m6moire qui a paru dans la 
derniere livraison des Beitrxge zur vergleichenden Sprachforschung. Elk devrait 
ce sembk presenter pour nous Fran^ais, plus d’inter6t que pour ks philo- 
logues alkmands ou anglais, auxquels ces deux editions s’adressent. Elk a pour 
objet I’etude de fails grammaticaux qui constituent une des principaks difficultes 
d’une langue parke seukment en France, du breton arraoricain. Mais de cette 
langue ks uns chez nous ne consultent que le dictionnaire , d’autres la parknt 
sans I’dtudier et ceux qui s’en occupent plus sdrieusement le font la plupart en 
po6tes plutdt qu’en grammairiens. Il est heureux qu’^ defaut de ma'itres frangais. 
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nous trouvions des maitres Strangers pour nous enseiper les lanpes de notre 
pays. 

Le mdmoire de M. Whitley Stokes a pour objet les verbes irr^pliers qu’on 
rencontre dans deux myst^res bretons : la Vie de sainte Nonne et le Grand mystke 
de Jesus, qui datent de la fin du xv' siecle ou du commencement du xvi'. Ce sont 
les compositions bretonnes les plus anciennes que nous possedions, ou du moins 
qui dans notre sificle aient 6t^ mises par la presse h la disposition du monde savant. 
Le Catholicon qui est certaineraent du xv® siScle et dont nous devons k M. Le 
Men une Edition rdcente', est dcrit en latin et prdsente par consequent au point 
de vue de la grammaire bretonne moins d’int^rSt qu’a celui du vocabulaire 

Ces verbes irrdguliers sont les suivants : i° le verbe substantif; 2° le verbe 
sipifiant avoir; ^°doen (aujourd’hui dougen), porter; j°donet, venir; 5° monet, 
aller; 6 ° ober, faire; 7° reiff (aujourd’hui rei), donner. 

Suivant M. Whitley Stokes, le verbe substantif breton est formd k I’aide de 
six racines differentes. De la racine i d^rivent le present de I’indicatif ouf (au- 
jourd’hui ounn) presque entier et I’imparfait oann; de la racine as, la je p. du 
pi. du present de I’indicatif int; de la racine as, la personne du singulier du 
mtoe temps ewe (aujourd’hui eaz); de la racine av, la 5' personne du singulier 
eo; de la racine mag (en Sanscrit magh), la 3® p. du singulier ma; de la racine 
std, la 5® personne du singulier so; de la racine bu, (en Sanscrit bbu), avec 
ou sans addition de la racine da (en Sanscrit dhd) les formes biouf, bezaf, veziff, 
benn, etc. Les verbes hoarvout (aujourd’hui c’hoarvezout ou c’hoarvout) , arriver, 
aznavout (aujourd’hui anavezout ou anaout), connaitre, gouzvout (aujourd’hui 
gouzoaf), savoir, sont des composes dont le dernier membre est bout ou bezout, 
racine bu, et le premier membre : svart dans hoarvout, ati-gnati dans aznavout, 
viD dans gouzvout, 

Une grande partie de cette thdorie roe parait exacte. Dependant je crains que 
le savant auteur n’exag^re outre mesure le nombre des racines du verbe 
substantif. M. Whitley Stokes suppose que ouf, ounn = emi, en d’autres termes 
que ouf serait I’alteration armoricaine d’une ancienne et hypothdtique foritie 
celtique imi oh Ton trouve la racine i frapp^e du gouna. Mais je ne connais pas 
d’exemple oh I’on voie en armoricain un e primitif ecrit aujourd’huLou ; e primitif, 
nous dit Zeuss, s’est ^crit dans les textes armoricains les plus anciens oi, oe, ui, 
et on I’dcrit aujourd’hui oue, oa, exeraple ploue = pfebs, koar = cera (Gramma- 
tica celtica, p. 114-11 5'). L’ou modeme remplace un u bref ancien (Grammatica 
celtica, p. 108). Ainsi ouf, ounn supposerait plut6t un primitif urn qui pourrait 
bien ^tre identique au latin sum. L’l initial aurait etd remplacd par h suivant la 
rhgle gdndrale (Grammatica celtica, p. 144), puis aurait disparu. L’aspiration 
initiale en breton est aujourd’hui assez peu sensible pour que Vh initial soit dans 


1. Voir ie tome precedent, p. 321. 

2 . M. Whitley Stokes en a cependant extrait quelques passages qui rentraient dans son 
sujet. Nous les trouvons ajoutes de sa main sur les marges de I’exemplaire qu’il a bien 
voulu nous adresser. 
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nombre de mots employ 6 ou supprime k volontd. D6ja dans le Grand mystere de 
Jesus le pronom, he, ho, ils, eux, son, leur, perd souvent son h. Dans ce syst^me 
oaf, ounn, serait le present de I’indicatif de la racine as. 

Le paragraphe que M. Whitley Stokes consacre k la racine ds signifiant 
« ^tre )) fait double emploi avec celui oil il s’occupe du verbe signifiant « avoir. » 
Les deux myst^res Merits par des hommes qui savaient le francais autant que le 
breton, co*ntiennent dans les passages cit^s par le savant anglais des gallicismes 
qu’il n’a pas apercus. Je m’explique : 

Nac eux den ganet a crethe est bien traduit par la phrase anglaise there is not a 
man born who would believe it, « il n’est pas d’homme nd qui le croirait, » mais le 
franqais seul peut rendre exactement un idiotisme que M. Whitley Stokes parait 
n’avoir pas reconnu : « il n’y a pas d’homme ne qui le croirait , »' telle est la tra- 
duction litt^rale ; eux signifie « a » et non « est. » — En bet ne deux quet nemet 
poan, en anglais « in the world is not aught save pain , » « dans le raonde il n’est 
» rien que peine, » se traduit litt^ralement en franqais « dans le monde il n’y a 
» rien que peine. » 

C’est de m^me tort que M. Whitley Stokes a donn^ bezaff pour un fiitur et 
en a fait une forme secondaire de biziff « je serai. » Bezaff est la premiere per- 
sonne du singulier du present de I’indicatif. Nonne, sur le point d’accoucher, dit : 
Ma na vezaf mam e berr amser ’ez rentif ma speret. Le savant auteur traduit avec 
un anglicisme : If i shall not be a mother in a short time, i shall render up my spirit; 
litt^raleraent : « Si je- ne serai pas mSre en un temps court, je rendrai I’esprit; » 
il suffit de mettre cette phrase en francais pour reconnaitre le temps du verbe 
breton « si je ne suis pas m^re en peu de temps, je rendrai I’esprit. » Ainsi 
Bezaff veut dire « je suis. » Une irr^gularite comme celle d’un futur en aff au lieu 
de iff aurait besoin d’etre ddmontrde par des exemples plus concluants'. 

Dans le verbe qui signifie « avoir >> M. Whitley Stokes croit reconnaitre la 
racine as. Nous avons soutenu ailleurs un systeme different. Mais nous ne son- 
geons pas k contester les Etymologies suivantes : 

Suivant lui le verbe doen, « porter, » est compose de la prEposition do et de 
la racine verbale unc, anc, qu’on trouve dans le vieil irlandais tucad (gl. tradita 
est) et dans le grec ^vey/ov, le radical de I’infinitif donet, « venir, » est composE 
de la prEposition do.et de la racine verbale on qu’on trouve dans le vieil irlandais 
toiniud, compare?, le Sanscrit am, « aller, » et le latin an-nus, au prEsent de 
I’indicatif et aux autres temps on doit reconnaitre la racine av prEcEdEe d’une 
prEposition ; le radical de I’infinitif monet, aller, est identique k celui des temps 
speciaux de la racine verbale sanscrite mi, « aller, » qui est de la 9' classe et 
fait au prEsent de I’indicatif minami (cf. le latin minere dans e-minere, et le bas- 
latin minare, comme le francais mener, qui ont le sens causatif) ; les autres temps 


1. Dans I’edition donnee par les Beitrage la langue allemande caique exactement la 
traduction anglaise et fait comme elle disparaitre les deux idiotismes franco-armoricains : 
Es ist kein Mensch geboren der es glauben moechtc. — In der Welt ist nichts wie pein. — 
Wenn ich nicht in. kurzer ZtU Mutter sein werde, werde kh meinen Ceist aufgeben. 
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du verbe monet supposent des racines celtiques ki et i identiques aux racines 
sanscrites gi et-i. Le verbe « ober » faire, eraprunte son infinitif au latin opera, et, 
I ses autres temps, la racine usitee gra est le r^sultat de I’altdration r^guliere de 
la racine indo-europeenne var qu’on trouve dans le Sanscrit vrata « action. » Le 
verbe Reif « donner » s’explique par un thSme raja de la racine ra. 

M. Whitley Stokes a fait le relevd de toutes les formes de ces verbes que les 
textes indiques plus haut nous foumissent. Il cite en entier h Fappui de ses para- 
digmes les passages oh ces formes se rencontrent. Il donne la traduction litterale 
de ces passages avec une exactitude qui d^passe beaucoup celle des traductions 
francaises que nous en poss^dons, car ces traductions francaises se bornent la 
plupart du temps h donner approximativement le sens general des phrases. Cette 
exactitude litterale dtait bien difficile k obtenir puisque nous n’avons pas de 
dictionnaire complet du moyen-breton. D’un autre c6t^ les paradigmes des 
verbes irr^guliers que M. Whitley Stokes a dresses k I’aide de ces textes, man- 
quent presque complhtement dans la Grammalica celiica deZeuss. Ainsi le travail 
du savant irlandais joint au merite de la nouveaute celui de cette precision qui 
forme le caract^re principal de toute methode vraiment scientifique. On ne pent 
trop le recommander aux personnes qu’interesse l^histoire du breton armoricain. 

H. d’,\rbois de Jubainville. 


1 27. — MAmoire sor le lieu du snpplice de Jeanne d’Arc, accompagnd d'un 
plan de la place du Vieux Marche de Rouen, d’apres le livre des Fontaines de 1525, 
et de la reproduction de la gravure d’Israel Silvestre, representant I’ancienne fontaine 
de la Pucelle, par M. Ch. de Robillard de Beaurepaire. Rouen, Lebrument, 
1867. In-8'. 32 pages. 

Le but de ce m^moire est de d^montrer que M. de Belboeuf s’est trompd 
quand, par une dissertation publi^e dans le tome 111 des Notices et extraits des 
mss. de la Bibliotheque des Rois, il a soutenu que les trois places de Saint-Eloi, 
de la Pucelle et du Vieux Marche de Rouen formaient une place unique au 
XV* sihcle et que le supplice de Jeanne d’Arc aurait eu lieu au milieu de ce vaste 
espace dans un emplacement bati depuis, et convert de maisons au xviii' sihcle. 
En s’appuyant sur des documents conserves aux archives d^partementales de la 
Seine-Inf^rieure et dans celles de la Chambre des notaires de Rouen, M. de 
Beaurepaire etablit que du xv* au xviii* sihcle la disposition topographique de 
cette partie de la ville de Rouen n’a pas change. Le bucher de Jeanne d’Arc a 
^t6 dress^ sur la place du Vieux Marche et dans la partie de cette place qui, dds 
le xiii* si^cle et encore au xvi*, ^tait d’ordinaire affectde aux executions. Une 
fontaine ornee d’une statue de Jeanne d’Arc et construite postdrieurement h 
1525, sur une autre place connue longtemps sous le nom de Marche aux 
Veaux, a ete cause qu’au xviii' siecle cette derniere place a ete decoree du nom 
de Place de la Pucelle qui historiqueraent revenait de droit au Vieux Marche. 
Le Vieux Marche avait peu d’etendue, preuve nouvelle pour etablir I’erreur des 
historiens qui font assister k la mort de Jeanne d’Arc une armee de huit mille 
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Anglais , tandis que tr&s-probablement il faut avec M. Quicherat lire cent soixante. 
M. de Beaurepaire a prouv^ ailleurs qu’«i une date trSs-rapprochde de celle-l^l, 
en 1427, la garnison de Rouen se composait de quinze hommes d’armes et de 
quatre-vingt-six archers. 

H. D’ArBOIS de JUBAINVILLE. 


128. — Le Second Enfer d’fitienne Solet, suivi de sa traduction des deux dialo- 
gues platoniciens I’Axiochus et I’Hippuschus, notice bio-bibliographique, par un biblio- 
phile. Bruxelles, 1868. In-12, xj- 108 pages. Paris, a la librairie de I’Academie des 
bibliophiles. 

On connait les travaux, le savoir, les malheurs d’Etienne Dolet; MM. Aimd 
Martin etTaillandier ont ^crit h cet ^gard des pages trfes-judicieuses ; M. Boul- 
niier a traitd ce sujet d’une fgcon qu’on peut regarder comine definitive, mais il 
n’avait point reproduit les ouvrages qui servirent de pr^texte pour envoyer h la 
mort le savant typographe qui avait parfois donne des preuves de I’inddpendance 
de ses opinions; la traduction plus ou moins exacte d’un passage attribud h 
Platon fut regardde corame une preuve d’adhdsion aux doctrines materialistes, et 
il n’en fallut pas da vantage pour que Dolet fiit condamnd ^ fitre brule. On 
montra d’ailleurs de I’indulgence ; il fut dtrangld lorsqu’il eut dtd placd sur le 
bficher. Un r^cit soramaire de ces faits ddplorables, une analyse rapide de la vie 
de cette victime de I’intolerance, une enunciation de ses nombreux ecrits, occu- 
pent la notice raise en t^te de la reimpression de ces dialogues platoniciens 
dont il serait k peu pres impossible de retrouver aujourd’hui les editions origi- 
nales. Sans doute, une version moderne serrerait de plus pres un texte etabli 
avec une critique plus edairee, mais il est permis de penser que la langue du 
xvie siede possede, pour rendre les ecrivains de Pantiquite, une originalite, un 
charme naff qu’on chercherait inutilement aujourd’hui. Le volume en question 
contient aussi le Second Enfer de Dolet (le premier n’a jamais paru), c’est-^-dire 
les pieces de vers qu’il composa dans la prison de Lyon et qu’il adressa k de 
puissants personnages dont la protection lui fit defaut aux jours de ses infor- 
tunes. Ces poesies ne sont pas des chefs-d’oeuvre, mais elles offrent un caractere 
touchant. Le volume en question fait partie d’une collection dans laquelle on 
remet en lumiere les oeuvres des ecrivains qui ont eu le triste honneur d’etre 
brfiies ou pendus. On a dejh remis en lumiere le pamphlet de ce malheureux 
fou Geoffroy Valiee, qui paya de sa vie les absurdites entassees dans quelques 
pages auxquelles il avait donne le titre de lies de lafoy. On pourrait s’occuper de 
Servetet de Giordano Bruno, mais leurs ecrits, tres-longs, tres-obscurs, com- 
poses en latin ou en italien, rebuteraient sans doute les lecteurs les plus intre- 
pides. Vanini execute 5 Toulouse a dej^I passe en notre langue, grSce kM. Rous- 
selot, et il a excite fort peu d’attention. Notons encore le visionnaire Simon Morin, 
qu’il fallait envoyer dans un hospice d’alienes et que le parlement, ^ I’une des 
plus brillantes dpoques du r^gne de Louis XIV, fit trainer k la place de Greve; 
quelques-uns de ses ecrits, fort recherches des bibliophiles amateurs de raretes, 
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pourraient toe rtimprinj^s, k petit nombre s’entend , car pour que la copie, 
ainsi que Poriginal, conserve quelque vaieur dans ce genre de productions, il 
faut qu’on ^prouve une certaine difficult^ d se les procurer. 


129. — Die maritime Politifc der Habsbnrger im siebzelmten Jahr- 

hundert, von Konrad Reichard. Berlin, W. Hertz. 1867. vj-191 p. in-8“. — 

Prix : 4 fr. 

M. Reichard a essayd de nous retracer dans le present ouvrage le tableau de 
la politique maritime de la maison de Habsbourg au xvii' siecle. Le titre estunpeu 
trop comprehensif peut-^tre, car I’auteur ne s’occupe guSre dans son livre que 
de I’dpoque de 1610 h 1630 et des tentatives de domination maritime relatives 
h la mer du Nord et a la mer Baltique ; raais tout ce qu’il nous donne est neuf 
autant que curieux, caril acourageusementabordd un sujet dont personne n’avait 
encore entretenu le public et que les savants mdmes avaient k peine entrevu dans 
leurs recherches. Aussi M. Reichard a-t-il dii puiser peniblement les matdriaux 
de son livre dans les archives de .i^runswick, Hambourg , Lubeck, Dantzick et 
quelques autres villes de I’Alleraagne du Nord, ainsi que dans des collections de 
documents espagnols gdn^ralement trop peu connues des toivains toangers. 
Son premier chapitre nous dtoille I’tot des finances, du commerce, de Pindus- 
trie, de la marine de I’Espagne au commencement du xvii® siecle, ainsi que le 
d^veloppement brillant du commerce des Provinces-Unies; puis il nous retrace 
les tentatives des Habsbourg de Madrid pour fonder une ligue commerciale 
catholique et s’assurer des d^bouch^s et des ports de mer au Nord, surtout sur 
les c6tes de la Frise-Orientale etpres de cette embouchure de Plahde, que deux 
siMes plus tard la Prusse, poursuivant des projets analogues, devait transformer 
k grands frais. La derni^re de ces tentatives fut faite au congr^s de Bruxelles, 
en 1626, oh I’Espagne, la Bavihre, Plnfante-gouvernante des Pays-Bas espa- 
gnols et I’Empereur essayhrent en vain de former une union maritime capable de 
tenir en ^chec les flottes du Nord et surtout celle des Provinces-Unies, dont 
Phabilet^ diplomatique les contrecarrait partout. Bientbt une nouvelle s^rie de 
projets de conquSte fut entam^e k la suite de la d^faite du roi Chretien IV de 
Danemark k la bataille de Lutter, par les armies de la Ligue catholique et de 
PEmpire; Ferdinand II, dont les troupes occupaient toute I’Allemagne du Nord 
et dont le g^n^ral, Albert de Waldstein , campait en Holstein avec sa terrible 
armde, caressait alors Pespoir de prendre la succession de la Ligue hans6atique 
parmi les marines du Nord; cette confederation de villes allemandes, autrefois si 
respectee des Danois, des Norv^giens, des Suedois et des Russes, trainait A 
peine encore un reste d’existence. L’empereur croyait, en gagnant de gre ou 
de force la Hanse h ses projets, pouvoir aussi s’emparer du passage du Sund, 
encaisser les riches revenus que procurait le peage de ce detroit, arracher en un 
mot aux puissances maritimes, Hollande, Angleterre, Suhde, Danemark, le com- 
merce de la Baltique et leur en interdire Pentrde pour en faire une mer intd- 
rieure purement germanique, ou plutdt — car Ferdinand s’occupait fort peu de 
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Punitd allernande au point de vue des principes — une propri^td exclusive de la 
famille des Habsbourg. Mais les circonstances erapScherent qu’il y eut jamais 
autre chose qu^un commencement d’exdcution. Waldstein fut bien nomm6 
general de la mer Oceanique et Baltique, mais sa flotte ne compta jamais plus de 
dix-huit vaisseaux, dont beaucoup furent d^truits par les Danois. Ses querelles 
continuelles avec le comte de Schwarzenberg, I’envoy^ imperial auprds des 
villes hans^atiques , nuisit au succ^s des ndgociations entara^es avec ces der- 
nifires, qui ne voulaient pas sacrifier les demiers debris de leur marine dans une 
lutte infructueuse. Bientbt d’ailleurs le gen^raiissime de Ferdinand fut nomm^ 
parson maitre, due herdditaire de Mecklenbourg, et des lors son attention fut 
toute dirigde du c6te des princes et Etats de I’Empire dont il devait essayer de 
capter les bonnes grSices ; il abandonna ses plans maritimes auxquels I’Espagne 
elle-mSme, absorbde par la guerre de la succession de Mantoue et par celle des 
Pays-Bas, ne pouvait cooperer davantage. Les pr^paratifs belliqueux de Gustave- 
Adolphe hStferent I’dchec des plans secrets de la cour de Vienne, et le d^barque- 
raent du roi de Su^de en i6}o les fit abandonner completement. L’auteur s’est 
arr^td l^i, ne voulant plus parler de quelques essais post^rieurs, ^galement mal- 
heureux, ou n’ayant pas encore trouv6 peut-6tre des materiaux suffisants pour 
continuer son travail. Si I’on ne veut juger I’importance d’une tentative politique 
que d’aprfes le succ^s on est en droit de nier I’interdt qui s’attache aux projets 
non r^alis^s de Philippe III et de Ferdinand II. Quant h nous, qui n’admettons 
pas ce criterium exclusif, nous avons suivi avec un grand intdrSt le r^cit de 
rhistorien, car il nous d^voile des vis^es politiques que nous soupconnions ^ 
peine avant la publication de son ouvrage ; il nous fournit de plus un nouvel et 
d^cisif argument centre ceux qui ne voient dans la guerre de Trente-Ans qu’une 
lutte religieuse et dynastique; elle porte sans doute I’empreinte de ce double 
caract^re et I’on a tort dgalement de le nier ; mais a c6te des motifs religieux 
qui s’y m^lent aux calculs d’arabition dynastique, on peut dem^ler d^sormais, 
gr^ce aux savantes recherches de M. R., un but ^galement important aux 
yeux des belligerants , la suprdmatie maritime et commerciale h conqu^rir. Les 
intdr^ts mat^riels des peuples comraencent k compter dans la lutte , et ce fait 
nous avertit que nous approchons des temps modernes. 

Nous n’avons pas beaucoup d’observations de detail k faire; dans son premier 
chapitre, M. R. cite assez souvent des chiffres et des details de statistique com- 
merciale d’apres des brochures hollandaises contemporaines , telles que le 
Spaensche Raedt, le Veridicus Belga, etc. Autant nous sommes partisans de I’em- 
ploi des feuilles volantes du temps, comme sources historiques, lorsqu’il s’agit 
de caracteriser les partis ou les opinions politiques et religieuses d’une dpoque, 
autant nous croyons dangereux de les invoquer pour des details de chiffres, etc.; 
on devient dtfiant quand on voit avec quelle v^h^mence les hommes comp^tents 
discutent sous nos yeux, mSme les documents de la statistique officielle contem- 
poraine. — A la page 157, M. R. parle de la Relatione dello Siato del Imperio, 
qu’on a, dit-il, I’habitude d’attribuer au nonce Carlo Carafa, le trop c^lebre 
convertisseur de la BohSme ; il n’y a pas moyen de douter que cette pi^ce soit 
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en effet de lui. — Une des sources de M. R. a VAmbassade d’Espesses, ma- 
nuscrit de quatre volumes in-folio, qui se trouve ^ la Biblioth^que de Berlin ; il 
serait int^ressant de savoir si les pieces de ce recueil sont les copies des ddp6- 
ches de cet ambassadeur franqais, qui rdsidait h La Haye, de 1624 ^ 1628, que 
nousavons ^ la Biblioth^que Imp^riale (M. S. Fonds franqais, n® 1794J-45). 
Malheureusement en cet endroit, comme dans son livre en g^ndral, Fauteur n’a 
pas cru n^cessaire de nous donner des explications un peu detaill^es sur ses 
sources. — Les innombrables notes et citations h I’appui de son texte, sont 
toutes rejet^es ^ la fin du volume , arrangement regrettable, car on n’est pas 
toujours portd ^ verifier sur-le-champ chaque citation, et quand on arrive aux 
demidres pages, on ne se retrouve plus au milieu de tous ces petits details, 
chifires, dates, etc. 

Le style de I’ouvrage est facile et coulant ; on serait m6me tentd de croire — 
chose bien rare chez un auteur allemand — que le nombre des alindas aurait 
pu facilement fitre diminud. A force d’dtudier consciencieusement ses sources, il 
est arrivd k notre historien ce qui est inevitable en pareil cas : il s’est fortement 
imprdgnd du langage de ses sources. Malheureusement si le xvii* siecle passe 
pour marquer I’apogde de la langue francaise, on peut affirmer au contraire qu’^ 
nulle autre dpoque I’allemand ne fut ddfigurd par autant de tournures baroques 
et de mots latins, francais, espagnols, etc.; on trouve c^ etl^ dans notre volume 
de curieux exemples de ces locutions dtrangdres autant qu’etranges. Mais ce ne 
sont lit que des taches Idgdres, et nous devons remercier encore une fois, en 
terminant, M. Reichard de nous avoir foumi un travail aussi consciencieux sur 
un sujet si peu connu. Son dtude fait honneur ^ son zdle et k son talent, hon- 
neur aussi au Seminaire histori^ue de M. Droysen qui I’a vu naltre et I Fdminent 
professeur de Berlin auquel elle est dddide par son dldve reconnaissant. 

Rod. Reuss. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouvemeur. 
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New edit. Gr. in-8° cart. London (Bell 
and D.). 3 fr. 13 

Da Prato (G.). 11 Paradiso degli Alberti, 
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LA FAMILLE DE RONSART 

Recherches genealogiijiies, historiques et litieraires, sur P. de Ronsard 
el sa famille, 

pour faire suite d I’edition des oeuvres completes du Poke, de M. Prosper Blanchemain, 
PAR ACHILLE DE ROCHAMBEAU. 


M. le comte A. de Rochambeau va publier prochaineraent un recueil de ren- 
seignements nouveaux sur Ronsard et sa famille. Void la table des matieres qui 
donnera une idee de I’ouvrage : 

Introduction. 

Chapitre I. Gdnealogie de la famille de Ronsart. — § I. Branche de la Pois- 
sonniere. — II. Branche de Glatigny. — III. Branche de Beauraont-la-Ronce. 

— IV. Branche de Monchenou. — V. Branche des Bordes. 

Chapitre II. Proprid^s seigneuriales possddees k di verses ^poques par la 
famille de Ronsart. — § I. La Poissonnide. — II. Les Moulins-Ronsart. — 
III. Les Roches. — IV. Glatigny. — V. La Chapelle-Gaugain. — VI. Monche- 
nou. — VII. La Fousse de Roumigny. — VIII. La Garli^re. — IX. Fleurigny. 

— X. Saint-Gilles. — XI. Croixval. — XII. La Cour de Crann. — XIII. La 
Cour. — XIV. Les maisons de ville. — XV. Beaumont-la-Ronce. — XVI. St- 
C6me-ld-Tours. — XVII. Bellozanne. 

Chapitre III. Iconographie et souvenirs du pode Ronsard. 

Chapitre IV. Melanges sur Pierre de Ronsard. — I. Epoque de la naissance 
de Ronsard. — II. Ronsard a-t-il de prdre? — III. Conversion de Pierre de 
Ronsard. — IV. Remonstrance a Pierre de Ronsard. — V. Deuxieme remons- 
trance ^ Pierre de Ronsard. — VI. Epistre k la populasse de Paris. — VII. Ad 
Petrum Ronsardum. — VIII. Ad Ronsardum. — IX, Passerat k Ronsard. 
Chapitre V. Pierre de Ronsard. Ses juges et ses imitateurs. 

Chapitre VI. Pides justificatives. 

Table analytique des noms de personnes contenus dans I’ouvrage. 

Table analytique des noms de lieux contenus dans I’ouvrage. 

Table des matides. 


Il sera public en deux formats. Une Edition in-16, format elzevirien, avec ou 
sans album in-80 raisin, compose de 2 1 planches complderaent in^dites. Parmi • 
ces planches se trouvent un portrait de Ronsard d’aprSs une peinture du temps 
et le fac-simile d’une lettre autographe du po^te. 

Cette edition est destind ^ faire suite au.x oeuvres compldes de Ronsard 
publics par M. Prosper Blanchemain. 

Il sera tir6 aussi cinquante exemplaires de bibliophiles sur papier verg6 in-80 
raisin, avec les planches intercalds dans le texte. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK. 

67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

Son origine, sa nature, sa mission, i volume 

5 fr. 


LA PAROLE itr 


I T AC'AITRITC Catholicon. Dictionnaire breton, 

• L_<A\vJ/A. LJ Hi LJ ^ francais et latin, public par M. R. F. 
Le Men, archiviste du Finist^re, d’apres I’edition de M'Auffret de Quotqueueran, 
imprim^e k Trdguier chez Jehan Caluez en MCCCCXCIX. i vol. in-S® (tire k petit 
nombre). ^ 

P IVTRVPR ^®^^^''^^^^^“''*’®P°P^®francaise.Examen critique 
1 • iVl IL I JCj iv de I’histoire poetique de Charlemagne de M. G. 
Paris et des dpopees francaises de M. L. Gautier. Gr. in-S®. 3 fr 

E f^Onr'T'DCD/^ cataractes du Nil et spdcia- 
• DeUiwI 1 DlLlvIj lement de celles de Hannek et 
de Kaybar. i vol. in-4°, orn6 de 5 cartes en chromolithographie. 20 fr. 


R. DE MAS LASTRIE 

moyen-hge. Gr. in-S®. 


Du droit de marque et du 
droit de repr^sailles au 
2 fr. 


HARTWIG DERENBOURG 

Essai sur les formes des pluriels arabes. In-So. 3 fr. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer ^ la librajrie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Baronii (C.). Annales ecclesiastic! denuo 
excusi et ad nostra usque tempora per- 
ducti ab A. Theiner. T. 9, lo, 1 1 (500- 
679). ln-4" a 2 col., xxj-iSySp. Bar-le- 
Duc (lib. Guerin). Le vol. 16 fr. 

Beau (le) dans I’utile. Histoire sommaire 
de rUnion centrale des beaux arts appli- 
que a I’industrie, suivie des rapports du 
jury de I’exposition de 1865. ln-8", 507 
p. Paris (I place Royale;. 

Blanc (L.). Revolution frangaise. Histoire 
de dix ans (1830-18401. lo* edit., aug- 
mentee de nouveaux documents diploma- 
tiques et illustrfe de 25 grav. T. 5. In-8", 
viij-472 p. Paris (lib. Pagnerre). 4 fr. 

Brachet (A.). Grammaire historique de 
la iangue frangaise. In- 18 jeus, 515 p. 
Paris (lib. Hetzel). 3 Ir. 

Brown (J. P.). The Dervishes or oriental 
spiritualism. Pet. in-8" cart., 414 p. 
London (Trubner and C"). 17 fr. 30 

Buron (L. L.). Histoire des principales 
litteratures de I’Europe ancienne et mo- 
derne, avec tableaux et sommaires. ln-12, 
448 p. Paris (lib. Thorin). 5 fr. 30 

Calx de Saint-Amour (A. de). La Iangue 
latine etudite dans I’unite indo-europeenne. 
Histoire, grammaire, lexique. ln-8", 460 
p. Paris (Hachette et C"). 10 fr. 

Charles (leP.). Histoire abregte des mis- 
sions des peres Capucins de Savoye 
(1637-1680). Traduit en frangais par le 
pere Fidele de Talissieu, capucin. In-8", 
253 p. Chambery (imp. Bottero). 

Claretie (J.). Les derniers Montagnards. 
Histoire de I’insurrection de prairial an III 
(1793) d’apres les documents originaux 
inedits. 2" edition. In-18 jesus, vij-409 p. 
Paris (lib. Internationale). 3 fr. 30 

Cochet. Archeologie gauloise. Note sur un 
bracelet en bronze trouve a Caudebec- 
les-Elbeuf en 1863. ln-8", 7 p. avec fig. 
Rouen (imp. Cagniard). 

Coquerel (A.). Libres Etudes. Religion, 
critique, histoire, beaux-arts et voyages. 
In-8", 376 p. Paris (lib. G. Bailliere). 

5 fr. 


Darcel (A.). L’art architectural en France 
depuis Frangois I" jusqu’a Louis XIV, 
motifs de decoration interieure et exte- 
rieure dessines d’apres des modeles execu- 
tes et inedits des principales epoques de 
la Renaissance, comprenant : lambris, 
pla.'bnds, voutes, cheminees, portes, etc., 
dessines par E. Rouyer. T. 1 . In-4", ' >2 
p. et ioo pi. Paris (lib. Baudry). 

Desnoyers. Notice sur une urne funeraire 
trouvee dans la commune de Saint-Jean 
de Braye. In-8", 13 p. et pi. Orleans 
(imp. Jacob). 

Deydou (P. G.). Un poete bordelais : 
Ausone. Etude biographique et litteraire. 
In-8", 22 p. Bordeaux (imp. V" Dupuy 
et C";. 30 c. 

Donet. Le Strabon de Didot et deux ques- 
tions de geographic comparee : les Vadi- 
casses dans I’Auxois; une voie romaine 
en Sequanie. In-8", 3 1 p. Semur (lib. 
Verdot). 

Duchinski. Introduction k I’ethnologie 
des peoples ranges au nombre des Slaves. 
In-8", 16 p. Pans (imp. Hennuyer et fils). 

Fourmont (H. de). L’Ouest aux Croi- 
sades. T. 3. In-8", 457 p. Paris (libr. 
Aubry). 

Franklin (A.). Les anciennes bibliotheques 
de Paris, eglises, monasteres, colleges, 
etc, T. 1 . In-4', xxiij-429 p. Paris (lib. 
A. Franck). 

Histoire generale de Paris. Collection 
de documents publiee sous les auspices 
du Conseil municipal. 

Froehner (\V.). Choix de vases grecs ine- 
dits de la collection de Son Altesse Impe- 
riale le Prince Napoleon. In-4", 5 ^ P- 
7 pi. Paris (imp. Claye). 

J Herbert (Lady). Cradle lands. Gr. in-8’ 
cart. London (Bentley). 26 fr. 23 

Travels in Egypt, Syria and the Holy 
Land, with illustrations. 

Irenseus (Writings of), translated by rev. 
A. Roberts and rev. W. H. Rambaut. 
Vol. I. In-8" cart., 500 p. Edinburgh 
(Clark). 13 fr. 13 



Jervis (S.). A Dictionary of the language 
of Shakspeare. In-4" cart., 370 p. Lon- 
don (J. R. Smith). 15 fr. 

Kalevala (le), epopee nationale de la Fin- 
lande et des peuple.s finnois. Traduit de 
I’idiome original, annote et accompagne 
d’etudes historiques, mythologiques et ht- 
teraires, par L. Ltouzon Le Due. i”re- 
popte. In-8", xlvii)-5i2 p. Paris (libr. 
Internationale). Les deux vol. 15 fr. 

K6ratry (de). L’elevation et la chute de 
I’empereur Maximilien. Intervention fran- 
qaise au Mexique (1861-18671. Pr&ede 
d'une preface de Prevost-Paradol. In-8", 
x.x-372 p. Paris (lib. Internationale), yfr. 

Laprade (V. de). Le sentiment de la na- 
ture chez les modernes. In-8", xj-352 p. 
Paris (hb. Didier et C"j. 7 fr. 30 

Liblin (J.). Chronique de Colmar, i” et 
2" parties, de Pan 38 a I’an 1300. In-8", 
ix-146 p. Mulhouse (imp. Bader). 

Mahul. Cartulaire et archives des com- 
munes de I’ancien diocese et de I’arron- 
dissement administratif de Carcassone. 
Villes, villages, eglises, abbayes, prieur&, 
chiteaux, seigneuries, fiefs, genealogies, 
blasons, metairies, lieux bitis, quartiers 
ruraux, notes statistiques. Vol. j. In-q", 
778 p. et 6 pl. Paris (lib. Dumouhn). 

i5fr. 

SXarshman (J. C.). The history of India 
from the earliest period to the close of 
lord Dalhousie’s administration. Vol. 3. 
In-8" cart., 506 p. London (Longmans). 

9 fr. 40 

Michaux. Notice historique sur les cir- 
conscriptions ecclesiastiques anciennes et 
modernes du diocese de Cambrai, et spe- 
cialement sur cedes de ses divisions et 
subdivisions qui se rapportent au terri- 
toire actuei de i’arrondissementd’ Avesnes. 
In-8", xvij-437 p. et carte. Avesne (hau- 
teur). 3 fr. 

Milet (A.). Ceramique normande. Priorite 
de Pinvention de la porcelaine a Rouen 
en 1673. In- 1 2, 24 p. Rouen (imp. Ga- 
gniard). 

Millet (J.). Histoire de Descartes avant 
1637, suivie de i’analyse du Discours de 
la methode et des Essais de philosophie. 
ln-8", xxxij-496 p. Paris (lib. Didier et 

C"). 

Millot (A.). Le chateau de Chambord, 
photographic par Mieusement, avec un 
texte descriptif et historique par A. Mil- 
lot, prKede d’une introduction par T. 


Gautier, i" livr. In-f", 4 p. et pi. Blois 
(I’auteur). 

Se composera de 1 o livr. a raison de 
6 fr. chaque. 

Pecheur. Annales du diocese de Soissons. 
T. 2. In-8", 666 p. Paris (lib. Dumoulin). 

Prarond (E.). Quelques faits de Phistoire 
d’Abbeviile, tires des reg'istres de i’eche- 
vinage, suivant des notes de la main de 
M. Trauile, raises en ordre et compietees. 
In-12, 203 p. Paris (lib. Dumoulin;. 

Prat (H.). Etudes historiques. Revolution 
frangaise. In- 18 jesus, 400 p. Paris (lib. 
Borranii. 4 Ir. 

Etudes litteraires. Epoque revolution- 

naire. In-i8jesus, 380 p. Paris (le meme). 

4 fr- 

Rittiez (F.). Histoire du gouvernement 
provisoire de 1848, pour iaire suite a 
Phistoire du regne de Louis-Philippe I". 
T.-2. !n-8", 383 p. Paris (Lib. internat.). 

3 fr. 

Roberts (J. S.). The legendary Ballads 
of England and Scotland, with orig. illus- 
trat. and steel portrait. In-8“ cart. Lon- 
don (Warne). 9 fr. 40 

Robillard de Beaurepaire (C. de). 
L'entree de Franqois I" roi de France, 
dans la ville de Rouen , au mois d’aout 
1317; reimprime d’apres deux opuscules 
rarissimes de Pepoque, et precede d’une 
introduction. Pet. in-4", lv-34p. Rouen 
(imp. Boissel). 

Les tavernes de Rouen au XVI" sikle ; 

public d’apres un opuscule rarissime de 
Pepoque; avec une introduction. Pet. 
in-4", xxviij-19 p. Rouen (imp. Boissel). 

Sybel (H. v.). History of the french Revo- 
lution, translated from the 3. edit, of the 
original german work by \V. C. Perry. 
4 vol. Vol. 1 and 2. In-8" cart. London 
(Murray). 30 fr. 

Thompson (d'A. W.). Sales Attici, or 
the maxims, witty and wise of Athenian 
tragic drama collected, arranged and para- 
phrased. In- 1 2 cart., 430 p. Edinburgh 
(Edmonston and D.). 1 1 fr. 25 

Tissot(J.'. Essai de logique objective, ou 
theorie de la connaissance de la verite et 
de la certitude. In-8", xx-468 p. ilib. L. 
Hachette et C"). 

Topin (M.). L’Europe et les Bourbons 
sous Louis XIV. Affaires de Rome. Une 
election en Pologne. Conferences de Ger- 
truydenberg. Paix d’Utrecht. In -8", 
436 p. Paris (lib. Didier et C"). 



LIVRES ANCIENS 

RELATIFS A L’ARCHEOLOGIE ET A LA NUMISMATIQUE, 
Qui se irouvent a la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Ouvaroff. Examen critique de la fable d’Hercuie. St-Petersbourg, 1820. In-q', demi- 
rel. V. ‘ 2 fr. 50 

Paciaudi. Lettres au comte de Caylus. Paris, 1802. In-8", demi-v. pi. 3 fr. 30 

Panel! (A. X.), Soc. J. De Cistophoris. Lugduni, 1734. In-4", demi-v. 3 fr. 50 

Panofka (Th.). Recherches sur les veritables noms des vases grecs et sur leurs diffe- 
rents usages. Paris, 1829. In-fol. cart, non rogne. Pr. f. 22 fr. 12 fr. 

Le lever du soleil sur un vase peint. Paris, 1833. In-4", cart, planch. 4 fr. 

Zeus und jEgyna. Berlin, 1836. In-4", cart, planch, gr. pap. 5 fr. 

Le meme, pap. ordin. 3 fr. 

Ueber verlegene Mythen mit Bezug auf Antiken des Koenigl. Museums. 1839. In-4" 

br. pi. 4 fr. 

Von einer Anzahl antiker Weihgeschenke und den Beziehungen ihrer Geber zu den 

Orten ihrer Bestimmung. Berlin, 1839. In-4" Avec 4 pi. Pr. f. 8 fr. 3 fr. 

Von dem Einflusse der Gottheiten auf die Ortsnamen. Berlin, 1842. 2 vol. in-4" br. 

6 pi. Pr. f. 12 fr. 8 fr. 

Die Heilgoetter der Griechen. Berlin, 1843. In-4", br. planch. 5 fr. 30 

Poseidon und Dionysos. 1843. In-4", ^8- br. 2 fr. 

Antikenkranz zum funften berliner Winckelmannsfest. 1 2 bildl. Darstellungen. Berlin, 

1845. In-4", br. 1 fr. 30 


Asklepios und die Asklepiaden. Berlin, 1843. 2 vol. in-4", br. pi. Pr. f. 1 3 fr. 10 fr. 

Perseus und die Graea. Berlin, 1846. ln-4", br. pi. i fr. 50 

Der Vasenbildner Panphaeos. Berlin, 1848. In-4", br. pi. 3 fr. 

- — Trophonioskultus in Rhegium. Berlin, 1848. In-4", br. pi. 3 fr. 

Von den Namen der Vasenbildner in Beziehung zu ihren bildlichen Darstellungen. 

Berlin, 1849. — Die Vasenmaler Eythymides und Euphronios. — Der Vasenbildner 
Panphaios. — In-4", br. pi. Pr. f. 17 fr. 12 fr. 

Delphi und Melaine Antikenkranz zum 9. berliner Winckelmannsfest. 14. bildl. 

Darstellung. Berlin, 1849. ln-4", br. 2 fr. 

— — Die griechischen Eigennamen mit Kalos im Zusammenhang mit dem Bilderschmuck 
auf bemalten Gefaessen. 1849. In-4", pb Pr- I- 16 fr. 10 fr. 


Gemmen mit Inschriften in den koeniglichen Museen zu Berlin , Haag, Kopenhagen, 

London, Paris, Petersburg und Wien. Berlin, 1831. In-4", br. pi. Pr. f. 20 fr. 13 fr. 

Archaeologischer Commentar zu Pausanias. Bd. II. Kap. 24. Berlin, 1834. In-4", 

^ ^ j fr; 


br. pi. Pr. f. 6 fr. 

Atalante und Atlas. Berlin, 1831. In-4", br. pi. Pr. f. 6 fr. 73 c. 

Dionysos und die Thyaden. Berlin, 1833. In-4", br. pi. Pr. f. 6 fr. 

Phocus und Antiope. Berlin, 1833. ln-4", br. pl. 

Zur Erklaerung des Plinius. lb. 1855. In-4", br. pl. Pr. f. 3 fr. 3 3 c. 

Zeus Basileus und Herakles Kallinikos. Berlin, 1835. In-4", br. pl. 


3 fr. 

4 fr. 
2 fr. 30 

2 fr. 
1 fr. 30 


Panvinii (Onuphr.). Antiquitatum Veronensium libri VIII. Veron, 1648. Fig. F. v. 9 fr. 


Nogent-Ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer & la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin, ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possdderait pas en 
magasin. 


Anne-Paul-Dominique de Noailles, mar- 
quise de Montaigu. In-i8 jesus, 

451 p. Paris (Dentu). 3 fr. 

Baker (S. W.). The Niles Tributaries of 
Abyssinia. 2. edit. In-8* cart., 615 p. 
London (Macmillan). 26 fr. 25 

Beanchesne (de). La vie et la legende 
de madame sainte Notberg; etablissement 
de la foi chretienne dans la vallee du 
Neckar. Ouvrage divise en 3 livres et 

39 chapitres orne de 84 gray, d’apres les 

dessins de M. S. Langlois. In-4*, 522 P- 
Paris (lib. Plon). 25 fr. 

Beaupre. Notice sur quelques graveurs 
nanceiens du XVIII* siecle et sur leurs 
ouvrages. Nancy (imp. Lepage). 

BMu. Histoire de la ville de Bapaume, 
depuis son origine jusqu’a nos jours. 
3‘partie. Addimenta. In-8*,4i p. Arras 
(lib. Rousseau-Leroy). 

Bergmann (F.-G.). De I’influence exerc^e 
par les Slaves sur les Scandinaves dans 
rantiquite. In-8*, i8 p. Colmar (imp. 
Decker). 

Bernard (saint). (Euvres complies. Tra- 
duction nouvelle par M. I’abbe Dion. 
T. 6. Gr. in-8* i 2 col. 564 p. Paris 
(lib. Vives). 

Beule (A.). Auguste, sa famille et ses amis. 
2* ed. In-8*, 363 p. Paris (lib. Michel 
Levy). 6 fr. 

Beul6. Eloge de M. Ingres prononce dans 
la seance publique de I’Academie des 
beaux-arts le 14 d&embre 1867. Institut 
imperial de France. In-4“, 28 p. Paris 
(lib. F. Didot freres, fils et C*). 

Blackburn (W. M.). William Farel and 
the story of the swiss reform, ln-12 cart., 
360 p. London (Hamilton). 4 fr. 40 

Blanchard (E.). Metamorphoses, moeurs 
et instincts des insectes (insectes, myria- 
podes, arachnides, crustaces). Ouvrage 
illustre de 200 fig. dans le texte et de 

40 pi. tirees d part. Gr. in-8", 720 p. 

Pans (lib. G. Bailliere). 30 fr. 


Bunsen (C.-C.-J. de). Dieu dans I’histoire. 
Traduction reduite par A. Dietz, et prd- 
cedee d’une notice sur la vie et les ceuvres 
de Bunsen, par H. Martin. In-8", xxiv- 
524 p. Paris (lib. Didier et C*). 

Cattin. Meraoire pour servir d I’histoire 
ecclesiastique des dioceses de Lyon et de 
Belley , depuis la constitution civile du 
clerge jusqu’au concordat; d’apres les 
notes laissees par M. Ruivet, vicaire 
general de Belley et les recherches faites 
dans les archives de I’archevechedeLyon. 
ln-8", xvj-612 p. Lyon (lib. Josserand). 

4 fr. 

Cazenove (R. de). Notes sur deux biblio- 
philes lyonnais (i;62-i867), recherches 
sur Jean Grolier, sur sa vie et sur sa 
bibliotheque par M. Le Roux de Lincy. 
Catalogue de la bibliotheque de M. N. 
Yemeniz, precede d’une notice, par Le 
Roux de Lincy. Compte-rendu analytique. 
In-8", $i p. Lyon (imp. Vingtrinier). 

Chaucer. The Prologue, the Knightes 
Tale, the Nonne Prestes Tale, from the 
Canterbury Tales. Edit, by R. Morris. 
In- 1 2 cart., 252 p. London (Macmillan). 

5 fr- I S 

Cl^mencet (Dorn.). Histoire litteraire de 
Port-Royal publife pour la premiere fois 
sur le manuscrit authentique avec une 
introduction et la biographic de I’auteur, 
par M. I’abbe Guettfe. T. i. ln-8*, xvj- 
462 p. Paris (lib. de I’Union catholique). 

Confucius and the Chinese Classics. Edit, 
by A. W. Loomis. In- 12, 432 p. (San- 
Francisco; London. 12 fr. 50 

Correspondance de madame Elisabeth 
de France, soeur de Louis XVI, publiee 
par F. Feuillet de Conches sur les origi- 
naux autographes et precedee d’une lettre 
de Mgr 1 archeveque de Paris. In-8*, 
xxiv-472 p. Paris (lib. Plon). 8 fr. 

Bauban (C.-A.). La demagogie en 1793 
i Paris , ou histoire , jour par jour, de 
I’annee 1793, accompagnee de documents 
contemporains rares ou inMits, recueillis 
et mis en ordre. Ouvrage enrichi de i6gr. 



de Valton et d’autres artistes, d’apres 
des dessins inMits et des gravures du 
temps, ln-8*, xx-644 p. Paris (lib. Plon). 

8 fr. 

Denis (T.). Souvenir de la domination 
espagnole dans les Pays-Bas. In- 1 2, 1 8 p. 
Douai (lib. Crepin). 

Didier (C.). Notice historique sur les deux 
monasteres, le village, I’eglise, le college 
et le chateau de Puellemontier; suivie 
d’une courte notice sur I’abbaye de Bou- 
lancourt. In-8*, 164 p. Troyes (lib. 
Bertrand-Hu). 

Doyle (H.). An illustrated history of Ire- 
land from the earliest period, with histo- 
rical illustrations. In-8" cart. London 
(Longmans). 23 fr. 13 

English Cyclopedia. Reissue : Arts and 
Sciences. Vof. 5. In-4" cart. London 
(Bradbury). 1 3 fr. 

£tats generaux de Pontoise. Cahier du 
tiers etat, public par H. Tartiere. In-8", 
34 p. Mont-de-Marsan (imp. V"Leclercq). 

Fillon (B.). Le Langen, Veluire et le Poire 
(Vendee). In-8", 45 p. Fontenay-le-Comte 
(imp. Robuchon). 

Fragment de la chanson de Geste de 
Gilbert de Metz, publie par M. A. de 
Rochambeau. In-8", 13 p. Paris (imp. 
Pillet). 

Gosselin (J.). Histoire et usages d’une 
compagnie d’archers dans le Bas-Santerre. 
Pages emprunt^s au registre de la con- 
frene de Samt-Sebastien de Marquivilliers. 
In-8', 46 p. Amiens (imp. Lenoel-He- 
rouart). 

Gould (S. B.). Curious Myths of the mid- 
dle ages. 1. series. New edit. Pet, in-8* 
cart., 286 p. London (Rivingtons). 

9 fr. 40 

Gnillotin de Corson (A.). Les eglises 
et les chapelles de la baronnie de Chateau- 
briant en 1663. In-8", 60 p. Nantes (imp . 
Forest et Grimaud). 

Guyot-Jomard (A.). Manuel breton- 
frangais, contenant des exercices elemen- 
taires des dialogues gradu& et des mor- 
ceaux choisis. 2" M. In-18, x-170 p. 
Vannes (imp. Lamarzelle). 

Hom^re. L’lliade ; traduction litterale en 
vers par A. Menar. Chant i". In-8', 
28 p. Paris (lib. Durand et Pedone- 
Lauriel). 30 c. 

Odyssee, hymnes, epigrammes. Batrak- 

homyomakhie. Trad, nouvelle par Le- 


conte de Lisle. In-8", 480 p. Paris (lib. 
Lemerre). 7 fr. 30 

Homer’s Iliad, rendered into english Wank 
verse by Edward earl of Derby. 2 vol. 
pet. in-8' cart., 680 p. London (Murray). 

1 2 fr. 30 

Horace. (Juinti Horatii Flacci opera, cura 
W. H. Milman. In- 12 cart., 290 pages. 
London (Murray). 9 fr. 40 

Humbert (G.). Les douanes et les octrois 
chez les Remains. In-8”, 69 p. Toulouse 
(imp. Bonnal et Gibrac). 

Husson. Origine de I’espece humaine dans 
les environs de Toul par rapport au 
Diluvium alpin. In-8", 16 p. Paris (lib. 
J.-B. Bailliei-e et fils). 

Jaugey (J.-B.). Etude sur Jeanne D’ Arc, 
sa vie, ses voix, sa saintete, sa soumission 
a I’Eglise, son proces et I’autorite eccle- 
siastique. Iri-8", loyp. Paris (lib. Durand 
et Pedone-Lauriel). 

Jeannel (C.-J.). Unde hauriantur et quo- 
modo sanciantur M. T. Ciceronis officia. 
ln-8", 44 p. Paris (lib. Thorm). 

Liacombe (P.). La morale sous Louis XIV. 
ln-8', 24 p. Saint-Germain (imp. Toinon 
et C"). 

he Roux de Lincy et Tisserand 
(L.-M). Paris et ses historiens aux XIV" 
et XV" siteles , documents recueillis et 
comments. In-4", xxxvj-663 p. et pi. 
Paris (Imp. imperiale). 

liessons of Middle Age, with some account 
of various Cities and Men. Petit in-8" 
cart., 380 p. London (Longmans). 

I ! fr. 23 

Palgrave (W. G.). Personal narrative 
of a year’s Journey through central and 
eastern Arabia (1862-63). edit. In- 

s' cart., 420 p. London (Macmillan). 

9 fr. 40 

Reuss(R.). La destruction du protestan- 
tisme en Boheme. Episode de la guerre 
de Trente ans. ln-8", 69 p. Strasbourg 
(imp. Silbermann). 

Tugault (A.). Grammaire de la langue 
malaye ou malaise, ln-8*, 98 p. Paris 
(imp. Goupy). 3 fr. 

Walford (E.). Representative Men in 
Literature, Science and Art. The photo- 
graphic Portraits from Life by E. Ed- 
wards. In-8" cart. London (Bennett). 

26 fr. 23 

Wallace (A.). The Desert and the Holy 
Land. In-8" cart., 409 p. London (Ha- 
milton). 7 fr. 30 


LIBRAIRIE A. FRANCK, 67, RUE RICHELIEU. 


LA FAMILLE DE RONSART 

Recherches genealogiques, historiques et litteraires, sur P. de Ronsard 
et sa famille, 

pour faire suite a I’ edition des oeuvres completes du Poke, deM. Prosper Blanchemain, 
PAR ACHILLE DE ROCHAMBEAU. 


M. le comte A. de Rochambeau va publier prochainement un recueil de ren- 
seignements nouveaux sur Ronsard et sa famille. Void la table des matieres qui 
donnera une idee de I’ouvrage : 

Introduction. 

Chapitre I. Gdnealogie de la famille de Ronsart. — § I. Branche de la Pois- 
sonni^re. — II. Branche de Glatigny. — III. Branche de Beaumont-la-Ronce. 

— IV. Branche de Monchenou. — V. Branche des Bordes. 

Chapitre II. Propriet^s seigneuriales possdd^es ^ diverses dpoques par la 
famille de Ronsart. — § I. La Poissonniere. — II. Les Moulins-Ronsart. — 
III. Les Roches. — IV. Glatigny. — V. La Chapelle-Gaugain. — VI. Monche- 
nou. — VII. La Pousse de Roumigny. — VIII. La Garli^re. — IX. Fleurigny. 

— X. Saint-Gilles. — XI. Croixval. — XII. La Cour de Crann. — Xlll. La 
Cour. — XIV. Les mafsons de ville. — XV. Beaumont-la-Ronce. — XVI. St- 
C6rae-l$s-Tours. — XVII. Bellozanne. 

Chapitre III. Iconographie et souvenirs du pode Ronsard. 

Chapitre IV. Melanges sur Pierre de Ronsard. — I. Epoque de la naissance 
de Ronsard. — II. Ronsard a-t-il ete pr^tre.^ — III. Conversion de Pierre de 
Ronsard. — IV. Remonstrance k Pierre de Ronsard. — V. Deuxieme remons- 
trance k Pierre de Ronsard. — VI. Epistre ^ la populasse de Paris. — VII. Ad 
Petrum Ronsardum. — VIII. Ad Ronsardum. — IX, Passerat k Ronsard. 

Chapitre V. Pierre de Ronsard. Ses juges et ses imitateurs. 

Chapitre VI. Pieces justificatives. 

Table analytique des noms de personnes contenus dans I’ouvrage. 

Table analytique des noms de lieux contenus dans I’ouvrage. 

Table des matieres. 

II sera public en deux formats. Une Edition in- 16, format elzevirien, avec ou 
sans album in-S® raisin, compost de 2 1 planches completement inedites. Parmi 
ces planches se trouvent un portrait de Ronsard d’apres une peinture du temps 
et le fac-simile d’une lettre autographe du po^te. 

Cette edition est destinee k faire suite aux oeuvres completes de Ronsard 
publiees par M. Prosper Blanchemain. 

Il sera tir^ aussi cinquante exemplaires de bibliophiles sur papier vergd in-So 
raisin, avec les planches intercal6es dans le texte. 


Nogent-le-Rotrou, imprimene de A. Gouverneur. 
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Troisieme ann^e 


25 Janvier 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 15 fr. — Ddpartements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un nuradro d6tach6, 50 cent. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente chez Buddeus, k Diisseldorf, et se trouve a Paris, S la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

C T^ T T V T ^ Bausteiue zur Geschichte der 

• 1 rv 1 IL lJ rv 1 n O griechisch-rcemischen Plastik od. 

Berlin’s antike Bildwerke. Tome I : Die Gypsabgusse im neuen Museum in his- 
tor. Folge erklaert. In-8'’. lo fr. 70 


En vente chez Bredt, S Leipzig, et se trouve k Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


CORANUSARABICE 


rum exprimi curavit Prof. D' Gust. Maur. 
novis chartis impresa. Gr. in-S" cart. 


textum recognitum ite- 
Redslob. Editio ster. C. Tauchnitii, 

20 fr. 


En vente chez Mittler et fils, «i Berlin, et se trouve ^ Paris, 

^ la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

PROF. D'‘FRDR.UEBERWEG 

Grundriss der Geschichte der Philosophie von Thales bis auf die Gegenwart. 
je partie : Grundriss der Geschichte der Philosophie der Neuzeit, von dem 
Aufbluhen der Alterthumsstudien bis auf die Gegenwart. 2« ed. revue, corrigee 
et augm. Gr. in-8<=. 7 fr. 50 c. 







BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Alberti ( E. ). Lexicon der schleswig- 
holstein- lauenburgischen und eutinischen 
Schriftsteller von 1829 bis Mitte 1866. 
2 parties. In-8*, 607 p. Kiel (Maack). 

31 fr. 

Alzog(J.). Handbuch derUniversalkirchen- 
geschichte, avec 2 tabl. chronolog. et 2 
cartes de geographie ecciesiast. 2 vol. 
in-8*. Ed. revue et corr. t524p. Mainz 
(Kupferberg). 13 fr. 

Ambros (A. W.). Geschichte der Musik. 
Tome III ( I ’• partie). Breslau ( Leuckart). 

16 fr. 

Prix du vol. I III. 44 fr. 

Annali delle University toscane. Tomo IX, 
p. I, scienze noologiche; p. 2, scienze 
cosmoiogiche. In-4', ^43 P^ges. Torino 
(Lcescher). ii fr. 30 

Baud! dl Vestne fC.). Di Gherardo da 
Firenze e di Aldobrando da Siena, poeti 
del secolo XII, e delle origin! del volgare 
illustre italiano. In-4", Torino (Lcescher, 
Bocca). 

Biasutti (G.). Studi comparativi sull’ 
alfabeto latino. In-8', 81 p. Venezia (tip. 
Antonelli). 1 fr. 75 

Biblia hebraica secundum editiones Jos. 
Athias, Joa. Leusden, Jo. Simonis alio- 
rumque imprimis Everardi vanderHooght 
recensuit sectionum propheticarum recen- 
sum et explicationem clavemque masore- 
thicam et rabbinicam addidit Aug. Hahn. 
Editio ster. C. Tauchnitii. Gr. in-8', 
1415 p. Leipzig (Bredt). 8 fr. 

Bibliothek (deutsche). Sammlungseltener 
Schriften der slteren deutschen National- 
literatur, publ. par H. Kurz. Vol. 10. 
In-8'. Leipzig (Weber). iq fr. 

Vol. I y 10. 80 fr. 

der seltesten deutschen Litteratur- 

Denkmaeler. Tome III. Angelsa:chsische 
Denkmaeler. i" part. Gr. in-8', 273 p. 
Paderborn (Schoenigh). S fr- 3 S 

Brambach (W.). Baden unter roemischer 
Herrschaft. In-4" s^ec i pl. 3 1 p. Frei- 
burg (Diernfellner). 2 fr. 


Cagnolo. Lucrezia Borgia in Ferrara.’ 
sposa a don Alfonso d’Este. Memorie stOj 
nche estratte dalle cronache ferraresi d’ 
B. Zambotto dov’ e inserita la relazione 
di N. Cagnolo di Parma. Con annota- 
zioni. ln-8', 76 p., 1 pl. Ferrara (Taddei). 

Caspar! ( 0 .). Die Irrthumer der altclas- 
sischen Philosophen in ihrer Bedeutung 
fur das philosophische Princip. In-8', 
35 p. Heidelberg (Bangel et Schmitt). 

1 fr. 63 

Codex diplomaticus Silesiae, hrsg. vom 
Vereine fiir Geschichte und Altherthum 
Schlesiens. Tome 7. A. u. d. T. : Re- 
gesten zur schlesiscnen Geschichte, publ. 
par le D' C. Griinhagen. 3 parties de 
1221-1238. Gr. in-4". Breslau (Max et 
C'). 2 fr. 70 

Prix des vol. parus. T. I a VII. 84 f. 

Dederich (A.). Annalen der Stadt Em- 
merich. Gr. in-8', 629 p. Emmerich 
(Romen). 10 fr. 70 

Dion Cassius. Histoire romaine, traduite 
en frangais avec des notes critiques et 
historiques et le texte en regard , colla- 
tionne sur les meilleures editions et sur 
les manuscrits de Rome, Florence, Venise, 
Turin, Munich, Heidelberg, Paris, Tours, 
Besanqon, par E. Gros, continuee par V. 
Boissec. T. 9. In-8’, vij-534 p. Paris 
(lib. F. Didot freres, fils et C'). 

Droysen (J. G.). Grundriss der Historik. 
Gr. in-8’, 84 p. Leipzig (Veit et C’). 

2 fr. 15 

Euripidis Fabulse. Recognovit Adol- 
phus Kirchhoff. Vol. II. Heraclidte. 
Hercules furens. Supplices. Hippolytus. 
Iphigenia Aulidensis. Iphigenia Taurica. 
Gr. in-8", 293 p, Berlin (Weidmann). 2 f. 

Flugel (G.). Die arabischen, persischen 
u. turkischen Handschriften der kais. 
kcenigl. Hofbibliothek zu Wien. 5 vol. 
gr. in-4’, 1990 p. Vienne. 20 fr. 

Frommelt (F.). Florilegium latinum sive 
thesaurus sententiarum quae in veterum 
poetarum romanorum scriptis exstant. 
Gr. in-S’, 276 p. lena (Deistung). 6 fr. 



! 

Hamel (C.). Histoire de I’abbaye et du 
college de Juilly depuis leurs origines 
jusqu’a nos jours, ornfe d’une vue de la 
facade interieure du college, du portrait 
du P. de Coudren, son fondateur, et de 
I'autographe d’une des oraisons funebres 
de Bossuet. In-8”, xvij-690 p. Paris (lib. 
Douniol). 

Hoelemann (H. G.). De justicias ex fide 
ambabus in vetere testamento sedibus ter 
in novo testamento memoratis commen- 
tatio exegetica. Akademische Denkschrift. 
Gr. in-8”, 96 p. Leipzig fBredt). 2 f. 50 

Marenesi (E.). Vocabolarietto domestico 
del dialetto modenese colla voce corris- 
pondente italiana. In- 16, 68 p. Modena 
(tip. dell’ Immacol. Concez. edit.). 1 fr. 

Mdmoires de I’Academie imperiale des 
sciences, lettres et arts d’Arras. 2” serie. 
Tome I. !n-8”, xiv-413 p. Arras (impr. 
Courtin). 

Menzel (H.). Diether von Isenburg, Erz- 
bischof von Mainz 14(9-63. Ein Beitrag 
zur Geschichte der staatl. und kirchl. 
Reformbestrebungen des !(. Jahrh. Gr. 
in-8”, 226 p. Erlangen (Besold). 4 fr. 

Omero. L’lliade tradotta da V. Monti. 
ln-32, 792 p. Firenze (G. Barbera). 

2 fr. 40 

Palaky. Geschichte von Bffihmen. T. V. 
2'partie, Koenig Wladislaw II u. Koenig 
Ludwig 1 von 1500-1526. 586 p. Prag 
(Tempsky). 9 fr. 65 

Prix des vol. I-V 2. 70 fr. 1 5 

Rosmini-Serbati (A.). Principj della 
scienza morale e storia comparativa e 
critica de’ sistemi intorno al principio 
della morale. 3” ediz. Vol. i. Gr. in-8”, 
xxviij-480 p. Intra (Bertolotti). 

Sanneg (J.). De vocabulorum composi- 
tione grasca prascipue jEschylea. Disser- 
tatio inauguralis. Gr. in-8”, 32 p. Haile 
(Anton). I fr. 

Sauzay (A.). La verrerie depuis les temps 
les plus recul& jusqu’a nos jours. Ouvr. 
illustre de 67 vign. In-18 jesus, iv-362 p. 
Paris (lib. Hachette et C”). 2 fr. 

Schanz (M.). Specimen criticum ad. 
Platonem et Censorinum pertinens. Gr. 
in-8”, 49 p. Goettingue (Rente), i fr. 65 

Sophoclis, tragoedia edidit. Aug. Nauck. 
Gr. in-8”, 387 p. Berlin (Weidmann). 

2 fr. 80 

Stratmann (F. A.). A Dictionary of the 
english language of the 13, 14 and 15 
centuries. Part. VI. Gr. in-8”, p. 481-576 
Krefeld (Gehrich et C”). S fr- 3 5 


Testamentum, novum graece. Ex recen^ 
sione Aug. Hahnii denuo editum. Editio 
ster. C. Tauchnitiana nova impressio. 
In-16, 356p. Leipzig (Brockhaus). zf. 50 

Theocriti idyllia. Iterum edidit et com- 
mentariis criticis atque exegeticis instru- 
xit. Prof. Ad. Th. Arm. Fritzsche. Vol. 
I, pars II. Idyllia VII a XII continens. 
!n-8”, p. 193-391 Leipzig (Pernitzsch). 

5 fr- 3 J 

Traschel. Die Munzen und Medailien 
Graubiindens beschrieben u. abgebildet. 
Gr. in-8”, 2” livr. 33-64 p. Berlin (Star- 
gardt). I fr. 65 

1-2” livr. 3 fr. 80 

Urkundenbuch. Liv-, Esth- u. Kur- 
laendisches nebst Regesten. Publ. par le 
D' Frdr. Geo. v. Bunge. Tome V, cah. 
6-8. Gr. in-4”, P- 689-1008 Riga (Kym- 
mel). 4 fr. 

Zur Geschichte der Herzoege von 

Braunschweig u. Luneburg u. iher Lande 
publ. par le D' H. Sudendorf. 6' partie 
de 1382-1389. Gr. in-4”, ^93 P- 
nover (Rumpler). 16 fr. 

Valerii (Julii). Epitome. Publ. pour la 

premiere fois par Jul. Zacher. Gr. in-8”, 
64 p. Halle (Buchh. d. Waisenh.). 2 f. 

Weiss (H.). Kostumkunde. Handbuch d. 
Geschichte der Tracht u. d. Geraethes 
vom 14. Jahrh. bis auf die Gegenwart, 
avec illustr. 2” livr. Gr. in-8” p. 129 a 240 
Stuttgart (Ebner et Seubert). 3 fr- 25 

l-Il 1. et III 1. 2. 20 fr. 

Westermann’s, illustrirte deutsche Mo- 
natshefte, Red. D' Adf. Glaser. 1 y annee 
1868. 12 cah. ln-8”. Braunschweig 

(Westermann). L’annee. 16 fr. 

Widimsky (V. R.). Staedtewappen des 
oesterreichischen Kaiserstaates. i'” et 2” 
part. In-4”. Wien, Leipzig (Denicke). 

30 fr. 

Wilkii (C. G). Clavis novis Testamenti 
philologica usibus scholarum et juvenum 
theologiae studiosorum accomodata. (^am 
librum ita castigavit et emendavit, ut 
novum opus haberi possit Prof. D' Carol. 
Ludov. Wilib. Grimm. Fasc. 4 (finis). 
In-8”, p. 353-468 Leipzig (Arnold). 

2 fr. 70 

Witt (M” de). Histoire du peuple juif 
depuis son retour de la captivite de Baby- 
lone jusqu’a la ruine de Jerusalem. In- 18 
jesus, 326 p. Paris (libr. Michel Levy 
freres). 3 fr- 



En vente chez Cotta, Stuttgart, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

FERD. V. HOCHSTETTER 

New Zealand, its physical geography, geology and natural history. From the 
German by Edw. Sauter. 1 vol. in-40 avec de nombreuses planches, cartes et 
tableaux. Cartonnd. 28 fr. 

GCETH E’S WERKEa;“..r°St 


En vente chez Fues, h Leipzig, et se trouve h Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

E ry j T IT’D DiePhilosophiederGriecheninihrergeschichtl. 

• JLi Cj i—i 1 —t Hj rv Entwicklung dargestellt. Tome III, 2® part. 
Die nacharistotelische Philosophic. 2* 6d. gr. in-80. 1 8 fr. 70 

Complet. 80 fr. »» 


En vente chez Avenarios, h Leipzig, et se trouve h Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


LITERARISCHES CENTRALBLATT 


fiir Deutschland publ. par le D' Frdr. Zarnke. 19" ann^e. 1868. 52 num^ros. 
In-40 obi. L’annde 32 fr. 


En vente chez Gehrich et C®, k Krefeld, et se trouve k Paris , k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

FR. HENRY STRATMANN 

A Dictionary of the english language of the 13, 14 and 1 j centuries. Part. 
VII. Gr. in-80. 5 fr- ? J 

Prix de I’ouvrage complet. 3 1 fr- 3 5 


En vente chez Stiller, k Schwerin, et se trouve h Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

D r ^ ^ XT’ D TA D T T Q t t pfahlbauten in Me- 

Ll. Li. r rvUrV. 1 OL< ri klenburg 2® rap- 
port, avec 3 grav. Gr. in-8o. i fr- 3 5 

I-II ensemble. 5 fr. 35 


En vente chez Marcus, k Bonn , et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


J. A. VULLERS 

radices e dialectis antiquioribus, etc. In-40. 


Supplementum lexici persico - latini 


continens verborum linguae persicae 

8 fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente chez Michel Lfivy freres, ^diteurs, 2 bis, rue Vivienne. 

I-IATTCQmS.T\7’TT T 17^*® 

/i. U kJOW In V 1 JL( L-i £L le premier empire, 1800-1814, 
avec notes, correspondances diplomatiques et pikes justificatives entiferement 
inkites. 2 vol. in-8°. i i fr. 


(baron de). Les finances francaises sous la Restauration , 
L-a Iv V U/ 1814-1830, faisant suite aux finances sous I’ancienne 
monarchie, la r^publique, le consulat et I’empire (18 1 1-1814). Tome IV et 
dernier. In-8“. 7 fr. 50 


En vente chez J. Hetzel, 18, rue Jacob. 



BRACKET 


Grammaire historique de la langue francaise. 
i vol. in- 8 °. 3 ff. 


En vente i la librairie DioiER pt C«, 35 , quai des Augustins. 


SORBIER 


Loisirs d’un magistrat, mkitations morales et Etudes 
historiques. i vol. in- 8 '’. 7 fr- 5 ° 


J. MILLET 

de philosophie. i vol. in-8‘’. 


Histoire de Descartes avant 1637, suivie de 
I’analyse du discours de la mkhode et des essais 

7 fr- 50 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin, ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Acta sanctorum quotquot tote orbe co- 
luntur, vel a catholicis scriptoribus cele- 
brantur, ex latinis et grascis, aliarumque 
gentium antiquis monumentis collecta ac 
digesta, illustrata a G. Henschenio et D. 
Papebrochio e Societate Jesu. Edit. nov. 
curante J. Carnandet. August!. T. 7. 
In-fol. a 2 col. xiv-896 p. Paris (lib. 
Palme). 

Aimuaire de la Cochinchine frangaise 
pour I’annM 1868. !n-8”, 225 p. Paris 
(lib. Challamel). 5 fr. 

Aazeigen ( Gosttingische gelehrte), unter 
der Aufsicht der koenigl. Gesellschaft der 
Wissenschaften. 186S. 3 Bde od. 52 
Stucke. Mit Nachrichten v. der k. Ges. 
d, Wiss. u. d. G. A. Universitast zu 
Gcettingen. 12 N" Goettingen (Dietrich). 

32 fr. 

Les Nachrichten a part. 4 fr. 

Boitean (P.). Exposition universelle de 
1867 i Paris. Produits de rimprimerie 
et ae la librairie (groupe 2, classe 6). 
In-8', loi p. Paris (lib. P. Dupont). 

Caro (E.). Le materialisme et la science. 
In- 18 jesus, vj-2g6 p. Paris (lib. Hachette 
et C'). 

Casati (C.-C.). Charte de Charles d’ Anjou 
pour la republique de Sienne, 17 avril 
1271. In-8", 4 p. Paris (imp. Laine et 
Havard). 

Gentralblatt fiir slavische Literatur und 
Bibliographic. Red. J. E. Schmaler. Gr. 
in-4". Bautzen (Schmaler et Pech). 

Abonnement pour I’ann^. 8 fr. 10 

Chevalier (U.). Guerres de religion en 
Dauphine. Notice sur la citadelle de 
Romans ; suivies de lettres inedites 
d’Henri III et deLaValette. In-8', 16 p. 
Grenoble (lib. Prudhomme). 

Claudin (G.). Mery, sa vie intime, anec- 
dotique et litteraire. Eau-forte par G. 
Staai. In-32, 1 12 p. Paris (lib. Bachelin- 
Deflorenne). 2 fr. 


Collection des historiens anciens et mo- 
dernes de I’Armenie, publiee en frangais 
sous les auspices de Son Exc. Nubar- 
Pacha et avec le concours des membres 
de I’Academie armenienne de Venise et 
des principaux armenistes frangais et 
etrangers, par V. Langlois. T. 1. Pre- 
miere periode, historiens grecs et syriens. 
traduits anciennement en armenien. Gr. 
in-8" a 2 col. .xxxj-423 p. Paris (lib. 
(F. Didot freres, fils et C"). i ( fr. 

Delisle (L.). Notice sur un papyrus de la 
bibliotheque de lord Ashburnham. In-8', 
16 p. Paris (imp. Laine et Havard). 

Demogeot (J.) et Montucci (H.). De 
I’enseignement secondaire en Angleterre 
et en Ecosse. Rapport adfesse k S. Ex. 
M. le ministre de I’instruction publique. 
Gr. in-8", viij-63 5 p. Paris (Imp. impe- 
riale). 

Denis (T.). Souvenir de la domination 
espagnole dans les Pays-Bas. In- 1 2, 1 8 p. 
Douai (lib. Crepin). 

Denkschriften der kaiserlichen Akademie. 
der Wissenschaften. Mathematisch-natur- 
wissenschaftl. Classe. 27" vol. gr. in-4", 
397 p. avec de nombreuses cartes et 
planches. Vienne (Gerold fils). 49 fr. 3 5 

Fournel (V.). Le Danemark en 1867. 
Etudes et souvenirs d’un voyageur. In-8", 
96 p. Paris (lib. Douniol). 

Fragmenta philosophorum grsecorum 
collegit, recensuit, vertit, annotationibus 
et prolegomenis illustravit , indicibus 
instruxit F. G. A. Mullachius. Vol. 2. 
Pythagoreos , Sophistas , Cynicos , et 
Chalcidii in priorem Timaei platonic! 
partem commentarios continens. { 3 r. in-8", 
lxxxvj-445 p. et4pl. Paris (lib. F. Didot 
freres, fils et C"). 1 5 fr. 

Francs (les). Leur origine et leur histoire, 
dans la Pannonie, la Mesie, la Thrace, 
etc., la Germanic et la Gaule, depuis les 
temps les plus recules jusqu’a la fin du 
regne de Clotaire, dernier fils de Clovis, 



fondateur de [’empire frangais ; par [’au- 
teur de [’explication des monnaies gau- 
loises, etc. 2 vo[. in-8', xxiv-1047 P- 
Rennes (imp. Vatar). 

Freppel. Origene. Cours d’eloquence 
sacree fait a la Sorbonne, pendant les 
annees 1866 et 1867. 2 vol. in-8", 908 p. 
Paris (lib. Bray). 

Garcin (E.). Les Frangais du nord et du 
midi. In- 12, xv-487 p. Paris (lib. Didier 
et C"). 


cipaux personnages de son temps. In-8", 
vij-406 p. Paris (lib. Maillet). 7 fr. 

Saulcy (F. de). Numismatique des chefs 
gaulois mentionnes dans les commentaires 
de Cesar. In-8", ^6 p. et 4 pi. Paris 
(Soc. de numismatique et d’archeologie). 

Schuler-Iiibloy (F.). Deutsche Rechts- 
geschichte. 2" ed. revue et augm. avec 
3 cartes chromolith. Gr. in-8", 190 p. 
Wien tBraumuller). 5 fr. 35 


Huxley (T.-H.). De la place de I’homme 
dans la nature. Trad, annote, precede 
d’une introduction, et suivi d’un compte- 
rendu des travaux anthropologiques du 
congres international d’anthropologie et 
d’archeologie prehistoriques tenu a Paris 
(se,ssion de 1867), par le D’ E. Dally, 
avec une preface de I’auteur pour I’Wit. 
frangaise. In-8", xx-368 p. Paris (lib. 
(J.-B. Bailliere et fils). 


Imberdis (A.). Histoire generale de I’Au- 
vergne, depuis I’ere catholique iusqu’au 
XVIII" siecle. T. I. !n-8", 542 p. et gr. 
Clermont-Ferrand (lib. Thibaudj. 


Jacquemart (A.i. Les merveilles de la 
Ceramique, ou I’art de fagonner et de 
decorer les vases en terre cuite, faience, 
gres et porcelaine, depuis les temps an- 
tiques jusqu’i nos jours. 2" partie. Occi- 
dent, contenant 221 vignettes sur bois, 
par J. Jacquemart. In-18 jesus, 363 p. 
Paris (lib. Hachette et C"). 2 fr. 


liuzel (F.-M.). La langue de Bretagne, 
Bardit. In-8", 7 p. Saint -Brieuc (imp. 
Guyon). 


Sciences historiques et philologiques. 
Progr« des eftdes relatives d I’Egypte 
et a rOrient. Gr. in-8", xj-217 p. Paris 
(lib. Hachette et C"). 

Trait^Tle) de Peyne, poeme allegorique, 
dedie a monseigneur et a madame de 
Lorraine. Manuscrit inedit du XVI' siecle. 
In- 1 2, (2 p. Paris (lib. Rouquette). 

Wagner (C.). Flores et fructus latini. 
Puerorum in usum legit et obtulit. Editio 
altera, auctior et emendatior. In-8", viij- 
293 p. Leipzig (Fleischer). 2 fr. 

Wappseus (J. E.). Die Republik Para- 

S geographisch und statistisch darge- 
.ln-8", 63 p. Leipzig (Hinrichs). 2fr, 

Weber (A.). Ueber e^ Fragment der 
Bhagavati. Ein Beitrag zur Kenntniss der 
heiligen Litteratur und Sprache der Jaina. 
2. ThI. 2. Abschnitt. Inhalt der vorlie- 
•genden Bucher der Bhagaveti u. 3 Ab- 
schnitt. Die Legenden v. Khamdaka. Gr. 
in-4", * 9 ^ P- Berlin (Diimmler). 7 fr. 40 

Les deux parties. 8 fr. 45 


Merval (S. de). Catalogue et armorial 
des presidents, conseillers, gens du roi et 
greffiers du Parlement de Rouen, dresses 
sur les documents authentiques ; ornes de 
vignettes et de fleurons dessines et graves 
i I’eau-forte par L. de Merval, et publics 
par les soins de la Cour impenale de 
Rouen. In-4", xxxj-206 p. Paris (hb. 
Aubry). 

Nervo (de). Etudes historiques. Les fi- 
nances frangaises sous la Restauration, 
1814-1830, faisant suite aux finances sous 
I’ancienne monarchic, la Republique, le 
Consular et [’Empire. T. 4. ln-8", 538 p. 
Paris (lib. M. Levy freres). 

Roni6e d’Avirey. Louis XIV et les prin- 


Weingarten (H.). Die Revolutions- 
Kirchen Englands. Ein Beitrag zur innern 
Geschichte der engl. Kirche u. der Refor- 
mation. ln-8", X1J-4S2 p. Leipzig (Breit- 
kopf et Hasrtel). 10 fr. 

Zeitschrift der deutschen- morgenlasn- 
dischen Gesellschaft. Suppl. au 20" vol. 
A. u. d. T. Wissenschaftlicher Jahres- 
bericht uber die morgenlaend. Studien, 
1 8 59-6 1 , par R. Gosche. Gr. in-8", 5 1 o p. 
Leipzig (Brockhaus). 5 fr. 3 5 

fiir 'vvissenschaftliche Theologie. In 

Verbindg. mit roehreren Gelehrten. Hrsg. 
V. D' A. Hilgenfeld. ii. Jahrg. 1868. 
4 Hefte. Gr. in -8". Prix pour I’annee. 

10 fr. 70 


, j |-v T A D D A rA tr sentiment de la nature chez 

V • U J-j A 1 ^ ^ modernes. i vol. in-So. 

7 fr. 50 


En vente ^ la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

y 1 T T TT 17 D A T’ Formation francaise des 

J • v/ LJ 1 ^ fl ll< rvr\ 1 anciens Noms de lieu. Traitd pra- 
tique suivi de remarques sur des noms de lieu fournis par divers documents. 
I vol. petit in-80. 4 fr. 

PA I— < E nature, sa mission, i volume 


in-8». 


4fr. 


P IV /T 17 'V C D 'l^scherches sur I’^pop^e francaise. Examen critique 
• iVl Hi I Hi rv de I’histoire po^tique de Charlemagne de M. G. 
Paris et des dpopdes francaises de M. L. Gautier. Gr. in-8°. j fr. 


En vente chez Heckenast, ^ Pesth, et se trouve ^ Paris, i la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


H. VAMBERY 

Gr. in-8‘> avec 8 planches. 


Meine Wanderungen u. Erlebnisse in Per- 
sien. Nach. der ungar. Originalausgabe. 

8 fr. 


En vente cHez Bauer et Raspe, ^ Niirnberg, et se trouve h Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


I Q J pr R 1\/T A C' 1-4 R R Grosses u. allgemeines Wap- 
J • O 1 LL D IVl 11 lL tv kj penbuch neue vollstaendig ge- 

ordnete und vermehrte Aufl. von Otto Titan v. Hefner cont. par Alfr. Grenser. 
Livr. 69 avec 18 planches gr. in-4®. I*'"’’- fr- 5 ° 


LIVRES ANCIENS 

RELATIFS A L’ARCHEOLOGIE ET A LA NUMISMATIQUE, 
Qui se trouvent a la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Parisii (Pr.). Rariora Magna? Grasciae numismata. Cur. G. Volckamero. (Noriberg) 
1683. ln-4', cart. pi. et cartes geogr. 2 fr. 50 

Parthey (G.). Sicilia? antiquas tabula emendata. Berolini, 1834. In-8", br. 2 fr. 50 


Parutse (Ph.) et Augustini (L.). Sicilia Numismatica. Nunc pr. additis H. Goltzii 
aliorumque Sicilia; descriptione studio S. Havercampi. Lugd. Bat. 1723. 3 tom, en 
I vol. F. p. de tr. ferm. pi. Expl. d’une grande beaute. 40 fr. 

Le meme. 2 vol. F. v. 25 fr. 


Nogent-Ie-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 


Prix d’abonnement ; 

Un an, Paris, 15 fr. — D^partements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un num^ro d6tach6, 50 cent. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente h la librairie Internationale, boulevard Montmartre, 1 5. 
j j j ry^ La Montagne. 1 vol. in-18 j^sus. 


En vente k la librairie A. Durand et P^done-Lauriel, 9, rue Cujas. 


ARCHIVES 

1661 . I vol. gr. in-8°. 


de la Bastille. Documents inedits recueillis et 
publics par F. Ravaisson. R&gne de Louis XIV. 

9fr. 


En vente ^ la librairie Thorin, 58, boulevard Saint-Michel. 


A. GIRAUD-TEULON 

chez certains peuples de I’Antiquite. Gr. in-8°. 


Etudes surlessoci^t^s 
anciennes. La mere 
2 fr. 


En vente chez Michel Levy freres, ^diteurs, 2 bis, rue Vivienne. 

T T ATTCCCArvTAT’TT T romame et 

11 lx LJ iJOCy IN V 1 1-j Il< le premier empire, 1800-1814, 

avec notes, correspondances diplomatiques et pieces justificatives entierement 
in^dites. 2 vol. in-8°. 1 5 fr. 


T-^ ■! T/^ (baron de). Les finances francaises sous la Restauration , 
Ei IV V U/ 1814-1830, faisant suite aux finances sous I’ancienne 







BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer 4 la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font i’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir trSs-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne pcssederait pas en 
magasin. 


Cbolet. Cartulaires de I’abbaye de Saint- 
Etienne-de-Baigne en^aintonge. In-4'. 
xxxiij-391 p. Niort (lib. Clouzot). 

CicAron. La Repablique. Traduction nou- 
velle 4 I’usage des eleves de philosophic, 
avec des notes critiques, historiques et 
litteraires, par M. C. Gindre de Mancy. 
In- 1 2, XX- 1 47 p. Paris (lib. Belin). 

Faivre (E.). La variabilite des especes et 
ses limites. In- 18 jesus, xv-i8j p. Paris 
(lib. G. Bailliere). 2 fr. 50 

Fassy (P.). Episodes de I’histoire de Paris 
sous la Terreur. Louise de Savoie-Cari- 
gnan, princesse de Lamballe et la prison 
de la Force. In-8", 1 1 1 p. et portrait. 
Paris (lib. du Petit Journal). 

Faucher (L.). T. 1. Correspondance. 
T. 2. Vie parlementaire. ln-8*, clxiij- 
1004 p. Paris (lib. Amyot). 

FelUet (A.). Simples recits d’histoire de 
France. 1" partie. Des Gaulois a 1789. 
In-18 jesus, 1V-5S6 p. Paris (lib. L. Ha- 
chette et C'). 5 fr. 

Grdgoire. Rapports de H. Gregoire, 
ancien eveque de Blois, sur la bibliogra- 
phic, la destruction des patois et les exc 4 s 
du vandalisme, faits 4 la Convention du 
22 germinal an II, au 24 frimaire an III, 
riedites par un bibliophile normand (C. 
Renard). In-8', xvj-139 p. Paris (lib. 
Delaroque). 3 fr. 

HaussonviUe (le comted’). L’Eglise ro- 
maine et le premier empire, 1800-1814, 
avecnotes, correspondances diplomatiques 
et pieces justificatives entierement inedites, 
T. I et 2. In-8', xxiij-iody. Paris (lib. 
M. Levy freres). 1 5 fr. 

Jeanael (C.-J. 1 . La morale de Moliere. 
In-8', 272 p. Paris (lib. Thorin). 

JavAnal. Satires, traduites en vers fran- 
Oais, par H. Kerdaniel. ln-8', xl-232 p. 
Paris (lib. L. Hachette et C'). 

Iiangel (A.). Les problemes de TSme. 
In- 1 8 jesus, 168 p. Paris (lib. G. Bail- 
fee). 2 fr. 50 


liCroy-BeauIieu (P.V De I’etat social 
et intellectuel des populations ouvrieres 
et de son influence sur le taux des salaires. 
In-18 jesus, xxviij-303 p. Paris (lib. 
Guillaumin et C’). 3 fr. 

liittrA (E.). Dictionnaire de la langue 
francaise. 17* livr. Man-Mis. In-4' ^ 

3 col. p. 417-576 du T. 2. Paris (lib. 
L. Hachette et C'). 3 ir. 50 

MAmoires de la Societe archeologique de 
Touraine. T. 18 et 19. Armorial general 
de la Touraine, precede d’uiie notice sur 
les ordonnances, edits, declarations et^ 
reglements relatifs aux armoiries avant 
1789; par J. X. Carre de Busserolles. 
T. I et 2. !n-8', 1208 p. Tours (imp, 
Ladeveze). 

de la Societe des antiquaires de Nor- 
mandie. 3"serie. 6' vol. (26' de la collec- 
tion). !’• partie. In-4", 3®^ p. et 5 pi. 
Paris (lib. Derachei. 

Mickiewiez (A.). Les premiers siicles de 
i’histoire de Pologne. T raduit du polonais 
par les fils de I’auteur sur le manuscrit 
inedit. In- 18 jesus, xv-178 p. Paris (lib. 
du Luxembourg). 3 fr. 

Robert (C.). Sigillographie de Toul. In- 
4', 292 p. Paris (lib. A. Franck). 

Sciences historiques et philologiques. 

i Progres des etudes relatives 4 I’Egypte 
et 4 rOrient. Gr. in-8', xj-217 p. Paris 
(lib. Hachette et C'). 

TraitA (le) de Peyne, poeme allegorique, 
dedie 4 monseigneur et 4 madame de 
Lorraine. Manuscrit inedit du XVI' siecle. 
In- 1 2, 52 p. Paris (lib. Rouquette). 

Wappaeus (J. E.). Die Republik Para- 
guay geographisch und statistisch darge- 
stellt. In-8", 65 p. Leipzig (Hinrichs). zfr. 

Zeitschrift der deutschen- morgenlaen- 
dischen Ceseilschaft. Suppl. au 20' vol. 
A, u. d. T. Wissenschaltlicher Jahres- 
bericht uber die morgenlrend. Studien, 
i8j9-6i,p3rR. Gosche. Gr.in-8’, Jiop. 
Leipzig (Brockhaus). 5 fr. 35 



LIVRES ANCIENS 

RELATIFS A L’ARCHfiOLOGIE ET A LA NUMISMATIQUE, 
Qui se trouvent a la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Patarol (L.). Series Augustorum Cassarum et tyrannorum omnium tarn in Oriente, 
quam in Occidente a C. J. Caesare ad Carolum VI. Venetiis, 1740. In-8% demi-v. pi. 

5 fr. 

Paufler (Ch. H.). Quaestio antiquaria de pueris et puellis alimentariis. Dresdae, 1809. 
In-4“, cart. pi. 4 fr. 

Paulinus a S. Bartolomeo. MumiographiaMuseiObiciani. Patav., 1799. In-4', b''- 
fig. 3 fr. 

Paur (J.). Zwei roemische Ziegeldenkmasler aus Steinamanger in Ungarn. Wien. In-8', 
br. pi. 2 fr. 50 

Petersen CF. C.). Allgemeine Einleitung in das Studium der Archaeologie. Leipzig, 
1829. In-8', demi-v. Pr. f. 5 fr. 35. 3 If- 

Petit (P.). De Amazonibus dissertatio. Amstelodami, 1687. — • De Sibylla. — Lipsiae, 
i686. 4 vol. In-12, vel. fig. 4 fr, jo 

Traite historique sur les Amazones. Leide, 1748. 2 vol. In-12, demi-vel. pi, 3 f, 50 

Pfaffenboffen (F. de). Essai sur les Aspres comnenats, ou blancs d’argent de Trebi- 
sonde. Paris, 1847. 1 vol. In-4', orne de 18 pi. Pr. f. 20 fr. 15 fr. 

Piale (S.). Gli scamilli impares di Vetruvio. Roma, 1834. In-4', pf- autres 

dissertations archeologiques du meme auteur en i vol. In-4', demi-v. pl. 20 fr. 

Pifferi fP.). Viaggio antiquario per la via Aurelia da Livorno a Roma. Con disegni 
analoghi di C. H. Wilson. Roma, 1832. In-q', br. pl. 10 fr. 

Pinder CM.). Ueber die Cistophoren und fiber die kaiserlichen Silbermedaillons der 
roemischen Provinz Asia. Berlin, 1836. In-4', ^ P'- ^ T> 

Pitiscos (S.). Lexicon antiquitatum Romanorum. Leovardiae, 1713. 2 vol. F, vel. 
cordfi. 30 fr. 

Le m^me. Hag® Comitum, 1737. 5 vol. F. p. de tr. 25 fr. 

Plehn (S. L.). Lesbiacorum liber. Berolini, 1826. In-8', br. 6 fr. 

Politi (R.). Sul simulacro di Venere trovato in Siracusa. Palermo, 1826. In-8', cart, 
planch. — Navarro, V., Ode per la Venera Restaurata. i fr. 50 

Pomey {F. Soc. J.). Pantheum mythicum seu fabulosa deorum historia. Francofurti, 
1701. In-12, V. fig. 3 fr. 

Pontederse (J.). Antiquitatum Latinarum Graecarumque enarrationes atque emenda- 
tiones praecipue ad veteris anni rationem attinentes epistolis LXVIII. comprensae. 
Patavii, 1740. In-4', pl. 8 fr. 

Pratobevera (E.). Die keltischen und roemischen Antiken in Steiermark. Gratz, 1856. 
In-8', br. fig. 2 fr. 

Probesch von Osten (A. Freih.). inedita meiner Sammlung autonomer aitgriech. 
Mfinzen. Wien, 1834. Gr. in-4', 4 P*- epuise et tres-rare. lo fr. 

Nicht bekannte europsisch-griechische Munzen. Wien, 1843. In-4', P^- 4 fr- 

Raggi (O.) e Tosi (F. M.). "Monumenti Sepolcrali eretti in Roma agli nomini celebri 
per scienze lettere ed arti. Roma, 1844-46. Vol. II et III. Fasc. 1-3. In-8', br. pl. 

7 fr- SO 

Rambach (F, E.). De Mileto ejusque Coloniis. Halis Saxonum, 1790. In-4', pl. 

3 fr- 

Rapport pr&ente a M. le ministre des travaux publics par la Commission charge de 
juger le concours ouvert pour la restauration des vitrau.x de la Sainte-Chapelle, Paris, 
1847. In-4', ' fr- 



monarchie, la republique, le consulat et I’empire (181 1-1814). Tome IV et 
dernier. ln-8°. 7 fr. 50 


En vente chez J. Hetzel, 18, rue Jacob. 


A. BRACHET 


Grammaire historique de la langue francaise. 
1 vol. in-8°. 5 fr. 


En vente ^ la librairie Didier et C*, 3^, quai des Augustins. 

0 DT U’ D Loisirs d’un magistral, meditations morales et etudes 
Iv LJ 1 L-j IV historiques. 1 vol. in-8°. 7 fr. 50 


j I l_i L E T'' Descartes avant 1637, suivie de 


de philosophie. 1 vol. in-8<’. 


analyse du discours de la methode et des essais 

7 fr. 50 


V. DE LA PRADE 


Le sentiment de la nature chez 
les modernes. i vol. in-8°. 


7 fr- 50 


En vente ^ la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

I T T T T tT' D A 'T' Formation francaise des 

• vJ 1 11 Hi iv/A 1 anciens Noms de lieu. Traits pra- 

tique suivi de remarques sur des noms de lieu fournis par divers documents. 
I vol. petit in-80. 4 fr. 


LA PAROLE 


Son origine, sa nature, sa mission, i volume 
in-8°. 4 fr. 


En vente chez Heckenast, k Pesth, et se irouve Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

H V A 1VI R E R Y Wanderungen u. Erlebnisse inPer- 
• ’ ^ Hi tv I sien. Nach. der ungar. Originalausgabe. 

Gr. in-80 avec 8 planches. g f^ 


En vente chez Bauer et Raspe, a Nurnberg, et se trouve k Paris la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

1 QIRRIVTAPHRR’^ Grosses u. allgemeines Wap- 
J. . 31 HiDlVlA\V^I-lHrv:) penbuchneue vollstendig ge- 

ordnete und vermehrte Aufl. von Otto Titan v. Hefner com. par Alfr. Grenser. 
Livr. 69 avec 18 planches gr. in-40. Prix de la livr. 6 fr. 50 


Nogent-le-Rotrbu, imprimerie de A. Gouverneur. 
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D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 
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Prix d'abonnement : 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK. 

67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente k la librairie v* Jules Renouard, rue de Tournon, 6. 


BLAISE DE MONLUC 


Coramentaires et 
lettres. Edition revue 
sur les manuscrits et publi^e avec les variantes, par A. de Ruble. Tome III' et 
dernier, i vol. in-S". 9 fr. 


SUGER 


CEuvres completes recueillies, annot^es et publides d’aprSs 
les manuscrits par A. Lecoy de la Marche, i vol. in-80. 

9fr. 


En vente chez Michel Levy freres, ^diteurs, 2 bis, rue Vivienne. 


J.J. AMPERE 


Voyage en Egypte et en Nubie avec un 
avant-propos de M. de Saulcy. i vol. in-8“. 

7 fr- 50 


En vente ^ la librairie Braumuller, k Vienne, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


L. NEDOPIL 


Deutsche Adelsproben aus dem deutschen 
Ordens-central Archive. 3 vol. in-8°. 

26 fr. 70 






BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRAN^AISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Reme critique. Elle se charge en outre de foumir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Aischylos. Uebers. von J. G. Droysen. 
3. umgearb. Aufl. In-8', vj-574 p. Berlin 
(Hertz). 8 fr. 

Aimuaire de la noblesse de France et des 
maisons souveraines de I’Europe, public 
par M. Borel d’Hauterive. 1868. 23' 
annee. In-i8 j«us,xx-468 p. etpl. Paris 
(Dentu). Fig. noires, 5 fr.; fig. col. 8 fr. 

Barre (A.). Graveurs generaux et parti- 
culiers des monnaies de France. Contro- 
leurs generaux des effigies. Noms de quel- 
ques graveurs en meoailles de la Renais- 
sance fran^aise. In-q', 35 p. et portr. 
Paris (imp. Pillet). 

Baumstark (R.). Mein Ausflug nach 
Spanien im Fruhling. 1867. In-8', xij- 
666 p. Regensburg (Manz). 6 fr. 

Benicken (J. C.). De liiadis carmine de- 
cirao. In-8', iv-72 p. (^uedlinburg (Vie- 
weg). I fr. 

Chevalier (C.). Histoire de Chenonceau, 
ses artistes, ses files, ses vicissitudes, 
d’apres des archives du chateau et les 
autres sources historiques. In-8", xvj- 
600 p. Lyon (imp. Perrin). 

Chrysostome (St. Jean). CEuvres com- 
pletes, d’apres toutes les Mitions faites 
jusqu’a cejour. Nouvelle traduction fran- 
qaise, par I’abbe J. Bareille. Texte grec 
en regard. T. 9. Gr. in-8', 677 p. Paris 
(lib. Vives). 

Cleinm(V.). De compositis graecis quae a 
verbis incipiunt. In-8", x-173 p. Giessen 
(Ricker). } fr- 25 

Correspondaace des reformateurs dans 
les pays de langue franqaise, recueillie et 
public avec d’autres lettres relatives a la 
reforme et des notes historiques et bio- 
graphiques, par A. L. Herminjard. T. 2. 
1527-1332. In-8', 504 p. Bale (Georg). 

10 fr. 70 


Cox(G.). Les dieux et les heros. Contes 
mythologiques. Trad, de I’anglais, par 
F. Baudry et E. Delerot avec une preface 
et des notes, par F. Baudry et 29 grav. 
s. bois. In- 1 8 j«us, xix-448 p. Paris (lib. 
Hachette et C'). 3 fr. 

Czwalpa (J.). De Euripidis studio asqua- 
bilitatis. ln-8', iij-50 p. Berlin (Calvary 
et C'). I fr. 35 

Banton. CEuvres recueillies et annotees 
par A. Vermorel. 2'ed. In-18 jmus, vij- 
322 p. Paris (hb. Faure). 3 fr. 

Demarsy (A.). La Prise de Doullens par 
les Espagnols, en 1595. Pieces contem- 
poraines, publiees et annotees. In-8', 37 p. 
Paris (lib. Dumoulin). 

Dichter, deutsche, des 16. Jahrh. Mit 
Einleitgn. ii. Worterklaergn. Hrsg. v. K. 
Gcedeke und J. Tittmann. 2. Bd. In-8'. 
Leipzig (Brockhaus). 4 fr. 

Contenu : Schauspiele aus dem 16. 
Jahrh. Hrsg. v. J. Tittmann. 1 . Thl. 
xliv-291 p. 

Friedlsender (E.). Das Einlager. Ein 
Beitrag zur deutschen Rechtsgeschichte. 
Aus Urkunden dargestelit. Mit e. Anh. 
v. meist. unged. Urkunden. In-8", viij- 
177 p. Munster (Theissing). 3 fr. 25 

Gerlach (F. D.). Zur Geschichte d. 2. 
pumschen Krieges. A. u. d. T. P. Cor- 
nelius Scipio Africanus der .iFltere und 
seine Zeit. Anhang. Rom. u. Capua 
historische Parallele. In-8', lyCp Basel 
(Georg). 3 fr. 23 

Haupt (R.). De perfect!, plusquamper- 
lecti, futuri exacti usu Euripideo. In-8', 
VI-78 p. Giessen (Ricker), 1 fr- 75 

Histoire complete et methodique des 
theatres de Rouen, par J. E. B. (de 
Rouen). T. 3. The 4 tre des Arts. 1817- 



1833. In-8”, 348 p. Rouen (lib. Giroux 
et Renaux). 7 fr. 

Inventaire de la Bibliotheque du roi 
Charles VI, fait au Louvre en 1423, par 
ordre du regent, due de Bedford. Avec 
une preface par L. Douet d’Arcq. In-8', 
xlviij-322 p. Paris (imp. Lahure). 

JahrbOcher, neue, f. Philologie u. Pas- 
dagogik. Hrsg. v. A. Fleckeisen und H. 
Masius. 38. Jahrg. 1868. Vol. 97-98 ii 
6 livr. chaque. In-8”. Leipzig (Teubner). 
Prix de I’abonnement pour I’annee. 366-. 

Joly cJ.-M.-V.). Vie de saint Vorles, cure 
de Marcenay, patron de Ch 4 tillon-sur- 
Seine, d’apres les imprimes et de nom- 
breux manuscrits, precedee d’un aper?u 
de I’hist. des Gaufes, depuis les temps 
primitifs et renfermant I’histoire du roi 
Gontran , celle de I’abbaye Notre-Dame 
de Chlitillon. In-8”, xxj-242 p. et pi. 
ChStillon-sur-Seine (lib. Parny]. 

Iiacour (E.). Notice historique sur la ville 
et les environs d’Orbec , depuis le IX” s. 
In-8”, vj-2oo p. Lisieux (lib. Piel). 3 fr. 

Lafontaine (J. de). Nouvelles oeuvres 
inedites, suivies de documents historiques 
contemporains, avec une bibliographic 



Fables choisies mises en vers, avec 

notice et notes, par A. Pauly. In- 12, xij- 
603 p. Paris (lib. Lemerre). 7 fr. 

Malherbe. Po&ies completes avec preface, 
notes et glossaire, par P. Jannet. In- 16, 
viij-224 p. Paris (lib. Picard). 2 fr. 

MAmoires de la commission d’archeologie 
et des sciences historiques de la Haute- 
Sadne. Complement du tome 4. In-8”, 
277 p. et 5 pi. Vesoul (imp. Suchaux). 

de la Societe archeologique de Tou- 

raine. T. 18 et 19. Armorial general de 
la Touraine, precede d’une notice sur les 
ordonnances, edits, declarations et regle- 
ments relatifs aux armoiries avant 1 789; 
par. J.-X. Carre de Busserolles. T. i et 
2. In-8”, 1208 p. Tours (imp. Ladeveze). 

de la Societe des antiquaires de Nor- 
mandie. 3'serie. 6” vol. (26” de la collec- 
tion). r* partie. In-4”, 3 ^*^ P- 5 P^- 
Paris (lib. Derache). 


Michelet (J.). La Montagne. In- 18 jesus, 
iv-392 p. Paris (Lib. internal.). 3 fr. 50 

Nedopil (L.). Deutsche Adelsproben aus 
dem deutschen ordens-central Archive. 
5 Bde. In-8”, v-1466 p. Wien (Brau- 
miiller). 26 fr. 70 

Ordinaire (L.).”Deux epoques militaires 
d Besangon et en Franche-Comte. 1674- 
1814. 2 vol. in-8”, viij-233 p. et 1 plan. 
Besanqon (lib. Tubergue). 

Rilliet (A.). Les origines de la Confede- 
ration suisse, histoire et legende. ln-8”, 
viij-376 p. Bale (Georg). 6 fr. 50 

Robespierre. CEuvres recueillies et an- 
notees par A. Vermorel. 2” ed. In- 18 
jesus, vij-331 p. Paris (lib. Faure). 3 fr. 

Rohlfs(G.). Reise durch Marokko, Ueber- 
steigung d. grossen Atlas, Exploration 
der Oasen v. Tafilet, Tuat u. Tidikelt. 
u. Reise durch die grosse Wiiste iib. 
Rhadames nach Tripoli, avec le portrait 
del’auteuret i carte. Gr. in-8”,vi)-2oop. 
Bremen (Kuhtmann et C”). 6 fr. 

Schoenberg (G.). Zur wirthschaftlichen 
Bedeutung des deutschen Zunftwesens im 
Mittelalter. In-8”, 144 p. Berlin (Mittler 
et fils). 2 fr. 70 

Schrenck (L.). Reisen und Forschungen 
im Amur-Lande in d. J. 1854-1856 im 
Auftrage der k. Akademie d. Wissen- 
schaften zu St. Petersburg, ausgefuhrt u. 
in Verbindg. m. mehreren Gelehrten 
hrsg. 2. Bd. Zoologie. 3. Lfg. St. Peters- 
burg (Leipzig, Von). 40 fr. 

Contenu ; Mollusken d. Amur-Landes 
u, d. nordjapanischen Meeres, avec 17 pi. 
lith. col. et 2 cartes. 

Vol. 1 1-2. II 1-5. 87 fr. 

Vergniaud, Gensonn^ et Guadet. 

CEuvres recueillies et annotees par A. 
Vermorel. 2’ ed. In- 18 jesus, 337 p. 

Paris (lib. Faure). 3 fr. 

Zerboni di Sposetti (A. W.). Der 
Orient und seine culturgeschichtliche Be- 
deutung. In-8’, v-192 p. Wien (Hart- 
leben. 4 fr. 



En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


1 T T TT 17 D A 'X’ Formation francaise des 

• U 1 ^ 11 Cj r\./\ 1 anciens Noms de lieu. Traitd pra- 

tique suivi de remarques sur des noms de lieu fournis par divers documents, 
i vol. petit in-80. 4 fr. 


LA PAROLE 


Son origine, sa nature, sa mission, i volume 
in-8“. 4 fr. 


En vente chez J. Hetzel, 18, rue Jacob. 


A. 


BRACHET 


Grammaire historique de la langue francaise. 
1 vol. in-8°. 3 ff. 


En vente h la librairie Didier et C®, 35, quai des Augustins. 


SORBIER 


Loisirs d’un magistrat, meditations morales et Etudes 
historiques. i vol. in-8°. 7 ff. 50 


J. MILLET 

de philosophie. i vol. in-8». 


Histoire de Descartes avant 1637, suivie de 
I’analyse du discours de la mMode et des essais 

7 fr- 50 


V. DE LA PRADE 


Le sentiment de la nature chez 
les modernes. i vol. in-8». 


7 fr- 50 


En vente ^ la librairie Internationale, boulevard Montmartre, 1 5 . 



MICHELET 


La Montagne. 1 vol. in-18 j6sus. 

3 fr. 50 


En vente ^ la librairie A. Durand et Pedone-Lauriel, 9, rue Cujas. 

A ry ^ TT T T 7 17 C Bastille. Documents inedits recueillis et 

A. rvL .1 n 1 V 1 _jO publics par F. Ravaisson. R^gne de Louis XIV. 
1661. I vol. gr. in-8°. ^ fi-_ 


En vente ^ la librairie Thorin, 58, boulevard Saint-Michel. 


A. GIRAUD-TEULON 

chez certains peuples de I’Antiquit^. Gr. in-S®. 


Etudes sur les societds 
anciennes. La mere 
2 ff. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 




N' 8 


Troisieme aim&e 


22 F6vrier 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d'aboimement : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — Departements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero ddtach^ , 50 cent. 

PARIS 

LIBRAI RI E A.' FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente chez H. Plon, ^diteur, 8 et lo, rue Garanciere. 

L 1\/T A C T A 'T' D 1 IT Traites depai.xetde commerce 
• DE iVl jLj/\ 1 Fv 1 Ej et documents divers , concer- 
nant les relations des chr6tiens avec les arabes de I’Afrique septentrionale au 
moyen-cige, recueillis par ordre de I’empereur et publics avec une introduction 
historique. i vol. gr. in-q®. 36 fr. 


En vente a la librairie Internationale, boulevard Montmartre, 1 5. 

T. FUNCK-BRENTANE huraaines. — 

Philosophic, medecine, morale, politique. I. Philosophic, i vol. in-8°. 7 fr. 50 


En vente h la librairie P. Dupont, 45, rue de Grenelle-Saint-Honore. 

^ k TT T IT' D c; Etats g^neraux. — Clerge, noblesse, tiers-^tat, 
n i Lli ivO classes par lettres alphabetique de bailliage ou s6ne- 
chaussee, imprimis par ordre du Corps legislatif, sous la direction de MM. J. 
Mervidal et E. Laurent. T. I et II. Chaquevol. 20 fr. 

La collection formera 5 «i 6 volumes. 


En vente chez BasserivTann, S Heidelberg, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

H tt j Q r-p Federzeichnungen aus der Geschichte d. Des- 
• V. 1 potisraus. i. Bdch. Ludwig der Vierzehnte. 

In-8». ? fr. 80 







BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANQAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir tr^s-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Archives de la Bastille, documents inedits 
recueillis et publifa par F. Ravaisson. 
Regne de Louis XIV. In-8‘, xxxij-467 p. 
Paris (lib. Durand et Pedone-Laurief). 

9 fr. 

Archiv ffir die zeichnenden Kunste mit 
besond. Beziehung auf Kupferstecher u. 
Holzschneidekunst u. ihre Geschichte. Im 
Vereine m. Kunstlern u. Kunstfreunden. 
Hrsg. V. R. Naumann unter Mitwirkg. 

V, R. Weigel. J3. Jahrg. 3. u. 4. Hft. 
Gr. in-8‘, ii{ p. et p. 237-376. Leipzig 
(R. Weigel). 5 fr. 33 

Les annees I a XIII. 163 fr. 

Beitrsege ' ’ ' • > • • 

Hrsg. unt ' ■ ■ 

bach, D' Waagen u. D' E. W. Benecke. 

1. Bd. 3. Hft. Gr. in-8‘. Miinchen (Ol- 
denburg). 23 fr. 23 

Contenu ; Ueber die Brachiopoden d. 
norddeutschen Cenomanbildungen v. D' 
Schloenbach. — Ueber die Zone 3 . Ammo- 
nites sowerbyi v. D' Waagen. 

Boissard (H.). Peiresc, discours prononce 
i I’audience de rentree de la Cour imp6- 
riale d’Aix, le 4 novembre 1867. ln-8*, 
42 p. Aix (imp. Remond et Aubin). | 

Brtin-Lavainne. Inventaire des reliques 
et autres objets precieux de I’eglise colle- 
giale de Saint-Pierre de Lille d la fin du 
XlV‘siecIe. In-8‘, 8 p. Lille (imp. Danel). 

Bossche (E. Van den). Bibliographie des 
Flamands de France. Extrait d’une lettre 
ecrite le 9 juin 1867, au president du 
comite flamand de France. In-8‘, 16 p. 
Lille (imp. Lefebvre-Ducrocq). 

Charencey (H. de). Des degres de dimen- 
sion et de comparaison en barque. In-8‘, 
12 p. Caen (lib. Le Blan-Hardel). 

Cornelius a Lapide Commentaria in scrip- 
turam sacram. Accurate recognovit ac 
notes illustravit A. Crampon. Edit nov. 
T. 20. Gr. in-8‘. Paris (lib. Vives). lofr. 

Cosnac (G.-J.). Souvenirs du regne de 
Louis XIV. T. 2. ln-8‘, 435 p. Paris 
(lib. V‘ L Renouardi. 9 fr. 


Davy de Cuss6 (L.) et Galles (L.). Les 
Dolmens de la Trinite-sur-Mer (canton de 
(Juiberon, arrondissement de Lorient). 
In-8‘, 8 p. et pi. Vannes (imp. Gallet). 

Ferrari (J.). La Chine et I’Europe, leur 
histoire et leurs traditions comparees. 
2‘edit. In-18 jesus, v)-6ii p. Paris (lib. 
Didier et C‘). 

Geffrey, Zeller et Thionot. Rapports 
sur les etudes historiques. Gr. m-8‘, 
360 p. Paris (lib. L. Hachette et C‘). 

Hahn (W.). Geschichte der poetischen 
Literatur der Deutschen. 4. verb. Aufl. 
Gr. in-8‘, viij-332 p. Berlin (Hertz). 6fr. 

Hende (E. Van). Un plomb des innocents 
et deux jetons inedits trouves en 1866. 
In-8*, 8 p. et pi. Lille (imp. Dane!). 

Holst (H. V.). Federzeichnungen aus der 
Geschichte d. Despotismus. t. Bdchn. 
Ludwig der Vierzehnte. In-8‘, 169 p. 
Heidelberg (Bassermann). 3 fr. 80 

Hovelacque (A.). La Theorie specieuse 
de Lautverschiebung. ln-8', 16 p. Paris 
(lib. Maisonneuve et C‘). 

KolbfG.F.). Handbuchdervergleichenden 
Statistik der Vcelkerzustands u. Staaten- 
kunde f. d. allgemeinen prakt. Gebrauch. 
(.umgearb.Aufl. In-8‘, xx-6i 6 p. 13 f. 3 5 

Kiihner (R.). Elementargrammatik der 
lateinischen Sprache m . eingereihten latein . 
u. deutschen Uebersetzungsaufgaben u. e. 
Sammlung latein. Lesestiicke nebst den 
dazu gehcer. Woerterbuchern. 29. Aufl. 
Gr. in-8‘, x-381 p. Hannover (Hahn). 

4fr. 

I^agardefP. de). Beitrsegezurbaktrischen 
Lexigraphie. In-8*, Sop. Leipzig (Teub- 

3 fr. 53 

Langier. Etudes historiques sur les mon- 
naies frappees par les grands maitres de 
I ordre de Saint-Jean-de- Jerusalem. In-8‘, 
65 p. et 6 pi. MarseHIe (lib. Roy). 

Iiapaume (J.). Un mot de plus sur I’epi- 
graphie du jour, autrement les inscriptions 
latines de Richelieu k la Sorbcnne et 



I’inscription grecque de Beaucaire. In-8', 

27 p. Grenoble (imp. Maisonville et fils). 

Lavice (A.). De I’education nationale. 
In-18 jfaus, 259 p. Paris (lib. V' J. 
Renouard). 

XiCcoq-Kerneven (J.-M.-R.). Deuxieme 
etude historique sur la numismatique 
bretonne. Premiere periode de monnoyage 
autonome breton. Etude sur le mono- 
gramme mon^taire de Conan II et sur 
Perreur qui fait de ce monogramme un 
emprunt de celui d’Erbert du Mans. 
Deniers inedits de Conan II et de GeofFroy 
comte de Rennes, avec i pi. reproduisant 
ces derniers. In-8', 39 p. Rennes (lib. 
Verdier). 3 fr. 

Leitner (C^). Die Waffensammiung des 
oesterreichischen Kaiserhauses im k. k. 
Artillerie Arsenal-Museum in Wien (in 
20 L'gn.). I. Lfg. gr. in-f' (i. Bd. 6 
Steintaf. in Bunt-u. Tondr. u. 6S. Text). 
Wien (Martin). 24 fr. 

Major (R. H.). The life of prince Henry 
of Portugal surnamed the navigator and 
his results : comprising the discovery, 
within one Century, ot half the world, 
from authentic cotemporary documents. 
Illustrated with maps, portraits, etc. 
In-8', lii-487 p. avec 1 chromolith. 

5 grav. sur bois et 7 cartes lith. et col. 
London et Berlin (Asher etC'j. 33 f. 55 

Mas-Latrie (L. de). Traite de Paix et 
de commerce et documents divers con- 
cernant les relations des chretiens avec les 
arabes de I’Afrique septentrionale au 
moyen-dge, recueillis par ordre de I’em- 
ereur et publics avec une introduction 
istorique. In-4', xxvij-403 p. Paris (lib. 
Plon). 

Massillon. CEuvres choisies. Nouvelle 
edition accompagnee de notes et precedee 
d’une etude sur Massillon , par M. F. 
Gedefroy. T. I. In-8', 475 p. Paris (lib. 
Gamier freres). 

Nisard (D.). Histoire de la litterature 
fran?aise. 4 ' edit. 4 vol. in- 18 jesus, 
1903 p. Paris (lib. Didotj. 

Falacio (M. R.) und Martinez de la 1 
Torre (L. R.). Denkschrift uber den ! 
Prozess des Erzherzogs Ferdinand Maxi- 
milian V. CEsterreich. Aus d. span, ubers. 

V. C. G. Paschen. In-8', 192 p. Ham- 
burg (O. Meissner). 4 fr. 

Potthast (A.). Bibliotheca historica medii 
a:vi. Wegweiser durch die Geschichts- 
werke d. europaeischen Mittelalters von 
373-1 joo. Suppl. Nebst. e. Zeitfolge der 
rcem. Paepste, der deutschen Kaiser und 


Koenige so w'ie saemmti. deutschen Bi- 
schoele. ln-8', iv-456 p. Berlin (Weber 
et C'). 1 2 fr. 

Protonotaires (des) apostoliques^ leur 
origine, leurs functions et leurs preroga- 
tives. Ia-8', 56p. Paris (lib. Poussielque). 

Rabbinowicz (R.). Variae lectiones in 
Mischnam et m Talmud babylonicum 
quum ex aliis libris antiquissimis et scriptis 
et impressis turn e codice monacensi praes- 
tantissimo collectre annotationibus ins- 
tructae. Pars I. Tract Berachoth et totus 
ordo Seraim. In-8', 548 p. Berlin (Ben- 
zian). 8 fr. 

Revue intemationale. Zeitschrift fiir 
das gesammte geistige Leben u. Streben 
der ausserdeutschen Culturwelt. Jahrg. 
1868 od. 4. u. 3. Bd. a 12 Hfte. ln-8'. 
Wien (Hilberg). La livraison. 2 fr. 

Schlie (F.). Die Darstellungen d. Troi- 
schen Sagenkreises auf etruskischen 
Aschenkisten beschrieben und nach den 
poetischen Quellen untersucht mit e. 
Vorworte v. H. Brunn. In-8', x-197 p. 
Stuttgart (Ebner et S.). 3 fr. 80 

Thorbecke (H,). Antarah d. vorislami- 
schen Dichters Leben. In-8', v-43 p. 
Heidelberg (Bassermann). 1 fr. 65 

Wassmannsdorff iK.). Die Ordnungs- 
iibungen d. deutschen Schulturnens. Mit 
e. Anh. ; Die griechisch-makedon Elemen- 
tartaktik u. das Pilumwerfen auf den 
deutschen Schulturnplastzen. Mit erklasr. 
Zeichngn. ln-8', xxiY-243 p. Frankfurt 
a. M. (Sauerlaender). 5 fr- 3 S 

Wattenbach (W.). Ninive und Babylon. 
Zwei Vortrarge. In-8', iv-63 p. Heidel- 
berg (Bassermann). 1 fr. 65 

'Wiesner(J.). Scholien zum babylonischen 
Talmud. 5. ThI. Erubin et Pesachim. 
In-8', 176 p. Berlin (Benzian). 4 fr. 23 

Wilken (E.). De Alcestide Euripidea. 
Prarmissa est de arte graecorum scenica 
brevis expositio. ln-8', 30 p. Berlin 
(Calvary et C'). i fr. 10 

Zeitschrift fur Philosophic und philoso- 
phische Kritik , im Vereine m. mehreren 
Gelehrten. Hrsg. v. J. H. v. Fichte, H. 
Ulrici u. J. U. Wirth. Neue Folge. 32. 
u. 32. Bd. a 2 Hfte. In-8'. Halle (Pfeffer). 
Le vol. 7 fr. 40 

Zeitung (Numismatische). Blaetter fiir 
Miinz-Wappen und Siegelkunde. Red. 
Leitzmann 33. Jahrg. 1868. 26 n" mit 
Beilagen. Gr. in-4'. Weissensee (Gross- 
mann). 10 fr. 





Antarah d. vorislamischen Dich- 


H. T HORB ECKE ters Leben. In-8". i fr. 65 

W. WATT EN BACH 


En vente chez A. Asher et C*, S Berlin et ^ Londres, et se trouve it Paris, A la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


R t-j Ti ^ A T Q The life of Prince Henry of Portugal, 

• n • iVl J Ky TV surnaraed the Navigator, and its results ; 
comprising the discovery, within one century, of half the World. From authentic 
cotemporary documents. Illustrated with Portraits, Maps, etc. Gr. in-8°avec 
I chromolithog. 5 pi. grav. sur bois et 7 cartes col. 35 fr. 35 


En vente chez Weber et C', ^ Berlin, et se trouve A Paris, 
h la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


A q r-p A Q rp Bibliotheca historica medii tevi. Weg- 

• T 1 1 n 1 weiser durch die Geschichtswerke d. 

Europsischen Mittelalters von 375-t5oo. Supplement. Nebst e. Zeitfolge der 
roem. Paepste, der deutschen Kaiser, u. Koenige, so wie saemmtl. deutschen 
Bischcefe. Gr. in-S®. 12 fr. 


En vente chez Ebner et Seubert, i Stuttgart, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


F qP* tj t t r-i Die Darstellungen d. troischen Sagenkreises auf. 

• 11 l_j 1 IL etruskischen Aschenkisten beschrieben u. nach 

den poetischen quellen untersucht. Mit e. Vorworte v. H. Brunn. In-S®. 

3 fr. 80 


En vente chez Hilberg, k Vienne, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


pj g internationale. Zeitschrift f. das gesammte geistige Leben 


ou 4. 5. 


und Streben der ausserdeutschen Culturwelt. Annde 1 868, 
vol. k 12 numeros. Le n°. 2 fr_ 


En vente chez Pfeffer, k Halle, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

Philosophie und philosophische 
* O V/* il Tv 1 1 1 Kritikim Vereine m. mehrerenGelehr- 

ten hrsg. v. D”]. H. v. Fichte, H. Ulrici u. J. U. Wirth. Neue Folge. Vol. 
52 et 55. h 2 livr. Le volume. y fr, ,^0 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Troisi6me axm6e 


39 Fdvrier 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBUfi SOUS LA DIRECTION 
DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d'abonneiiient : 

Un an, Paris, 156-. — Departements, 17 fr. — Stranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un num^ro d^tachd, 50 cent. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente h la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

G q A Q T Q Graramaire historique de la langue franqaise. Cours 
• I A iv 1 O profess^ k la Sorbonne. Le^on d’ouverture. In-8®. 

I fr. 


Des caractferes gdn^raux de la langue alle- 
mande. Discours prononc6 k I’ouverture du 
cours de litt^rature alleraande cl la Sorbonne. In-8®. i fr. 


A. BOSSERT 


En vente chez E. Dentu, ^diteur, Palais-Royal, galerie d’Orldans. 

M I? A/T T D 17 C comte Beugnot, ancien ministre (1785- 
Ej IVl U/ 1 til O 1815), publics par le comte A. Beugnot son 
petit-fils, 2' ddit. revue, corrigee et augment^e. 2 vol. in-8®, 12 fr. 


En vente k la librairie Didier et C®, 55, quai des Augustins. 

F. F. STEENACKERSchtufvT'Eli 

sur I’^tat politique et moral de la France au xv' siScle. In-8° orndd’un portrait. 

7 fr. 50 


I I T C C T7 comte de Gisors , fils du mar^cha! de 

• rvUI U 00 tl 1 Belle-Isle. ln-8°. 7 fr- 5° 
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AVIS. — On pent se procurer i la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne pcssederait pas en 
magasin. 


Avril (A. d’). L’ Arabic contemporaine, 
avec la description du pelerinage de la 
Mecque et une nouvelle carte gtographi- 
que de Kiepert. In-8‘, 3 19 p. Paris (lib. 
Maillet). 7 fr. 

Bellecombe (A. de). Histoire universelle. 
2‘ partie. Histoire generale, politique, 
religieuse et militaire. T. 12. In-8*, 516 
p. Paris (lib. Fume et C*). 5 fr. 

Bunsen (C.C. J.). God in history, or the 
progress of man's faith in the moral order 
of the world. Translated by S. Wink- 
worth with preface by A. P. Stanley. 
3 vol. Vol. I, 2. In-8* cart. London 
(Longmans). 37 fr. 50 

Chevalier (C.). Histoire de Chenonceau, 
ses artistes, ses fetes, ses vicissitudes, 
d’apres des archives du chateau et les 
autres sources historiques. In-8*, xvj-6oo 
p. Lyon (imp. Perrin). 

CbrysostOme (Saint Jean). CEuvres com- 
pletes d’apres toutes les editions faites 
jusqu’a ce jour. Nouvelle traduction fran- 
qaise par I’abbe J. Bareille. Texte grec 
en regard. T. 9. Gr. in-8*, 677 pages. 
Paris (lib. Vivh). 

Cox (G.). Les dieux et les heros. Contes 
mythologiques trad, de I’anglais par F. 
Baudry et E. Delerot, avec une preface 
et des notes par F. Baudry et 29 grav. 
sur bois. In- 18 jesus, xi.x-448 p. Paris 
(lib. Hachette et C*). 3 fr. 

Cunningham (J.). The (fakers from 
their origin till the present time, an inter- 
national history. Pet. in-8*, 320 p. cart. 
London (Hamilton). 6 fr. 23 

Banton. CEuvres recueillies et annotees 
par A. Vermorel. 2* edit. In-18 j&us, 
vij-322 p. Paris (lib. Faure). 3 fr. 

Demarsy(A.). La prise de Doullens par 
ies Espagnols en 1593. Pitecontempo- 
raines publiees et annotees. In-8*, 37 p. 
Paris (lib. Dumoulin). 

Bidot (A.). Essai sur I’orthographe des 
mots composes. In-8’, 31 p. Pans (imp. 
F. Didot). 


Extraits inedits de la correspondance et 
des manuscrits du cardinal derdil, depo- 
s& dans le college des Barnabites de San 
Carlo ai Catmari a Rome, par P. Va- 
choux. In-8°, xv-63 p. Annecy (impr. 
Depollier et C*). 

Frdre (M.). Old Deccan days, or Hindoo 
fairy Legends current in southern India. 
Collected from oral tradition, with an 
introduction and notes by Sir B. Frere 
and illustrations by C. F. Frere. Petit 
in-8", 3 58 p. cart. London (Murray). 

15 fr. 

Hamst(0.). Handbook oTictitious names, 
being a guide to authors chiefly in the 
lighter literature of the 1 9* century who 
have written under assumed names and 
to literary forgers, imposters, plagiarists 
and imitators. In-8*, 232 p. cart, Lon- 
don (J. R. Smith). 9 fr. 40 

Hazlitt (W. C.). Handbook to the popu- 
lar poetical and dramatic literature of 
(Sreat Britain from the invention of prin- 
ting to the restoration, ln-8*, 703 p. d. 
rei. London (J. R. Smith). 39 fr. 40 

Hecquet-Boucrand (P.). Dictionnaire 
etymologique des noms propres d’hommes 
contenant la qualite, I’origine et la signi- 
fication des noms propres se rattachant 
a I’histoire, a la mythologie des noms de 
bapteme, etc. In-8* xvi-262 p. Paris 
(lib. Sarlit). 

Histoire complete et methodique des 
theatres de Rouen, par J. E. B. (de 
Rouen). T. 3. Theatre des Arts. 1817- 
1833. In-8*, 348 p. Rouen (lib. Giroux 
et Renaux). 7 fr. 

Hochstetter (F. v.). New Zealand, its 
physical geography, geology and natural 
history, with special reference to the 
results of Government expeditions in the 
provinces of Auckland and Nelson. 2 
maps, 7 col. plates, 103 wood engrav. 
In-4*. London (Williams and N.). 

26 fr. 2 5 

Inventaire de la bibliotheque du roi 
Charles VI fait au Louvre en 1423 , par 



ordre du regent, due de Bedford. Avec 
une preface par L. Douet d’Arcq. In-8*, 
xlviij-322 p. Paris (imp. Lahure). 

Joly (J.-M.-V.). Vie de saint Vorles, cure 
de Marcenay, patron de Chatillon-sur- 
Seine, d’apres les imprimes et de nom- 
breux manuscrits , precede d’un aper^u 
de I’hist. des Gaules, depuis les temps 
primitifs, et renfermant I’histoire du roi 
Gontran, celle de I’abbaye Notre-Dame 
de Chatillon. In-8*, xx)-242 p. et pi. 
Ch 4 tillon-sur-Seine (lib. Parny). 

Lacour(E.). Notice historique sur la ville 
et les environs d’Orbec , depuis le IX* 
siecle. In-8*, vj-2oop. Lisieux(lib. Piel). 

3 fr- 

Lafontaine (J. de). Nouvelles oeuvres 
incites, suivies de documents historiques 
contemporains avec une bibliographic ge- 
nerale de ses ouvrages. In-8”, xvj-240 p. 
Paris (lib. L. Hachette et C*). 

Fables choisies mises en vers, avec 

notices et notes par A. Pauly. In- 12, 
xi)-6o3 p. Paris (lib. Lemerre). 7 fr. 

Lienormant (F.). Les tableaux du muste 
de Naples, graves au trait par les meil- 
leurs artistes italiens. ln-4*, vij-iojp. 
Paris (lib. A. Levy). 

Levins (P.). Manipulus Vocabulorum. A 
rhyming Dictionary of the English lan- 
guage. In-8*, 384 pages cart. London 
(Trubner). 17 fr. 50 

M^moires de la commission d’archeologie 
et des sciences historiaues de la Haute- 
Sadne. Complement au tome 4. In-8*, 
277 p. et 5 pi. Vesoul (imp. Suchaux). 

M^moires de I’lnstitut imperial de France. 
Academic des inscriptions et belles-let- 
tres. T. 26. I" partie. In-4", viij-334 p. 
et 19 pi. Paris (imp. Imperiale). 

Michelet (J.). La Montagne. In-i8jesus, 
iv-392 p. Paris (libr. Internationale). 

3 fr. 50 

Nilsson (S.). The primitive inhabitants of 
Scandinavia, edition, edited with an 
introduction by Sir J. Lubbock, ln-8*, 
310 p. London (Longmans). 22 fr. 30 

Ordinaire (L.). Deux epoques militaires 
a Besanqon et en Franche-Comte, 1674- 
1814. 2 vol. in-8”, viij-233 p. et i plan. 
Besanqon (lib. Tubergue). 

Plato. The Sophistes of Plato. A dialogue 
on true and false teaching, translat. with 
an introduction on ancient and modern 
sophistry. Pet. in-8”, 190 p. cart. Lon- 
don (Williams and N.). 6 fr. 25 


Rabelais (oeuvres). Edition conforme aux 
derniers textes, revus par I’auteur, avec 
les variantes de toutes les editions ori- 
ginales, une notice, des notes et un glos- 
saire par M. P. Jannet. T. 1 2. In-i6, 
viij-383 p. Paris (lib. Picard). 

Le volume. 2 fr. 

Reifferscheid (A.). Bibliotheca patrum 
latinorum italica. IV. Die roemischen 
Bibliotheken. II. Gr. in-8”, p. 197-312. 
Wien (Gerold’s Sohn). 2 fr. 50 

Les livr. 134. 6 fr. 50 

Saint-Ferjeux (T.-P. de). Notice sur 
les monnaies des Lingons et sur quelques 
monnaies des Leukes, des Sequanais et 
des Eduens. In-8*, 33 p. et 8 pi. Paris 
(lib. Dumoulin). 

Saulcy iF. de). Lettre a M. de Caumont 
sur I’arc triomphal d’Orange. In-8”, 7 p. 
Caen (lib. Leblanc-Hardel). 

Skeats (H. S.). A history of the free 
Churches of England from A. D. 1688 to 
A. D. 1831. In-8”, 636 p. cart. London 
(Miall). 20 fr. 

Smith (G.). The Book of Moses, or the 
Pentateuch in its authorship, credibility 
and civilisation. Vol. I. ln-8” cart. Lon- 
don (Longmans). 18 fr. 73 

Sophocles. Ajax, edited by T. C. Jebb. 
Pet. in-8* cart., 200 p. London (Riving- 
tons). 4 fr. 40 

Spencer (J.). Thinp new and old, or a 
Storehouse of simile sentences, allegoric 
apophthegms, adages, apologues, divine, 
moral, political, etc., with their several 
applications. Collected and observed from 
the writings and sayings of the learned 
in all ages to this present, with preface 
by Rev. T. Fuller. 2 vol. pet. in-8” cart. 
London (Tegg). 1 3 fr. 

Symposius. Enigmes revues sur plusieurs 
manuscrits et traduites en vers frangais, 
par E. F. Corpet. In-8”, 78 p. Paris 
(imp. Jouaust). 

Thierry (A.). CEuvres complies. Recits 
des temps merovingiens, precMes de con- 
siderations sur I’histoire de France. Nou- 
velle edit, revue et corrigte. In- 1 8 jesus, 
364 p. Paris (lib. M. Levy frte). 3 fr. 

"Vincent (A.-J.-H.). Memoire sur le ca- 
lendrier des lagides 4 I’occasion de la 
decouverte du decret de Canope. ln-8”, 
32 p. Paris (lib. Didier et C”). 

Westwood (J. 0 .). Facsimiles of the 
Miniatures and Ornaments of Anglo-Saxon 
and Irish Manuscripts. In-f” cart. London 
(C^aritch). 26 fr. 23 



En vente i la librairie Hachette et C=, 77, boulevard Saint-Germain. 

^ O A I T D Grammaire comparee des langues classiques, 

r . LjPi. U tv 1 contenant la theorie 61 ^mentaire de la formation 

des mots en Sanscrit, en grec et en latin, avec rtf^rences aux langues germa- 
niques. I'partie, Phon^tique. ln-8®. 6 fr. 


En vente ii la librairie Dieterich, 2 i Goettingue, et se trouve h Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


ABHANDLUNGEN 


der Konigl. Gesellschaft 
der Wissenschaften zu Goet- 


tingen. I }. Bd. Von den J. i866. u. 1867. Mit i karte u. 4 Taf. i vol.g. in-4». 

28 fr. 


En vente k la librairie Herbig, k Berlin , et se trouve k Paris, 
k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


E. MARGGRAFF 

In-80. 


Prdcis de I’histoire d’Allemagne. 
Premiere partie jusqu’en 1648. 

3 fr. 40 


En vente chez Gerold fils, k Vienne , et se trouve k Paris, & la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

T-1 T T-^ f— 1 T X T Bibliotheca patruro la* 

. R E I F F E RSC H E I D tinomm itallca. IV. Die 

rcemischen Bibliotheken. II. Gr. in-S®. 2 fr. 50 

Les livraisons I ^ IV. 6 fr. 50 


En vente chez Engelmann, k Leipzig, et se trouve k Paris, i la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


P. C. TACITUS 


Werke. Lateinisch. m. deutscher Ueber- 
seug. u. erlaiit. Anmerkgn. 4. Bd. 
Historien IV. V. Agricola. Germania. Gesprsech iib. die Redner. In-80. Chaque 
partie. 5 fr. 


En vente chez Pfeffer, k Halle, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


"7 tr 1 T* C C' 1-4 R I 17 ’T’ Philosophie und philosophische 
J—i 1 1 i3V_.<n Tv 1 i 1 Kritik ira Vereine mit mehreren 
Gelehrten. Hrsg. v. D^sJ. H. v. Fichte, H. Ulrici u. J. U. Wirth. Neue Folge. 
Vol. 52 et 53 a 2 livr. Le volume. 7 fr. 40 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 




N' 10 


Troisi6me ann^e 


7 Mars 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 
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ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


F O A T I rA D "S/ comparee des langues classiques, 

• D/\ LJ L' rv I contenant la th^orie elementaire de la forma- 

tion des mots en Sanscrit, en grec et en latin avec references aux langues ger* 
raaniques. i" partie. Phonetique. i vol. in-8°. 6 fr. 


GWERZIOU BREIZ-IZEL 

laires de la Basse-Bretagne , recueillis et traduits par F.-M. Luzel. Premibre 
partie : Gwerz. i" fascicule. Prix de I’ouvrage complet paye d’avance. 7 fr. 

11 sera public en 8 livraisons, et aussitot la publication de la 2' livraison le 
prix en sera porte ^ 8 fr. 


H. 

C. 

G. 


HUSSON 


Mythes et monuments compares. Gr. in-8'’. 

2 fr. 50 


D ^ R T7 Q ’T’ Sigillograpbie de Toul. 1 vol gr. in-4'’, orne 
^ I \ I de 41 planches. 40 fr. 


PARIS 


Grammaire historique de la langue francaise. Cours 
professe la Sorbonne. Lecon d’ouverture. In-8'’. 

i fr. 


« 
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AVIS. — On pent se procurer S la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Eile se charge en outre de fournir tr^s-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne pcss^derait pas en 
magasin. 


Abhandlungen der kcenigl. Gesellschaft 
derWissenschaftenzu Goettingen. 13. Bd. 
Von den J. 1866 u. 1867. Avec i carte 
et 4 pi. lithog. In-4‘, xx(-3 16 p. Goettin- 
gen (Dieterich). 28 fr. 

Aristophauis comoediee quae supersunt 
cum perditarum fragmentis. Vol. I. In-8‘, 
cart. London (Bell et D.). 22 fr. 50 

Aristotle. Selections from the Organon 
of Aristotle edited by J. R. Mazrath. 
In-i2, 106 p. London (Rivingtons). 

4 fr. 40 

Avril (A. d’). La bataille de Kossovo, 
rhapsodic serbetirfedes chants populaires 
et traduite en franfais. In-12, 69 p. (lib. 
du Luxembourg). 

Belleval (R. de). Le Ponthieu aux croi- 
sades. Lettred un antiquaire. In-8‘, 20 p. 
Paris (lib, Dumoulin). 

Berbrogger (A.). Le tombeau de la 
Chrelienne. Mausolde des derniers rois de 
la Mauritanie. LeMonumentum commune 
regime gentis de Pomponius Mela. Histoire 
du monument et des recherches ou fouilles 
qui y ont ete faites jusques et y compris 
cedes de 1865-1866. Description raison- 
nee de la colonnade el du souterrain, 
inventaire des medailles, poteries, etc. 
In-8‘, 96 p. et } pi. Paris (lib. Challa- 
mel). 2 fr. 50 

Bibel-Lexibon. Realwosrterbuch zum 
Handgebrauch f. geistliche und Gemein- 
deglieder. In Verbindg. mit D' Bruch , 
D’ Diestel, D'Diilmann, etc. Hrsg, v. 
D' D. Schenkel. Mit Karten und in den 
Text gedr. Abbildgn. in Holzschn, (in 
32 Hitn.). I. Hft. (I. Bd. p. 1-80).. 
Leipzig (Brockhaus). 1 fr. 35 

Boswortb (J.). The Gothic and Anglo- 
Saxon Gospels in parallel columns. In-8‘ 
cart. London (J. R. Smith). 15 fr. 65 

Brantbme. (Euvres completes, publiees 
d’apres les manuscrits, avec variantes et 
fragments inedits par L. Lalanne. T. 3. 
Grands capitaines franfois. In-8‘, 476 p. 
Paris (lib. V‘ J. Renouard). 9 fr. 


Bunsen (C. C. J.). God in history, or the 
progress of man's faith in the moral order 
of the world. Translated by S. Wink- 
worth with preface by A. P. Stanley. 

3 vol. Vol. 1, 2. In-8‘ cart. London 
(Longmans). 37 fr. 50 

Buzairies (L.-A.). Notice historique et 
statistique sur Villebazy, In- 16, ij-78 p. 
Limoux (imp. Bute). 

Carmoly (E.) Annalen der hebraeischen 
Typographic von Riva di Trento (1558- 
1562). 2. Aufl. In-8‘, 16 p. Frankfurt 
a. M. (Hess). 2 fr. 50 

Imre Schepher. Neue hebrasische Me- 

trik V. Rabbi AbsalonMisrachi 1391 verf. 
u. zum erstenMale hrsg. m. Anmerkgn. 
u. e. Anh. unedirter Gedichte v. Sam. 
Ha-Naged, Mejr Narbcnne, Isaac ben 
Serachia. Gr. in-8‘, 52 p. Frankfurt a. 
M. (Hess). 2 fr. 50 

Chalmers (J.). The origin of the Chinese. 
Pet. in-8‘ cart. London (Triibner et C*). 

3 fr. 1 s 

Chapman (J.). Travels in the interior of 
South-Africa, comprising fifteen years 
hunting and trading, with journeys across 
the continent from Natal to Walvisch 
Bay and visits to lake Ngami and the 
Victoria falls. Illustrated with maps and 
numerous engravings. 2 vol. in-8‘, 930 p. 
cart. London (Bell and D.). 40 fr. 

Coutoponlqs (N.). A Lexicon of modern 
Greek English and English modern Greek. 
Part I. ln-8‘ cart. London (Triibner). 

M fr. 

Danton. CEuvres recueillies et annotees 
par A. Vermorel. 2' edit. In-18 jesus, 
vii-322 p. Paris (lib. Faure). 3 fr. 

Demarsy (A.). La prise de Doullens par 
les Espagnols en 1595, Pieces contempo- 
raines publiees et annotees. ln-8‘, 37 p- 
Paris (lib. Dumoulin). 

Bidot (A.). Essai sur rorthographe des 
mots composes. In-8‘, 5 1 p. Paris (imp. 
F. Didot). 



Ennerins (F. Z.). Continuatio Epimetri 
ad editionem Hippocratis. Accedunt non 
nulla ad Areteum. In-4', iij-64p. Utrecht 
(Ketnink et Sohn). 3 fr. 40 

Papier velin. 4 fr. 50 

Extraits inedits de la correyiondance et 
des inanuscrits du cardinal Gerdil, depo- 
sh dans le college des Barnabites de San 
Carlo ai Catinari a Rome, par P. Va- 
choux. In-8', xv-63 p. Annecy (impr. 
Depollier et C'). 

Ferguson (M. C.). The Story of the Irish 
before the conquest. Petit in-8' cart. 
London (Bell and D.). 6 fr. 25 

Fontenay (H. de). Essai sur les sceaux 
et armoiries des eveques d’Autun. ln-8*, 
36 p, avec fig. Paris (lib. Dumoulin). 

Fr6re (M.). Old Deccan days, or Hindoo 
fairy Legends current in southern India. 
Collected from oral tradition, with an 
introduction and notes by Sir B. Frere 
and illustrations by C. F. Frere. Petit 
in-8', 3 58 p. cart. London (Murray). 

15 fr. 

Frisch (K.). Umriss derdeutschen Sprach- 
lehreaul Grund der neuesten wissenschaft- 
lichen Forschungen ferlasst. 2. Bd. 1. 
Abt. In-8'. Leipzig (Hsfelejun.). 3 f. 40 
Contenu : Die deutsche Rechtschrei- 
bung auss den Regein irer historischen 
Entwicklung u. m. fergleich. aller germ. 
Diaickte dargestellt (.xv-i8o p.). 

Friske Htisfri&n (De). Rim en Onrlm, 
fltjown fen Waling Dijkstra, onder mei- 
wirking fen Oaven. Sauntsiende boek. 
In-I2, vj-288 p. Freantsjer (T. Telenga). 

3 fr. 25 

Inman (T.). Ancient faiths embodied in 
ancient names. Vol. I. In-8' cart. Lon- 
don (Trubner). 37 fr. 50 

Inventaris der verzameling Karten, be- 
rustende in het Rijks-Archief. Uitgegeven 
op last van Z. E. den Minister van Bin- 
nenlandsche Zaked. In-8', xvj-309 p. 
’S. Gravenhage (M. Nijhoffj. 4 fr. 30 

Kranichfeld (R.). Das Buch Daniel er- 
klasrt. In-8', viij-4 1 8 p. Berlin (Schlawiiz). 

8fr. 

Iiongp6rier (A. de). Musee Napoleon III. 
Choix de monuments antiques pour servir 
a I’histoire de I’art en Orient et en Occi- 
dent. Liv. 1, 2, 3. In-4', 10 p. et 4 pi. 
Paris (lib, Morgand). La livr. 4 fr. 

L’ouvrage formera environ 140 livr. 

Marggraff (E.). Prkis de I’histoire 
d’Allemagne. Premiere partie jusqu’en 


1648. In-8', XX-187 p. Berlin (Herbig). 

3 fr. 40 

Mittheilungen aus Justus Perthes geo- 
graphischer Anstalt uber wichtige neue 
Er.orschungen auf dem Gesammtgebiete 
der Geographie von D' A. Petermann. 
Annee 1868. 12 livr. de 40 p. environ 
et 2 cartes chacune. Gr. in-4'. Gotha 
(J. Perthes). Prix de I’abonnement. 16 f. 

Mfiller (F.). Beitrsege zur Kenntniss der 
Pali-Sprache. Gr. in-8', 30 p. Wien 
(Gerold’s Sohn). 1 fr. 

Ranke (L.). Englische Geschichte vor- 
nehmlich im 16, u. 17. Jahrhundert. 
7. Bd. !n-8', vj-543 p. Leipzig (Duncker 
et Humblot). 16 fr. 

Complet 102 fr. 73 

Schlumberger (C.), Etude sur quelques 
institutions judiciaires de I’Alsace, et plus 
particulierement de Colmar au moyen- 
dge. In-8', 30 p. Colmar (imp. Hoff- 
mann). 

Scholz (P.). Die heiligen Alterthiimer d. 
Volkes Israel, dargestellt u. erlaeutert (in 
2 Abthlgn.). I . Abth. Das Cultuspersonal 
und d. Cultusstxtten des Volkes Israel. 
In-8', iv-268 p. Regensburg (Manz). 

5 fr, 90 

Suger. CEuvres complies, recueillies, 
aiinot6esetpubliees d’apr« les manuscrits 
par A. Lecoy deLa Marche, In-8', xxiv- 
495 p. Paris (lib. V' J. Renouard). 9!. 

Tacitus (P. C.). Werke. Lateinisch mil 
deutschenibersetzg. u. erlxut. Anmerkgn. 
4. Bd. Historien Tv. V. Agricola. Ger- 
mania. Gespraech ub. die Redner. In-8', 
340 p. Leipzig (Engelmann). Chaque 
partie. 3 fr. 

Testament de Nicolas Saboly, pretre, 
beneficier et maitre de musique de I’eglise 
paroissiale et collegiale de Saint-Pierre 
d’Avignon. Publie pour la premiere fois, 
avec une notice sur ce celebre auteur de 
noels provengaux et le fac-simile d’un de 
ses noels autographe et inedit par A. 
Boudin, ln-8', 24 p. Paris (lib. A. Franck). 

50 cent. 

Ulrici (H.). Shakspeare’s dramatische 
Kunst. Geschichte u. Charakteristik des 
Shakspeare’schen Dramas. 3 . neu bearb. 
Aufl. (in 2 Thin.). 1. Thl. ln-8', viij- 
429 p. et 1 pi. Leipzig (T. O. Weigel). 

9 fr. 3 5 

WittmeplG.). Die naive Poesie in unse- 
rer Zeit, ln-8', 60 p. Cassel (Fischer). 

2 fr. 


. *3 C C f D 'T’ caracteres g^n^raux de la langue alle- 

D i3 13 lj rv 1 mande. Discours prononc^ ^ I’ouverture du 
cours de litt^rature allemande k la Sdrbonne. In-8'’. i fr. 


En vente chez E. Dentu, ^diteur, Palais-Royal, galerie d’Orldans. 

A yf IT’ A /T T D I? C comte Beugnot, ancien ministre (1783- 
IVl lL iVl 1 tv 1— I kj 1815), publics par le comte A. Beugnot son 
petit-fils, 2' ddit. revue, corrigee et augment^e. 2 vol. in-8°. 1 2 fr. 


En vente k la librairie Didier et Cc, 33, quai des Augustins. 

F. F. STEENACKERSaXm^L 

sur IMtat politique et moral de la France au xv' siecle. In-8° orn^d’un portrait. 

7 fr- 50 


C. ROUSSET 


Le comte de Gisors, 
Belle-Isle. 10-8°. 


fils du mar^chal de 
7 fr- 50 


En vente k la librairie Dieterich, k Goettingue, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

ABHANDLUNGEN der Wissenschaften zu Goet- 
tingen. 13. Bd. Von den J. 1866. u. 1867. Mit i karte u. 4 Taf. i vol.g. in-q®. 

28 fr. 


En vente k la librairie Herbic, a Berlin, et se trouve k Paris, 
k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

E lV/TADf^r^D Aftr I’histoire d'AlIemagne. 

• iVl Iv w vJ rv/\ r F Premiere partie jusqu’en 1648. 
ln-8®. 5 fr. 40 


En vente chez Gerold fils, k Vienne , et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


A. REIFFERSCHEID 

roemischen Bibliotheken. II. Gr. in-8®. 

Les livraisons I h IV. 


Bibliotheca patrum la- 
tinorum italica. IV. Die 
2 fr. 50 
6 fr. 50 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

F id A I T FA D "V comparee des langues classiques, 

• D r\ U LJ iv I contenant la theorie ^lementaire de la forma- 
tion des mots en Sanscrit, en grec et en latin avec references aux langues ger- 
maniques. i« partie. Phon^tique. i vol.,in-8°. 6 fr. 


GWERZIOU BREIZ-IZEL 

laires de la Basse-Bretagne, recueillis et traduits par F.-M. Luzel. Premiere 
partie : Gwerz. r' fascicule. Prix de I’ouvrage complet paye d’avance. 7 fr. 

11 sera publie en 8 livraisons, et aussitot la publication de la 2' livraison le 
prix en sera porte 4 8 fr. 

^ S 3 (3 Mythes et monuments compares. Gr. in-8°. 


^ B E deToul. I vol gr. in-q®, ornd 


de 41 planches. 


40 fr. 


PA I S historique de la langue francaise. Cours 


professd k la Sorbonne. Lecon d’ouverture. In-8°. 

I fr. 





BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer A la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin, ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Bernard (Saint). CEuvres completes. 
Trad. nouv. par MM. les abbes Dion et 
Charpentier. T. 7. In-4*, 5^9 P- Paris 
(lib. Vives). 

Bimbenet (E.). Fuite de Louis XVI a 
Varennes, d’apres les documents judi- 
ciaires et administratifs, deposes au greffe 
de la haute cour nationale etablie a Or- 
leans. 2' edit, enrichie de fac-simile et de 
pitees inMits. ln-8*, xxvi)-539 p. Paris 
(lib. Didier et C'). 

Bourguignat (J.-T.). Monuments sym- 
boliques de I’Algerie (souvenirs d’une ex- 
ploration scientifique dans le nord de 
I'Afrique). In-4’, 30 p. et 3 pi. Paris 
(Challamel). 7 fr. 

Boutaric (E.). Marguerite de Provence, 
femme de saint Louis, son caractere, son 
rdle politique. In-8*, 46 p. Paris (lib. 
Palme). 

Buzairies (L.-A.). Notice historique et 
statistique sur Villebazy. In- 16, ij-78 p. 
Limoux (imp. Bute). 

Carmoly (E.) Annalon der hebraeischen 
Typographic von Riva di Trento (13(8- 
1562). 2. Aufl. In-8*, 16 p. Frankfurt 
a. M. (Hess). 2 fr. 50 

Imre Schepher. Neue hebraeische Me- 

trik V. Rabbi AbsalonMisrachi 1391 verf, 
u. zum ersten Male hrsg. m. Anmerkgn. 
u. e. Anh. unedirter Gedichte v. Sam. 
Ha-Naged, Meyr Narbcnne, Isaac ben 
Serachia. Gr. in-8*, 32 p. Frankfurt a. 
M. (Hess). 2 fr. 50 

Chalmers (J.). The origin of the Chinese. 
Pet. in-8* cart. London (Trubner et C°). 

3 fr. 1 5 

Chapman (J.). Travels in the interior of 
South-Africa, comprising fifteen years 
hunting and trading, with journeys across 
the continent from Natal to Walvisch 
Bay and visits to lake Ngami and the 
Victoria falls. Illustrated with maps and 
numerous engravings. 2 vol. in-8*, 930 p. 
cart. London (Bell and D.). 40 fr. 

Coutopoulos (N.). A Lexicon of modern 


Greek English and English modern Greek. 
Part I. In-8* cart. London (Trubner). 

15 fr. 

Danton. CEuvres recueillies et annotees 
par A. Vermorei. 2 " edit. In-18 jesus, 
vij-322 p. Paris (lib. Faure). 3 fr. 

Demarsy(A.). La prise de Doullens par 
lesEspagnols en 1393. Pieces contempo- 
raines publiees et annotees. ln-8*, 37 p. 
Paris (lib. Dumoulin). 

Didot (A.). Essai sur I’orthographe des 
mots composes. In-8*, 3 1 p. Paris (imp. 
F. Didot). 

Du Fresne de Beaucourt (G.). Le ca- 
ractere de Louis XV. In-8*, 123 p. Paris 
(lib. Palme). 

Ermerins (F. Z.). Continuatio Epimetri 
ad editionem Hippocratis. Accedunt non 
nulla ad Aretaeum. ln-4*, iij-64p. Utrecht 
(Kemink et Sohn). 3 Ir. 40 

Papier velin. 4 fr. 50 

Extraits inMits de la correspondance et 
des manuscrits du cardinal Gerdil, depo- 
se dans le college des Barnabites de San 
Carlo ai Catinari a Rome, par P. Va- 
choux. ln-8*, xv-63 p. Annecy (impr. 
Depollier et (i*). 

Fabre (A.). Tresor de la chapelle des dues 
de Savoie aux XV’ et XVI* sikles. Etude 
historique et archeologique. In-4*, xv- 
172 p. Vienne (lib. Savigne). 

Ferguson (M. C.). The Story of the Irish 
before the conquest. Petit in-8* cart. 
London (Bell and D.). 6 fr. 25 

Fontenay (H. de). Essai sur les sceaux 
et armoiries des eveques d’Autun. ln-8", 
36 p. avec fig. Paris (lib. Dumouim). 

Frdre (M.). Old Deccan days, or Hindoo 
fairy Legends current in southern India. 
Collected from oral tradition, with an 
introduction and notes by Sir B. Frere 
and illustrations by C. F. Frere. Petit 
in-8*, 338 p. cart. London (Murray). 

1 5 fr. 

Friske Husfriun (De). Rim en Onrlm, 



fitjown fen Waling Dijkstra, onder mei- 
wirking fen Oaven. Sauntsiende boek. 
In-i2, vj-288 p. Freantsjer (T. Telenga). 

3 fr- 25 

Inventaris der verzameling Karten , be- 
rustende in bet Rijks-Archief. Uitgegeven 
op last van Z. E. den Minister van Bin- 
nenlandsche Zaked. In-8', xvj-309 p. 
’S. Gravenhage (M. Nijhoff). 4 fr. 30 

Journal et memoires du marquis d’Argen- 
son, publics pour la premiere fois d’apres 
les manuscrits autographes de la biblio- 
theque du Louvre, par Rathery. 

T. 6. In-8', 478 p. (lib. V' J. Renouard). 

9 fr- 

Kranichfeld (R.). Das Buch Daniel er- 
klaert. In-8', viij-4 1 8 p . Berlin (Schlawitz). 

8 fr. 

LongpArier (A. de). Musee Napoleon III. 
Choix de monuments antiques pour servir 
k I’histoire de Part en Orient et en Occi- 
dent. Liv. I, 2, 3. In-4', >0 p. et 4 pi. 
Paris (lib. Morgand). La livr. 4 fr. 

L’ouvrage formera environ 140 livr. 

Macaulay. John Milton, an essay. Cowley 
and Milton, an imaginary conversation. 
In- 1 2, cart. London (Crocker), i fr. 25 

Marggraff (E.). Prkis de I’histoire 
d’Allemagne. Premiere partie jusqu’en 
1648. In-8', XX- 1 87 p. Berlin (Herbig). 

3 fr. 40 

Mittheilungen aus Justus Perthes geo-' 
graphischer Anstalt iiber wichtige neue 
Ertorschungen auf dem Gesammtgebiete 
der Geographic von D' A. Petermann. 
Annee 1868. 12 livr. de 40 p. environ 
et 2 cartes chacune. Gr. in-4'. Gotha 
(J. Perthes). Prix de I’abonnement. 16 f. 

Muller (F.). Beitrxge zur Kenntniss der 
Pdli-Sprache. Gr. in-8', 30 p. Wien 
(Gerold’s Sohn). 1 fr. 

Proudhon (P.-J.). CEuvres posthumes. 
De la capacite politiqne des classes ou- 
vrieres. Nouv. edit. In-18 jesus, vj-363 p. 
Paris (Lib. internat.). 3 fr. 30 

Ranke (L.). Englische Geschichte vor- 
nehmlich im 16. u. 17. Jahrhundert. 
7. Bd. In-8", vj-$4S p. Leipzig (Duncker 
et Humblot). 16 ir. 

Complet 102 fr. 73 

Rouhaud (H.). Les regions nouvelles, 
histoire du commerce et de la civilisation 
au nord de POcean Pacifique. ln-8", vj- 
408 p. Paris (lib. Dentu). 6 fr. 

Schlumberger (C.). Etude sur quelques 
institutions judiciaires de PAIsace, et plus 


particulierement de Colmar au moyen' 
4 ge. In-8', 30 p. Colmar (imp. Hoff" 
mann). 

Scholz (P.). Die heiligen Alterthiimer d. 
Volkes Israel, dargestellt u. erteutert (in 
2 Abthlgn.). I . Abth. Das Cultuspersonal 
und d. Cultusstastten des 'Volkes Israel. 
In-8', iv-268 p. Regensburg (Manz). 

3 fr. 90 

Semelaigne. Essai sur Phistoire de 
Conches. In- 18 jesus, 383 p. Paris (lib. 
Henry). 

Steenackers (F.-F.). Agnes Sore! et 
Charles VII. Essai sur Petat politique et 
moral de la France auXV'siecle. in-8", 

428 p. et port. Paris (lib. Didier et C'). 

7 fr- 

Suger. CEuvres completes , recueillies , 
annotees et publiees d’apr« les manuscrits 
par A. Lecoy de La Marche. In-8', xxiv- 
493 p. Pans (lib. V' J. Renouard). 9!. 

Tacitus (P. C.). Werke. Lateinisch mit 
deutscherubersetzg. u. erljeut. Anmerkgn. 
4. Bd. Historien IV. V. Agricola. Ger- 
mania. Gesprsech ub. die Redner. In-8', 
340 p. Leipzig (Engelmann). Chaque 
partie. 3 fr. 

Tarbouriech (A.). Bibliographic poli- 
tique du departement du Gers pendant 
la periode revolutionnaire; publiee pour 
la premiere fois, d’aprfe les imprimes et 
les documents authentiques. 2' tirage, 
avec additions et corrections nouvelles. 
In-8', 74 p. Paris (lib. Aubry). 

Testament de Nicolas Saboly, prMre, 
beneficier et maltre de musique de I’eglise 
paroissiale et collegiale de Saint-Pierre 
d’ Avignon. Publie pour la premiere fois, 
avec une notice sur ce celebre auteur de 
noels provengaux et le fac-simile d’un de 
ses noels autographe et inedit par A. 
Boudin. In-8', 24 p. Paris (lib. A. Franck). 

30 cent. 

Ulrici (H.). Shakspeare’s dramatische 
Kunst. Geschichte u. Charaktenstik des 
Shakspeare'schen Dramas. 3. neu bearb. 
Aufl. (in 2 Thin.), i. Thl. In-8', viij- 

429 p. et 1 pi. Leipzig (T. O. Weigel). 

9 fr- 3 5 

Watton (J. F.). Index to the native and 
scientific names of indian plants and pro- 
ducts. ln-4', cart. London (Trubner). 

39 fr- 40 

"Wittmer (G.). Die naive Poesie in unse- 
rer Zeit. In-8", 60 p. Cassel (Fischer). 

2 fr. 


En vente chez H, Plon, 6diteur, 8 et lo, rue Garancidre. 

CORRESPON DANCE 

de I’empereur Napoldon III. Tome 23. i vol. in-8“. 6 fr. 


En vente h la librairie Hachette et C®, 77, boulevard Saint-Germain. 


A. CHALLAMEL 

jours. T. 4. I vol. in-S®. 


M6moires du peuple francais 
depuis son origine jusqu’<l nos 
•7 fr. 50 


Tragedies, texte grec public d’apr^s les travaux 

0 W r 1~1 V_J L.( 1-1 Cj les plus rdcents de la philologie avec un cora- 
mentaire critique et explicatif, une introduction et une notice, par E. Tournier. 
Ouvrage couronnd par I’association pour I’encouragement des dtudes grecques. 

1 vol. gr. in-8°. '2 ff. 


En vente chez Michel L^vy fr^res, dditeurs, 2 bis, rue Vivienne. 


E. RENAN 


Questions contemporaines. i vol. in-8“. 7 fr. jo 


En vente chez E. Dentu, dditeur, Palais-Royal, galerie d’Orl^ans. 

A/Tt?TV/fC^TDl 7 C Beugnot, ancien ministre (1783- 

iVl lj IVl w 1 Iv Ej O 1815), publics par le comte A. Beugnot son 
petit-fils, 2* ^dit. revue, corrigee et augmentde. 2 vol. in-8°. 12 fr. 


En vente i la librairie Didier et C^, 35, quai des Augustins. 

F. F. STEEN ACRE RSchtCv^Mi 

sur r^tat politique et moral de la France au xv' siecle. In-8° orned’un portrait. 

7 fr. so 

C Q 1 I C C Cr ’T' comte de Gisors , fils du marechal de 
• Iv'^ U Cj 1 Belle-Isle. 10-8°. 7 fr. 50 


En vente ^ la librairie J. Perthes, i Gotha, et se trouve ^ Paris, 

^ la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

M I 'T’T' 14 tr T I I I NT r* I? M Perthes geo- 

11 10LL.lL,UiNLlEL.iN graphischerAnstaltuber 

wichtige neue Erforschungen auf dem Gesammtgebiete der Geographic, von 
D' A. Petermann. Ann^e 1868. 12 livraisons se composant chacune d’environ 
40 pages de texte gr. in-4'> et 2 cartes. Prix de I’abonnement. 16 fr. 


Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 
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En vente chez Maisonneuve et C% 15, quai Voltaire. 


L. FEER 


Le Siltra en quarante-deux articles. Textes chinois, 
tibetain et mongol autographies. In-S”. 3 fr. 


En vente chez Germer-BailliEre, 17, rue de FEcole-de-Medecine. 

philosophique. Etudes critiques sur le raouvement 
des idees gendrales dans les divers ordres de con- 
naissances, par M. F. Pillon avec la collaboration de MM. F. Henneguy, 
R. Menard, A. Deberle, L. Menard et une introduction par M. C. Renouvier. 
IK annee 1867. i vol. gr. in-18. 5 fr. 


L’ANNEE 


En vente h la librairie Thorin, 58, boulevard Saint-Michel. 

LE MAHABHARATA '’tilttwaf! 

payana, plus communement appele Veda-Vyasa, c’est-h-dire le compilateur et 
I’ordonnateur des vedas. Traduit compieteraent pour la premiere fois du Sanscrit 
en francais, par H, Fauche. T. VIII. Gr. in-8®. 10 fr. 


JEANNEL 


La morale de Moliere. In-8°. 


4fr. 50 


G. PERROT Essai 


sur le droit public d’Athenes. In-8®. 6 fr. 
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AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin, ainsi que ceux qui font Pobjet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne pcss^derait pas en 
magasin. 


Allen (C. F,). De tre nordiske Rigers. 
Historie under Kong Christian den Anden, 
Frederik den Femte, Gustaf Vasa. Gref- 
vefeiden. 1497-1 536. T. III. i. 2. parties. 
In-8". 1 5 fr. 63 

Arsskrift Upsala Universitets 1 867. Phi- 
losophie, Sprakvetenskap och historiska 
Vetenskaper. — WMerg, de confusione 
pronominum terti* personae graecorum, 
21 p. — Sidenbladh, Allmogemalet i norra 
Angerraanland 88 p. — Linder, Om Allmo- 
gemalet i sodra More harad af Kalmar 
ten, xij-202 p. 8 fr. 85 

Atlas de I’archeoiogie du Nord, represen- 
tant des echantillons de I’age de bronze 
et de I'age de fer, publie par la Societe 
royale des antiquaires du Nord. 22 pi. 
et 10 p. te.xte gr. in-fol. cart. 40 fr. 

Barnes (A.). Notes critical explanatory 
and practical, on the books ot Psalms. 
3 vol. Vol. 1. In-12, 452 p. cart. Lon- 
don (Hamilton). 5 fr. 

Bealey (R. R.). Old Hall Rhymes. In-12, 
146 p. cart. Manchester (Hegwood). 

5 fr- 75 

Berg (A.). UdvalgafdennorskeLiteratur 
med literaerhistoriske OplysningerogOrd- 
forklaringer. 268 p. In-8". 4 fr. 

Bibliothek for Lager. V. Raekke. Udg. 
af Directionen for det classenske Literatur- 
selbskab redig. af A. Brunniche. XV. Bd. 
1. Ht. Juli 1867. 278 p. In-8". > fr. 25 
Prix d’abonnement pour I’annee. 1 2 f. 8 3 

Billing (A.). The Science of Gems, Jew- 
els, Coins and Medals ancient and modern. 
ln-8", 232 p. cart. London (Bell and D.). 

39 fr- 40 

Canonge (J.). Brune-la-Blonde, ou la 
gardienne des Aliscamps. Legendaire ar- 
lesien avec la traduction litterale en 
regard; suivi de melanges. In-52, 147 p. 
Paris (lib. Tardieu). 

Chalmers (J.). Origin of the Chinese. 
Pet. in-8'. London (Triibner and C";. 

5 fr. I 5 

Charencey (H. de). Affinites dequelques 


legendes americaines avec celles de I’ancien 
monde. In-8", 4 p. Paris (imp. V' Bou- 
chard-Huzard). 

Contes populaires du pays de Bitche ; re- 
cueillis et traduits par Ulysse Hinglais. 
i'"serie. In-8", 24p. Saint-Germain (imp. 
Toinon et C"). 

Diplomatarinm Norvegicum. Old- 
breve til Kundskab om Norges indre og 
ydre Forhold, Sprog, Stegter Saeder, 
Lovgivning og Rettergang i Middclalde- 
ren. Samlet og udg. af C. A. Lange og 
C. R. Unger 1 -VI Samig. 1. Hlfte. 

113 fr. 65 

Euripides. Medea, literally translated 
into English verse, ln-12, 90 pages cart. 
London (Macmillan). 4 fr. 40 

Fersen (Axel v.). Riksradets och Faslt- 
marskalkens, historiska Skrifter. Utg. af 
R. M. Klinckowstrcem i. Delen, xxvij- 
i 8'5 p. In-8". 4 fr. 

Gosson (S.). The Schoole of Abuse 1 57.9, 
and a short apologie of the Schoole of 
Abuse 1 (79. Carefully edit, by E. Arber. 
ln-12, 80 p. London (A. Murray). 65 c. 

Grau (R. F.I. Critic! nonnulli ecclesiae 
antiquas recentioribus quibusdam confe- 
runtur, Gr. in-4", 21 p. Giitersloh f Ber- 
telsmann). I fr. 

Hahn(L. ) . Zwei Jahre preussisch-deutscher 
Politik 1866-1867. Sammlungamtl. kund- 
gebgn. u. halbamtl. yFussergn., v. der 
schleswig-holsteinischen Krisis bis zur 
Grundg. d. Zoll-Parlaments. In-8", xvj- 
660 p. Berlin (Hertz). 9 fr. 55 

Hansen cP.). Nordiske Digtere i vort 
Aarhundrede. En Skandinavisk Antho- 
logi med Biographier og Portraiter af 
danske Norske og Soenske Digtere. 1 . Hft. 
(med CEhlenschtegers og Atterboms Por- 
traiter), 24 p. Gr. in-8". La livr. i fr. 

Hassaureth fF.). Four years among 
Spanish Americans. Petit in-8", 412 p. 
cart. London (Low). 9 ir. 40 

Horace. With notes by J. Currie. New 
edition. In- 12. London (Griffin). 6fr. 25 



Ilowais^ (D.). Kurzgefasste Geschichte 
d. russischen Reichs m. vorzugsweiser 
Beriicksicht der inneren Zuststjende. Nach 
der 7. Aufl. der « Kratkie otcherki 
rousskoi Istorii » mil Genehmigg. d. Verf. 
libers, und m. Erlautergn. m. Zusastzen 
versehen v. A. v. Fabricius. In-8", xvj- 
306 p. Reval (Kluge). 4 fr. 85 

JahrbGcher, Heidelberger,der Literatur, 
unter Mirkwirkg. der 4 Facultasten. 6i. 
Jahrg. 1868. 12 livr. de 5 ff. chacune. 
In-8’. Heidelberg (J. C. B. Mohr). Prix 
de I’abonnement. 26 fr. 70 

Jouve. Statistique monumentale de la 
Drdme, ou notes archeologiques et histo- 
riques sur les principaux edifices de ce 
departement. In-8‘, xij-332 p. et pi. 
Valence (lib. Ceas et fils). 

Labatut (E.). Histoire de la preture, 
sources du droit, attributions, proces 
civils et criminels, administration des pro- 
vinces. In-8‘, 371 p. Paris (lib. Thorin). 

7 fr. 

Lagasafa handa Island! (Lovsamling for 
Island). Udvaig af de vigtigste asidre och 
nyere Love og Araordninger samt andre 
Aktstycker til Oplysning om Islands Rets- 
forhold og administration i teldreog nyere 
Tider. Samlet af Oddgeir Stephenson og 
Jon Sigurdsson. Vol. 1313. Cart. 1833- 
1866. 140 fr. 

Lagerbjelke (G.). Notice biographique 
sur la carriere politique du comte Gustave 
Lagerbjelke et sur les faits personnels qui 
s’y rapportent. Ecrite par lui-meme. 
203 p. In-8‘. 10 fr. 

Layrle (J.). Le Japon en 1867. I. La vie 
japonaise, les villes et les habitants. In-8‘, 
63 p. Paris (imp. Claye). 

Marquette (A. de). Histoire generale du 
comte deHarnes, en Artois, jusqu’a 1789, 
et de la connetablie de Flandre, 1093 a 
1385, suivie de celle de Robert Robes- 
pierre, greifier de Harnes pour Saint- 
Pierre-lez-Gand et de sa famille, de 1451 
1792, le tout sur archives inedites. 
T. 2 et 3 (fin). In-8‘, 899 p. et 16 p. 
Lille (imp. Lefebvre-Ducrocq). 

Nascher(S.). Die Sentenz bei Juden und 
Arabern. Eine vergleich. Studie. ln-8' 

19 p. Berlin (Stuhr). i fr. 

Petersen (N. M.). Bidrag til den danske 
Literaturs Historie. Ncuv. edit, publiee 
parM. Secher. 4' livr. p. 97-192. In-8‘. 

I fr. 63 

Proc6s-verbaux de la commission de- 
partementale des antiquites de la Seine- 


Inferieure. T. 2. 1849 i 1866. In-8‘, 
vij-436 p. avec vign. Rouen (imp. 
Boissel). 

Ransonnet(E. v.). Ceylon. Skizzen seiner 
Bewohner, seines Thier- u. Pflanzenlebens 
in den Ebenen u. Hochgebirgen u. Un- 
tersuchungen d. Meeresgrundes m. der 
Taucherglocke nahe der Kiiste mit 26 
Illustr. in Schwarz- u. Farbend. Voll- 
staendig in 20 Lief. 1. Lief, in-fol. 8 p. 
et I pi. Braunschweig (Westermann). zf. 

R6villout (C.). La litterature franqaise 
apres la Fronde. Leqon d’ouverture du 
cours de litterature franqaise de la faculte 
des lettres de Montpellier. In-8‘, 27 p. 
Saint-Germain (imp. Toinon et C‘). 

Samlinger til jydsk Historie og Topo- 
graphie. Udgivet af det jydske historisk 
topographiste Selskab. Livr. 1 a 4. In-8‘. 

8 fr. 

Schiern (F.). Kongeriget Skotlands en- 
delige Forening med Kongeriget England 
til Kongeriget Storbritannien , 220 p. 
In-8’. 4 fr. 83 

Schirlitz (S. C.). Griechisch-deutsches 
Wcerterbuch zum neuen Testamente. 3. 
verb. u. verm. Aufl. Gr. in-8’, vij-426p. 
Giessen (Roth). S' fr. 

Tischendorf (C.). Origin of the four 
Gospels, translated by W. L. Gage from 
the 4'h german edit. In- 12, 288 p. Lon- 
don (Jackson and W.). 4 fr. 40 

Wessely (J. E.). Das Grundprincip der 
deutschen Rhythmus auf der Hoehe des 
19. Jahrhunderts. In-8‘, xvj-392 p. 
Leipzig (T. 0 . Weigel). 9 fr. 35 

Wiberg (C. F.). De Klassiska folkens 
forbindelse med Norden och inflytande pa 
dess Civilisation. Ett bidrag til Osters- 
jaeloendernas Kulturhistoria med en fynd- 
karte, 76 p. ln-4‘. 3 fr. 23 

Wieland (C. M.). Oberon. Ein romant. 
Heldengedicht in 12 Gesaengen mit 
Holzschn. nachZeichngn. von G. Max und 
G. Closs (in 12 Liefgn.). i. u. 2. Lfg. 
Gr. in-fol. p. i a 48, mit eingedr. 
Holzschn. u. 4 Holzschntaf. in Tondr. 
Leipzig (Gceschen). La livr. 4 fr. 83 

Wilmowsky (v.). Die roemische Villa 
zu Nennig. Ihre Inschriften erlasut. Mit 
2 (lith.) Taf. Fac-simile der Inschriften 
u. erlaeut. Sculpturen von Amphiteater u. 
Forum der Col. Aug. Trev. Gr. in-fol. 
18 p. Trier (Lintz). 7 fr. 30 

Xenophon's Anabasis, by J. F. Macmi- 
chael. New edition. In- 18 cart. London 
(Whittaker). 3 fr. 1 3 


P. GIDE 

consulte Vell^ien. In-8°. 


Etude sur la condition privee de la femme dans le droit 
ancien et modernej en particulier sous le senatus- 

8fr. 


En vente chez Rapilly, editeur, 5, quai Malaquais. 


CORRARD DE BREBAN 

Troyens. Recherches sur leur vie et leurs oeuvres, avec fac-simile. In-8°. Papier 
verg6. 3 fr. 


En vente chez Westermann, Braunschweig, et se trouve k Paris k la 
k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

E l^ k ■XT ^ iv T T ■£71 ry^ Ceylon. Skizzen seiner 
• VON IvA IN IN Li I Bewohner, seines Thier- 

und Pflanzenlebens in den Ebenen und Hochgebirgen und Untersuchungen des 
Meeresgrundes mit der Taucherglocke nahe der Kiiste. Mit 26 Illustr. in Schwarz- 
u. Farbendr. Vollstaendig in 20 Liefergn. i . Lig. in-fol. 2 fr. 


En vente chez Gceschen, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67^ rue Richelieu. 


C. M. WIELAND eedichte in 12 Gesaeneen. Mit 


Oberon. Ein romant. Helden- 
gedichte in 12 Gesaengen. 
Holzschn. nach Zeichngn. von G. Max und G. Gloss (in izLifgn.). i.u. 2.Lfg. 
Gr. in-fol. Prix de chaque livraison. 4 fr. 85 


En vente ci la librairie Lintz, k Treves, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

T X z T I TV/f A/C 17' T roemische Villa zu Nennig. Ihre 

VV 1 Li iVl L' VV O iS. 1 Inschriften erlseut. Mit 2 (lith.) Taf. 
Fcsle der Inschriften, u. erlaeut. Sculpturen vom Amphitheater und Forum der 
Col. Aug. Trev. Gr. in-fol. y fr. 50 


En vente chez Deichert, ^ Erlangen, et se trouve k Paris, la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


B. ZIEGENBALG 


Genealogie der malabarischen 
Goetter. Aus eigenen Schriften 
u. Briefen der Heiden zusammengetragen u. verf. i., ungesnd., nothdurftig 
erweit. Abdr. besorgt durch Dr W. Germann. In-8°. 9 fr. 35 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Troisi^me ann^e 


28 Mars 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE POBUE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 15 fr. — Ddpartements, 17 fr. — Stranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un num6ro d^tach^, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente chez Michel Levy frdres, dditeurs, 2 bis, rue Vivienne. 

A T A 4 NT parleraentaire des finances sous la 

• Cl A Jwi IVl v_/ IN Restauration. T. 1". 1 vol. in-8°. 7 fir. 50 


En vente a la librairie Hachette et C®, 77, boulevard Saint-Germain. 

Grammaire compar^e des langues indo-europdennes , 
comprenant ; le Sanscrit, le zend, I’arm^nien, le grec, 
le latin, le lithuanien, I’ancien slave, le gothique et I’ailemand. Traduite sur la 
deuxieme Edition allemande et prec^d^e d’introductions, par M. M. Br^al. T. II. 
Gr. in-So. 8 fr. 


F. BOPP 


En vente k la librairie Thorin, 58, boulevard Saint-Michel. 

LE MAHABHARATA 

payana, plus communtoent appel^ V6da-Vyasa, c’est-^-dire le compilateur et 
I’ordonnateur des Vedas. Traduit compldtement pour la premiere fois du Sanscrit 
en francais, par H. Fauche. T. VIII. Gr. ^-8°. 10 fr. 


JEANNEL 


La morale de Moli^re. In-8°. 


4fr. 50 


G. PERROT 


Essai sur le droit public d’Ath^nes. In-8°. 6 fr. 






BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer i la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne pcssederait pas en 
niagasin. 


Archives municipales de Bordeaux. T. i . 
Livre des bouillons. In-4*, lxij-624 p. 
Bordeaux (imp. Gounouilhou). 

Benoit (A.). L’Ecole des cadets-gentils- 
hommes du roi de Pologne, a Lunevilie 
(1758-1766). In-8*, 25 p. Lunevilie (imp. 
Majorelle). 

Bopp (F.). Gramniaire comparee des 
langues indo-europ&nnes, comprenant le 
Sanscrit, le zend, I’armenien, le grec, le 
latin, le lithuanien, I’ancien slave, le go- 
thique et I’allemand. Traduite sur la 
deuxieme edition et precedee d’une intro- 
duction par M. M. Breal, T. II. In-8*, 
xxxviij-455 P- Paris (lib. Hachetteet C*). 

8 fr. 

Boucherie(A.). Charteenlanguevulgaire 
de I’Angoumois, anterieure au XII* siccle. 
In-8“, 8 p. Niort (lib. Clouzot). 

Calmon (A.). Histoire parlementaire des 
finances de la Restauration. T. I. In-8*, 
iij-496p. Paris (lib. Michel Levy freres). 

Ferry (H.). L’obelisque de Louxor; tra- 
duction litterale des inscriptions hiero- 
glyphiques couvrant les quatre faces de ce 
monument, precedee d’une notice bio- 
graphique sur Champollion, d’un expose 
du systeme hieroglyphique des anciens 
Egyptiens, de I’alphabet hieroglyphique, 
d’exemples de signes grammaticaux et de 
numeration , de I’analyse de divers noms 
antiques, etc. Avec la photographie des 
quatre faces de I’obelisque et bois graves 
intercales dans le texte. In- 16, 96 p. 
Paris (lib. Borssat). 

Gautier (L.). Portraits litteraires. In-18 
jesus, x.xxiv-4s6 p. Paris (lib. Gaume 
freres et Duprey). 

Ilowaisky (D.). Kurzgefasste Geschichte 
d. russischen Reichs m. vorzugsweiser 
Beriicksicht der inneren Zuststsende, Nach 
der 7. Aufl. der « Kratkie otcherki 
rousskoi Istorii » mit Genehmigg. d. Vert, 
ubers. und m. Erlautergn. .m. Zusaetzen 
versehen v. A. v. Fabricius. In-8*, xvj- 
306 p. Reval (Kluge). 4 fr. 85 

Jahrbficher, Heidelberger, der Literatnr, I 


unter Mirkvvirkg. der 4 Facultsten. 61. 
Jahrg. 1868. 12 livr. de ; ff. chacune. 
In-8". Heidelberg (J. C. B. Mohr). Prix 
de I’abonnement. 26 fr. 70 

Jouve. Statistique monumentale de la 
Drome, ou notes archeologiques et histo- 
riques sur les principaux edifices de ce 
departement. In-8", xij-332 p. et pi. 
Valence (lib. Ceas et fils). 

Liabatut (E.). Histoire de la preture, 
sources du droit, attributions, proces 
civils et criminels, administration des pro- 
vinces. In-8°, 371 p. Paris (lib. Thorin). 

7 fr- 

Bagasafa handa Island! (Lovsamling for 
Island). Udvalg af de vigtigste aeldre och 
nyere Love og Amordninger samt andre 
Aktstycker til Oplysning om Islands Rets- 
forhold og administration i aeldre og nyere 
Tider. Samlet af Oddgeir Stephenson og 
Jon Sigurdsson. Vol. 1^13. Cart. 1855- 
1866. 140 fr. 

Lagerbjelke (G.). Notice biographique 
sur la carriere politique du comte Gustave 
Lagerbjelke et sur les fails personnels qui 
s’y rapportent. Ecrite par lui-meme. 
Z03 p. In-8‘. 10 fr. 

Lagrange (L.). Pierre Puget, peintre, 
sculpteur, architecte, decorateur de vais- 
seaux. ln-8*, xj-420 p. Paris (lib. Didier 
C')- 7 fr. 

Laurens (C.). Le proces des failles (1537- 
1639), Claude Brosse, Anthoine Ram- 
baud. In-8’, 68 p. Grenoble (imp. Mai- 
sonvilie). 

LayTle(J.). Le Japon en 1867. I. La vie 
japonaise, les villes et les habitants. In-8*, 
63 p. Paris (imp. Claye). 

Marquette (A. de). Histoire generale du 
comte deHarnes, en Artois, jusqu’a 1 789, 
et de la connetablie de Flandre, (093 a 
1385, suivie de celle de Robert Robes- 
pierre, greffier de Harnes pour Saint- 
Pierre-lez-Gand et de sa famille, de 1431 
a 1792, le tout sur archives inedites. 
T. 2 et 3 (fin). In-8*, 899 p. et 16 p. 
Lille (imp. Lefebvre-Ducrocq). 



Monlnc (de). Commentaires et fettres de 
Blaise de Monluc, marshal de France. 
Edit, revue sur les manuscrits et publiee 
avec les variantes par M. A. de Ruble. 
T. 3. In-8‘, xiv-54S p. Paris (lib. V' J. 
Renouard). 9 fr. 

Nascher (S.). Die Sentenz bei Juden und 
Arabern. Eine vergleich. Studie. In-8*, 
19 p. Berlin (Stuhr). 1 fr. 

Nettement (A.). Suger et son temps. 
3‘ edit, revue corrigfe et considerable- 
ment augmentee. ln-8‘, xxiv-373 P- P^f's 
(lib. Lecoffre et fils). 

Paris (P.). Cours de litterature du moyen- 
age au College de France. Discours d’ou- 
verture pour la rentree des cours. In-8*, 
24 p. Paris (lib. Techener). 

Petersen (N. M.). Bidrag til den danske 
Literaturs Historic. Ncuv. edit, publiee 
parM, Secher. 4* livr. p. 97-192. In-8*. 

I fr. 63 

Philippe (J.). Un moraliste Savoyard au 
XVI* siecie. Jean Menenc. In-8*, (8 p. 
Annecy (lib. Philippe). 

Proc6s-verbaux de la commission de- 
partementale des antiquites de la Seine- 
Inferieure. T. 2. 1849 ^ >866. In-8*, 
vij-456 p. avec vign. Rouen (imp. 
Boissel). 

Rabelais. CEuvres. Edition conforme aux 
derniere textes revus par I’auteur, avec 
les variantes de toutes les editions origi- 
nales, une notice et un glossaire par P. 
Jannet. T. 3. In- 16, 245 p. Pans (lib. 
Picard). 2fr. 

Ransonnet(E. v.). Ceylon. Skizzen seiner 
Bewohner, seines Thier- u. Pflanzenlebens 
in den Ebenen u. Hochgebirgen u. Un- 
tersuchungen d. Meeresgrundes m. der 
Taucherglocke nahe der Kuste mit 26 
Illustr. in Schwarz- u. Farbend. Voll- 
staendig in 20 Lief. 1. Lief, in-fol. 8 p. 
et I pi. Braunschweig (Westermann). zf. 

R6vilIout (C.i. La litterature franqaise 
apres la Fronde. Legon d'ouverture du 
cours de litterature franpaisede la faculte 
des lettres de Montpellier. In-8*, 27 p. 
Saint-Germain (imp. Toinon et C*). 

Samling^r til jydsk Historic og Topo- 
graphie. Udgivet af det jydske historisk 
topographiskeSelskab. Livr. i 34. In-8*. 

8 fr. 

Schaeffer (A.). Les Huguenots du XVI* 
siecie, peints par M. G. Gandy, lettre i 
M. J. Bonnet. In-8*, 52 p. Paris (lib. 
Meyrueis). 


Schiem (F.). Kongeriget Skotlands en- 
delige Forening med Kongeriget England 
til Kongeriget Storbritannien , 220 p. 
In-8*. 4 fr. 85 

Schirlitz (S. C.). Griechisch-deutsches 
Wcerterbuch zum neuen Testamente. 3. 
verb. u. verm. Aufl. Gr. in-8*, vi)-426 p. 
Giessen (Roth). 8 fr. 

Tischendorf (C.). Origin of the four 
Gospels, translated by W. L. Gage from 
the 4th german edit. In- 12, 288 p. Lon- 
don (Jackson and W.). 4 fr. 40 

Tremeau de Rochebrune (A.). Notice 
snr un jeu de cartes, attribue aux pre- 
mieres annees du regne de Franqoisr'et 
sur un jeu de 1760, recueillis dans I’An- 
goumois. In-8*, 1 3 p. Niort(lib. Clouzot). 

Tr6sor (le) des pieces angoumoisines ine- 
dites ou rares, public sous les auspices 
et par les soins de la Societe archeolo- 
gique et historique de la Charente. T. 11 . 
In-8“, xxxix-334 p. Angouleme(lib. Gou- 
mard). 

Ce volume contient : CEuvres de J. de 
la Peruse, poMe angoumois, 1 529-1 5 54, 
avec une introduction par E. Gillibert Des 
Seguins; Testament de Gabriel de La 
Charlonye, precede d’une introduction 
par G. Babinet de Rencogne; Advertis- 
sement sur les ivgements d’astrologie a 
une studieuse damoyselle. 

Wessely (J. E,). Das Grundprincip der 
deutschen Rhythmus auf der Hoehe des 
19. Jahrhunderts. In -8*, xvj-392 p. 
Leipzig tT. 0 . Weigel). 9 fr. 35 

Wiberg (C. F.). De Klassiska folkens 
forbindelse med Norden och infiytande pa 
dess Civilisation. Ett bidrag til Osters- 
jaeloendernas Kulturhistoria med en fynd- 
karte, 76 p. In-4*. 2 fr- 25 

Wieland (C. M.). Oberon. Ein romant. 
Heldengedicht in 12 Gesangen mit 
Holzschn. nachZeichngn. vonG. Max and 
G. Gloss (in 12 Liefgn.). 1. u. 2. Lfg. 
Gr. in-fol. p. 1 a 48, mit eingedr. 
Holzschn. u. 4 Holzschntaf. in Tondr. 
Leipzig (Goesdien^ La livr. 4 fr. 85 

Xenophon's Anabasis, by J. F. Macmi- 
chael. New edition. In- 18 cart. London 
(Whittaker). 3 fr- ' S 

Ziegenbaig (B.). Genealogie der mala- 
barischcn Gcetter, Aus eigenen Schriften 
u. Briefen der Heiden zusammengetragen 
u. verf. 1., ungeand., nothdurftig erweit. 
Abdr. besorgt durch D' W. Germann. 
ln-8', xij-290 p. Erlangen (Deichert). 

9 fr. 3 5 



P. GIDE 

consulte Vell^ien. In-S”. 


Etude sur la condition privee de la femme dans le droit 
ancien et moderne, en particulier sous le sdnatus- 

8fr. 


En vente chez Rapilly, ^diteur, 5, quai Malaquais. 

CORRARD DE BREBAN gratL 

Troyens. Recherches sur leur vie et leurs oeuvres, avec fac-simile. In-8°. Papier 
vergd. 5 fr- 


En vente chez Westermann, k Braunschweig, et se trouve k Paris k la 
^ la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

E. VON RANSONNET Bewohner, seines Thier- 

und Pfianzenlebens in den Ebenen und Hochgebirgen und Untersuchungen des 
Meeresgrundes mit der Taucherglocke nahe der Kiiste. Mit 26 Illustr. in Schwarz- 
u. Farbendr. Vollstaendig in 20 Liefergn. 1. Lig. in-fol. 2 fr. 


En vente chez Gceschen, k Leipzig, et se trouve a Paris, i la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Oberon. Ein romant. Helden- 
gedichte in 12 Gesaengen. Mit 
Holzschn. nach Zeichngn. von G. Max und G. Gloss (in 12 Lifgn.). i. u. 2. Lfg. 
Gr. in-fol. Prix de chaque livraison. 4 fr. 85 


C. M. WIELAND 


En vente ^ la librairie Lintz, k Treves, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

'W/’T T I/" T rcemische Villa zu Nennig. Ihre 

W 1 1— < iVl VV ^ 1 Inschriften erlaeut. Mit 2 (lith.) Taf. 

Fcsle der Inschriften, u. erlaeut. Sculpturen vom Amphitheater und Forum der 
Col. Aug. Trev. Gr. in-fol. 7 fr. 50 


En vente chez Deichert, k Erlangen, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


B. ZIEGENBALG 


Genealogie der malabarischea 
Gcetter. Aus eigenen Schriften 
u. Briefen der Heiden zusaramengetragen u. verf. i., ungeaend., nothdiirftig 
erweit. Abdr. besorgt durch Df W. Germann. In-8°. 96". 35 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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4 Avril 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE I'UBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — Ddpartements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero d6tach6, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

FA I I T C T IVT ^ propos de I’essai de grammaire 

lJ LJ V w 1 kJ 1 de la langue basque, de M. W. J. van Eys. 
In-S®. 50 c. 


P. MEYER 


Guillaume de la Barre. Roman d’aventure com- 
pose en 1318, par Arnaud Vidal de Castelnau- 
dary. Notice accompagnee d’un glossaire publi^e d’apres le ms. unique, appar- 
tenant k M. le marquis de la Garde. Gr. in-8°. 2 fr. 


En vente chez Germer-Bailliere, 17, rue de I’Ecole-de-Mddecine. 


E. DESPOIS 

Convention, i vol. in-iS j^sus. 


Le Vandalisme rdvolutionnaire. Fondations 
littdraires, scientifiques et artistiques de la 

2 fr. 50 


E. BERSOT 


Libre philosophic, i vol. in- 18 jdsus. 


2 fr. 50 


En vente k la librairie Didier et C®, 35, quai des Augustins. 


MALOUET 


M^raoires publics par son petit-fils le baron 
Malouet. 2 vol. in-8°, ornes d’un portrait grave 

15 fr. 


sur acier. 






BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Reme critique. Elle se charge en outre de fournir trds-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront detnandes et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Barthelemy (E. de). Les grands ecuyers 
et la grande ecurie de France avant et 
depuis 1789. In-18 jesus, xij-216 p. Paris 
(Lib. des auteurs). 

Bruel (A.). Notes de Yvon d’Herouval sur 
les baptises et les convers et sur les en- 
qu^teurs royaux au temps de saint Louis 
et de ses successeurs (1234-13 34), publiees 
d’apres le manuscrit autographe de I’au- 
teur. In-8‘, 1 5 p. Paris (imp. Laine et 
Havard). 

Cahiers des Etats-generaux (clerge, no- 
blesse, tiers-etat ) , class& par lettres al- 
phabetiques de bailliage ou senechaussee, 
imprimes par ordre du Corps legislatif, 
sous la direction de MM. J. Madival et 
E. Laurent. T. 1 . Gr. in-8‘ d 2 col. 
801 p. Paris (lib. P. Dupont). 20 fr. 

Correspondance de Napoleon I", publiee 
par ordre de Napoleon HI. T. 23. In-8', 
592 p. Paris (lib. Plon). 

Desmarest (E.). Les Etats provinciaux, 
essai sur la decentralisation. In-8', 172 p. 
Paris (Lib. internationale). 2 fr. 50 

Founuer (E.). La Valise de MoliSre, 
comedie en un acte, en prose, avec des 
fragments peu connus attribues i Molicre, 
precedee a une introduction historique et 
suivie de notes, d’aprJs des documents 
nouveaux et inedits. Gr. in- 18, xxxvj-83 
p. Paris (lib. Dentu). 

la, Fizeli6re (A. de) et Decaux (G). 
Essai de bibliographie contemporaine. I. 
Charles Baudelaire. In- 12, 70 p. Paris 
(lib. de I’Acad. des Bibliophiles). 3 fr. 

Maha-Bharata (le), poeme epique de 
Krishna-Dwaipayana, plus communement 
appele Veda Vyasa, c*est-a-dire le com- 
pilateuret I’ordonnateur des Vedas, trad, 
completement pour la premiere fois du 
Sanscrit en frangais par H. Fauche. T. 8 . 
ln-8', vij-576p. Paris (lib. Durand), lof. 


M^moires de la Societe d’archeologie et 
d’histoire de la Moselle. 9' vol. ln-8', 
215 p. Metz (lib. Rousseau-Pallez). 

M^nant (J.). Expose des elements de la 
grammaire assyrienne. ln-8', iv-396 p. 
Paris (Imp. imperiale). 10 fr. 

Monluc (de). Commentaires et lettres de 
Blaise de Monluc, marechal de France. 
Edit, revue sur les manuscrits et publiee 
avec les variantes par M. A. de Ruble. 
T. 3. In-8', xiv-345 p. Paris (lib. V' J. 
Renouard). 9 fr. 

Nascher(S.). Die Sentenz bei Juden und 
Arabern. Eine vergleich. Studie. ln-8', 
19 p. Berlin (Stuhr). i fr. 

Nettement (A.). Suger et son tethps. 
3' edit, revue J corrigee et considerabie- 
ment augmentee. In-8', xxiv-373 p. Paris 
(lib. Lecoffre et fils). 

Paris (P.). Cours de litteraturedu moyen- 
Sge au College de France. Discours d’on- 
verture pour la rentree des cours. In-8', 
24 p. Paris (lib. Techener). 

Petersen (N. M.). Bidrag til den danske 
Literaturs Historic. Ncuv. edit, publiee 
parM. Secher. 4' livr. p. 97-192. In-8'. 

I fr. 65 

Philippe (J.). Un moraliste Savoyard au 
XVI' siecle. Jean Menenc. In-8', 38 p. 
Annecy (lib. Philippe). 

Proc6s-verbaux de la commission de- 
partementale des antiquites de la Seine- 
Inferieure. T. 2. 1849 i 1866. ln-8‘, 
vij-456 p. avec vign. Rouen (imp. 
Boissel). 

Rabe^is. CEuvres. Edition conforme aux 
derniers textes revus par I’auteur, avec 
les variantes de toutes les editions OTigi- 
nales, une notice et un glossaire par P. 
Jannet. T. 3. In- 16, 243 p. Pans (lib. 
Picard). 2 fr. 



Ransoimet(E. v.). Ceylon. Skizzen seiner 
Bewohner, seines Thier- u. Pflanzenlebens 
in den Ebenen u. Hochgebirgen u. Un- 
tersuchungen d. Meeresgrundes m. der 
Taucherglocke nahe der Kuste mit 26 
Illustr. in Schwarz- u. Farbend. Voll- 
staendig in 20 Lief. i. Lief, in-fol. 8 p. 
et I pi. Braunschweig (Westerniann). 2f. 

Renan (E.). Questions contemporaines. 
In-8', xxxj-483 p. Paris (lib. Michel 
Levy freres). 7 fr. 50 

R^villout (C.). La litterature fran?aise 
aprfa la Fronde. Le?on d’ouverture du 
cours de litterature franpise de la faculty 
des lettres de Montpellier, ln-8*, 27 p. 
Saint-Germain (imp. Toinon et C'). 

Riolacci (D.). De la science du langage 
des langues et de la localisation du lan- 
gage articule. ln-8', 19 p. Metz (imp. 
Blanc). 

Rousset (C.). Le comte de Gisors, 1752- 
1758. ln-8', iv-526 p. Paris (lib. Didier 
et C"). 7 fr. 

Samlinger til jydsk Historie og Topo- 
graphie. Udgivet af det jydske historisk 
topographiske Selskab. Livr. 1 £(4. In-8'. 


Schaefier (A.). Les Huguenots du XVI' 
si^cle, peints par M. G. Gandy, lettre i 
M. J. Bonnet. In-8', 32 p. Paris (lib. 
Meyrueis). 

Schiern (F.). Kongeriget Skotlands en- 
deligeForening med Kongeriget England 
til Kongeriget Storbritannien , 220 p. 
In-8'. 4^-85 

Schirlitz (S. C.). Griechisch-deutsches 
Wosrterbuch zum neuen Testamente. 3. 
verb. u. verm. Aufl. Gr. in-8', vij-426 p. 
Giessen (Roth). 8 fr. 

S&tra (le) en quarante-deux articles. Textes 
chinois, tibetain et mongol, autographies 
par L. Feer, d’apres I’exemplaire poly- 
glotte rapporte par I’abbe Hue. ln-8', 
iv-40 p. Paris (lib. Maisonneuve et C'). 

Tarbonriech (A.). Les cahiers du clerge 
et du tiers-etat de la senechaussee d’Auch 
en 1789, avec I’analyse des proces-ver- 
baux d’apres les manuscrits des archives 
de I’empire. ln-8', 3 1 p. Paris (lib. A. 
Aubry). 


Tischendorf (C.). Origin of the four 
Gospels, translated by W. L. Gage from 
the 4* german edit. In- 12, 288 p. Lon- 
don (Jackson and W.). 4 fr. 40 

Tite-Live. Histoire romaine. Traduction 
nouvelle, avec une introduction, des notes 
et une table historique et gtographique, 
par M. Gaucher. 4 vol. In- 18 jesus, xij- 
1857 p. Paris (lib. L. Hachette et C'). 

14 fr. 

Tremean de Rochebrune (A.). Notice 
snr un jeu de cartes, attribue aux pre- 
mieres annees du regne de Frangois I" et 
sur un jeu de 1760, recueillis dans I’An- 
goumois. In-8', 1 3 p. Niort(lib. Clouzot). 

Trisor (le) des pieces angoumoisines ine- 
dites ou rares, public sous les auspices 
et par les soins de la Societe archeolo- 
gique et historique de la Charente. T. II. 
In-8', xxxix-334 p. Angouleme (lib. Gou- 
fflard). 

Ce volume contient : CEuvres de J. de 
la Peruse, poite angoumois, 1 329-1 5 54, 
avec une introduction par E. Gillibert Des 
Seguins; Testament de Gabriel de La 
Charlonye, precede d’une introduction 
par G. Babinet de Rencogne; Advertis- 
sement sur les ivgements d’astrologie i 
une studieuse damoyselle. 

Wessely (J. E.). Das Grundprincip der 
deutschen Rhythmus auf der Hoehe des 
19. Jahrhunderts. ln-8', xvj-392 p. 
Leipzig (T. 0 . Weigel). 9 fr. 35 

Wiberg (C. F.). De Klassiska folkens 
forbindelse med Norden och inflytande pa 
dess Civilisation. Ett bidrag til Osters- 
jaeloendernas Kulturhistoria med en fynd- 
karte, 76 p. In-4'. 3 f’’- ^5 

Wieland (C. M.). Oberon. Ein romant. 
Heldengedicht in 12 Gesaengen mit 
Holzschn. nach Zeichngn. von G. Max und 
G. Gloss (in 12 Liefgn.). 1. u. 2. Lfg. 
Gr. in-fol. p. i a 48, mit eingedr. 
Holzschn. u. 4 Holzschntaf. in Tondr. 
Leipzig (Gceschen). La livr. 4 fr. 85 

Xenophon's Anabasis, by J. F. Macmi- 
chael. New edition. In- 18 cart. London 
(Whittaker). 3 fr- 1 5 

Ziegenbalg (B.). Genealogie der mala- 
barischen Gcetter. Aus eigenen Schriften 
u. Briefen der Heiden zusammengetragen 
u. verf. I., ungesend., nothdurftig erweit. 
Abdr. besorgt durch D' W. Germann. 
In-8', xij-290 p. Erlangen (Deichert). 

9 fr. 3 5 



C. CLEMENT 

maitre. i vol. in-S®. 


Gdricault. Etude biographique et critique 
avec le catalogue raisonnd de I’ceuvre du 

6 fr. 


T. JUSTE 


Histoire du soulevement des Pays-Bas centre la 
domination espagnole. 2 vol. in-8“. 14 fr. 


En vente chez Michel Levy frSres, dditeurs, 2 bis, rue Vivienne. 

Lalibertd morale. 2 vol. gr. in-18. 

6 fr. 


A. DE GASPARIN 


En vente chez Rapilly, ^diteur, 5, quai Malaquais. 

CORRARD DE BREBAN 

Troyens. Recherches sur leur vie et leurs oeuvres, avec fac-simile. In-8°. Papier 
vergd. 5 fr. 


En vente chez Brill, k Leyde , et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

Les papyrus Rollin de la Bibliotheque imp^- 
riale comment's. Gr. in-40 av. 21 pi. 34 fr. 


W. PLEYTE 


En vente chez Gceschen, k Leipzig, et se trouve k Paris, la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

C 1» >r A AT" T tr’ T A 1 \T Oberon. Ein romant. Helden- 
. iVl . VV 1 ELLAIN U gedichte in 12 Gesangen. Mit 
Holzschn. nach Zeichngn. von G. Max und G. Gloss (in 12 Lifgn.). i. u. 2. Lfg. 
Gr. in-fol. Prix de chaque livraison. 4 fr. 85 


En vente 4 la librairie Lintz, k Treves, et se trouve Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


WlLMOWSKl 


Die roemische Villa zu Nennig. Ihre 
Inschriften erlseut. Mit 2 (lith.) Taf. 
Fcsle der Inschriften, u. erlaeut. Sculpturen vom Amphitheater und Forum der 
Col. Aug. Trev. Gr. in-fol. y fr. 50 


En vente chez Deichert, k Erlangen, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


B. ZIEGENBALG 


Genealogie der malabarischen 
Goetter. Aus eigenen Schriften 
u. Briefen der Heiden zusammengetragen u. verf. i., ungesend., nothdurftig 
erweit. Abdr. besorgt durch Df W. Germann. In-8°. 9 fr. 35 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


DUVOISIN 

ln-8°. 


Quelques mots ^ propos de I’essai de grammaire 
de la langue basque, de M. W. J, van Eys. 

50 c. 


P. MEYER 


Guillaume de la Barre. Roman d’aventure com- 
pose en 1518, par Arnaud Vidal de Castelnau- 
dary. Notice accompagnee d’un glossaire publi^e d’apres le ms. unique, appar- 
tenantd M. le marquis de la Garde. Gr. in-8®. 2 fr. 


En vente k la librairie Hachette et C', 77, boulevard Saint-Germain. 

G t-n 9 T T ^ r T T X/ Extraction des cercueils royaux k Saint- 
• Lr ri 111 1 l_j 1_. I Denis en 1793. — Histoire des tombeaux, 
leurs dpitaphes , leur demolition en 1793 et leur restauration en 1817. 
Relation authentique de la violation des cercueils royaux. Ce qu'ils contenaient. 
Les tombeaux de la crypte et le Saint-Denis actuel. i vol. in-18 jYsus. 3 fr. 


En vente chez Reinwald, dditeur, 1 5, rue des Saints-Peres. 

C ¥-x A D \ A 1 T IVT variation des animaux et des plantes sous 
• Lv/v IV V V 1 IN Faction de la domestication, traduit de Fanglais 
par J.-J. Moulinee. Preface par C. Vogt. T, I. In-8® avec fig. intercalees dans 
le texte. Cart, k Fanglaise. 10 fr. 






BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRAN^AISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Annuaire de la Societe frangaise de nu- 
mismatique et d’archMlogie. 2' annee 

1867. Gr. in-8", Ixiij-j^S p. 19 pi. et 
port. Paris (58, rue de I’Universite). 

Anthologia lyrica continens Theognim, 
Babrium, Anacreontea cum ceterorum 
poetarum reliquiis selectis curavit T. 
Bergk. Ed. II. In-8", cii|-5S4 p. Leipzig 
(Teubner). 5 fr. 

Arbois de Jubainville (d’). Etude sur 
le verbe auxiliaire breton Kuout « avoir ». 
In-8", 9 p. Paris (imp. LaineetHavard). 

Archives parlementaires de 1789 d i860. 
Recueil complet des debats legislatifs et 
politiques des chambres franqaises, im- 
prime par ordre du Corps legislatif sous 
la direction de MM. J. Mavidal et E. 
Laurent. 1” serie (1787 a 1799). T. i 
et 2. Introduction, etats generaux, pre- 
liminaires, cahiers des senechaussees et 
bailliages. Gr. in-8", ij-i 596 p. Paris (lib. 
P. Dupont). Le vol. 20 fr. 

Aristotelis opera. Vol. i. In-8". Leipzig 
(Teubner). 2 fr. 50 

Contenu : De partibus annualium libri 
IV ex recens B. Langkavel. lxviij-262 p. 

Arnold (M.). Schools and Universities on 
the Continent, ln-8", 530 p. cart. London 
(Macmillan). 13 fr. 15 

Athensei Deipnosophistas libri XV cum 
rerum et scriptorum indicibus ad optim. 
libror. fidem accurate editi. Editio ster. 
C. Tauchnitiana. Nov. impr. 4 tomi. 
In-i6, 1432 p. Leipzig (Holtze). 7fr. 30 

Aufnahmen, die ersten, der engliscben 
Armee in Abessenien, Novbr. 1867-Janr. 

1868. Mitzcol. Karten. Gr. in-4". Gotha 

(J. Perthes). i fr. 50 

Books and authors. Curious facts and 
characteristic sketches. Square in- 16, 

1 56 p. cart. London (Simpkin) 3 fr. 15 

Br6al (M.). Les progres de la grammaire 
comparee, leqon faite au College de 
France pour la reouverture du cours de 
grammaire compare. !n-8*, 20 p. Paris 
(hb. Laine et Havard). 


Brown (J.). Dictionary of the holy Bible. 
New edit. In-8", cart. London (Tegg). 

6 fr. 90 

Caesar’s commentaries Books i to 3 , with 
english notes by G. Long. New edit. In- 
12 cart. London (Bell et D.). 3 fr. 15 

Calendar of state papers. Domestic series. 
Reign of Elisabeth, 1 391 to 1 394. Edited 
by M. A. E. Green. Gr. in-8", cart. 
London (Longmans). 18 fr. 73 

Catulli Tibulli et Propertii carmina. Ad 
praestantium libror. lectiones accurate 
recensuit C. H. Weise. Nova ed. ster. 
C. Tauchnitiana. Nova impressio. In-16, 
vj-282 p. Leipzig (Holtze). 1 fr. 10 

Clement (C.). Gericault, Mude biogra- 
phique et critique avec le catalogue rai- 
sonne de I’ceuvre du maitre. In-8", 430 p. 
Paris (lib. Didier et C"). 6 ir. 

Coq (P.). La science economique en An- 
gleterre, de son mode de propagation 4 
propos des ceuvres de miss H. Martineau. 
in-8", 24 p. Paris (lib. Guillaumin). 

Crowe (E. E.). The History of France. 
3 vol. Vol. 3. ln-8", 870 p. cart. London 
(Longmans). 33 fr. 

Les 3 volumes. 1 16 fr. 25 

Despots (E.). Le Vandalisme revolution- 
naire, fondations litteraires, scientifiques 
et artistiques dela Convention. In-18 jesus, 
viij-380 p. Paris (lib, Germer-Bailliere). 

3 fr. 30 

Doolittle (J.). Social life of the Chinese. 
A daguerreotype of daily life in China. 
Edited and revised by P. Hood. Petit 
in-8°,642 p. cart. London (Low), lof. 13 

Draeger (A. A.). Ueber Syntax u. Stil 
d. Tacitus. Gr, in-8", xv-109 P- Leipzig 
(Teubner). 3 fr- 23 

Fabricius (F.). Ad Huschkii jurispruden- 
tiam antejustinianam indices confecit. 
ln-8‘, vi-2 1 2 p. Leipzig (Teubner). 2 f. 30 

Fontenay (H. de). Armorial de la ville 
d’Autun, ou recueil des armoiries de ses 
families nobles et bourgeoises, de ses 



eveques, de son clerge seculier et regulier, 
et de ses corporations civilesetreligieuses. 
In-8’, xxiij-268 p. Autun (imp. Dejussieu). 

Gautier (L.). Le Musee des archives de 
I’empire. Discours d’ouverture. In-8’, 
23 p. Paris (imp. Laine et Havard). 

Gramiuatici latini ex recensione H . Keilii. 
Vol. V. Fasc. 2. Gr. in-8’. Leipzig 
(Teubner). 13 fr. 35 

Les 5 vol. 1 26 fr. 70 

Contenu : Artium scriptores minores : 
ConsentiuSjPhocaSjEutyches, Augustinus, 
Palaemon, Asper,de nomine et pronomine, 
de dabiis nominibus, Macrobii excerpta. 

Gratis (A.). La morale et la loi de I’his- 
toire. 2 vol. in-8’, 722 p. Paris (lib. 
Douniol). 12 fr. 

Homeri Odyssea ad fidem libror. optimor. 
edidit J. La Roche. Pars posterior. Ac- 
cedunt testimonia veterum et indices. Gr. 
in-8’, 1 1 5 p. Leipzig (Teubner). 9 fr. 3 3 
Complet. 17 tr. 35 

Jacobi’s (F. H.). BriefeanF. Bouterwek 
ausdenJ. 1800 bis 1819. Mit Erlautergn. 
Hrsg. V. W. Mejer, In-8’, v-189 p. 
Goettingen (Deuerlich). 3 fr. 80 

Karlowa ( 0 .). Die Formen d. roemischen 
Ehe u. Manus. In-8’, iv-ii6p. Bonn 
Cohen u. Sohn). 2 fr. 70 

Kircbmann CJ. H. v.). yEsthetik auf 
realistischer Grundlage. 2 Bd. Gr. in-8’, 
xiv-696 p. Berlin (Springerj. 16 fr. 

Kirk (J. F.). The history of Charles the 
Bold Duke of Burgundy. Vol. 3. In-8’, 
502 p. cart. London (Murray). 18 fr. 75 

Maidment (].). Scottish Ballads and 
Songs, historical and traditionary. 2 vol. 
Petit in-8’, 700 p. cart. London (Hamil- 
ton). 31 fr. 23 

M^moires de la Societe linguistique de 
Paris. T. I", ln-8’, viij-ioo p. Paris 
(lib. A. Franck). 

Nibelungenlied (das). Hrsg. von F. 
Zarncke. 3. Aufl. Gr. in- 16, civ-480 p. 
Leipzig (G. Wigand). 6 fr. 

Pfeiffer (F.). (^uellenmaterial zu altdeut- 
schen Dichtungen. II. In-4’, ‘■1‘90 h. 
Wien (Gerold). 3 fr. 90 

Pooley (C.). Notes on the old crosses of 
Gloucestershire. Gr. in-8’, cart. London 
(Longmans). ' 22 fr. 30 

Bask. A Short, practical, and easy Method 
of learning the old Norsk tongue, or 
Icelandic language, with an Icelandic 


Reader by H. Lund. Petit in-8’, cart. 
London (Thimm). 3 fr. 

Recueil de Chartes originales de Joinville, 
en langue vulgaire, publie par M. N. de 
Wailly. ln-8’, 36 p. Paris (lib. Laine et 
Havard). 

Roscoe (H.). Vittoria Colonna. Her life 
and poems. Petit in-8’, 378 p. cart. 
London (Macmillan). 11 fr. 23 

Sainte-Beuve (C.-A.). Le comte de 
Clermont et sa cour, etude historique et 
critique. In- 18, 80 p. et fac-sim. Paris 
(lib. de I’Academie des Bibliophiles). 3 fr. 

Sauppe (G.). Bilder des Altherthums. 
Vortraege fiir gebildete Zuhoererchaft. 
In-8’, iv-193 p. Halle (Schwabe). 3 fr. 23 

Wanderungen auf dem Gebiete der 

Sprache und Literatur. Vortraege vorge- 
bildeter Zuhcererschaft gehalten. ln-8’, 
iv-233. (Ibid.). 3 fr- 23 

Surtees Society publications. Vol. 49. 
Kirkby’s inquest, Knight’s fees and the 
nomine villarum for Yorkshire, ln-8’, 
343 p. cart. London (Whittaker). 3 1 f. 23 

Vol. 30. Memoirs of Ambrose Barnes 

ln-8’, 3 n p. cart. London (Ibid). 26 f. 2 3 

TenffelfW. S.). Geschichtederrcemischen 
Literatur (in 3 Lfgn.). i. Lfg. In-8’, 
j-i76p. Leipzig (Teubner). 3 fr. 23 

Urkunden-Buch der Stadt Leignitz u. 
ihres Weichbildes bis zum J. 1443. Hrsg. 
V. D' F. W. Schirrmacher. ln-4’, xv- 
343 p. Liegnitz (Krumbhaar). 24 fr. 

Valerii Maximi dictorum factorumque 
memorabilium libri IX ad optim. libror. 
fidem editi ed. ster. C. Tauchnitiana. 
Nova impressio. In- 16, 388 p. Leipzig 
(Holtze). 1 fr. 63 

Vambery (H.). Skizzen aus Mittelasien. 
Ergaenzungen zu meiner Reise in Mittel- 
asien . In-8’ , V- 3 3 8 p . Leipzig ( Brockhaus) . 

8 fr. 

Van Praet G.). Essays on the political 
history of the 13. 16. and 17th centuries. 
Edited by sir E. Head. In-8’, 600 p. 
cart. London (Bentley). 20 fr. 

Vergilii Maronis (P.). Opera recensuit 
O. Ribbeck. Vol. IV. ln-8’, xvj-206 p. 
m. i Steintaf. Leipzig (Teubner). 6 fr. 

Complet. 47 fr. 80 

Wrampelmeyer iH.). Librorum ma- 
nuscriptorum , que Ciceronis orationes 
pro Sestio et pro Caelio continent, ratio, 
qualis sit demonstratur. In-q’. Detmold 
(Meyer). 1 fr. 30 



En vente chez A. Lfivv, Mteur, rue de Seine, 29. 

F j ^ TV T D IV/T A NT 'T' d’histoire ancienne de 

• l_i tf 1 > rv iVl IN 1 rorient jusqu’aux guerres mddi- 

ques. Tome premier : Israelites — Egyptiens — Assyriens. 1 vol. in-12. 5 fr. 


En vente chez Germer-Bailliere, 17, rue de I’Ecole-de-Medecine. 


E. DESPOIS 

Convention, i vol. in-18 j^sus. 


Le Vandalisrae revolutionnaire. Fondations 
litteraires , scientifiques et artistiques de la 

2 fr. JO 


E. BERSOT 


Libre philosophic, i vol. in-18 jesus. 2 fr. 50 


En vente k la librairie Didier et Ce, 35, quai des Augustins. 

TV /f A T I T I? nn wemoires publics par son petit-fils le baron 

iVl JLi'J U Hi 1 Malouet. 2 vol. in-8°, orn^s d’un portrait grav6 
sur acier. 15 fr. 


C. CLEMENT 

maltre. i vol. in-8°. 


Cericault. Etude biographique et critique 
avec le catalogue raisonne de I’oeuvre du 

6 fr. 


T. JUSTE 


Histoire du souRvement des Pays-Bas centre la 
domination espagnole. 2 vol. in-8°. 14 fr. 


A. 


En vente chez Michel Lfivv freres, dditeurs, 2 bis, rue Vivienne. 


DE GASPARIN 


La liberty morale. 2 vol. gr. in-18. 

6 fr. 


En vente chez Rapilly, 6diteur, 5, quai Malaquais. 


CORRARD DE BREBAN g,™ 

Troyens. Recherches sur leur vie et leurs oeuvres, avec fac-simile. In-8'’. Papier 
vergd. 3 fr. 


En vente chez Schwabe, ^ Halle, et se trouve h Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


G. SAUPPE 

schaft gehalten. In-8°. 


Wanderungen auf dem Gebiete der Sprache und 
Literatur. Vortrsege vor gebildeter Zuhoerer- 

3 fr. 2j 


Nogent-le-Rotrou, impritnerie de A. Gouverneur. 
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ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

A CP A O D CT TT T inscriptionum italicarum antiquioris 

• r D iV JtL 1 1 aevi ordine geographico digestum et glossa- 
rium italicura in quo omnia vocabula continentur ex umbricis, sabinis, oscis, 
volscis, etruscis aliisque monumentis quas supersunt collecta et cum interpreta- 
tionibus variorum explicantur. Taurini et Florentias. 1867. Un fort volume in- 
fol. ornd de 58 pi. 


TV /T T D IT C Soci^t^ de linguistique de Paris. Tome 

Ea M Vj 1 K C. O premier. In-8<>. 4 ff. 

Contenu : I. Statuts, r^glement, liste des membres au }i decembre 1867. 
— II. E. Egger, de I’^tat actuel de la langue grecque et des r^formes qu'elle 
subit. — III. F. Meunier, de quelques anomalies que pr^sente la d^clinaison de 
certains pronoms latins. — IV. D’Arbois de Jubainville, ^tude sur le verbe 
auxiliaire breton Kaout « avoir. » — V. M. Br^al, les progrSs de la grammaire 
comparfe. — VI. G. Paris, Vapidus « fade. » — VII. R. Mowat, les noms 
propres latins en atius. 


En vente k la librairie Hachette et C', 77, boulevard Saint-Germain. 

G t— V 7 Y Y T T T xr Extraction des cercueils royaux h Saint— 
• lJ IT Ei 1 Li 1 — < I Deniseni79J. — Histoire des tombeaux, 
leurs dpitaphes , leur demolition en 1795 et leur restauration en 1817. 
Relation authentique de la violation des cercueils royaux. Ce qu’ils contenaient. 
Les tombeaux de la crypte et le Saint-Denis actuel. i vol. in- 18 j^sus. 3 ff. 
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AVIS. — On pent se procurer h la librairie A. Franck tons les ouvrages 
annoncds dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Aarboger for Nordisk Olkyndighed og 
Historie. Udg af det kgl. Nordiske Olds- 
kuftselskab i Kiobenhavn. 3. Hft. 106 p. 
In-8“. 2 fr. 

Aarsberetninger og meddelelser fra det 
Hore kgl. Bibliothek. Udg. af C. Bruun. 
3. Hft. 96 p. In-8". 2 fr. 30 

Acta sanctorum quotquot toto orbe colun- 
tur, vel a catholicis scriptoribus cele- 
brantur ex latinis et grascis, aliarumque 
gentium antiquis monumentis collecta ac 
digesta, illustrata a G. Henschenio ePD. 
Papebrochio, editio noviss. curante J. 
Carnandet. Julii. T. i . In-fol. 648 p. Paris 
(lib. Palme). 

Aristotelis Thierkunde. Kritisch bericht. 
Text m. deutscher Uebersetzg., sachl. u. 
sprachl. Erklsere. u, vollst*nd. Index v. 
H. Aubert u. F. Wimmer. Mit 7 lithog. 
Taf. 2 Bde. In-8", viij-1041 p. Leipzig 
(Engelmann). 25 fr. 35 

Baltzer (E.). Alte u. neue Welt-Anschau- 
ung. Vortrxge. 2. Bd. Der Mensch in 
seinen Hauptbeziehungen. 2. verm. Aufl. 
In-8", v-248 p. Nordhausen (Foerster- 
mann). 3 fr. 40 

Les 2 volumes. 6 fr. 40 

Pythagoras, der Weise v. Samos. Ein 

Lebensbild nach den neuesten Forschgn. 
bearb. Mit i. (lithog.) Uebersichtskarte. 
Gr. in-8", viij-180 p. (Lemtoe). 3 f. 40 

Barges (J.-J.-L.). Inscription phenicienne 
de Marseille. Nouvelles observations, 
historique de la dicouverte et description 
exacte de la Pierre, le tout accompagne 
de pieces justificatives et d’une pi. lithog. 
In-4". ^3 P- ' pb Paris (imp. Goupy). 

Belleval (T. de). Lettres sur le Ponthieu. 
In-12, 361 p. Paris (lib. Dumoulin). 

Benoit (L.). Elisabeth deLorraine, regente 
de Nassau-Sarrebruck et le Bur^ried de 
Niederstinzel. In-8", 3 3 p. et pi. Nancy 
(imp. Lepage). 

Chambrier (J. de). Marie-Antoinette, 
reine de France. T. i"". 628 p. Paris 
(lib. Lebigre-Duquesne). 


Cohn (S.). De Targumo Jobi disquisitio. 
Addita est Appendix in qua continentur 
nonnullae variae lectiones e codice ms. a 
1238 sumptae. In-8", 51 p. Schwerin 
(Schmale). 1 fr. 35 

Croeger (C.). Geschichte Liv-Ehst. und 
Kurlands. 2 Thle. In-8" (i. Thl. viij- 
279p.). St. Petersbourg(Rcettger). i6f. 

Darwin (C.). De la variation des animaux 
et des plantcs sous Taction de la domes- 
tication. Traduit de Tanglais par J.-J, 
Moulinie. Preface de C. Vogt avec 43 gr. 
sur bois. T. i. In-8", xvj-445 p. Paris 
(lib. Reinwald). 

Duntzer (H.). Aus Goethe’s Freundes- 
kreise. Darstellungen aus dem Leben des 
Dichters. In-8", xiii-532 p. Brauns ;hweig 
(Vieweg u. Sohn). 8 fr. 

Egger (E.). Les derniers jours de T^iio- 
quence ath^nienne. Demosthene, Eschine 
et Hyperide. In-8", 24 p. (lib. Douniol). 

Encyklopsedie, allgemeine, der Wissen- 
schaften u. Kiinste in alphabetischer Folge 
v. genannten Schriftstellern bfarb. und 
hrsg. V. J. S. Ersch und J. O. Gruber. 
Mit Kprn. u. Charten. i. Section A-G. 
Hrsg. V. H. Brockhaus. 86. Th.. Gr. in-4’, 
v-471 p. Leipzig (Brockhaus). 1 5 fr. 40 
Papier velin. 20 fr. 

Erbstein(J. u. A.). Die Ritter v. Schult- 
hess-Rechberg’sche Miinz- u. Medaillen- 
Sammlung. Als Anh. zum Thaler-Cabinet 
d. verstorbenen K. G. Ritter v. Schult- 
hess-Rechberg, bear. 1. Abth. Mit 3 
(lith.) Taf. Abbildgn, In-8’, xvi-438 p. 
Dresden (Schilling). 10 fr. 75 

Expedition, die preussische, nach Ost- 
Asien. Ansichten aus Japan, China und 
Siam. 4. Hft. Gr. in-fol. (4 Photolith. 
2 Chromolith. u. 3 BlattTextin deutscher, 
engl. u. franzoes. Sprache). Berlin (von 
Decker). 32 fr. 

Expeditioner, Svenska, til! Spitsbergen 
och Jan Mayen, utfoerda under aren 1863 
och 1864 af Duner, A. J. Malmgren, 
A. E. Nordenskiosld och A. Quennerstedt. 
261 p. 1 5 pi. et I carte. In^". 1 1 fr. 25 



Gasparin (A. de). La liberte morale. 
2 vol. in- 1 8 jesus, 976 p. Paris (lib. M. 
Levy freres). 6 fr. 

Geissler (R.). Plaudereien iib. Paris u. 
die Weltaustellung.ln-8°,iv-2o8 p. Berlin 
(Grieben). 4 fr. 

Heilly (G. d’). Extraction des cercueils 
royaux i Saint-Denis en 1793. In-I2, 
252 p. Paris (lib. L. Hachette et C*). 

3 fr. 

Histoire litteraire de la France par les 
religieux benedictins de la congregation 
de Saint-Maur. Nouvelle edition revue 
par M. P. Paris. T. 8. In-4‘, XX-746P. 
Paris (lib. Palme). 

Hupfeld (H.). Die Psalmen. Uebersetzt 
u. ausgelegt. 2. Aufl., hrsg. v. D' E. 
Riehm. 2. Bd. 49; p. Gotha (F. A. 
Perthes). 8 fr. 

Lagreze-Fossat (A.). La ville, les vi- 
corates et la coutume d’Auvillar. In-8‘, 
265 p. Paris (lib. Claudin). 

Ijapaume (J.). Le prieure de Joigny et 
Jeanne d’Arc. In-8‘, 19 p. Grenoble (imp. 
Prudhomme). 

Lecoq-Kerneven. Carte numismatique 
de la peninsule armoricaine. In-8‘, 30 p. 
et carte. Paris (30, rue de Lille). 

Lemaitre (A.). DesMuseesarcheologiques 
et numismatiques de France. In-8', 47 p. 
Paris (30, rue de Lille). 

Ijenormaat (F.). Manuel de I’histoire 
ancienne de I’Orient jusqu’aux guerres 
mediques. T. i, Israelites, Egyptiens, 
Assyriens. In- 18 jesus, xix-344 p. Paris 
(lib. A. Levy fils). 

Le Roi (J.-A.). Recit des journees des 5 
et 6 octobre 1789 d Versailles, suivi de 
Louis XVI et le serrurier Gamain. In-8‘, 
128 p. et 3 pi. Versailles (lib. Bernard). 

Longuemar (A. de). L’archeologie fran- 
gaise d rex( 30 sition de 1867. Rapport lu 
i la Societe des antiquaires de f’ouest. 
In-8*, 20 p. Poitiers (imp. Dupre). 

Malouet. Memoires publics par son petit- 
fils le baron Malouet. 2 vol. in-8', xxx- 
517 p. et port. Paris (lib. DidieretC'). 

Moli^re (J.-B. Poquelin de). Thedtre, 
collationne minutieusement sur les pre- 
mieres editions et sur celles des annees 
1666, 1674 et 1682, orn6 de vignettes 
gravees i I’eau forte d’apres les compo- 
sitions de differents artistes, par F. Hille- 
macher. T. 5. ln-8‘, 441 p. Lyon (lib. 
Scheuring). 20 fr. 


Mittheilungen d. antiquarischen Gesell- 
schaft (der Gesellschaft f. vaterlaend. 
Alterthiimer) in Zurich. 16. Bd. 2. Abth. 
I. Hft. In-4‘. Zurich (Hcehr). 3 fr. 65 
Contenu : Mosaikbild v. Orbe (v. C. 
Bursian). 7 p. avec 1 chromolith. 

Nettement (A.). Histoire de la Restau- 
ration. T. 6. Regne de Louis XVIII. 
Ministere de M. de VillHe. In-8‘, 800 p. 
Paris (lib. Lecoffre). 

Palacky (F.). Die Geschichte d. Hussi- 
tenthums u. Prof. C. Hoefler. Kritische 
Studien. 2. Aufl. In-8‘, iv-i68 p. Prag 
(Tempsky). 3 fr. 80 

Pelet de la Loz^re. Charles I" et 
Louis XVI. In-8*, 24 p. Paris (imp. 
Meyrueis). 

Pfaff (E. R.). Das Traumleben und seine 
Deutung nach den Principien der Araber, 
Perser, Griechen, Inder u. jEgypter, fiir 
Gebildete aller Stasnde. In-8‘, viij-173 p. 
Leipzig (Denicke). 3 fr. 

Publications de la Societe pour la re- 
cherche et la conservation des monuments 
historiques dans le grand-duche de Luxem- 
bourg. Annfe 1866. T. XXII. In-4*, 
I-191 p. et 5 pi. Luxembourg (Biick). 

6 fr. 

Rinne (H. A.). Materialismus u. ethisches 
Bediirfniss in ihrem Verhsltnisse zur 
Psychologic. In-8‘, iij-9op. Braunschweig 
(Vieweg u. Sohn). 2 fr. 

Schuler von Libloy (F.). Siebenbur- 
gische Rechtsgeschichte. 3. Bde. ln-8‘. 
Hermannstadt (Filtsch). 28 fr. 05 
Contenu : i . Einleitung, Rechtsquellen 
u. Staatsrecht. — 2. Die siebenburgische 
Privatrechte. — 3 . Das siebenburgische 
Strafrecht im systematischen Grundrisse. 

Sprachwart, deutscher, Zeitschrift fiir 
Kunde u. Kunst d. Sprache; insonderheit 
f, Hege u. Pflege unserer Muttersprache 
in alien ihrer Mundarten ; fiir Schirm u. 
Schutz ihrer Gerechtsame in Heimat u. 
Fremde; f. Reinheit u. Richtigkeit ihrer 
Gebrauche in Rede u. Schrift. Hrsg. v. 
M. Moikte. Neue Folge. Jahrg. 1868. 

3 . Bd. 24Nrn. Gr. in-8*. Leipzig(Fritsch). 

8 fr. 

Valentin. Notice historique et chronolo- 
gique snr I’ancien Palais-Royal et I’ancien 
Hotel de Ville de Vitry-le-Frangois. In-8‘, 
77 p. Vitry-Ie-Frangois (imp. Bitsch). 

Visitation of Suffolke, made by W. H. 
Clarenceux, King of arms 1561. With 
additions from family documents, Jermyn, 
Davy and other mss. etc. Part 16. In-a*, 
br. London (Whittaker). 5 fr. 



En vente chez Reinwald, ^diteur, 15, rue des Saints-P^res. 


G. FROSTERUS 

inddits. In-12. 


Les insurgds protestants sous 
Louis XIV. Etudes et documents 
2 fr. 


En vente chez A. Lfivv, Mteur, rue de Seine, 29. 

F I T D TV /I A M T”* Manuel d’histoire ancienne de 

• i— i IN vj rv IVI A IN 1 I’Onent jusqu’aux guerres medi- 

ques. Tome premier : Israelites — Egyptiens — Assyriens. i vol. in-12. 3 fr. 


En vente chez GERMER-BAiLueRE, 17, rue de I’Ecole-de-Medecine. 


E. DESPOIS 

Convention, i vol. in-18 jesus. 


Le Vandalisme revolutionnaire. Fondations 
litteraires, scientifiques et artistiques de la 

2 fr. 50 


E. BERSOT 


Libre philosophie. i vol. in- 18 j^sus. 2 fr. 50 


En vente chez H. Georg, ^ Bale, et se trouve i Paris 
chez Michel LSvy frdres, rue Vivienne, 2 bis. 

A. L. HIRMINJARD des reformateurs 

dans les pays de langue frangaise, recueillie et publide avec d’autres lettres rela- 
tives k la reforme et des notices historiques et biographiques. T. II. In-8°. 10 fr. 


En vente chez Engelmann, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

k Q I XT' I XT' C fhierkunde. Kritisch bericht. Text 

A Ivl O 1 1 III 1_< ni. deutscher Uebersetzg., sach. u. 

sprachl. Erkterg. u. vollstaend. Index v. D’’ H. Aubert u. Df F. Wimraer. Mit 
ylithog. Tafeln. 2 Bde. Gr. in-8®. 25 fr. 35 


En vente chez Fcerstermann, k Nordhausen, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


E. BALTZER 

Hauptbeziehungen. 2. verm. Aufl. In-8® 
Les 2 volumes. 


Alte und neue Welt-Anschauung. Vor- 
traege. 2. Bd. Der Mensch in seinen 

3 fr. 40 
6 fr. 40 


Pythagoras , der Weise von Samos. Ein Lebensbild nach den neuesten 

Forschgn. bearb. In-8° avec i carte. ^ fr. 40 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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A rr A D D 17 HP T inscriptionum italicarum antiquioris 

• A D Iv L-j 1 1 jevi ordine geographico digestum et glossa- 
rium italicum in quo omnia vocabula continentur ex umbricis, sabinis, oscis, 
volscis, etruscis aliisque monumentis quae supersunt coilecta et cum interpreta- 
tionibus variorum explicantur. Taurini et Florentiae. 1867. Un fort volume in- 
fol. orn6 de 58 pi. 91 fr. 


MEMOIRES 


De la Socidte de linguistique de Paris. Tome 
premier. In-8®. 4 fr. 

Contenu : I. Statuts, r^glement, liste des merabres au decembre 1867. 
— II. E. Egger, de I’etat actuel de la langue grecque et des reformes qu'elle 
subit. — III. F. Meunier, de quelques anomalies que presente la d&linaison de 
certains pronoms latins. — IV. D’Arbois de Jubainville, etude sur le verbe 
auxiliaire breton Knout <c avoir. » — V. M. Breal, les progres de la grammaire 
compar^e. — VI. G. Paris, Vapidas « fade. » — VI 1. R. Mowat, les noms 
propres latins en adus. 


En vente i la librairie Didier et C^, jj, quai des Augustins. 

Le spiritualisme et I’id^al dans 
la po^sie des Grecs. i vol. in-8'’. 6 fr. 


^ spiritualisme et I’id^al dans Part et 


A. 

E. BERSOT 


Morale et politique, i vol. in-8“. 6 fr. 






BULLETIN BIBLlOGRAPHiqUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-proraptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne pcssederait pas en 
magasin. 


Acta sanctorum quotquot toto orbe colun- 
tur, vel a catholicis scriptoribus celebran- 
tur, ex latinis et grascis, aliarumque gen- 
tium antiquis monumentis collecta ac 
digesta, illustrata a G. Henschenio et 
D. Papebrochio. Editio novifsima, 
curante J. Carnandet. Julii. T. 2. In-fol. 
a 2 col. xvij-887 p. Paris (Palme). 

Aimales des voyages, de la geographie, 
de Thistoire et de I’archMlogie, redigfes 
parM. V. A. Malte-Brun. T. I“de.i868. 
ln-8", 384 p. et 2 cartes. Paris (Challa- 
mel alne). 7 fr. 50 

du Senat et du Corps legislatif, suivies 

d’une table alphabetique et analytique. 
T. 4 et 5. In-8” i 2 col. 751 p. Paris 
(au Moniteur universe!). 

Archives de I’Ouest, recueil de documents 
concernant Thistoire de la Revolution, 

1 790- 1 Son, publiees par Proust. Serie A. 
Operations electorales de 1789. N* IV, 
Anjou, Maine, Berry. In-S”, 5 19 p. Paris 
(Lib. internationale). 

Aube (F.). Etude sur les voies romaines 
dans la partie de la Provence qui a forme 
le departement du Var et I’arrondissement. 
In-8”, 19 p. Aix(imp. Remondet-Aubin). 

Batault (H.). Etude sur la corporation 
des avocats de I’ancien bailliage de Chdlon- 
sur-Saone. La confrerie de Saint-Yves de 
Chdlon-sur-Saone. In-q”, 44 p. et 2 pi. 
Chalon-sur-Sa6ne (imp. Dejussieu). 

B^teucourt (D.). Noms feodaux, etnoms 
de ceux qui ont tenu fiefs en France dans 
les provinces d’Anjou, Aunis, Auvergne, 
Beaujolais, Berry, Bourbonnais, Forez, 
etc. ; depuis le XII” sifele jusque vers le 
milieu du XVIII”. Extraits des archives 
du royaume. 2' ed. T. 3. Jab-C^o. In-8*, 
241 p. Paris (lib. Schlesinger). 8 fr. 

Blaze de Bury (H.). Hamlet et ses com- 
mentateurs depuis (Seethe, ln-8", 40 p. 
Paris (imp. Claye). 

Chabas (F.). Traduction complete des 
inscriptions hieroglyphiques de I’obelisque 
de Louqsor, place la Concorde, k Paris. 
In-8”, 1 3 p. et I pi. Paris (Maisonneuve 
et C”). 


Chevrier (J.). Fouilles de la Grange- 
Frangy, executees en novembre 1865. 
Note aicheologique. In-4”, 20 p. et 3 pi. 
Chalon-sur-Sadne (imp. Dejussieu). 

Chef-d’oeuvre de Tart poetique. Archi- 
tecture, peinture, statues, bas-reliefs, 
bronzes , mosaiques , vases , medailles , 
tires principalement du musee royal de 
Naples, dessines et graves par les princi- 
paux artistes italiens. i " sene. Monuments 
de la viedesanciens,texteparM. Robiou. 
T. 1 et 2. 2” partie. Monuments de la 
peinture et de la sculpture. Texte par 
M. F. Lenormant. T. i, 2, 3, In-4*, 
489 p. Paris (lib. A, Levy). 

Corneille (P.), CEuvres. Nouvelles edition, 
revue sur les plus anciennes impressions 
et les autographes et augmentee de mor- 
ceaux inedits, de variante, de notices, de 
notes, d’un lexique, d’un fas-simile, etc., 
par (ih. Marty-Laveaux. T. 2 et 12. 
ln-8*, xcv-1068 p. Paris (HachetteetC"). 

t s fr. 

Egger (E.). Note sur une inscription 
grecque de Marseille. In-8*, 14 p. Aix 
(imp. Remondet-Aubm). 

Faudon (V.). Essai sur les institutions 
judiciaires politiques et municipales d’Avi- 
gnon et du comte Venaissin sous les papes. 
Discours prononce, le 4 novembre 1867, 
k I’audience solennelle de rentree de la 
Cour imperiale de Nlmes. In-8”, 66 p. 
NImes (imp. Clavel-Ballivet et C”). 

Frosterus (G.). Les insurges protestants 
sous Louis XiV. Etudes et documents 
inedits. Pet. in-8”, 209 p. Paris (Rein- 
wald). 2 fr. 

Ibn Khallilcan’s biographical Dictionary 
transl. from the Arabic by Mac Guckin 
de liane. Vol. III. In-4*, 703 p. Paris 
(imp. Blot). 

Lapaume (J.). Le prieure de Joigny et 
Jeanne d’ Arc. In-8”, 19 p. Grenoble (imp. 
Prudhommel. 

Lebeuf. Lettres, publiees par la Societe 
des sciences historiques et naturelles de 
I’Yonne, sous la direction de MM. (^uan- 



tin Cherest, vice-prfeidents de la Society. 
T. 2. In-8', xxxvj-588 p. Auxerre, Paris 
(Durand). 

Iiccoq-Kerneven. Carte numismatique 
de la peninsule armoricaine. ln-8', 30 p. 
et carte. Paris (30, rue de Lillej. 

licmaitre (A.). DesMusfe archeologiques 
etnumismatiques de France. In-8“, 47P. 
Paris (30, rue de Lille). 

Lenormant (F.). Manuel de I’histoire 
ancienne de I’Orient jusqu’aux guerres 
mediques. T. i. Israelites, Egyptians, 
Assynens. In- 18 jesus, xix-544 p, Paris 
(lib. A. Levy fils). 

Le Roi (J.-A.). Recit des journfes des 5 
et 6 octobre 1789 a Versailles, suivi de 
Louis XVI et le serrurier Gamain. In-8“, 
128 p. et 3 pi. Versailles {lib. Bernard). 

Iiong^uemar (de). Refutation de quelques 
fails deM.de Rochebrune sur les dolmens 
de la Charente. In-8', 7 p. Poitiers (imp. 
Dupr^). 

Blalouet. Memoires publics par son petit- 
fils le baron Malouet. 2 vol. in-8', xxx- 
517 p. et port. Paris {lib. DidieretC'). 

Memoires de Makhoda Mouda de Sa- 
niangka, ecrits par lui-meme et ses enfants. 
Traduits pour la premiere fois en franqais 
sur la version anglaise de W. Marsden ; 
par A. Marre. ln-8‘, 88 p. Paris (I’au- 
teur, boulevart Saint-Michel, 137). 

Meyer (P.). Guillaume de La Barre, ro- 
man d'aventure compose en 1518, par 
Arnaud Vidal, de Castelnaudary. Notice 
accompagnee d’un glossaire, publiee 
d’apres le ms. unique appartenant a M. le 
marquis de La Garde. In-8', 47 p. Paris 
(Franck). 2 fr. 

Mittiieilungen d. antiquarischen Geseli- 
schaft ( der Gesellschalt f. vatertend. 
Alterthumer) in Zurich. 16. Bd. 2. Ablh. 
I. Hft. In-4'. Zurich (Hcehr). 3 fr. 65 
Contenu ; Mosaikbild v. Orbe (v. C. 
Bursian). 7 p. avec 1 chromolith. 

Moliere (J.-B. Poquelin de). Theatre, 
collationne minutieusement sur les pre- 
mieres editions et sur celles des annees 
1666, 1674 et 1682, orne de vignettes 
gravees a I’eau forte d’apres les compo- 
sitions de differents artistes, parF. Hille- 
macher. T. 5. In-8', 441 p. Lyon (lib. 
Scheuring). 20 fr. 

Nettement (A.). Histoire de la Restau- 
ration. T. 6. Regne de Louis XVlll. 
Ministere de M. de Villele. In-8', 800 p. 
Paris (lib. Lecoffre). 


Palacky (F.). Die Geschichte d. Hussi- 
tenthums u. Prof. C. Hosfler. Kritische 
Studien. 2. Aufl. In-8', iv-168 p. Prag 
(Tenipsky). 3 fr. 80 

Pelet de la Lozdre. Charles I" et 
Louis XVI. In-8", 24 p. Paris (imp. 
Meyrueis). 

Pfaff (E. R.). Das Traumleben und seine 
Deutung nach den Principien der Araber. 
Parser, Griechen, Inder u. ^gypter, fiir 
Gebildete aller Stende. ln-8', viij-175 p. 
Leipzig (Denicke). 3 fr. 

Fiolin (R. P. D. P.). L’Eglise du Mans 
durant la Revolution. Memoires sur la 
persecution religieuse i la fin duXVIll's. 
Complement de I’histoire de I’Eglise du 
Mans. T. i. ln-8", xxiv-520 p. LeMans 
Leguichaux-Gallienne). 

Publications de la Societe pour la re- 
cherche et la conservation des monuments 
historiques dans le grand-duche de Luxem- 
bourg. knnes 1866. T. XXII. In-4", 
I-191 p. et 3 pi. Luxembourg (Buck). 

6 fr. 

Rinne (H. A.). Materialismusu. ethisches 
Bedurfnis? in ihrem Verhaeltnisse zur 
Psychologic. In-8‘, iij-pop. Braunschweig 
(Vieweg u. Sohn). 2 fr. 

Schuler von Libloy (F.). Siebenbiir- 
gische Rechtsgeschichte. 3. Bde, In-8‘. 
Hermannstadt (Filtsch). 28 fr. 05 
Contenu : i . Einleitung, Rechtsquellen 
u. Staatsrecht. — 2. Diesiebenburgische 
Privatrechte. — 3 . Das siebenburgische 
Strafrecht im systematischen Grundrisse. 

Sprachwart, deutscher, Zeitschrift fiir 
K-undeu. Kunst d. Sprache; insonderheit 
f. Hege u. Pflege unserer Muttersprache 
in alien ihrer Mundarten ; fur Schirm u. 
Schutz ihrer Gerechtsame in Heimat u. 
Fremde; f. Reinheit u. Richtigkeit ihrer 
Gebrauche in Rede u. Schrift. Hrsg. v. 
M. Molkte. Neue Folge. Jahrg. 1868. 
3 . Bd. 24Nrn. Gr. in-8'. Leipzig tFritsch). 

8 fr. 

Toselli (J.-B.). Precis historique de Nice 
depuis sa fondation jusqu’en i860. 
2' partie. Nice sous la Republique, 
I’empire et les Cent-Jours. T. i. ln-8", 
407 p. Nice (Cauvin). 

Valentin. Notice historique et chronolo- 
gique snr I’ancien Palais-Royal et I’ancien 
Hotel de Ville oe Vitry-Ie-Frangois. In-8”, 
77 p. Vitry-le-Frangois (imp. Bitsch). 

Visitation of Suffolke, made by W. H. 
Clarenceux, King of arms 1561. With 
additions from family documents, Jermyn, 
Davy and other mss. etc. Part 16. In-4", 
br. London (Whittaker). 5 fr. 


G. DESNOIRESTERRES 

Cirey. i vol. in-8°. 7 fr. 50 


En vente chez Germer-Bailuere, 17, rue de I’Ecole-de-Medecine. 


J. BARNY 


La morale dans la ddmocratie. i vol. in-8°. 5 fr. 


En vente la librairie Internationale, boulevard Montmartre, 1 5 . 


F. LOISE 


Histoire de la poesie espagnole. i vol. in-°8. 4 fr. 


En vente chez Cotillon, 6diteur, 24, rue Soufflot. 

C -Q k r-p ATT T AD T~A origines de I’histoire des 

• l3/v 1 1 iV procureurs et des avoues depuis 

le si^cle jusqu’au xve si^cle, suivies de notices sur quelques procureurs 
c^lebres et de textes justificatifs. i vol. in-S®. 7 fr. 


En vente k la librairie Hachette et C% 77, boulevard Saint-Germain. 

G -p\5 TT D I I I 'V E’^^trsction des cercueils royaux i Saint- 
• n CL. 1 Li L. I Denis en 1795. — Histoire des tombeaux, 

leurs ^pitaphes , leur demolition en 1795 et leur restauration en 1817. 
Relation authentique de la violation des cercueils royaux. Ce qu’ils contenaient. 
Les tombeaux de la crypte et le Saint-Denis actuel. 1 vol. in- 18 jesus. 5 fr. 


En vente chez Reinwald, editeur, 15, rue des Saints-Pferes. 

Les insurg^s protestants sous 
Louis XIV. Etudes et documents 
in^dits. In-12. 2 fr. 


G. FROSTERUS 


Ln venie cnez 


F.LENORMANT S™ 

ques. Tome premier : Israelites — Eg)'ptiens — Assyriens. i vol. in-12. 3 fr 


En vente chez H. Georg, k Bale, et se trouve k Paris 
chez Michel Lew freres, rue Vivienne, 2 bis. 


A. L. HIRMINJARD Correspondance 

, , , , . ■*"' des reformateurs 

dans les pays de langue francaise, recueillie et publiee avec d’autres lettres rela- 
tives i la reforme et des notices historiques et biographiques. T. II. in- 8 ®. 10 fr 


Noger.Me-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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DE MM. P.. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

J IV /f U’ TVT A IVT 'X’ Expose des ^Mments de la graramaire assy- 
. IVl n. IN AIN 1 rienne. 1 vol. gr. in- 8 °. 10 fr 


10 fr. 


A. FABRETI 


Corpus inscriptionum italicarum antiquioris 
asvi ordine geographico digestum et glossa- 
riura italicum in quo omnia vocabula continentur ex umbricis, sabinis, oscis, 
volscis, etruscis aliisque monumentis quae supersunt collecta et cum interpreta- 
tionibus variorum explicantur. Taurini et Florentiae. 1867. Un fort volume in- 
fol. orn^ de 58 pi. 51 fr. 


MEMOlRES 


De la Societe de linguistique de Paris. Tome 
premier. In-S^. 4 fr. 

Contenu : I. Statuts, reglement, liste des membres au 51 decembre 1867. 
— II. E. Egger, de Petat actuel de la langue grecque et des reformes qu'elle 
subit. — III. F. Meunier, de quelques anomalies que presente la ddclinaison de 
certains pronoms latins. — IV. D’Arbois de Jubainville, ^tude sur le verbe 
auxiliaire breton Kaout « avoir. » — V. M. Breal , les progres de la grammaire 
comparde. — VI. G. Paris, Vapidus « fade. » — VII. R. Mowat, les noms 
propres latins en atius. 


En vente k la librairie Didier et Ce, 55, quai des Augustins. 

T_r A C C A IVT O Ee spiritualisme et I’ideal dans Fart et 
• U' ** Aoi^ A IN Ul la po^sie des Grecs. i vol. in-S". 6 fr. 






BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANIJAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer h la librairie A. Fjianck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne possdderait pas en 
magasin. 


Albrier (A.). Les maires d’Arnay-le-Duc 
(1 596-1867). Etude historique et genea- 
logique. ln-8', 88 p. Dijon (imp. Rabutot). 

Almanacb de I’archeologue francais, par 
les membres de la societe frangaise d’ar- 
cheologie. 4' annee. 1866. In- 16, 78 p. 
Caen (lib. Leblanc-Hardel). 

Annuaire de I’institut des provinces, des 
societes savantes et des congres scienti- 
fiques. 2' serie. 10' vol. 20* vol. de la 
collection. 1868. In-8*, xlviij-350 p. 
Paris (lib. Derache). 

Aymard. Fouilles au Puy et recherches 
historiques sur cette ville. In-8', 80 p. 
Le Puy (imp. Marchessou). 

BersotfE.). Libre philosophie. In-18 jesus, 
xj-168 p. Paris (lib. G. Bailliere). 

Bourgeois. Histoire de Crepy et de ses 
dependances, de ses seigneurs, de ses 
chateaux et de ses autres monuments 
depuis I’epoque le plus reculee jusqu’il 
nos jours. In-8*, 65 p. Senlis (imp. Du- 
riez). 

Bulletin des travaux de la societe histo- 
rique et scientifique de Saint-Jean-d’An- 
gely (Charente-Inferieure). 4* annee. 
Exercice 1866. In-8*, 212 p. Saint-Jean- 
d’Angely (lib. Lemarie). 

Bunsen (Memoirs of), drawn chiefly from 
family papers by his Widow. 2 vol. In-8*, 
cart. 1218 p. London (Longmans). 

52 fr. 50 

Chamock (R. S.). Ludus patronomycus, 
or the etymology of curious surnames. 
ln-8*, cart. 178 p, London (Trubner et 
C*). 9 fr. 35 

Choyer. Etude sur Henri II, fondateur de 
I’aumdnerie Saint-Jean d'Angers. ln-8*, 
28 p. Angers (imp. Lachese, Belleuvre 
et Dolbeau). 

Delepierre ( 0 .). Historical difficulties 
and contested events. Petit in-8*, cart. 
180 p. London (Murray). 7 fr. 50 

Desplanque(A.). Notices sur les archives 
d6partementales, communales et hospita- 


lieres du Nord, publiees avec le concours 
de MM. les archivistes des mairies et 
hospices du ressort. 1“ fascicule. In-8*, 
95 p. Lille (imp. Danel). 

Desponts (E.). Un village de Gascogne 
pendant les guerres de la Fronde. In-8*, 
93 p. Auch (imp. Foix). 

Faugeron (H. P.). De fraternitate seu 
conloquiis inter filios et nepotes Hludovici 
Pii (842-884). In-8', 72 p. Rennes (imp. 
Oberthur et fils). 

Les benefices et la vassalite au IX* s. 

ln-8*, 212 p. Rennes (imp. Oberthur et 
fils). 

Gareane (H.). Bibracte. In-8*, 232 p. et 
9 pl. Autun (lib. Duployer). 7 fr. 

Goguel (E.). Sen^ue le Philosophe, 
ecrivain moraliste. In-8*, 88 p. Stras- 
bourg (lib. V* Berger-Levrault). 

Gu6rin(R.). Les tombelles antehistoriques 
de la c6te de Malzeville. r* serie. ln-8*, 
14 p. et 1 pl. Nancy (imp. Lepage). 

Homer’s Iliad translated into english Verse 
in the Spenserian stanza. Vol. 2, Books 
XIII-XIV translated by J. Conington. 
In-8*, cart. 3 50 p. London (Blackwood). 

13 fr. IS 

Odyssey translated into english Verse 

in the Spenserian stanza by P. S. Wors- 
ley. Vol. I, Books I-XII. In-8*, cart. 
312 p. London (ibid.). ii fr. 25 

liittr6 (E.). Dictionnaire de la langue 
frangaise. i8* livr. in-4*, P- S 77 ' 73 *^ du 
tome 2. Paris (lib. L. Hachette et C*). 

3 fr. 50 

Marriott (W. B.). Vestiarium christia- 
num ; the origin and gradual Develop- 
ment of the Dress of holy Ministry in the 
Church. Gr. in-8*, cart. 340 p. London 
(Rivingtons). 47 fr. 50 

M6moires de I’Academie imperiale de 
Savoie. Seconde serie. T. 9. In-8*, clvj- 
393 p. Chambery (imp. Puthod). 

Meyer (P.). Guillaume de La Barre, ro- 
man d’aventure compose en 1318, par 



Amaud Vidal, de Castelnaudary. Notice 
accompagnee d’un glossaire , publiee 
d’apres le ms. unique appartenant ^ M. le 
marquis de La Garde. In-8’, 47 p. Paris 
(Franck). 2 fr. 

Midoux (E.) et Matton (A.). Etude sur 
les filigranes des papiers employe en 
France aux XIV* et XV siecles, accom- 
pagnee de 600 dessins lithogr. In-8’, 
64 p. Paris (lib. Dumoulin). 9 fr. 

Mittheilongen d. antiquarischen Gesell- 
schaft (der Geseilschaft f. vaterlaend. 
Alterthiimer) in Zurich. 16. Bd. 2. Abth. 
1. Hft. In-4’. Zurich (Hcehr). 3 fr. 65 
Contenu ; Mosaikbild v. Orbe (v. C. 
Bursian). 7 p. avec i chromolith. 

Moli^re (L-B. Poquelin de). Theatre, 
collationne minutieusement sur les pre- 
mieres Mitions et sur celles des annees 
1666, 1674 et 1682, orne de vignettes 
gravees i I’eau forte d’apres les compo- 
sitions de differents artistes, par F. Hille- 
macher. T. 5. In-8’, 441 p. Lyon (lib. 
Scheuring). 20 fr. 

Nerl (A.). La guerra di Senezzano, poema 
sincrono in qttava rima, dato nuovamente 
in luce con illustrazioni e document! ine- 
diti. In-8’, xii-96 p. Sarzana (tipografia 
Lunense). 

Nettement (A.). Histoire de la Restau- 
ration. T. 6. Regne de Louis XVIII. 
Ministere de M. de Villele. In-8’, 800 p. 
Paris (lib. Lecoffre). 

Palacky (F.). Die Geschichte des Hussi- 
tenthums u. Prof. C. Hsefler. Kritische 
Studien. 2. Aufl. In-8°, iv-168 p. Prag 
(Tempsky). 3 fr. 80 

Pelet de la Loz6re. Charles I" et 
Louis XVI. In-8’, 24 p. Paris (imp. 
Meyrueis). 

Pfaff (E. R.). Das Traumleben und seine 
Deutung nach den Principien der Araber. 
Parser, Griechen, Inder u. vEgypter, fiir 
Gebildete aller Stasnde, In-8’, viij-iyj p. 
Leipzig (Denicke). 3 fr. 

Piolin (R. P. D. P.). L’Eglise du Mans 
durant la Revolution. Memoires sur la 
perskution religieuse il la fin du XVIII' s. 
Complement de I’histoire de I’Eglise du 
Mans. T. i. In-8’, xxiv-jaop. Le Mans 
Leguicheux-Gallienne). 

PizzamigUo (L.). Saggio cronologico, 
ossia storia della moneta romana, dalla 
fondazione di Roma alia caduta dell’ im- 
pero d’Occidente. ln-4’, 233 p. et pi. 
Rema (tip. di Propaganda fiae). 25 fr. 


Poagnet. Etude analytique sur I’architec- 
ture religieuse de la Provence au moyen- 
age. In-8°, 20 p. Aix (imp. Remondet- 
Aubin). 

Publications de la Soci^te pour la re- 
cherche et la conservation des monuments 
historiques dans le grand-duche de Luxem- 
bourg. Annee 1866. T. XXII. In-4’, 
1-191 p. et 3 pi. Luxembourg (Biick). 

6 fr. 

Rinne (H. A.), Materialismus u. ethisches 
Bedurfniss in ihrem Verhasltnisse zur 
Psychologic, ln-8*, iij-9op. Braunschweig 
(Vieweg u. Sohn). 2 fr. 

Scelta di Curiosita letterarie inedite 0 rare 
dal secolo XIll al secolo XVII, in appen- 
dice alia collezione di opere inedite 0 
rare. Dispensa 88’. In-16, 274 p. Bolo- 
gna (Romagnoli). 9 fr. 25 

Schuler von Libloy (F.). Siebenbiir- 
gische Rechtsgeschichte. 3. Bde. In-8’. 

Hermannstadt (Filtsch). 28 fr. 05 

Contenu : 1 . Einleitung, Rechtsquellen 
u. Staatsrecht. — 2. Die siebenburgische 
Privatrechte. — 3. Das siebenburgische 
Strafrecht im systematischen Grundrisse. 

Spano (G.). Descrizione d’un crocione 
antico in argento del duomo di Cagliari 
ed altre due opere tarde di oreficeria 
antica. ln-4’, ^4 P- Cagliari (tip. Arce- 
vescovile). 

Memoria sopra una moneta finora 

unica di Nicolb Doria. In-4’, 5 1 p. Ca- 
gliari (ibid.). 

Sprachwart, deutscher, Zeitschrift fiir 
Kundeu, Kunstd. Sprache; insonderheit 
f. Hege u. Pflege unserer Muttersprache 
in alien ihrer Mundarten; fiir Schirm u. 
Schutz ihrer Gerechtsame in Heimat u. 
Fremde; f. Reinheit u. Richtigkeit ihrer 
Gebrauche in Rede u. Schrift. Hrsg. v. 
M. Molkte. Neue Folge. Jahrg. 1868. 
3.Bd. 24Nrn.Gr. in-8’.Leipzig{Fritsch). 

8 fr. 

Toselli (J.-B.). Precis historique de Nice 
depuis sa fondation jusqu’en i860. 
2’ partie. Nice sous la Republique, 
I’empire et les Cent-Jours. T. i. In-8’, 
407 p. Nice (Cauvin). 

Valentin. Notice historique et chronolo- 
sique snr I’ancien Palais-Hoyal et I’ancien 
Hotel de Ville de Vitry-Ie-Frangois. In-8’, 
77 p. Vitry-le-Franfois (imp. Bitsch). 

Visitation of Suffolke, made by W. H. 
Clarenceux, King of arms ijoi. With 
additions from family documents, Jermyn, 
Davy and other mss. etc. Part 16. In-a’, 
br. London (Whittaker). 5 fr. 


L. DECARNE 

in-S'’. 


Les fitats de Bretagne et I’administration 
de cette province jusqu’en 1789. 2 vol. 

12 fr. 


E. BERSOT 


Morale et politique, i vol. in-8°. 


G. DESNOIRESTERRES 


Cirey. i vol. in-8°. 


6 fr. 

Voltaire au 
chateau de 
7 fr- 50 


En vente chez Germer-Bailliere, 17, rue de I’Ecole-de-Mddecine. 


J. BARNY 


La morale dans la democratie. i vol. in-8°. 5 fr. 


En vente a la librairie Internationale, boulevard Montmartre, 15. 


F. LOISE 


Histoire de la poesie espagnole. i vol. in-°8. 4 fr. 


En vente chez Cotillon, dditeur, 24, rue Soufflot. 

C T^ i rip ATT I AO T~\ origines de I’histoire des 

• 1 1 JLi /\ iv procureurs et des avoues depuis 

le ye siecle jusqu’au xve siMe, suivies de notices sur quelques procureurs 
c^lebres et de textes justificatifs. i vol. in-8®. 7 fr. 


En vente k la librairie Hachette et C®, 77, boulevard Saint-Germain. 

G -p. ? u O T T T 'V' des cercueils royaux k Saint- 

• L' n Il< 1 L» I Denis en 1795. — Histoire des tombeaux, 
■ leurs epitaphes , leur demolition en 1793 et leur restauration en 1817. 
Relation authentique de la violation des cercueils royaux. Ce qu'ils contenaient. 
Les tombeaux de la crypte et le Saint-Denis actuel. i vol. in-18 jdsus. 3 fr. 


En vente chez Reinwald, editeur, 15, rue des Saints-P^res. 


G. FROSTERUS 

inddits. In-12. 


Les insurg^s protestants sous 
Louis XIV. Etudes et documents 
2 fr. 


En vente chez A. Levy, dditeur, rue de Seine, 29. 

R I RMORIVIAM'T d’histoire ancienne de 

* • 1— < i T rV. iVl 1 >1 1 I’Orient jusqu’aux guerres mddi- 

ques. Tome premier : Israelites — Egyptiens — Assyriens. 1 vol. in-12, j fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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En vente ci la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

C T X r ^ Tjr ^ Q Etude sur le monument bilingue de 
• VV I_<i 3 U<n Cu rx. Delphes, suivie d'eclaircissements sur 
la d^couverte du mur oriental, avec le texte de plusieurs inscriptions in^dites 
relatives I’histoire des Amphictions , un plan du temple d’Apollon Pythien et 
une carte du territoire sacr^ de Delphes. In-4‘’. 12 fr. 


En vente chez Michel LfiVY freres, ^diteurs, 2 bis, rue Vivienne. 

L \7tt^| _/^AC FT' T Histoirede la Restauration. 
• DE V 1 Cj i—i I Li Li Tome XI. In-8°. 6 fr. 


BEULE 


Tib^re et Ph^ritage d'Auguste. 


6 fr. 


D. NISARD 


Melanges d’histoire et de litt^rature. Gr. in-18. 

3 fr- 


En vente chez H. Plon, ^diteur, 8 et 10, rue GaranciSre. 

^ ] 3 AF^EST^E France depuis les origines 


de Ryswick jusqu’i Louis XVI . In-S®. 


jusqu’il nos jours. Tome VI, depuis la paix 


8fr. 





PERIODIQUES ETRANGERS. 

Nous pensons ^tre agreables i nos lecteurs en d^pouillant ^ leur usage les 
periodiques Strangers qui rentrent dansle cadre decette Revue. Nous donnerons 
reguli^rement, h partir de ce numero,. le somraaire de quelques-uns d’entre 
eux : les litres d’articles seront, s’il y a lieu, suivis d’une courte notice. Nous 
n’avons pas la pretention d’etre complets; et nous nous bornons aux recueils 
importants que nous avons sous la main. T ous les recueils Grangers, consacres aux 
etudes historiques et Utteraires , que les editeurs enverront au bureau de la Revue 
CRITIQUE, seront admis dans cette liste. 

Neue Jahrbucher fur Philologie und Paedagogib, v. Fleckeisen u. 

Masius. 1 868. 2' livraison. 

Le fragment inedit d'un ouvrage historique d'Aristodeme, avec des observations 
critiques par MM. Arnold Schaefer et F. Bucheler. — Outre le texte de ce 
fragment, public pour la premiere fois par M. Wescher dans son beau volume 
des Poliorcetiques grecs (Paris, imprimerie imperiale, Plon, 1867), on trouve 
dans cet article des notes surtout historiques par M. Schafer, et des notes 
critiques ou M. Bucheler essaie de corriger quelques passages obscurs. Les 
deux auteurs rendent justice au travail du savant francais, quoique sur mainte 
question de detail le second ait rectifie les conjectures proposees par M. Wes- 
cher._ — Arete dans I’Odyssee, par Franz Susemihl, article ^ consulter pour la 
question de I’unite de plan et de composition. — Compte-rendu du Thucydide de 
M. Classen, par Stahl. — Inscriptions de pierres gravies de I’Ermitage de 
Saint-P6tersbqurg et de quelques autres collections, par F. Wieseler. Outre 
douze inscriptions in6dites qui sont commentees on trouve dans cet article des 
observations et des conjectures tr^s-heureuses sur un certain nombre d’inscrip- 
tions d6jJi publi6es, entre autres dans les catalogues des cam6es du cabinet des 
ra6dailles de Paris, par M. Chabouillet, du cabinet de Vienne, par MM. Sacken 
et Kenner, du cabinet de la Haye, par M. Janssen, et de la collection Hertz 
(Londres, 185 1). — Compte-rendu sur le Virgilede M. Benoist, parM. Ph. Wagner. 
Il est assez intdressant de voir I’un des dditeurs les plus renomm6s de Virgile 
parler de I’un de ses successeurs. Tout en faisant quelques reserves et quelques 
critiques, Particle est tres-favorable au travail de M. Benoist. — Courtes obser- 
vations philologiques sur Demosthene, IX, 46 (j“ Philippique), parDREVES; — 
sur Polybe, X, 17-1 i-i 3, par T. M. 

Revue de ITnstruction publique en Belgique, livraison du 2 avril 1868. 

Les poetes classiques du regne d’ Auguste , historiens des exphiitions romaines en 
Orient et chantres de conquetes en projet, par Felix Neve (resume d’un chapitre 
dulivrede M. Reinaud, « Relations politiques et comraerciales des Remains 
» avec 1 Asie orientale, etc. »). — Construction de la phrase en latin, par Hur— 
DEBiSE. — Histoire ancienne des Ariens d'apres M. Max Duncker, simple analyse 
commencee dans la livraison precedente. — Explication du passage de Virgde, 
pi. I, 67-70, par X. Prinz (rapporte, au v. 70, aliquot k aristas). — Une double 
lacune et une double interpolation dans le tableau que fait Juvenal, II 2 i-i 0 1 des 
mmrs corrompues de Rome, par X. Prinz. — Nouvelles observation’s sur I’epitaphe 
de Myia, par X. Prinz. (C’est le cinquidme article consacrd par le recueif beige 
a cette inscription dont nous avons parle, i866, i'> sem., art. 84. Cette discus- 
sion commence a devenir des plus comiques. Voili une chienne qui aura fait 
plus de bruit que le chien d’Alcibiade. Tandis que les 6pigraphistes les plus 
autons6s se sont born6s a enregistrer I’inscription comme un monument int6res- 
sant, les rhdteurs et les grammairiens finiront par nous g^t^r tout le plaisir) — 



Sur I’etymologie du mot Vergobret. — Analyses et comptes-rendus : La langue 
latine etudiee dans I’unile indo-europeenne, par M, Am^d^e de Caix de Saint- 
Aymour. — Histoire de I’enseignement populaireen Belgique, par Ldon Lebon. — 
Le peuple liegeois, esquisse historique par M. J. del Marmol, — Observations sur 
I’orthographe frangaise, par Ambroise Firmin Didot. — Observations philologiques 
et critiques sur le texte du roman de Cleomades, par J.-H. Bormans. — Cours de 
composition et d’analyse litteraires, livre de I’eleve des athen^es et des colleges, 
par J.-B. Chappuset-Piron. — A new latin delectus, by Maurice D. Kavanagh. 

— Trois trades de lexicographic latine du xii* et du xiii" siecles, Jean de Garlande, 
Alexandre Neckam, Adam du Petit-Pont, publies par Aug. Scheler. — Notice et 
extraits de deux manuscrits frangais de la bibliotheque royale de Turin, par Aug. 
Scheler. — La Veuve, fabliau inedit de Gauthier le Long, public par Aug. 
Scheler. 

Literarisches Centralblatt fur Deutschland. Herausgeber Prof. O'" Fr. 
Zarncke. N° 19. 2 mai. 

(Ce journal, analogue ^ la Revue critique, dont il a ^te le modde, ne contient 
que des articles critiques. Comme il embrasse les sciences et les lettres, nous 
n’indiquons que les comptes-rendus qui sont de notre domaine.) 

Histoire. Holz, Ludwig der Vierzehnte (Heidelberg, Bassermann); Uetterodt, 
Ernest, Graf zu Mansfeld (voy. Rev. crit., n° 18; le jugement est k peu prSs le 
mSme); Der Feldzug von i866 in Deutschland (r^dig^ par Petat-major prussien). 

— Legislation. HiiSE, Das Gottes-Urtheil der Abendmahlsprobe (voy. Rev. crit., 
1867, art. 229; mSmes conclusions) ; Kober, Die Deposition und Degradation, 
nach den Grundsdtzen des kirchlichen Rechts historisch-dogmatisch dargestellt 
(Tubingen, Laupp). — Linguistique. Histoire litter aire. Fick, Wcerterbuch der 
indo-germanischen Grundsprache (Goettingen, Vandenhceck und Ruprecht); 
Homeri Odyssea, ed. J. La Roche (Leipzig, Teubner); Weinhold, Bairische 
Grammatik (Berlin, Diimmler); W. Wackernacel, Sprache und Sprachdenkmaler 
der Burgunden (extrait d’un livre c^e M. Binding sur le royaume de Bourgogne, 
dont nous rendrons compte); Mussafia, Beitrage zur Literatur der sieben weisen 
Meister (yjien, Gerold). 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront deraand^s et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Anzeiger f. Kunde d. deutschen Vorzeit. 
Organ d. german. Museums. Red. A. 
Essenwein. D' G. K. Frommann. D' A. 
V. Eye. Neue Folge. 15. Jahrg. 1868. 
12 Nr. Mit Beilagen u. lllustr. In-4’. 
Nurnberg (German. Museum). 8 fr. 

AshtivakragitA , ossia le sentenze filo- 
sofichedi Ashtilvakra pubblicatee tradotte 
da C. Giussani. In-8°, 70 p. Firenze (tip. 
Fodratti), 2 fr. 50 

Barozzl (N.) e Berchet (G.). Le rela- 


zioni degli stati Europe! lette ai senate 
dagii ambasciatori veneziani nel secolo 
XVII. Serie V. Turchia. Vol. unico, fasc. 
I . In-8’, 80 p. Venezia (tip. Naratovich). 

I fr. 60 

Behren»*(J. Fr.). Ein Stendaler Urtheils- 
buch aus dem 14. Jahrh. als Beitrag zur 
Kenntniss des Magdeburger Rechts hrsg. 
In-8’, xvj-122 p. Berlin (Guttentag). 

3 fr. 80 

Beunnann (M. v.). Vocabulary of the 




Tigre language. Published with a gram- 
matical sketch by D' A. Merx. In-S". 
Halle (Buchh. d. Waisenh.). 3 fr. 40 


Darlegg. der Theorie Uhlands iiber das 
Niebelungenlied. In-8“, xvj-178 p. Halle 
(Buchh. d. Waisenh.). 2 fr. 


Binding (C.). Das burgundisch-roma- 
nische Kcenigreich (v. 443-532 n. Chr.). 
Einereichs- u. rechtsgeschichtliche Unter- 
suchung (in 2 Bdn.) 1. Bd. Gr. in-8'. 
Leipzig (Engelmann). 9 fr. 

Boehtlingk (O.) u. Roth (R.). Sanscrit 
Warterbuch. Hrsg. v. d. kaiserl. Aka- 
demie der Wissenschaften. 35 u. 36 Lfg. 
Ur. in-4" (S-.Thl. S. 961-1280). Leipzig 
(Voss). La livraison. 4 fr. 

Brugsch (H.). Hieroglyphisch- demo- 
tisches Woerterbuch, enth. in wissen- 
schaftl. Anordng. die gebrauchlichsten 
Woerter u. Gruppen der heiligen u. der 
Volkssprache u. Schriftd. alien vEgypter. 
Nebst deren Erklaerg. in franzces., 1 
deutscher u. arab. Sprache u. Angabe 
ihrer Verwandschaft m. d. entsprech. 
Woertern d. koptischen u. der semit. 
Idiome. 6.-9. Lfg. Gr. in-4' d- Band, 
p. 561-1024). Leipzig (Hinrichs V). 
La livraison 33 fr_ 33 

Calligaris. Dictionnaire polyglotte, onze 
langues fran^ais- latin-italien-espagnoi- 
portugais-allemand-anglais-grec moderne- 
arabe ecrit-arabe parle (caract. europ.)- 
turc (avec prononc.). Liv. 15 et 14. Gr. 
in-4'. Turin (Loescher). 3 fr. 

Claretta (C.). Storia della reggenza di 
Cristina di Francia, duchessa di Savoia, 
con annotazioni e document! inediti. 
Parte I. Gr. in-8', 893 p. Torino (Civelli). 

15 fr. 80 

Civitanova (M. da). Del primato del 
romano pontifice nei priini secoli della 
Chiesa. In- 16, 199 p, Roma (tip. de 
Propaganda fide). 

Bpistolse romanorum pontificum genuinae 
et qua: ad eos scripta: sunt a. S. Hilaro 
usque ad Pelagicm II, ex schedis clar. 
Petri Constantn alusque edilis, adhibitis 
pra:stantissimis codicibus Italic et Ger- 
mania:, recensuit et edidit prof. D. Andr 
Thiel, fasc. II. In-8' (T. I, p. 513-1018). 
Braunschweig (Peter). 14 fr. 

Fiorelli. Catalago del Museo nazionale di 
Napoli (collezione Santangelo; monete del 
medio Evo. In-fol. 36 p. Napoli ttip. S. 
Teresa). 

Freybe (A.). Klopstocks Abschiedsrede 
ub. die epische Poesie, Cultur- u. Litte- 
raturgeschichte beieuchtet, so wie m. e. 


Galeotti (M.). Della tipografia poliglotta 
di propaganda. In- 16, xij-103 P- Torino 
(tip. Marietti). 


Gar (T.). Letture di bibliologia fatte nella 
regia universita degli studi in Napoli 
durante il primo semestredel 1865. In-8', 
ix-338 p. Torino (Unione tip. editrice^ 

7.fr. 

Ghiron (J.). Le Iscrizioni arabe della reale 
armeria di Torino raccolte ed illustrate. 
In-4', '^>21, con 8 tavole fotograf. Fi- 
renze (tip. succ. Le Monnier). 18 fr. 50 

Goethe's ausgew. Werke 17-20. Bd. 
In-8'. Stuttgart (Cotta). Le volume 2 fr. 

Graasse (J.-G.-T.). Tresor de livres rares 
et precieux ou nouveau dictionnaire biblio- 
graphique. Suppl. i" partie (livr. 40). 
Gr. in-4' IP- >-168). Dresden (Kuntze). 

20 fr. 

Les 40 livraisons 336 fr- 


Guidi (U.). Annali delle edizioni e delle 
version! della Gerusalemme liberata e 
d’altri lavori al poema relativi. In-8', x- 
163 p. Bologna (Guidi). 7 fr. 

Helfferich (A.). Turan und Iran. Ueber 
die Entstehung der Schriftsprache. In-8', 
iij-184 p. Frankfurt a. M. (Winter). 

5 fr. 3 5 

Heydemann (H.). La gara de Tamiri 
colie Muse. Pittura vasculare. In-8', 1 3 p. 
con I tav. Roma (tip. Tiberina). 

Hofmann (C.). Altfranzoesische lyrische 
Gedichte aus dem berner Codex 389 Hrsg. 
In-8', 43 p. Miincheh (Franz). 1 ft". 3 5 

Huffer(H.). DiplomatischeVerhandlungen 
ausderZeitderfranz. Revolution. 1. Bd. 
ln-8'. Bonn (Marcus). 10 fr. 


uiuniens, 


- 7 • u. 11 

remedes d amors. Zwei altfranzoes. Lehr- 
gedichte. Nach der dresner Handschrift, 
^m ersten Male vollstccndig herausg v 
P' G. Kcerting. In-8', xxxii-102'p! 
Leipzig (Vogel). ^ 

Jacut s geographisches Woerterbuch aus 
den Handschritten zu Berlin, St. Peters- 
burg und Paris, auf Kosten der deutschen 
morgenlasnd. Gesellschaft. Hrsg. v. F 
Wustenfeld. II. Bd. 2. Hlfte. In-8', iv p. 
pp. 481-968). Leipzig 1867. (Brock- 

fr- 

Les deux volumesj. 88 fr 


Nogent-le-Rotrou, impriinerie de A. Gouverneur. 
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En vente chez Ladrange, 41, rue Saint-Andr^-des-Arts. 

Philosophie reUgieuse de L^vi-Ben-Gerson. i vol. 
gr. in-S®. 5 fr. 


J. WEIL 


En vente ^ la librairie Didier et C®, 55, quai des Augustins. 
HUVEL L’art religieux contemporain. 1 vol. in-8°. 7 fr. 


J TTISSOT^ L’lmagination , ses bienfaits et ses ^garements. 


in-8°. 


surtout dans le domaine du merveilleux. i vol. 

7 fr. 50 


En vente chez H. Plon, editeur, 8 et 10, rue Garancidre. 

E /-\^ D 17' T T I \/ proems de condamnation , les 

• Ay IV l-j 1 I enquires et la sentence de rehabilitation 

de Jeanne d’Arc, mis pour la premiere fois integraleraent en francais d’apr^s les 
textes latins originaux officiels avec notes, notices, edaircissements, documents 
divers et introduction. 2 vol. in-S®, fig. et fac-simile. 16 fr. 


En vente k la librairie Thorin, 58, boulevard Saint-Michel. 

E TVyf I T I CD M^l^nges de litterature grecque, contenant un 
• 1 L_« 1_< Cj rV. grand nombre de textes inedits, i vol. gr. 

in-8®. 1 5 fr. 





BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Adams (H. W. D.). The valley of the 
Nile, its tombs, temples and monuments. 
In-i2, 250 p. cart. London (Nelson). 

2 fr. 50 

Bain (A.). Mental and moral science : a 
compendium of Psychology and Ethics. 
In-8*, 850 p. London (Longmans). 

13 fr. 15 

Bourne (H. R. F.). English Seamen 
under the Tudors. 2 vol. in-8*, 628 p. 
London (Bentley). 26 fr. 25 

Calendar of the Carew Manuscripts. Edi- 
ted by J. S. Brewer and W. Bullen. In- 
8* demi-rel. London (Longmans). 

18 fr. 7$ 

Gould (S. B,). The Silver Store. Collec- 
ted from mediaeval, Christian and Jewish 
Mines. In-8*, 170 p. cart. London 
(Longmans). 7 fr. 50 

Grose (F.). A classical Dictionary of the 
vulgar tongue. New ed. In-8* dem.-rel. 
London (Hotten). 7 fr. 50 

Jalin ( 0 .). Ueber Darstellungen des Hand- 
werks- u. Handelsverkehrs auf antiken 
Wandgemslden. In-4*, 5 ^ P- “>• ^ 
Stemtaf. Leipzig (Hirzel). 5 fr. 3 5 

Kanitz (F.). Reise in Siid-Serbien und 
Nord-Bulgarien, ausgef. im J. 1864 
(mit 3 lith. Taf. u. 1 chromolith. Karte). 
ln-4*, 66 p. Wien (Gerold’s S.). 8 fr. 

Kant’s (J.). Saemmtiiche Werke. In 
chronolog. Reihenfolge. Hrsg. v. G. Har- 
tenstein. 3. Bd. In-8*, xv-6i9p. Leipzig, 
1867 (Voss). 6 fr. 

(J.). Chaldaeisches Woerterbuch lib. 
d. Targumim u. e. grossen Theil d. 
rabbinischen Schrifthums. 10. u. 11. 
(Schluss) Lfg. In-4* (2. Bd. viij p. et 
p. 43 3-593). Leipzig (Baumgaertner). 

La livraison 4 f. 

lagnana (G.). La filologia al secolo XIX. 
In-8*, 69 p. Napoli (Detken e Rochoil). 

2 fr. 50 

Maggi (P. G.). Nalae Damaianti,poemetto 
indiano tradotto in versi con note. In-8*, 
136 p. Firenze (tip. Fodratti). 1 fr. 50 


Morte Arthur. Sir Thomas Malory’s 
Book of king Arthur and of his noble 
Knights of the Round Table. The origi- 
nal edition of Caxton revised for modern 
use, with an introduction by sir E. Stra- 
dey. Globe edition. In-8*, 320 p. cart. 
London (Macmillan). 4 fr. 40 

Neri (A.). La guerra di Serrezzano, poema 
sincrono in ottava rima, dato nuovamente 
in luce con illustrazioni e documenti ine- 
diti. In-8*, xij-96 p. Sarzana (tipografia 
Lunense). 

Norris (E.). Assyrian Dictionary, inten- 
ded to further the study of cuneiform 
inscriptions of Assyria and Babylonia. 
Part. I. In-8* cart. London (Williams 
and N.). 3 3 fr. 

Pizzamiglio (L.). Saggio cronologico, 
ossia storia della moneta romana, dalla 
fondazione di Roma alia caduta dell’ im- 
pero d’Occidente. ln-4*, *33 P- ** P'- 
Roma (tip. di Propaganda hue). 23 fr. 

Plowden (W. C.). Travels in Abyssinia 
and the Galla country, with an account 
of a mission to Ras Ali in 1848, from 
the mss. of the late W. C. Plowden. 
Edit, by bis brother, ln-8*, 494 p. cart. 
London (Longmans). 22 fr. 30 

Postlethwaite (E.). Tour in Crete du- 
ring the insurrection. In-8*. London 
(Hotten). 3 fr. 13 

Scelta di Curiositd letterarie inedite 0 rare 

dal secolo XIII al secolo XVII, in appen- 
dice alia collezione di opere inedite o 
rare. Dispensa 88*. In- 16, 274 p. Bolo- 
gna (Romagnoli). 9 fr. 23 

Spano (G.). Descrizione d’un crocione 
antico in argento del duomo di Cagliari 
ed altre due opere tarde di oreficeria 
antica. In-4*, *4 P- Cagliari (tip. Arce- 
vescovile). 

Memoria sopra una moneta finora 

unica di Nicolb Doria. In-4*, 31 p. Ca- 
gliari (ibid.). 

Walcott (M. E. C.). Memorials of Can- 
terbury. In-8* br. Canterbury (Drury). 

2 fr. 30 



PERIODIQUES ETRANGERS. 

Hermes, 1868, livraison. 

Haupt, Excerpta ex Timothei Gazai libris de animalibus; fragments k peu pres 
inedits. — Mommsen, Zur Lebensgeschickte des jungern Plinius; article de 109 p., 
trSs-important; il sera impossible de rien &rire sur Pline le Jeune sans consulter 
ce travail qui dtablit la chronologie des Lettres, examine et discute tous les rensei- 
gneraents que nous possddons sur la biographie de leur auteur et sur les fonctions 
qu’il a remplies. Il est suivi de six notes sur des points speciaux, la sixi^me est 
la liste exacte des consuls ordinaires et suffecti de I’an 96 ^ I’an 1 17. — Haupt, 
Analecta; suite d’une serie de notes critiques (LXl-LXXIl) et d’observations 
ddtachees sur divers auteurs grecs et latins. — Koehler, Studien zu den attischen 
Psephismen; conceme deux decrets int^ressants pour I’histoire d’Ath^nes, le 
premier (^Philistor, 1862, p. 542) est complete; le second est restitue en partie 
par la reunion de deux fragments (Rangabe, 470 et 2^09) et dans Boeckh : 
Epigraphisch-chronol. Studien, p. 61 et suiv.). — Miscellen; varietes par 
MM. Meineke, Kcehler, Mommsen et Henzen. 

liiterarisches Centralblatt fbr Deutschland. N° 20. 9 mai. 

Theologie. Laberenz^ Crammatik der hebr. Sprache (Paderborn , Schoeningh). 
— Arno Grimm, Hebmisches Vocabularium (Ratibor, Thiele). — Histoire. 
WiBERG , Der Einfluss der klassischen Vcelker auf den Norden durch den Handels- 
verkehr (Hamburg, Meissner, — trad, du suddois par Mestorf). — Bidermann, 
Die ungarischen Ruthenen (Innsbruck, Wagner). — Steenackers, Hisioire des 
ordres de chevalerie (cf. Revue crit., 1867, t. II, art.). — Blum, Franz Lefort 
(Heidelberg, Gross). — Emil Ruth, Geschichte von Italien vom J. 181 ; bis 1850 
(2 vol., Heidelberg, Bassermann). — Geographie. Henglin, Reise nach Abyssinien 
(lena, Costenoble). — H/ECKEr, Amerikanische Reise-Skizzen (BraunschAieig, 
Vieweg und Sohn). — Linguisti^ue. Histoire litteraire. Naber, M. Cornelii Fron- 
tonis et M. Aurelii imperatoris epistoU (cf. Rev. crit., 1868, art. 70. L'auteur de 
cet anicle, qui signe (^. s. f. s. p. (Qui s’y frotte s’y piqued) et dans lequel il est 
facile de reconnaltre M. Lucien Muller (voy. Rev. crit., 1866, t. I, art. 41), 
s’occupe surtout de la question paleographique. ll traite fort severement M. Du 
Rieu, et termine son article, qui est tout favorable k M. Naber, par ces mots ; 
« Quand on a yu de pres , comrae I’auteur de cet article , la vie philologique des 
» Pays-Bas, si stagnante de toutes facons, on est disposd k rendre amplement 
» justice aux esprits actifs qui essayent de rdagir contre ce triste dtat de choses 
» et de soutenir pour leur part Fancien renom de leur patrie : Rari nantes in 
» vasta palude! Leur mdrite est grand surtout lorsqu’il sont obliges de vivre, 
» comme M. Naber, dans une petite ville de province, sejour peu philologique, 
» qu’un podte latin du sidcle dernier a compare k Athdnes et k Rome , mais qui 
» n’a aucune sorte de parentd, nous pouvons I’affirmer comme testis oculatus, 
» avec ces deux capitales du monde classique. » — XarrtiuTt^, S’S/yoxh xara 
*Hite?ov 8r)jioTi)Mv a(7[idTwv (Ath^nes, 1 866). — Melanges. Gcethes Briefe an 
Christian Gottlob von Voigt. Herausgegeben von Otto Jahn (Leipzig, Hirzel). 



En vente chez Marcus, k Bonn, et se trouve k Paris, la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


H. HUEFFER 


Diplomatische Verhandlungen aus der Zeit 
der franzcesischen Revolution. 1 . Bd. 10 f. 


En vente chez Vogel, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

JACQUES D’AMIENS 

Zwei altfranz. Lehrgedichte, nach d. dresdner Handschrift. Hrsg. v. G. Koerting. 

In-go. 4 fr- 


En vente chez Baumg.ertner, i Leipzig, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


j LEVY 

Lfg. In-40. La livraison 


Theil d. rabbinischen Schriftthums. 10. u. 1 1. (Schluss) 

4fr. 


En vente chez Tendler et C*, k Vienne, et se trouve A Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


F. STARK 


Die Kosenamen der Germanen. Eine Studie. Mit 
5 Excursen. In-B®. 8 fr. 


En veute chez Winter, k Frankfort s./M., et se trouve A Paris, A la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


A. HELFFERICH 

ln-80. 


Turan u. Iran. Ueber die 
Enstehung d. Schriftsprache. 

5 fr- ?$ 


En vente chez Gerold fils, A Vienne, et se trouve A Paris, A la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

F yr A -NT Reise in Slid- Serbian u. Nord-Bulgarien, 

• IV A. IN 1 I ausgef. im J. 1864. (Mit 5 lith. Taf. u. i 
chromol. Karte.) In-4”. 8 fr. 


En vente chez Engelmann, A Leipzig, et se trouve A Paris, A la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Das burgundisch-romanische Koenigreich 
(von 445-532 n. Chr.). Eine reichs- und 
rechtsgesch. Untersuchg. (in 2 Bdn.). i. Bd. In-8°. g fr. 


C. BINDING 


En vente chez Franz, A Munich, et se trouve A Paris, a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

C TJ pv Ty 4 A IVJ ]\J '^'fr'"a"zoes. lyrische Gedichte aus dem 
• ^ ‘ berner Codex 389. Hrsg. In-8°. i f. 35 


Nogent-le-Rotrou, impritnerie de A. Couverneur. 
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En vente ^ la iibrairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Observations critiques sur le traitd 
d’Aristote « de partibus animaliura » 
suivies des variantes de la traduction de Guillaume. Gr. in-8°. i fr. 50 


C. THU ROT 


En vente chez H. Plon, dditeur, 8 et 10, rue Garanci^re. 

F. FEUILLET de CONCHES 

Causeries d’un curieux. Vari^t^s d'histoire et d’art tir^s d’un cabinet d'auto- 
graphes et de dessins. Tome 4'. Gr. in-8^ avec fac-simile. 8 fr. 


J 


En vente chez Ladrange, 41, rue Saint-Andre-des-Arts. 


WEIL 


Philosophic religieuse de L^vi-Ben-Gerson. i vol. 
gr. in-80. j fr_ 


En vente k la Iibrairie Didier et 0 =, 55, quai des Augustins. 
HUVEL L’art religieux contemporain. i vol. in-S®. 7 fr. 


J I SSOTT bienfaits et ses dgarements. 


in-80. 


surtout dans le doraaine du merveilleux. i vol. 

7 fr. 50 






PERIODIQUES STRANGERS. 

liiterarisches Centralblatt fur Deutschland. N° 21. 16 mai. 

Histoire. Gerlach, P. Corn. Scipio Africanus der JEltere und seine Zeit (Basel, 
Georg). — Ritter, Geschichte der deulschen Union bis turn Tode Rudolfs II : 
? I. (Schaffhausen , Hurter). — Droz, Frederic le Grand et ses ecrits (Bonn, 
Marcus; voy. Rev. crit., 1867, t. I, art. 113). — Linguisiique. Histoire liiteraire. 
Bartsch, Clirestomathie provengale, 2® ed. (Elberfeld, Friderichs; art. signd 
A. T., s. d. Ad. Tobler; la Rev. crit. parlera tres-prochainenaent de ce livre). 
— Kcerting, Ueber die Quellen des Roman de Rou (Leipzig, Fues; I’auteur de 
Part., M. Bartsch (p), admet les rdsultats de M. K. quant aux sources de 
Wace; mais il croit et essaie de prouver sommairement que les deux premieres 
parties du roman de Rou ne sent pas de Wace; en quoi il contredit Popinion de 
M. K. et se rattache h celle de M. Ed. du Meril). — Fritsche, Moliire-Studien. 
Ein Namenbuch zu Moliere’s Werken (Danzig , Bertling ; e’est un glossaire , 
avec explication, des noms propres qui se trouvent dans Moliere). — Heinrich 
VON Melk, hgg. von Hei.nzel (Berlin, Weidmann). — Ezzo, Rede von dem 
rechten Anegange (1065}, hgg. von Diemer (Wien, Gerold). 

Jahrbuch fur romanische und englische Literatur, herausgegeben von 

Dr Ludwig Lemcke. Leipzig, Brockhaus. T. VIII (1867-8). 

Cette revue, fondee en 1858 par F. Wolf et Ad. Ebert est desormais indis- 
pensable ^ tous ceux-qui s’interessent aux langues et aux litteratures romanes. 
Elle a rendu de raoindres services k la litterature anglaise, pour laquelle il existe 
d’ailleurs d’autres recueiis. Depuis que M. Lemcke en a pris la direction, les 
articles ecrits en espagnol et en italien y sont recus concurremment avec les 
travaux allemands, francais et anglais, seuls admis h Porigine. Depuis lors aussi 
les etudes de linguistique y paraissent en plus grand nombre. On peut y signaler 
aussi dans ces derniers temps un grand nombre de documents tr^s-precieux 
pour Phistoire des contes populaires. 

I'o livraison : Closes de rienne, expliqudes par Fr. Diez. Utile supplement 
aux Altromanische Glossare du m^me auteur, dont il a ete rendu compte dans la 
Rev. crit. (1866, art. 34). Toutefois ces gloses n’ont pas la m^me importance 
que celles que contient ce dernier ouvrage. — Recherches pour servir d la connais- 
sance de la Lingue frangaise au xiv' siecle, par Otto Knauer. La partie id publiee 
de ce travail se rapporte ^ Porthographe. La roethode et le soin y sont egale- 
ment dignes d’eloges. Toutefois il est manifeste que la science de Pauteur est 
d’acquisition bien recente et qu’il n’est pas tres-familier avec les sources qu’il 
avait a employer. Il s’est trop peu servi des documents diplomatiques ^ date 
ddpminee dont il eut trouve abondance dans les publications de la Socidd de 
I’Histoire de France et dans la Bibliotlihjue de I’Ecole des chartes , pour ne citer 
que les sources les plus accessibles. Il fait usage de Froissart du Vatican dont 
1 unique edition a etd execul6e avec une telle negligence qu’il faut absolument 
renoncer ^ la faire servir k une etude linguistique. — Sur le recit d’Adam de 
Cohsam : <■ The Wright’s chaste Wife, » par Reinhold Kiehler. Contient des 
recherches dtendues sur une histoire qui a et6 racontee id m^me d’apr^s le 
m6me te.xte (1866, II, 238). Observations phdologiques sur les altromanische 
Glossare de Diez, par Hermann Rcensch. — Trois trades de lexicographie latine 
du XII- et dll xiii« siecle, publics par Aug. Scheler. Contient le traitd d’Adam du 
Petit-Pont. C’est la fin d’une publication qui forme plusieurs articles du Jahrbuch 
et qui a etd tiree k part. ISous en renurons compte prochainement — Articles 
critiques : Sur la litterature de Chaucer, par M. Lemcke; comptes-rendus du 
Chaucer de Bell et Daldy (aldine edition), de la traduction des Canterbury Tales, 
par W> Hertzberg, et d’une reraarquable dissertation de M. Ad. Kissner • 



Chaucer in seinen Beziehungen zur italienischen Literatur (Marburg, 1867). — 
Melanges ; Note sur Dante, Inferno, V, 59, par Bernhard teH Brink. — Nouvelles 
corrections (gen^ralement tres-bonnes) au texte de Flamenca et a celui de Cleo- 
madSs, par Ad. Mussafia. — Remarques sur les Trois traites de lexicographic 
latine publics par M. Scheler, par Hertzberg. — Sur Cuilhem de Berguedan, 
par Bartsch. — Traces da pluriel neutre en ancien francais, par Mussafia. 

zelivraison; Nouvelles observations sur Chaucer, par Hertzberg; k I’occasion 
d’une d&ouverte de M. Edw. Bond, sur la vie de Chaucer, de [’Etude sur 
Chaucer consideri comme imitateur des trouveres de M. Sandras, de la dissertation 
de M. Kissner, dont la precedente livraison du Jahrbuch rend compte, et de 
communications particulie.res adressees a M. Hertzberg. — Sur I’authenticite 
des diverses parties du Ron, par M. Kcerting; I’auteur conclut k I’authenticite de 
la partie en vers de 1 2 syllabes, qui a ete contestee par M. Du Meril. — Analecta, 
tires de la Marciana, par Mussafia; contient entre autres te.xtes, une version nou- 
velle (par rapport i celle qu’a public Raynouard, Choix, V, 5 50) de la piece Ar 
agues ieu mil marx de fin argent, attribuee, selon les mss., k Pistoleta et k Elias 
Cairel. Les versions de cette piece sont trfis-nombreuses et souvent fort diffe- 
rentes. Un travail special paraitra prochainement dans le Jahrbuch sur ce sujet 
(cf. Rev. crit., 1866, II, 301). — La derivation des voyelles cn anglo-saxon, par 
Fr. Koch. — Communications relatives au dialccte roumanche, traduit sur la traduction 
roumanche du Guillaume Tell de Schiller, par H. Kurz. 

3' livraison: Contes populaires italiens, recueillis par H. Grimm, publics et 
annotes par R. Kcehler. — F. Wolf, sa valeur dans le domaine de la philologie 
romane, notamment de I’histoire litteraire, par Aq. Ebert. Etude tr^s-complete et 
tr^s-consciencieuse que le Jahrbuch devait bien k celui qui fut I’un de ses 
fondateurs et de ses plus illustres collaborateurs. — Sur le Roman of the Rose de 
Chaucer, par Bernhard ten Brink. L’auteur dcmontre que I’imperfection du 
travail de Chaucer doit ^tre attribuee simplement auxlacunes du ms. unique qui 
nous I’a conserve. Le fait est si evident qu’il est surprenant qu’on ne s’en soit 
pas avise plus t6t. — Articles critiques : Comptes-rendus de la Chrestomathie 
provenpale de M. Bartsch, par Ed. Boehmer; de Y Etymologisches Woerterbuch der 
englischen Sprache, d’Ed. Muller, par Fr. Koch du Victorial, traduit par MM. de 
Circourt et de Puymaigre, par Ad. Wolf; des Bits et des contes de Baudouin de 
Conde et de son fils Jean de Condi, publics par Aug. Scheler, par Ad. Tobler. — 
Melanges : Sur les Trionfi de Petrarque, par F. Liebrecht; — Sur quelqucs chants 
populaires, par R. Kcehler. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne pcssederait pas en 


magasin. 

Terracini (D.). Elementi grammaticali 1 
della lingua ebraica. In-8*, viij-iSo p. I 
Torino (tip. Foci). 1 

Rossbach (J. J.). Geschichte der Gesell- 
schaft (in 6 Thin), i. Thl. Die Aristo- 
cratic. In-8’, xij-283 p. Wurzburg 
(Stuber). 4 fr. j 

Stark (F.). Die Kosenamen der Germanen. 1 


Eine Studie. Mit drei Excursen. In-8", 
iij-204 p. Wien (Tendler et C*;. 8 fr. 

Zeitschrift der Gesellsch. f. Erdkunde 
zu Be.Hin. Als Forts, zu der Zeitschrift 
f. allgem. Erdkde im Aultrage der 
Gesellsch. Hrsg. v. Prof. W. Koner. 
3. Bd. 6 Hfte. In-8*. 1. Heft. 96 p. m. 
I lith. Karte. Berlin (D. Reimer). lof. 75 




En vente chez Marcus, ^ Bonn, et se trouve a Paris, I la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


H. HUEFFER 


Diplomatische Verhandlungen aus der Zeit 
derfranzcesischen Revolution. 1. Bd. lof. 


En vente chez Vogel, ^ Leipzig, et se trouve a Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

JACQUES D’AMIENS 

Zwei altfranz. Lehrgedichte, nach d. dresdner Handschrift. Hrsg. v. G. Koerting. 
ln-8°. 4 fr. 


En vente chez Baumg;ertner, h Leipzig, et se trouve h Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Chaldaeisches Woerterbuch ub. dieTarguraim u. e.grossen 

10. u. II. (Schluss) 
4fr. 


J. LEVY Theil d. rabbinischen Schriftthums. 

Lfg. ln-4“. La livraison 


En vente chez Tendler et C^, k Vienne, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

Qnr A R Die Kosenamen der Germanen. Eine Studie. Mit 
• 5 Excursen. In-80. 8 fr. 


En veute chez Winter, k Frankfort s./M., et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

A HFIFFFRH'H 

1 n. Enstehung d. Schriftsprache. 

In-80. 5 fr. 


En vente chez Gerold fils, k Vienne, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

Reise in Sud-Serbien u. Nord-Bulgarien, 
ausgef. im J. 1864. (Mit 5 lith. Taf. u. i 

8 fr. 


F. KANITZ 

chromol. Karte.) ^-4°. 


En vente chez Engelmann, h Leipzig, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

P R1TSJF)T]\JP burgundisch-romanische Koenigreich 
D 1 Lvf 1 IN O (von 443-532 n. Chr.). Eine reichs- und 
rechtsgesch. Untersuchg. (in 2 Bdn.). i. Bd. In-8°. g fr. 


En vente chez Franz, k Munich , et se trouve h Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

C T T p’ TVA A XT Altfranzoes. lyrische Gedichte aus dem 

• n r i\| berner Codex 389. Hrsg. In-8°. 1 f. 3 5 

Nogent-ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Troisi^me anii6e 


30 Mai 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d’aboimemeiit : 

Un an, Paris, 15 fr. — D^partements , 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un num^ro d^tacM, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

C \\T T T r? D Etude sur le monument bilingue de 

• VV LliOv-ill Lj rv Delphes. Suivie d’6claircissements sur 
la ddcouverte du mur oriental. Avec le texte de plusieurs inscriptions inedites 
relatives k I’histoire des Araphictions, un plan du temple d’Apollon Pythien et 
une carte du territoire sacrd de Delphes. i vol. in-4'>. 1 2 fr. 


Pour paraitre dans les premiers jours de juin : 

MOET DEL. FORTE- MAISON 

Les Francs, leur origine et leur histoire dans la Pannonie, la Mdsie, la Thrace, 
etc., la Germanie et la Gaule, depuis les temps les plus reculds jusqu’^ la fin du 
r^gne de Clotaire, dernier fils de Clovis, fondateur de I’empire francais. Deux 
forts volumes in-S". • 1 5 fr. 


C F-p IT T T Q Observations critiques sur le traite 

• 1 1 1 LJ iVV^ 1 d’Aristote « de partibus animalium » 

suivies des variantes de la traduction de Guillaume. Gr. in-8°. 1 fr. 50 


En vente chez Germer-Bailliere, 17, rue de I’Ecole-de-Mddecine. 


C. DOLLFUS 


De la, nature humaine. 1 vol. in-S". 5 fr. 





PERIODIQUES ETRANGERS. 

Literarisches Ceatralblatt fur Deutschland. 22. 23 mai. 

Philosophie. Pepp, Zum Beweis des Glaubens (Gtersloh, Bertelsmann). — 
Geschkhte. Preuss et Falkmann, Lippische Regestm (Detmold, Meyer). — 
Philipson, Geschkhte Heinrichs des Laewen (Leipzig, Leimer). — Mimoires de 
Linguetetde Latude (Paris, Didot). — Geographic. Ethnographic. Kanitz, Reise 
in Serbien and in Bulgarien (Wien, Gerold). — Krockow von Wickerode, 
Reisen and Jagden in Nord-Ost-Afrika (Berlin, Duncker). — Linguistique. Histoire 
litteraire. P. de Jong, Lataifo’l-ma’drif (voy. Rev. crit., 1867, t. II, art. 208). 

— Zink, Der Mytholog Fulgentius (Wurzburg, Stuber). — Histoire de I’art. 
Waagen, Die vornehmsten Kunstdenkm£ler in Wien (Wien, Braumiiller). — Bock, 
Karl’s des Grossen Pfalzkapelle and ihre Kunstschcetze (Neuss, Schsvann). 

Archiv fflr -wissenschaftliche Erforschnng des Alten Testaments, 
herausgegeben von A. Merx, Halle, Waisenhausbuchhandlung, i«ann^e, 
2' livraison ' . 

Schmidt et Merx, Die Assumptio Mosis mit Einleitung und erkherenden Anmer- 
kungen. L’ Assumptio Mosis, ce livre apocryphe dont nous avons dej^ entretenu 
les lecteurs de la Revue critique, est trfis-important pour I’^poque de la naissance 
des id^es chretiennes. Il n'est done pas etonnant qu’il soit I’objet d’un grand 
nombre de travaux en Allemagne. Apr^s les dissertations de MM. Hilgenfeld, 
Gutschmid, Ewald et le livre de M. Volkmar, les deux auteurs ci-dessus nommes 
ont cherch^ a faire un pas de plus. Ils ont tente de reconstruire I’original arameen 
de ce texte, remontant d’abord k sa source immediate, e’est-^-dire grecque, et 
de 13 k I’original. MM, Merx et Schmidt placent la composition de ce livre 
apocryphe entre les ann^es 54 et 64 apr^s J.-C. — 2° La version arabe des 
petits prophetes qui est attribute k Saadya. Publiee , traduite et commpt^e par 
R. SCHRCETER (suite). — 3° L’emploi du metheg, d’apr&s les regies traditionnelles. 

— 4° Essai sur I’histoire de la tribu de Levi, par K. H. Graf (suite et fin). — 
50 Melanges de philologie semitique. 

Bulletin de ITnstitut arch^ologiique de Rome. N® d’avril 1868. 

1 . Stances de I’Instituf : On y remarque le compte-rendu d’un m^moire de 
M. Conner sur les peintures de Porap^i, dont I’auteur, s’appuyant sur le dessin 
lui-mfeme, autant que sur I’analyse chimique, demontre que ce sont des fresques. 

— 11 . Fouilles et d^couvertes : Fouilles de Selinonte par M. Cavallari. — 
Sacrarium de Mithra, decouvert k Rome en 1 867 et habilement commente par 
M. Henzen, article important pour I’histoire du culte de Mithra et des derniers 
efforts de I’aristocratie payenne 3 Rome. — Fouilles de Bend vent par M. Heyde- 
mann. — III. Monuments : Cachets d’oculistes romains, par M. Grotefend; on 
y trouve plusieurs cachets dont I’auteur n’avait pas connaissance lors de la 
publication de sa monographic sur le mdme sujet, parue I’an dernier k Hanovre. 

— Fragment d’autel, extrait d’une lettre de M. Allmer. — IV. Bibliographie : 
Friederichs, Marmorstatue im Museum zu Berlin (Berlin, 1867, in-40), compte- 
rendu par M. Helbig; I’auteur de la brochure pensait que e’etait une statue de 
I’Amour essayant de tendre Pare d’Hercule, M. H. refute cette opinion et soutient 
que e’est bien I’Amour qui est represente, mais qu’il tend son propre arc. 


1. Pour la !'• livraison, voyez Rev. crit., 1867, 11 , 208. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGfiRES. 


AVIS. — On pent se procurer ci la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne pcssederait pas en 
magasin. 


Amd(E.). Geschichte d. J. i860 bis 1867. 
I. Bd. 2. unverand. Aufl. In-8", 3520. 
Leipzig (Duncker et Humblot). 4 ir. 

Bernays (H.). Giethe’s Briefe an F. A. 
Wolf. In-8", iij-144 p. Berlin (G. Reimer). 

2 fr. 7 S 

Block (F.). Der Hebraeerbrief erkl. hrsg. 
V. K. A. Windrath. In-8", vj-512 p. 
Elberfeld (Friederichs). 10 fr. 7$ 

Bionis et Moschi carmina ex codicibus 
italis a se collatis edidit. Christ. Ziegler. 
In-8", v-52 p. Tubingue (Laupp). 2 fr. 

Brngsch (H.). Die aegyptische Grieber- 
welt. Vortrag gehalten in der Museums- 
Gesellschaft z. Frankfurt a. M. d. 15. 
November 1867. Nebst e. Anh. enth. 6 
autogr. Taf. m. 170 Inschriften e. alt- 
aegypt. Grabkapelle. In-8", 58 p. Leipzig 
(Hmrichs). 4 fr. 

Wanderungen nach den Tiirkis-Minen 

u. der Sinai-Halbinsel. Mit 3 (lith.)Taf. 
sinait, Inschriften. 2. Aufl. In-8", v-96 p. 
Leipzig (Hinrichs). 2 fr. 50 

Dudik (B.). Archive im Koenigr. Galizien 
u. Ludomerien. Im Auftrage des hohen 
Staatministeriums beschrieben u. durch- 
forscht. In-8", 222 p. Wien, 1867. 
(Gerold’s Sohn). 4 fr. 70 

Euripides sammtliche Tragoedien. Metr. 

iibertr. v. F. Fritze, vollendet v. T. 
Kock. 18. Lfg. In-8" (3. Bd. p. 435- 
528). Berlin (Schindler). > If- 3 S 

Jahrbttcher f. Kunstwissenschaft, hrsg. 
V. D' A. V. Zahn. i . Jhrg. 1 868. 4 Hefte. 
In-8". Leipzig (Seemann). La livraison. 

3 fr. 25 

Kornmuller (P.). Lexikon der kirchlichen 
Tonkunst. 1. Lfg. In-8", 112 p. Brixen 
(Theolog. Verlags Anstalt). ■ fr. 35 

Lipsius (R. A.). Die Papstverzeichnisse 
des Eusebios u. der vornehm. abhaengigen 
Chronisten kritisch untersucht. In-4", 
29 p. Kiel (Schwers). * fr. 35 

M^moires de I’Acaderaie imperiale des 
sciences de Saint-Petersbourg. Vll" serie. 


T. XI. N"" 1 o et 1 1 . In-4". Leipzig (Voss). 

4 fr. 3 3 

Meynert (H.). Geschichte des Kriegs- 
wesens u. d. Heerverfassungen in Europa 
seit dem fruhen Mittelalter bis auf die 
Gegenwart. Nach orig. Documenten u. 
anderen CJuellen bearb. (in 24 Lfgn.L 
I. u. 2 L(g. In-8" (I. Bd. p. 1-112'. 
Wien (Beck). ■ fr- 3 i 

Mussafia (A.). Beitrasge zur Litteratur 
der sieben weisen Meister. Gr. in-8", 
82 p. Wien (Gerold’s Sohn). i fr. 63 

Philippi (F.). Das Buch Henoch, sein 
Zeitalter u. sein Verhasltniss zum Judas- 
briefe. Ein Beitrag zur neutestam. Isago- 
gik. Nebst e. Anh. ub. Judae. V. 8 u. die 
Moses Prophetie. In-8", iij-192 p. Stutt- 
gart (Liesching). 3 fr. 80 

Poeianiin ; • ' T 1 

■ ) !■ . 

bulae superstites'et perditarum fragmenta 
ex recensione et cum prolegomenis G. 
Dindorfii. Editio V. corr. Fasc. 3 et 6. 
In-4", >92 P- Leipzig (Teubner). La livr. 

2 fr. 75 

Rossmann (W.). Orest Tragcedie von 
ZEschylos. Fiir die Biihne bearb. In-8", 
x.xiij-33 p. Stuttgart (Cotta), i fr. 63 

Schenkel (F.). Schleiermacher. Ein 
Lebens- u. Charakterbild. Zur Erinne- 
runga. d. zi.Nvbr. 1768 f. d. deutsche 
Volk, bearb. Gr. in-8°, viii-6u6 p. Elber- 
feld (Friederichs). 12 fr. 

Schiller's saemmtliche Werke. Krit. Ausg. 
in9Bdn. v. Heinr. Kurz. (inca 30 Lfgn.). 
I. Lfgn. In-8" (I. Bd. viij p. et p. j-i6o). 
Hildburghausen (Bibliogr. Institut). 70 c. 

ScholtenfJ. H.). Geschichte der Religion 
u. Philosophie. Ein Leitfaden. Aus dem 
hollaend. nach. d. 3. Aufl. m. genehmig. 
d. Verf. ubers. v. D' E. R. Redepenning. 
In-8", xvj-248 p. Elberfeld (Friederichs). 

6 fr. 73 

StahrfA.). Goethe’s Frauengestatten. 2. 
Thl. In-8", vij-233 p. Berlin (Guttentag). 

4 fr- 85 



En vente chez Amyot, 8, rue de la Paix. 

Juge par les tdmoins de sa vie. 
2 forts vol. in-8°, photographie de 

iSfr. 


LORD BYRON 

Bingham. 


En vente chez H. Plon, editeur, 8 et lo, rue Garanci^re. 

F. FEUILLET de CONCHES 

Causeries d’un curieux. Varietds d’histoire et d’art tires d’un cabinet d'auto- 
graphes et de dessins. Tome 4'. Gr. in-8‘’ avec fac-siraile. 8 fr. 


J 


En vente chez Ladrange, 41, rue Saint-Andre-des-Arts. 


WEIL 


Philosophie religieuse de Ldvi-Ben-Gerson. i vol. 
gr. in-8°. 5 fr. 


En vente la librairie Didier et Ce, 35, quai des Augustins. 
HUVEL L’art religieux contemporain. i vol. in-8®. 7 fr. 


J r-p T ^ LTmagination , ses bienfaits et ses dgarements, 

• 1 1 W 1 surtout dans le domaine du merveilleux. i vol. 

in-8®. 7 fr. 50 


En vente ^ la librairie Nicolai, h Berlin, et se trouve h Paris, it la 
a la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

PHILOSOPHISCHE MONATSHEFTE Hrsg. 

V. S. Bergraann. 1. Jahrg., April 1868. — Maerz 1869, od. i. u. 2. Bd. k 
6 Hefte, in-8®. Le volume. 12 fr. 


En vente chez Westermann, k Braunschweig, et se trouve il Paris & la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

K ^ IT T XT' Fur das Studium der neueren Sprachen u. Literaturen. 
A rvL> 0 1 V Hrsg. V. L. Herrig. 41. u. 42. Bd. 4 Hefte. In-8°. Le 
volume. 8 fr. 


En vente chez Weidmann, a Berlin, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


August!, digesta. Recognovit adsurapta in 
in operis societatem Paulo Kruegero Th. 
Mommsen. Fasc. IV, libri XXV-XXIX. Accedunt tabulae duae. In-4°. 6 fr. 75 


JUSTINIANI 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur, 
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Troisi^me aim4e 


6 Join 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBUE SOUS LA DIRECTION 
DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 15 fr. — D^partements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un num^ro ddtachd, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

C \\T C* I_J 17 D Stude sur le monument bilingue de 
• VV n. II4 IV Delphes. Suivie d’^claircissements sur 

la ddcouverte du mur oriental. Avec le texte de plusieurs inscriptions inddites 
relatives k I’histoire des Amphictions , un plan du temple d’Apollon Pythien et 
une carte du territoire sacr^ de Delphes. i vol. in-40. 12 fr. 


Pour paraltre dans les premiers jours de join : 

MOET DELA FORTE- MAISON 

Les Francs, leur origine et leur histoire dans la Pannonie, la Mdsie, la Thrace, 
etc., la Germanic et la Gaule, depuis les temps les plus recul^s jusqu’ci la fin du 
r^gne de Clotaire, dernier fils de Clovis, fondateur de I’empire francais. Deux 
forts volumes in-8". i j fr. 


C. THU ROT 

suivies des variantes de la traduction de 


Observations critiques sur le traite 
d’Aristote « de partibus animalium » 
Guillaume. Gr. in-8°. i fr. 50 


En vente chez Amyot, 8, rue de la Paix. 

T ^ D pv R V R O 1\T P®’’ t^moins de sa vie. 

Iv L/ D I TvW 1^1 2 forts vol. in-8", photographic de 

Bingham. , ^ fr. 




En vente chez Amyot, 8, rue de la Paix. 

les tdmoins de sa vie. 
Ivl-/ D I IvV^ IN 2 forts vol. in-8“, photographie de 
Bingham. ' 5 fr- 


En vente chez H. Plon, editeur, 8 et lo, rue GaranciSre. 

F. FEUILLET de CONCHES 

Causeries d’un curieux. Varidtds d’histoire et d’art tirds d’un cabinet d’auto- 
graphes et de dessins. Tome 4*. Gr. in- 8'5 avec fac-simile. 8 fr. 


En vente chez Ladrange, 41, rue Saint-Andre-des-Arts. 

Philosophie religieuse de Ldvi-Ben-Gerson. i vol. 
gr. in-80. j fir. 


J. WEIL 


En vente k la librairie Didier et Ce, 55, quai des Augustins. 
HUVEL L’art religieux contemporain. i vol. in-80. 7 fr. 


1 'T' T C CrN’T’ LTmagination , ses bienfaits et ses dgarements, 

J. lloOwl surtoutdans le domaine du merveilleux. i vol. 


in-80. 


7 fr. 50 


En vente k la librairie Nicolai, k Berlin, et se trouve k Paris, k la 
k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

PHILOSOPHISCHE MONATSHEFTE Hrsg. 

V. S. Bergraann. i. Jahrg., April 1868. — Meerz 1869, od. i. u. 2. Bd. h 
6 Hefte. In-80. Le volume. 12 fr. 


En vente chez Westermann, k Braunschweig, et se trouve h Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

. Q ^ Tj T ■. T Fur das Studium der neueren Sprachen u. Literaturen. 
A rvL-i H. 1 V Hrsg. V. L. Herrig. 41. u. 42. Bd. 4 Hefte. In-S®. Le 
volume. 8 fr. 


En vente chez Weidmann, i Berlin, et se trouve k Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


August! , digesta. Recognovit adsumpta in 
in operis societatem Paulo Kruegero Th. 
Mommsen. Fasc. IV, libri XXV-XXIX. Accedunt tabulae duae. In-4°. 6 fr. 75 


JUSTINIANl 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 


IJ- 23 


Troisi6me aim6e 


6 Join 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE RUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d'abonnement ; 

Un an, Paris, 15 fr. — D^partements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numdro detachd, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

C \\T p IJ IT D sur le monument bilingue de 

• VV Hi rv Delphes. Suivie d’6claircissements sur 

la ddcouverte du mur oriental. Avec le texte de plusieurs inscriptions inddites 
relatives k I’histoire des Amphictions , un plan du temple d’Apollon Pythien et 
une carte du territoire sacr^ de Delphes. i vol. in-4'>. 1 2 fr. 


Pour paraltre dans les premiers jours de join : 

MOET DEL. FORTE- MAISON 

Les Francs, leur origine et leur histoire dans la Pannonie, la Mdsie, la Thrace, 
etc., la Germanic et la Gaule, depuis les temps les plus reculds jusqu’h la fin du 
rdgne de Clotaire, dernier fils de Clovis, fondateur de I’empire francais. Deux 
forts volumes in-8°. 1 5 fr. 


C. THU ROT 


Observations critiques sur le traitd 
d’Aristote « de partibus animalium » 
suivies des variantes de la traducu'on de Guillaume. Gr. in-8°. i fr. 50 


En vente chez Amyot, 8, rue de la Paix. 

T ^ D T~\ D'V D TVI tdmoins de sa vie. 

I— ‘U/ rvU' LJ 1 rvvy In 2 forts vol. in-S”, photographic de 
Bingham. 1 5 fr. 




PERioDiQUES Strangers. 

Liiterarisches Centralblatt fQr Deutschland. N“ 23. 30 mai. 

Histoire. Biographic. Peter, Geschichte Roms. III. (Halle, Waisenhausbuch- 
handlung). — Ulmann, Funf Jahre Wiirtembergischer Geschichte, 1 51 5-1 519 
(Leipzig, Hirzel). — Geographic. Ethnographic. En Orient. Impressions et reminis- 
cences (^Saint-Petersbourg, SchmitzdoriT). — Musique. Thayer, Ludwig van 
Beethoven’s Leben. I (Berlin, Schneider. — M. Wheelock Thayer est un amdri- 
cain qui a ecrit en anglais, d’apres de nombreux documents in^dits, la vie de 
Beethoven. Son ouvrage a ^t^ traduit en allemand sur le manuscrit, revu, cor- 
rige et augment^ par M. Deiters, de Bonn). 

Zeitschrift fur wissenschaftliche Theologie, 1868, Idna, i^Uvraison. 

Hanne. Idks sur I’origine de I’homme, pour servir a caracteriser letheisme moderne, 
compare au surnaturalisme et au materialisme (I'r article). Le titre donne une 
idee suffisante de ce travail de philosophie religieuse qui nous a paru du reste 
assez vague. L’auteur ne donnera ses conclusions que dans un second article. — 
Hilgenfeld. Nouvel exarften de I’evangile de Matthieu (fin). La forme de cette 
^tude qui est une analyse critique et dogmatique du premier dvangile, ne permet 
gu^re de se faire une idee bien nette des r^sultats auxquels M. H. est parvenu. 
Encore moins pouvons-nous les resumer en quelques mots. — H. Rcensch. 
Etudes philologiques sur I’ltala et conjectures critiques sur la u Mosis Prophetia et 
Assumptio )). L’auteur compare sous le rapport de la langue I’Assomption de Moise 
(voy. Rev. crit., 1868, art. 33) avec I’ancienne version latine de la Bible vifl- 
gairement nommde Itala. Il est arrive ainsi h proposer quelques corrections judi- 
cieuses et 4 ^claircir un certain nombre de passages du texte publid par M. Ce- 
riani. C’est un travail dont devront tenir compte tous ceux qui s’occupent de 
I’Assomption de Moise. — B. Spiegel. Renseignements sur la vie d’Albert Harden- 
berg. Eclaircissements tirds de sources manuscrites sur un point de la vie de 
Hardenberg, theologien allemand du xvie si^cle , que ses tendances calvinistes 
exposSrent aux persecutions des Lutheriens. 

Historische Zeitschrift herausgegeben von Heinr. von Sybel. Miinchen. 

1868. le livraison. 

I. Essais. Etudes sur Machiavel, par Em. Feuerlein. — Thomas Buckle, par 
Rod. UsiNGER (Etude sur les Essays du c^lebre historien de la civilisation en 
Angleterre ; conclusions : Buckle n’a jamais compris la nature de I’histoire). — 
L’Electeur Palatin Frederic III et la diete d’Augsbourg en 1 566 , par A. Gillet. 
(Etude faite d’apres la correspondance de ce prince, publiee par M. Kluckhohn 
pour I’Academie de Munich). — La Guerre de Sept-Ans , par Max Duncker 
vV;i:'; N !’. ..vrage de M. A. Schaefer). 

!l. i\"'. I-.: .l:; ! ; principaux articles : Bibliotheca rerum Germanicarum, 

ed. Ph. Jaffe. T. IV. Monumenta Carolina (compte-rendu detaille de cette belle 
collection de documents relatifsi I’histoire de Charlemagne). — Emile Mabille, 
La pancarte noire de St Martin de Tours (critique tres-elogieuse). — B. Hubler, 
Die Constanzer Reformation und das Concordat von 1418. — J. van der Heim, 
Het Archief van den Raadpensionaris Antoine Heinsius. — Nippold, Handbuch der 
neuesten Kirchengeschichte seit 1814 (recommandation de cet excellent ouvrage 
dont la seconde Edition vient de paraitre). — R. Pauli , Simon von Montfort, 
Graf von Leicester, etc., etc. 

III. Catalogue syst^matique des livres d’histoire en Allemagne et h I’etranger, 
dejuina d^cembre 1867, par W. Muldener. — (Cet utile catalogue parait 
aussi s^par^ment sous le titre de Bibliotheca historica, h Goettingue, chez Vanden- 
hoeck et Ruprecht, deuxfois par an. — N. B. On y rencontre quelques petites 
erreurs assez amusantes; ainsi p. 79, 1 ’ouvrage de M"” la comtesse Dash, La 
Bohime au XVIP specie est plac^e sous la rubrique Autriche, et p. 242, dans les 
Siogrup/iiM se trouve un ouvrage d’Emest Capendu, Arthur Gandinet, qui doit 
etre un roman de I’&rivain qui vient de mourir.) 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ci la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tons les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Chassang (A.). Le spiritualisme et I’ideal 
dans I’art et la po«ie des Grecs. In- 8*, 
372 p. Paris (Didier et C'). 6 fr. 

Circourt (A. de). Le general Le Fort, 
son temps et sa vie. In-8", 22 p. Saint- 
Germain (imp. Toinon et C‘). 

Essai sur Cyrano de Bergerac et sur son 
epoque. In-8’, 64 p. Toulouse (imp. 
Bonnal et Gibrac). 

Frignet (E.). Histoire de I’assooiation 
commerciale depuis I’antiquite jusqu'au 
temps actuel. ln-8’, 429 p. Paris (Guil- 
iaumin et C'). 7 fr. 50 

Guizot. Melanges biographiques et litte- 
raires. In-8’, vij-469 p. Paris (Michel 
L^vy frere). 7 fr. 50 

Havet (E.). Etudes d’histoire religieuse. 
Le christianisme et ses origines; les 
Stoiques et Epicure. In-8’, 32 p. Saint- 
Germain (imp. Toinon et C’). 

]ja Bruy6re. Le premier texte de La 
Bruyere, public par D. Jouaust. Pet. in- 
s’, xj-224 p. Paris (Jouaust). 

Sur papier verge. i o fr. 

— Whatman. 20 fr. 

M^znoires lus 4 la Sorbonne dans les 
seances extraordinaires du comite impe- 
rial des travaux historiques et des societes 
savantes, tenues les 23, 24, 25 et 26 
avril 1867. Archeologie. ln-8’, 337 p. 
et 12 pl. Paris (Imp. imperiale). 

Montifaut(L.-P. de). DeParisaSybaris, 
etudes artistiques et litteraires sur Rome 
et ritalie mendionale, 1866-1867. In-8’, 
xxiij-445 p. Paris (Lemerre). 7 fr. 50’ 

Notices, memoires et documents public 
par la societe d’agriculture, d’archtelogie 
et d’histoire naturelle du departement de 
la Manche. 3’ vol. In-8’, 227 p. Saint- 
L6 (imp. Elie). 

Pag6s (A.). Amadis de Gaule. In- 18, 
178 p. Paris (Libr. de I’Academie des 
bibliophiles). 

Parenty (A.). Les anciennes corporations 
d’arts et metiers de la ville d’Arras. In-8’, 
95 p. Paris (Putois-Crette). i 


' Paris (P.). Les romans de la table ronde 
mis en nouveau langage et accompagnes 
de recherches sur I’origine et le caractere 
de ces grandes compositions. Tome 1. 
Joseph d’Arimathie. Le saint Graal. 
In- 1 8 jesus, 384 p. Paris (Techener) 6 f. 

Get ouvrage sera public en 4 volumes 
accompagnM de fig. gravees a I’eau-forte, 
d’apres les anciennes miniatures des plus 
beau.x manuscrits. 

Pautet (J.). Civilisation et Konomie po- 
litique des Gaulois au temps de Cesar. 
In-8’, 3 i p. Paris (Guillaumin et C’). 

Pogge. Les bains de Bade au XV’ sikle. 
Scene de mceurs traduite en frangais pour 
la premike fois par Meray. In-18, 46 p. 
Paris(Lib. de I’Academie des bibliophiles). 

3 fr. 

Kaulin (F.). Raoul , sire de Crequi pre- 
tendu poeme inedit du XllI’ sikle. Etude 
critique. In-8’, 24 p. Strasbourg (V’ 
Berger-Levrault). 

Rqcca fN.). (Juelques notes sur I'histoire 
littkaire de Tltalie et la gkgraphie an- 
cienne de I’Afrique. ln-8’, 24 p. Paris 
(Salmon). 

Vapereau (G.). L’annee litteraire et 
dramatique, revue annuelle des principales 
productions de la litteraturefrangaise, etc., 
avec I’indication des tenements les plus 
remarquables appartenant a I’histoire 
litteraire dramatique et bibliographique 
de I’annk. lo’ annee (1867), contenant 
la table gkerale alphabetique des dix 
premiers volumes. In-i8 jesus, iv-539 p. 
Paris (Hachette et C'). 3 fr. 50 

Vosen (C. H.). Kurze Anleitung zum 
Erlernen d. hebraeischen Sprache f. Gym- 
nasien u. f. d. Privatstudien. 10. verb. 
Aufl. ln-8’, iij-i2op. Freiburg (Herder). 

■ fr- 3 S 

Zuydtwyck (H.). Der Zug d. Varus m. 
Riicksicht auf die Schrift d. Herrn Prof. 
Middendorf « fiber die Gegtnd der Varus- 
schlacht. » Munster, 1 868 , besprochen. 
ln-8’, 32 p. Paderborn (Junfermann). 

60 c. 



En vente chez Germer-Bailliere, 17, rue de I’Ecole-de-M^decine. 


C. DOLLFUS 


De la nature humaine. 1 vol. in-8“. 5 fr. 


En vente chez Franz, a Munich, et se trouve ^ Paris, la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

i j 17 V T C P^riser Glossar 3692. Von Conr. Hofmann. In-S®. 

A Li lL. A1 o 1 fr. 35 


H. BRUNN 

In-4°. 


Die Kunst bei Homer und ihr Verhaltniss zu 
den Anfengen der griech. Kunstgeschichte. 

2 fr. 75 


En vente chez Perthes, ^ Gotha, et se trouve ^ Paris, S la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

R.GRUNDEMANN 

i Lfg. 10-4“. 3 fr. 40 


En vente chez Rieger, ^ Munich, et se trouve h Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

J -Q V r T7 Tjr A IVT 'T' Grammaire modeme de la langue 

• V « vJ I—irirViN 1 francaise bas^e sur les principes 

de I’euphonie et de la logique, d’apr^s un plan d’^ducation. Avec traduction 
allemande k I’usage des Francais et des Allemands. In-S". 4 fr. 


En vente chez Bertling, k Danzig, et se trouve k Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


H. FRITSCHE 

Erlseuterungen. ln-8°. 


Moliere-Studien. Ein Namenbuch zu 
Moliere’s Werken. M. phrlolog. histor. 

4 fr. 85 


En vente chez Schneider, k Berlin, et se trouve h Paris, la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


T. BEZA 


De Franciae linguae 


recta pronuntiatione. In-S'’. 

2 fr. 75 


En vente chez Stiller, k Rostock, et se trouve Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


K. BARTSCH 


Die lateinischen Sequenzen d. Mittelalters 
in musik. u. rhytmischer Beziehung. In-S". 

6 fr. 75 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Troisi^me annee 


13 Juin 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE 1 ‘UBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — D^partements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un num^ro d^tachd, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

C T X r T 7 C T T IT’ D Etude sur le monument bilingue de 
• VV CiijCiri C-t tv Delphes. Suivie d’eclaircissements sur 
la d^couverte du raur oriental. Avec le texte de plusieurs inscriptions in6dites 
relatives h I’histoire des Amphictions , un plan du temple d’Apollon Pythien et 
une carte du territoire sacr6 de Delphes. i vol. in-4°. 1 2 fr. 


Observations critiques sur le traits 
d’Aristote « de partibus animalium » 
suivies des variantes de la traduction de Guillaume. Gr. in-S®. i fr. 50 


C. THU ROT 


En vente ^ la librairie Didier et C®, 55, quai des Augustins. 


T. H. MARTIN 

I vol. in-12. 


Galilee. Les droits de la science et 
la m^thode des sciences physiques. 
3 fr. 50 


F. STEENACKERS 


L’lnvasion de 1814 dans la 
Haute-Mame. In-8“. 3 fr. 


L C* FT T T FT’ Q origines de I'Op^ra et le ballet de la reine 
• ^ il* 1 — < 1 -j Hi kj (1581). Etude sur les danses, la musique, les 

orchestres et la mise en scfine au xvi' si^cle , avec un apercu des progr^s du 
drame lyrique depuis le xiii* si^cle jusqu’i Lulli. In-12. 3 fr. 50 



PERIODIQUES ETRANGERS. 

Literarisches Centralblatt fur Deutschland. N° 24. 6 juin. 

Theologie. Hofstede de Groot, Basilides ah erster Zeuge fiir alter neutestament- 
licher Scnriften ^^dition allemande, augmentee, de ce livre hollandais; 1 ’auteur 
de rartide, qui signe T, en repousse toutes les conclusions). — Philosophic. 
Fragmenta pbdosophorum Gracorum, ed. Mullach, t. II (Paris, Didot; art. signd 
M. _H.). — Histoire. Hopf, Ceschichte Griechenlands vom Beginn des’ Mittelahers 
(Leipzig, Brockhaus, dans I’encyclopedie de Ersch et Gruber; long et tres- 
instructif article, signe A. v. G.). — Ullrich, Die hellenischen Kriege (Hamburg 
Mauke). — Strategic. Cohausen, Cssars Rheinbrucken (Leipzig, Teubner). — 
Droit. Pallottini, Collectio omnium conclusionum et resolutionum qu£ apud sacrum 
congregationem cardinalium S. Concilii Tridentini interpretum prodierunt, 1564- 
1860 (Rome, imp. de la Propagande). Friedl^nder, Das Einlager (Munster 
Theissin^. — Linguistique. Classen, Beobachtungen iiber den homerischen Sprach- 
gebrauch (Frankfurt, Winter; voy. Rev. crit., 1867, t. II, art. 199). - Vullers 
Verborum lingua persica radices (Bonn, Marcus). — Willmann, Die Odyssee im 
erziehenden Unterrichte (Leipzig). ^ 

Archiv fur das Studium der neueren Sprachen und Literaturen. 

herausgegeben von Ludwig Herrig. Braunschweig, Westermann. 1868 — 

T. ALII, ler cahier. 

'’°''g2ne d’une socidtd des mahres de langues vivantes qui 
existe a Benin depuis de longues annees. II renferme outre les proces-verbaux 
des seances de cette socide (qui occupent peu de pages) des articles de fond 
sur des sujets tr^s-varie(s appartenant soil k la linguistique, -soit ^ I’histoire litte- 
raire du moyen-age et des temps modernes. Dans ces dernieres annees V Archiv 
a accorde une place importante aux etudes du moyen-age. Il a donne notam- 
ment diferents textes inedits en ancien francais, publics par M. Schirmer, Pun 
"if. connaisseurs de la poesie des trouvferes, et des descriptions tr^s- 
compl^tes, dues k M. Griitzmacher, de presque tons les mss. des troubadours 
conserves dans les biblioth^ques d’ltalie. La bibliographie de ce recueil est sur- 
tout consacrde ^ des livres de pedagogie. N^anmoins il s’y rencontre aussi de 
bons comptes-rendus d ouvrages scientifiques. L’Arc/nVcontient quelquefois des 
articles ecnts en francais ou en anglais.) ^ ^ 

»jr Observations sur la prononciation correcte du francais, d’apr^s 

^ A auteurs. Ce travail est un premier supplement k 
lettrera Pf^cedemraent publics dans le mSme recueil. Il embrasse les 

icuiesA-tt.—t- 43-72. J. Brakelmann. Les vingt-trois chansonniers ancien- 
/ra/ifau des Bibliotheques de France, d’Angleterre, d’ltalie et de Suisse. — P. 

02. Le chansonnier de Berne. Notes sur les chansons I a LXV. M. Br a commence 

hr' ■ "a P'm " f publication du chansonnier de Berne dw 2 
la copie de Mouchet conservee ^i la Bibl. imp. Cette copie a ^td si SeneusS 
mentexdcutde que le texte n’eQt pas 6t6 plus sirs’ll avail ete donne KL 
original. Cette fois M. Br. interrompt sa publication pour nous donner ses 
observations sur les divers chansonniers connus. Il les divise en cino erouoes 
dont les trois premiers etaient df,k admis avant lui; le quatriirae esHondrsur 
h" ext^rieure, le cinquieme est reservd k Adam de la 

a le, restent plusieurs mss. qui n’entrent dans aucune de ces categories — Les 

'^’"P^es Mouchet dans le volume 
prdcddent de 1 Archiv. Elk contiennent les variantes des autres mss C’est Ik ce 



qui est maintenant celui de M. Brakelmann. — P. 83-101. Rushton, Shakespeare 
elucide par les anciens auteurs (en anglais). Continuation d’un travail , tout com- 
post de textes rapproches, qui se poursuit depuis plusieurs annees dans VArchiv. 
— Dans la bibliographie nous ne pouvons citer qu’un article assez faible sur les 
TpayoOSia pwjiaixd de M. Firmenich-Richartz (cf. Rev. crit., 1868, art. 18). 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer cl la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-prompteraent et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demands et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Came (de). Les Etats de Bretagne et 
I’ad ministration decette province jusqu’en 
1789. 2 vol. in-8', xvj-817 p. Paris 
(Didier et C'). 

Cbarencey iH. del. Des affinity de la 
langue basque avec les idiomes du nou- 
veau monde. ln-8', 57 p. Caen (Le Blanc- 
Hardel). 

CharmalA.). Fouilles pratiquees ii Evrecy 
par la societe des antiquaires de Nor- 
mandie, en 1867. In-8', 23 p. et planches. 
Caen (Le Blanc-Hardel). 

Chevalier (C.-U.-J.). Notice historique 
sur I’ordre de Saint -Ruf de Valence et 
dissertation sur I’origine des seigneurs de 
Poitiers, souverains dans le Valentinois 
el leDiois. In-8', 14 p. Grenoble (Prud- 
homme). 

Notice sur le nkrologe du prieurede 

Saint-Robert de Cornillon, au dioeke de 
Grenoble. In-8', 20 p. Grenoble (Prud- 
homme). 

Notice sur un cartulaire des Dauphins 

de Viennois, en parlie inkit. In-8', 1 1 p. 
Grenoble (Prudhommei. 

ClAment (F.). Les musiciens celebres de- 
puis le XVI' siecle jusqu ’4 nos jours. Ou- 
vrage illustre de 44 portraits graves a 
I’eau forte par Masson, Deblois et Mas- 
sard , et de 3 reproductions heliogra- 
phiques d’anciennes gravures par A. Du- 
rand. In-8', v!i)-684 p. Paris (Hachette 
et C"). 12 fr. 

Diez(C.). Monuments littkaires du vieux 
haut-allemand. In-8“, 64 p. Paris (Ha- 
chette et C'). I fr. 

DognAe (O.). Les phalkes des guerriers 
remains. In-8', 27 p. Caen (Le Blanc- 
Hardel). 

Herval. Etude historique et philosophique 


sur Confucius. In-8', 23 p. Le Havre 
(imp. Lepelletier). 

Hinglais (U.). De la pokie lyrique des 
Minnesinger (chantres d’amour). 2'partie. 
ln-8', 27 p. Vendome (Lemercier). 

Hasson (H.). Mythes et monuments corn- 
park. In-8', 54 p. Paris (lib. Franck). 

2 fr. 50 

Jamel (E.). Bourdon et ses anciens sei- 
gneurs, vicomtes de Domart. In-8', 80 p. 
Amiens (Lambert-Caron). 

Lalande (Ph.), Memoire sur les monu- 
ments prkistoriques de la Corrke. In-8', 
52 p.et pl.Saint-Jean-d’Angely(Lemarie). 

Memoire sur les Acadiens, prkente k 
Nos Seigneurs du clerge de France, assem- 
bles i Paris au moms de juillet 1775. 
Document public par L. Duval. In-8', 
7 p. Niort (Clouzot). 

RochambeaulA.de). Excursions archeo- 
logiques dans le Vend6mois. Le chateau 
de la Poissonniere. Lettre a M. de Cau- 
mont. In-8', 1 3 p. Caen (Le Blanc- 
Hardel). ^ 

Villepelet (F.). Essai philologique. In-8', 
47 p. Perigueux (imp. Dupont et C'). 

Wartensleben (A. G.). Jerusalem. Ge- 
genwaertiges u. Vergangenes. Nebst i. 
(chromolith.) Ansicht. Jerusalem aus der 
Vogelschaic (in gr. fol.) sowie 1 (chro- 
molith.) Karte v. Palaestina u. d. Stadt 
Jerusalem (in gr. 4') . Gr. in-8', viij- 1 98 p . 
Berlin (Barthol et C'). S fr. 35 

Wottmann (A.). Halbein u. seine Zeit. 
Suppl., enth. : Verzeichniss der Werke 
Halbein’s, nebst Namen u. Sachregister. 
ln-8', 401-496 p. Leipzig (Seemann). 

3 fr. 25 

L’ouvrage complet. 32 fr. 60 



En vente chez Amyot, 8, rue de la Paix. 


LORD BYRON 

Bingham. 


Jug6 par les t^moins de sa vie. 
2 forts vol. in-S”, photographic de 

r5fr. 


En vente chez Perthes, ^ Gotha, et se trouve k Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

R.GRUNDEMANN 

I Lfg. In-4°. 3 fr. 40 


En vente chez Rieger, ^ Munich, et se trouve h Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


J. B. V. GEHANT 


Grammaire moderne de la langue 
francaise basde sur les principes 


de I’euphonie et de la logique, d’aprSs un plan d’education. Avec traduction 
allemande k I’usage des Francais et des Allemands. In-S". 4 fr. 


En vente chez Bertling, k Danzig, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


H. FRITSCHE 

Erlaeuterungen. In-8®. 


Molifere-Studien. Ein Namenbuch zu 
Moli^re’s Werken. M. philolog. histor. 

4 fr. 85 


En vente chez Schneider, J Berlin, et se trouve k Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


T.. BEZA 


De Francis lingus recta pronuntiatione. ln-8®. 

2 fr. 75 


En vente chez Stiller, k Rostock, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


K. BARTSCH 


Die lateinischen Sequenzen d. Mittelalters 
in musik. u. rhytmischer Beziehung. ln-8®. 

6fr. 75 


Nogent-le-Rotrou , impriraerie de A. Gouverneur. 



N- 25 


Troisi^me ann^e 


20 Join 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d’aboanement : 

Un an, Paris, 15 fr. — D^partements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un num^ro detach^, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente i la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

Machaerous. i vol. gr. in-8® orn^ d’une carte 
et d’un tableau. 6 fr. 


A. PARENT 


C. C. CASATI 


Richars li Biaus. Roman inddit du xiii* 
si^cle, en vers. Analyse et fragments publics 
pour la premiere fois d’aprSs un manuscrit de la biblioth^que de l’Universit6 de 
Turin. Petit in-8®. 2 fr. 

Sur papier verg6. 3 fr. 

C T * r ^ ^ TT T7< Q Etude sur le monument bilingue de 

• VV LliOUi n LL iv Delphes. Suivie d’^claircissements sur 

la ddcouverte du mur oriental. Avec le texte de plusieurs inscriptions in^dites 
relatives h I’histoire des Amphictions , un plan du temple d’Apollon Pythien et 
une carte du territoire sacr^ de Delphes. i vol. in-q®. 12 fr. 


Observations critiques sur le traitd 
d’Aristote « de partibus animalium » 
suivies des variantes de la traduction de Guillaume. Gr. in-8°. i fr. 50 


C. THU ROT 


En vente chez E. Dentu, dditeur, Palais-Royal, galerie d’ 0 rl 6 ans. 

E. etJ.de GONCOURT Gravelot , Cochin. 

Etude contenant deux dessins graves k I’eau forte. In-q® sur verg^ teintd. 5 fr. 





PERIODIQUES STRANGERS. 

Literarisches Centralblatt fur Deutschland. N° 2 5 . 1 3 juin. 

Theologie. Frank, Die Bussdisciplin der Kirche von den Apostelzeiten bis zum 
siebenten Jahrhmdert (Mainz , Kirchheim. L’auteur est un cur^ catholique). — 
Histoire. Schweizerisches Urkmdenregister , hgg. von^ der allg. geschichtforsch. 
Gesellschaft der Schweiz, redigirt von Dr Hibder, t. I, livr. 5-4 (Bern, Fiafa). — 
JiEGER, Petrarca’s Brief an Kaiser Karl IV. (Wien, Gerold’s Sohn). — Linguistique. 
Histoire Utteraire. Traut, Vollstandige LehrgebaMe der lateinischen Sprache, 
i« partie (Frankfurt, Jugel. C’est le latin enseignd par la mdthode d’Ollendorf). 

— Nauck, Sophoclis tragcedu (Berlin, Weidmann). — Firmenich-Richartz, 
Neugriechische Volksgesange (voy. Rev. crit., 1868, art. 18. Get article, indulgent 
dans la forme, contient k peu pr^s les mfimes critiques que le n6tre, et fait 
en outre divers reproches k la traduction des chants grecs). — Litteraiure 
comparee. Schneller, Marchen and Sagen aus Wdschtirol (Innsbruck, Wagner). 

— Melanges. Falk, Ceschichte des modernen Geschmacks (Leipzig, Weigel). 

Revue de I’Instruction publique en Belgique. Mai 1868. 

Inscription grecque inedite, par A. Wagener; ^ propos de cette inscription 
fundraire trouvde k Hierapolis et dievde Aun juif, P. jElius Glycon, I’auteur donne 
des ddtails intdressants sur les corporations ou socidtds coopdratives en Asie- 
Mineure, sous I’empire romain. — Topographie et plan strategique de I’lliade, par A. ; 
simple rdsumd de I’ouvrage de M. Nicolaides, dont la Revue a rendu compte, 
1807, lersera., art. 40. — Le parfait da subjonctif en latin, par H. Courtoy; 
dtude critique sur le livre de M. Lubbert: Das Conjunctif Perfecti and das Futurum 
exactum im dteren Latcin. Analyses et comptes-rendus : Anabase de Xenophon, 
livre I et II, texte grec de Cobet, ddition annotde et mise en rapport avec la 
grammaire grecque par A. C. Hurdebise. — Choix de metamorphoses d’Ovide, 
texte revu et annotd par A. Hubert. 


Nous avons requ une rdclamation au sujet de la notice que nous avons donnde 
du dernier cahier de I’Archiv f. d. Stadium der neueren Sprachen, sur la couver- 
ture du n" 24. M. Brakelmann nous dcrit que I’Archiv est I’organe d’une Socidtd 
qui n’admet pas seulement les professeurs de langues vivantes, mais d’une 
manidre gdndrale toutes les personnes qui s’interessent aux dtudes que poursuit 
le recueil. En ce qui le conceme, M. Brakelmann pense avoir fait plus que nous 
ne donnons ^ entendre pour le classement des chansonniers. II fait aussi remar- 
quer que le choix de variantes qu’il a publid permet ddjJ de constituer un texte 
critique et a par consdquent une importance rdelle. — Ces points demanderaient 
une discussion ddtaillde qui serait hors de propos ici, d’autant plus que la suite 
du travail contiendra, nous dit M. Br., de nouvelles preuves de ce qu’il a avancd. 
Nous devons done nous bomer k lui donner acte de sa rdclamation. Nous recon- 
naissons du reste que, quoi qu’il en soil de ces ddtails, la Socidtd que prdside 
M. Herrig rend par cette publication un grand service aux dtudes littdraires du 
moyen-Sge, et ce n’est pas le premier, car c’est k son instigation et k ses frais 
que M. Griizmacher avait fait preeddemment la notice et mdme la publication 
partielle des chansonniers provencaux d’ltalie. Nous profitons de la mdme occa- 
sion pour dire que ce qui a paru du travail de M. Br. est exdcutd avec tout le 
soin ddsirable. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-proraptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Barth^Iemy (E. de). Gerbert, etude sur 
sa vie et ses ouvrages, suivie de la tra- 
duction de ses lettres. In-i8 jesus, xj- 
296 p. Paris (Lecoffre fils et C'). 

Cahiers des Flats generaux (clerge , no- 
blesse, tiers-Etat) classes par lettres alpha- 
betiques de baiiliage ou senechaussee , 
imprimes par ordre du Corps legislatif 
sous la direction de MM. Madival et 
Laurent. T. II. Suite des cahiers des 
senechaussees et bailliages. Gr. in-8' k 
2 col. 797 p. Paris (Dupont). 

Cantn (C.). La Reforme en Italic et le 
concile de Trente. Discuurs historiques, 
traduits de I’italien par A. Digard et E. 
Martin, revus et corriges par I’auteur. 
In-8’, 758 p. Paris (Le Clerc et C). 

Cbambrier (J. de). Marie- Antoinette, 
reine de France. T. 2. In-8’, 528 p. 
Paris (Hachette et C‘). 

Gbauvet (E.). Esquisses psychologiques I. 
De la faculte de croire. In-8’, 81 p. 
Caen (Le Blanc-Hardel). 

Daremberg. Resume de I’histoire de la 
medecine durant les XV' et XVI' sikles 
(annee 1866-67). Programme du cours 
pour I’annee 1867-1868 (XVII' siecle). 
In-8’, 30 p. Paris (imp. Malteste et C'). 

Desbarreanx-Bernard. L’imprimerie 
i Toulouse aux XV’, XVI' et XVII' s. 
2’ edition. In-8', 138 p. 4 tabi.et 17 pl. 
Toulouse (imp. Chauvin). 

Dubose de Pesquidoax. Les quatre 
Alesia. In-8’, 12 p. Paris (Palme). 

Frcehner. Tablettesgrecquesdumusrede 
Marseille. Discours d’ouverture prononce 
le M decembre 1867. ln-8’, 9 p. Paris 
(imp. Pillet fils alne). 

Gariel (E.). Description des monnaies 
carlovingiennes trouvees k Glisyen 1865. 
In-8*, 10 p. Paris (Societe de numisma- 
tique). 

Gamier (J.). Correspondance de la mairie 
de Dijon, extraite aes archives de cette 
ville, publiee pour la premiere fois. T. I. 
ln-8*, clxxvj-399 p. Dijon (Rabutot). 


Havet (E.). Le christianisme et ses ori- 
gines. ln-8’, 3 1 p. Paris (imp. Dubuisson 
et C'). 

Heulz (H.). Restitution k Guiche des 
monnaies attribuees a Guesin. In-8', 3 p. 
Paris (Societe de numismatique). 

liabouch^re (P.-A.). Monnaies du 
XVI' siecle. Paris (Societe de numisma- 
tique). 

IjaPAruse (Bastierde). CEuvres poetiques. 
Nouvelle edition, publiee par Gellibert 
des Seguins. In-8’, xxxviij-28o p. Paris 
(Jouaust). 

Le Cointe. Conspiration des barons nor- 
mands centre Guillaume le B^tard et ba- 
taille du Val des Dunes en 1047. In-8’, 
xj-92 p. Caen (Le Gost-Clerisse). 

Luynes (de). Notice sur les fouilles exe- 
cutees k la chapelle Saint-Michel de Val- 
bonne, pres Hykes. ln-4', 12 p. et 6 pi. 
Paris (Savy). 

Rourou et Pramadvara , po6sie indienne, 
extraite du Mahdbharata, traduite en vers 
par Bouchet et Chautard. In-8’, 12 p. 
Vendome (imp. Lemercier). 

Salin(P.). Notice sur Chilly-Mazarin. Le 
chateau, L'eglise. Le village. Le mare- 
chal d’Effiat, Notice accompagnee d’ap- 
pendices, de notes biographiques , histo- 
riques et geographiques, de fac-simile de 
Monlornet, Chatillon, Perelle. Repro- 
duction de dalles funeraires et 6 eaux- 
fortes par Karl Fichot. In-4’, vij-269 p. 
Paris (Leclerc). 

Sauzay (J.). Histoire de la persecution 
revolutionnaire dans le departement du 
Doubs de 1789 k i8oi,d’apr«lesdocu- 
mentsoriginauxinedits. T. III. La Terreur. 
In-8’, viij-83op. Besanqon (Turbergue). 

Soci6t6 franeaise d’archMlogie. Institut 
des provinces de France. Compte-rendu 
du congres archeologique et des assises 
scientifiques de Gueret. Jn-8’, 3 16 p. 8 pl. 
Gueret (imp. Dugenest). 5 fr. 

Weil (J.). Philosophic religieuse de Levi- 
Ben-Gerson. In-8', 281 p. Paris (La- 
! drange). 5 fr. 



P^RIODIQUES ETRANGERS. 

Uterarisches Centralblatt far Centschland. N° 2 5 . 15 juin. 

Theologie. Frank, Dk Bussdisciplin der Kirche von den Apostelzeiten bis zum 
siebenten Jahrhundert (Miinz, Kirchheim. L’auteur est un cur6 catholique). — 
Histoire. Schweizerisches Urkundenregister , hgg. von^ der allg. geschichtforsch. 
Cesellschaft der Schweiz, redigirt von D’’ Hibder, t. I, livr. 3-4 (Bern, Fiala). — 
J^GER, Petrarca’s Brief an Kaiser Karl IV. (Wien, Gerold’s Sohn). — Linguistique. 
Histoire litteraire. Traut, VollsUndige Lehrgebaiide der lateinischen Sprache, 
ire partie (Frankfurt, Jiigel. C’est le latin enseigndpar la methode d’Ollendorf). 

— Nauck, Sophoclis tragcedU (Berlin, Weidmann). — Firmenich-Richartz, 
Neugriechische Volksgesange (voy. Rev. crit., 1868, art. 18. Get article, indulgent 
dans la forme, contient ^ peu pr^s les m^mes critiques que le n6tre, et fait 
en outre divers reproches k la traduction des chants grecs). — Litterature 
comparee. Schneller, Mxrchen and Sagen aus Wdschtirol (Innsbruck, Wagner). 

— Melanges. Falk, Geschichte des modernen Geschmacks (Leipzig, Weigel). 

Revae de I’lnstruction publiqae en Belgique. Mai 1 868. 

Inscription grecque inedite, par A. Wagener; Apropos de cette inscription 
fiin^raire trouv6e k Hierapolis et 61 ev 6 e ^un juif, P. yfelius Glycon, I’auteur donne 
des details intdressants sur les corporations ou socidtds cooperatives en Asie- 
Mineure, sous I’erapire romain. — Topographie et plan strategique de I’lliade, par A. ; 
simple rdsume de I’ouvrage de M. Nicolaides, dont la Revue a rendu compte, 
1867, lersem., art. 40. — Le parfait da subjonctif en latin, par H. Courtoy; 
dtude critique sur le livre de M. Liibbert: Dar Conjunctif Perfecti and das Futurum 
exactum im dteren Latein. Analyses et comptes-rendus : Anabase de Xenophon, 
livre 1 et II, texte grec de Cobet, ddition annotde et mise en rapport avec la 
grammaire grecque par A. C. Hurdebise. — Choix de metamorphoses d’Ovide, 
texte revu et annotd par A. Hubert. 


Nous avons recu une rdclamation au sujet de la notice que nous avons donnde 
du dernier cahier de VArchiv f. d. Stadium der neueren Sprachen, sur la couver- 
ture du n“ 24. M. Brakelmann nous dcrit que I’Archiv est I’organe d’une Socidtd 
qui n’adraet pas seulement les professeurs de langues vivantes, mais d’une 
manidre gdndrale toutes les personnes qui s’interessent aux dtudes que poursuit 
le recueil. En ce qui le concerne, M. Brakelmann pense avoir fait plus que nous 
ne donnons k entendre pour le classement des chansonniers. Il fait aussi remar- 
quer que le choix de variantes qu’il a publid permet ddjh de constituer un texte 
critique et a par consdquent une importance rdelle. — Ces points demanderaient 
une discussion ddtaillde qui serait hors de propos ici, d’autant plus que la suite 
du travail contiendra, nous dit M. Br., de nouvelles preuves de ce qu’il a avancd. 
Nous devons done nous bomera lui donner acte de sa rdclamation. Nous recon- 
naissons du reste que, quoi qu’il en soit de ces ddtails , la Socidtd que prdside 
M. Herrig rend par cette publication un grand service aux dtudes littdraires du 
moyen-hge, et ce n’est pas le premier, car c’est k son instigation et k ses frais 
que M. Griizmacher avait fait preeddemment la notice et mdme la publication 
partielle des chansonniers provencaux d’ltalie. Nous profitons de la mdme occa- 
sion pour dire que ce qui a paru du travail de M. Br. est exdcutd avec tout le 
soin ddsirable. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir trfes-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Bartbdlemy (E. de). Gerbert, etude sur 
sa vie et ses ouvrages, suivie de la tra- 
duction de ses lettres. In-i8 jesus, xj- 
296 p. Paris (Lecoffre fils et C'). 

Cabiers des Etats generaux (clerge, no- 
blesse, tiers-Etat) classes par lettres alpha- 
betiques de bailliage ou senechaussee, 
imprimes par ordre du Corps legislatif 
sous la direction de MM. Madival et 
Laurent. T. II. Suite des cahiers des 
senechaussees et bailliages. Gr. in-8‘ il 
2 col. 797 p. Paris (Dupont). 

Canttt (C.). La Reforme en Italic et le 
concile de Trente. Discours historiques, 
traduits de I’italien par A. Digard et E. 
Martin, revus et corriges par I’auteur. 
In-8', 758 p. Paris (Le Clerc et C'). 

Cbambrier (J. de). Marie-Antoinette, 
reine de France. T. 2. In-8', 528 p. 
Paris (Hachette et C'). 

Cbauvet (E.). Esquisses psychologiques I. 
De la faculte de croire. ln-8', 01 p. 
Caen (Le Blanc-Hardel). 

Daremberg. Resume de I’histoire de la 
medecine durant les XV' et XVI' siteles 
(annee 1866-67). Programme du cours 
pour I’annee 1867-1868 (XVII' siecle). 
In-8', 30 p. Paris (imp. MaltesteetC'). 

Desbarreanx-Bernard. L’imprimerie 
4 Toulouse aux XV', XVI' et XVII' s. 
2' edition. In-8', 138 p. 4 tabi.et 17 pi. 
Toulouse (imp. Chauvin). 

Dubose de Pesquidonx. Les quatre 
Alesia. In-8', 12 p. Paris (Palme). 

Froebner. Tablettes grecques du musfe de 
Marseille. Discours d’ouverture prononce 
le II decembre 1867. In-8', 9 p. Paris 
(imp. Pillet fils alne). 

Gariel (E.). Description des monnaies 
carlovingiennes trouvees 4 Glisyen 1865. 
In-8', 10 p. Paris (Societe de numisma- 
tique). 

Gamier (J.). Correspondance de la mairie 
de Dijon, extraite aes archives de cette 
vilie, publiee pour la premiere fois. T. I. 
ln-8', clxxvj-599 p. Dijon (Rabutot). 


Havet (E.). Le christianisme et ses ori- 
gines. In-8*, 3 1 p. Paris (imp. Dubuisson 
et C'). 

Heuiz (H.). Restitution 4 Guiche des 
monnaies attribuees a Guesin. ln-8', 5 p. 
Paris (Societe de numismatique). 

Ibaboucbere (P.-A.). Monnaies du 
XVI' siecle. Paris (Societe de numisma- 
tique). 

IiaP6ruse (Bastierde). CEuvres poetiques. 
Nouveile edition, publiee par Gellibert 
des Seguins. ln-8', xxxviij-280 p. Paris 
(Jouaust). 

liC Cointe. Conspiration des barons nor- 
mands centre Guillaume le Bitard et ba- 
taille du Val des Dunes en 1047. ln-8', 
xj-92 p. Caen (Le Gost-Clerisse). 

Duynes (de). Notice sur les fouilles exe- 
cutees 4 la chapelle Saint-Michel deVal- 
bonne, pr 4 s Hyeres. In-4', 12 p. et 6 pi. 
Paris (Savy). 

Rourou et Pramadvara , po^sie indienne, 
extraite du Mahabh 4 rata, traduite en vers 
par Bouchet et Chautard. ln-8', 12 p. 
Vend6me (imp. Lemercier). 

SaIin(P.). Notice sur Chilly-Mazarin. Le 
chateau. L’eglise. Le village. Le mare- 
chal d’Effiat. Notice accompagnee d’ap- 
pendices, de notes biographiques, histo- 
riques et geographiques, de fac-simile de 
Monlornet, Chatillon, Perelle. Repro- 
duction de dalles funeraires et 6 eaux- 
fortes par Karl Fichot. In-4', vij-269 p. 
Paris (Leclerc). 

Sauzay (J.). Histoire de la persecution 
revolutionnaire dans le departement du 
Doubs de 1789 4 1801, d’apres les docu- 
ments originaux inedits. T.III. LaTerreur. 
In-8', vii]-83op. Besanqon (Turbergue). 

Soci6t6 francaise d’archeologie. Institut 
des provinces de France. Compte-rendu 
du congres archeologique et des assises 
scientifiques de Gueret. ln-8*, 3 1 6 p. 8 pi. 
Gueret (imp. Dugenest). 5 fr. 

Weil (J.). Philosophie religieuse de Levi- 
Ben-Gerson. In-8', 281 p. Paris (La- 
drange). 5 fr. 



En vente k la librairie Didier et Ce, 35, quai des Augustins. 

Galilee. Les droits de la science et 
la m^thode des sciences physiques. 
I vol. in-12. 3 fr. 50 


T. H. MARTIN 


F. STEENACKERS 


L’Invasion de 1814 dans la 
Haute-Marne. In-S". 3 fr. 


L /"" U* T T 17 C origines de I’Opera et le ballet de la reine 
• ll* 1— i 1—4 I— I O (i 581). Etude sur les danses, la musique, les 
orchestres et la raise en scfene au xvi' siecle, avec un apercu des progres du 
drame lyrique depuis le xiii' siecle jusqu’h Lulli. In-12. 3 fr. 50 


En vente chez Amyot, 8, rue de la Paix. 


LORD BYRON 

Bingham. 


Jug^ par les temoins de sa vie. 
2 forts vol. in-8“, photographie de 

1 5 fr. 


En vente chez Perthes, h Gotha, et se trouve h Paris, h la 
librairie A. France, 67, rue Richelieu. 

R. GRUNDEMANN 

I Lfg. In-40. 3 fr. 40 


En vente chez Rieger, ^ Munich, et se trouve a Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

J TQ T r T7 IT A TV T ’T' moderne de la langue 

• V • vj lLri/\iN 1 francaise bas6e sur les principes 

de I’euphonie et de la logique, d’aprfes un plan d’education. Avec traduction 
allemande a I’usage des Francais et des Allemands. ln-8°. 4 fr. 


En vente chez Bertling, k Danzig, et se trouve k Paris, a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


H. FRITSCHE 

Erlaeuterungen. In-80. 


Moliere-Studien. Ein Namenbuch zu 
Moliere’s Werken. M. philolog. histor. 

4 fr. 85 


En vente chez Schneider, k Berlin, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


T. BEZA 


Franciae linguae recta pronuntiatione. In-80. 

2 fr. 75 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 




N- 26 


Troisi6me aonee 


27 Juin 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE I’UBLIE SOUS LA DIRECTION 
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A. PARENT 


Machaerous. i vol. gr. in-8° ornt d’une carte 


et d’un tableau. 


6 fr. 


C. C. CASATl 


Richars li Biaus. Roman intdit du xiu« 
siecle, en vers. Analyse et fragments publits 
pour la premiere fois d’apres un manuscrit de la bibliotheque de I'Universitt de 
Turin. Petit in-8°. 2 fr. 

Sur papier verge. 5 fr. 


C. WESCHER 


Etude sur le monument bilingue de 
Delphes. Suivie d’tclaircissements sur 
la dtcouverte du mur oriental. Avec le texte de plusieurs inscriptions inedites 
relatives ^ I’histoire des Amphictions , un plan du temple d'Apollon Pythien et 
une carte du territoire sacrt de Delphes. i vol. in-40. I2 fr. 


Observations critiques sur le traite 
d’Aristote « de partibus animalium » 
suivies des variantes de la traduction de Guillaume. Gr. in-80. i fr_ 


C. THU ROT 






PERIODIQUES ETRANGERS. 

Jahrbuch fur romanische und englische Literatur, herausgegeben von 

L. Lemcke. T. VIII, 4 ' cahier. 

P. 561-87. H. Knust, Recherckes pour servir a la connaissance de la biblio- 
theque de I'Escorial. Contient les notices de divers mss. espagnols des xiv® et 
xv^ siecles , notamment du Rimado de Palacio. A ce propos M. K. fait une 
critique trfis-vive de I’edition donnee en 1864 de ce poeme par M. Fl. Janer. 

— P. 588-408. O. Knauer, Recherckes pour servir a la connaissance du fran^ais 
du XI ve sikle (suite); ce second article traite des consonnes et des voyelles, et 
m6rite les mfimes eloges et les m6mes critiques que le premier (Rev. crit., n° 2 1). 

— P. 409-17. Rh. Kcehler, Prihes du soir en italien. L’auteur publie sept 
pieces populaires destinees ^ ^tre dites avant de s’aller coucher, et les compare 
avec des pieces du m^me genre en francais, en anglais, en allemand, publiees 
par lui dans la Germania (V, 448-56 et XI, 456-4). — P. 418-28. H. Rcensch, 
Renseignements sur la grammaire frangaise, tirks du latin vulgaire. I. Formation du 
futur. II. Etre au preterit des verbes reflechis. La premiere de ces deux dissertations, 
appuyee de nombreux exemples, empruntes surtout aux anciennes traductions 
latines de la Bible, ne conduit i aucun resultat nouveau. La seconde reste ^ 
I’etat d’hypothese, n’etant appuyee d’aucune citation : M. R. y explique le second 
pronora, dans les temps composes des verbes reflechis, par un datif ayant la 
valeur de I’ablatif. .4insi ; « je me suis la\’e » 6quivaudrait h ego mihi (pour a me) 
lotus sum. Ce qui fait douter de cette explication c’est qu’elle ne rend pas corapte 
du cas ou ctrc, construit avec un participe, est non plus reflechi, mais actif, par 
ex. : « je me suis lave les mains, n Dans ce second cas au moins il faut bien 
admettre que etre = avoir; et alors il ne sert de rien d ’avoir interprete le premier 
cas d’une autre maniere. — P. 429-456, articles critiques : La sioria di Otinello 
e Giulia (Lemcke); d ’.^ nxona , Capitolo e sonetto di Antonio Pvcc\ (Ltmcko); 
(cf. Rev. crit., art. 42); Bibliotliek ausUndischer Klassiker. — P. 456-74. Ebert 
et Lemcke. Bibliographic de I'annie 1866. Ce travail veritable annuaire de I'his- 
toire des litteratures anglaise et romanes, est comme toujours tr^s-bien fait, son 
seul defaut est d’etre cette annde un peu en retard. 

Rheinisches Museum fflr PhiJologie, XXI IP annee. 2® livr. 

Les donnees de Pline sur les commencements de la peinture grecque, par G. WuST- 
mann. — Des ceuvres rhetoriques de Denys d’Halycarnasse , par A. Kiessling. — 
La signification du mot •jmy.o'.sr.i, par G. Curtius. — Notitia provinciarum et civi- 
tatum CalU£, par W. Brambach; I’auteur de cet article donne d’abord le texte 
complet, revise, avec les variantes au grand complet; ensuite il examine I’origine 
et la valeur de ce document si important. La discussion serree et complete sur 
tous les details 6tablit que la A’ontw s’appuie sur la division des provinces gau- 
loises sous Auguste, et qu’on a tort de s’en servir pour determiner les Civitates 
du temps de Cesar. — Un nouvel historien grec , par C. Wachsmuth, I’auteur 
essaie assez malheureusement de contester I’authenticite du texte d’Aristodeme 
publie par M. Wescher. — Kallone, par H. Usener; dissertation de soixante 
pages oil I’on propose au vers d’Aristophane, Pax 278, la correction : vuv 
K(xri.ry/r, pour vOv E-TTsv £i'aEr6oct xoi'/ov. Mais, ce qui donne un haut inter6t h ce tra- 
vail, c'est que I’auteur explique comment le nom de Kallone est un surnom 
d Hecate, ce qui donne lieu ^ de nombreuses digressions sur I’onomatologie et 
la mythologie, specialement sur les mystfires de Samothrace. — Melanges. 
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DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font Tobjet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne pcssederait pas en 
magasin. 


Arte (!’) della seta in Firenze trattato de! 
secqlo XV pubblicato per la prima voita, 
e dialoghi raccolti da G. Gargiolli. In-i6 
(339 p.). Firenze (Barbera). 3 fr. 50 

Collins’s comrhentary, critical experimen- 
tal, and practical, on the Old and New 
Testaments. Vol. I. Genesis-Deuterono- 
my, by R. Jamieson. In-8*, cart. London 
(Collins i. 18 fr, 73 

Conestabile (F.). Saggio di studi litte- 
rarii nella fine dell’ anno 1867. ln-4* 
(23 p.). Perugia (tip. G. Boncompagni 
e C*). 

Curtins (E.). The history of Greece. Vol. 
I. In-8”, 470 p. cart. London (Bentley). 

18 fr. 73 

Translated by A. \V. Ward; from 
the earliest period to the Persian wars. 

De Ferraris (A.). La Giapigia e varii 
opuscoli. Traduzione dal latino. 2 vol. 
In-8”. Lecce (tip. Garibaldi e Simone;. 

Formano il vol II e III della collona di 
scrittori di terra d’Otranto, diretta da 
S. Grande. 

De Gubematis (E.). Lettere sulle Tu- 
nisia e specialmente sulle province di Susa 
e Monastic con aggiunta di due lettere 
archeologiche di Antinori. In-16 1582 p. 
con 3 vedute ed i carta geog. del Saehel;. 
Firenze (Lcescher). 3 fr. 65 

Dolby (A.). Church Vestments, their 
Origin, Use, and Ornament. Practically 
illustrated, ln-4” f2i2 p.), cart London 
(Chapmann et H.i. 26 r. 23 

FilelfofF. ). Due orazioni in lode dello 
illusl. poeta. Dante Alighieri con hag- 
giunta di alcune lettere dello stessoFilelto, 
testo del secolo XV pubbhcate da M. dello 
Russo. In-8”, 63 p. con ritratto. Napoli 
(tip. Ferrante). 3 fr. 73 

Hopkins (J. B.). The English Revo- 
lution. In-8”, 170 p, cart. London (Free- 
man). 7 fr. 30 

Key (T. H.;. Philological Essays. In-8* 
1336 p.i, cart. London (Bell et D.). 

13 fr. 13 


Heydemann (H.i. Scavi di Pompeij 
iettera a G. Henzen. In-8*, 20 p. Roma 
(tip. Tiberinai. 

Miller (E.). Melanges de litterature 
grecque, contenant un grand nombre de 
textes inedits. In-8*, .vvj-479 p. Paris 
(Labitte, Thorin). 

Montd6sir (de). Sur les monnaies dites 
obsidionales. In-8*, 7 p. Paris (Societe 
franqaise de numismatiqne). 

Mouton (P.-D. '. Histoire d’Autrey, de sa 
seigneurie et de ses dependances. In-8*, 
383 p. Gray (imp. Roux). 

Mowat (R.). Etudes d’onomatologie com- 
paree. Les noms propres latins en atms 
et en onius. In-8", 8 p. Paris (Franck, 
Didier et C'). 

Pannier. Memoire sur les sepultures gallo- 
romaines decouvertes a Lisieu.x, dans le 
Grand-Jardin, en ftvrier, avril et mai 
1 866. In-8”, 3 5 p. et fig. (Zaen (Le Blanc- 
Hardel). 

Ponton d’Am^court (del. Comment 
s’est forme le nom de la ville du Mans. 
In-8*, 3 p. Paris (Societe de numisma- 
tiquei. 

Pougin (A.). Bellini, sa vie, ses oeuvres. 
In-18 j&us, 2;2 p. portr. et autogr. 
Paris (Hachette et C'). 4 fr. 

Ratisbonne (L.). Auteurs et livres, va- 
riety litteraires. In- 18 jesus, 5 39 p. Paris 
(Amyot). 3 fr. 30 

Reynard-Lespinasse (H.). 1 . Billets 
de confiance inedits. II. tine medaille en 
plomb de la premiere Republique. ln-8”, 
3 p. Paris (Societe de numismatique). 

Sabatier (J.). Rapport sur la collection 
royale des monnaies portugaises figurant 
a I’exposition universelle de 1867, pre- 
sente a la Societe frangaise de nuraisma- 
tiqueet d’archeologie. ln-8”, 3; p. Paris 
(Societe denumismatiqueetd’archeologie). 

Poids antiques de bronze, ln-8", 3 p. 

et pi. Paris (Societe frangaise de numis- 
matique et d’archeologie). 



En vente chez E. Dentu, editeur, Palais-Royal, galerie d’Orleans. 

E. ET J. DE GONCOURT Gravelot , Cochin. 

Etude contenant deux dessins graves k I’eau forte. In-4° sur verge teinte. 5 fr. 


En vente k la librairie Didier et C<-, 5^, quai des Augustins. 

'T'* 1 J TV /T A D 'T' T KT Galilee. Les droits de la science et 

1 • 11 • IVl r\. Iv 1 1 1 > la m^thode des sciences physiques. 

1 vol. in-12. 3 fr. 50 


F. STEENACKERS 


L’Invasion de 1814 dans la 
Haute-Marne. In-S". 5 fr. 


17 T T E7 C origines de I’Opera et le ballet de la reine 
• <1— il-jkj (^i 581). Etude sur les danses, la rausique, les 

orchestres et la mise en scene au xvi' siecle , avec un apercu des progr^s du 
drame lyrique depuis le xiii“ sMe jusqu’^ Lulli. In-12. 3 fr. 50 


En vente chez Amyot, 8, rue de la Paix. 


LORD BYRON 

Bingham. 


Juge par les tdmoins de sa vie. 
2 forts vol. in-8", photographic de 

i5fr. 


En vente chez Perthes, k Gotha, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

R.GRUNDEMANN . 

i Lfg. In-4". 3 fr- 40 


En vente chez Rieger, Ji Munich, et se trouve & Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

J O \T ^ r? IT A 'VT Grammaire moderne de la langue 
• ^ « V • VJ ri r\ In 1 francaise basee sur les principes 
de I’euphonie et de la logique, d’apres un plan d’education. Avec traduction 
allemande k I’usage des Francais et des Allgmands. In-8". 4 fr. 


En vente chez Bertling, k Danzig, et se trouve k Paris, la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

H P^R Pr Moliere-Studien. Ein Namenbuch zu 

. r rvl 1 Moli^re’s Werken. M. phrlolog. hUtor. 

Erlaeuterungen. ln-8®. ^ fj. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire ; 130. Frere, Contes de Fees hindous. — 131. Geiger, Sur ie Discours 
de Melanthon contenant I’histoire de Capnion. — 132, Ouvrages sur la Bourgogne. 
— 133. Bimbenet, Fuite de Louis XVI a Varennes. 


130 . — Old Deccan days, or Hindoo Fairy Legends current in Southern 
India^ Collected from oral tradition by M. Frere. With an introduction and notes 
by sir Bartle Frere. The illustrations by C. F. Frere. London, Murray, 1868, 
in-12, xl-331 pages. — Prix : 15 fr. 

On a public jusqu’^ present un fort petit nombre de comes recueillis dans la 
tradition vivante des Orientaux ; c'est ^ peine s’il s’en trouve un et 1 ^ perdu 
dans quelque rdcit de voyage. Le volume que nous annoncons montre corabien 
il y a ^ faire dans cette voie et quels tresors ^ fleur de terre on peut recueillir. 
La publication et la critique des anciens recueils de contes et d’apologues sanserifs 
ont vdritablement fonde une branche importante de la litterature comparee ; des 
livres comine celui-ci sont de nature, si je ne me trompe, k lui apporter de 
nouvelles lumiSres. 

Les contes dont se compose ce volume ont dte racontds par une femme hindoue, 
appelde Anna Liberata de Souza, qui les avait entendu dire k sa grand’mSre. 
La famille de cette grand’m^re etait de la secte du Lingaei et vivait k Calicut , 
mais elle vint au commencement du si^cle s’dtablir dans le Deccan. Les contes 
paraissent done appartenir k la tradition du Matebar plut6t qu’^ celle du Deccan, 
et le titre, qui d’ailleurs est en lui-m^me assez mal choisi, ne doit pas induire 
en erreur. Une dame anglaise a recueilli ces contes de la bouche d’Anna et les a 
ecrits d’abord pour le plaisir d’une enfant k laquelle le livre est dedid, puis pour 
le plaisir du public. 11 n’y a eu 1^ aucune preoccupation scientifique , bien que 
les quelques pages d’introductions et de notes, qu’elles proviennent de M. Frere 
ou de sir Bartle Frere, indiquent au moins une juste intelligence de la valeur 
que peuvent avoir ces contes. Ils ont ete, nous assure-t-on, « aussi peu altdrds 
» que possible, » et ils portent en effet, sauf peut-dtre quelques ddtails de sen- 
timent ou de description, le cachet de I’authenticitd. Qu’il noussoit done permis 
d’exprimer a la famille anglaise dont les divers membres ont collabord k ce volume 
toute notre reconnaissance (La preface a pour date ; Government House, Parell, 
Bombay, 1866). L’editeur, M. Murray, a fait de son cote pour le livre tout ce 
qui etait en son pouvoir ; il est impossible de rien voir de plus dldgant et de 
meilleur gout comme execution typographique, etles jolies vignettes de M. C. F. 
Frere sont un ornement des plus heureux (surtout les petits dessins dans le texte). 
Enfin la monture est digne des bijoux. 

Ce sont en effet de vrais bijoux que ces contes de la vieille hindoue. La littd- 
rature populaire n’en poss^de pas de plus podtiques et de plus gracieux. Le 

VI I 
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fantastique le plus libre s’y deploie leg^rement, la finesse et le plus vrai comique 
s'y trouvent k c6t6 de traits d’un sentiment souvent profond et de morceaux 
remplis de cette naivete inimitable dont la poesie litteraire a si rarement le secret. 
On ne peqt rien lire de plus charmant, comme conte, que Surya Bai; et les 
histoires du Chacal et de I’ Alligator, du Sourd et de I’Aveugle ‘ ou du Vaillant 
Potier^ sent remplis d’un humour qui ne perd rien k fitre compare k celui des 
plus jobs Contes europeens du m^me genre. 

Mais au point de vue de la science, les rdcits d’Anna de Souza n’ont pas moins 
de prix. Leur ressemblance avec les contes d’enfants de nos pays est plus frap- 
pante qu’on n’aurait pu le supposer; car de quelque facon qu’on explique la 
possession commune de ces contes en Asie et en Europe, il y a bien longtemps 
qu’ils se transmettent dans chacune de ces regions sans communication avec 
I’autre i. Tous les traits que nous sommes habitues k voir dans la po&ie enfantine, 
nous les retrouvons ici : la jalousie des belles-meres, le mauvais traitement du 
plus jeune des enfants, le prince cru stupide qui accomplit de grandes choses, 
les aniraaux secourus par le h^ros et I’aidant ^ venir ^ bout de tous les obstacles, 
les princes ou princesses condamnes a vivre sous une forme animale ou repous- 
sante, les enfants exposes sur I’eau dans des coffres, repSches et finalement par- 
venant au comble des grandeurs, les pantoufles perdues qui inspirent k des rois 
lointains d’invincibles amours, les perles et les diamants qui tombent de la bouche 
des jeunes filles, les objets doues de proprietes merveilleuses dont un possesseur 
trop debonnaire se laisse depouiller et qu’il fmit par reconquerir, les hommes 
sans force r^elle qui epouvantent des geants ou des demons 4, etc., etc. Seulement 
il parait probable que la grand’-m^re d’Anna de Souza, qui, d’aprfes sa petite- 


1. Un sourd et un aveugle, assists d’un dne, se sont empares du tresor d’un rakshas. 
On fait le partage, et le sourd trompe I’aveugle, qui s’en doute. De la une querelle. 
0 Enfin I’aveugle devint si furieux qu il donna au sourd un terrible sou''flet sur I’oreille. 
» Et le coup fut si violent qu’il fit entendre le sourd 1 Le sourd, en colere, donna k son 
» ami, en retour, un tel coup de poing sur les yeux qu’il le fit voir! Ils furent si ^tonnes, 
I) I’un d’entendre et I’autre de voir, qu’ils se reconcilierent a I’instant. ». 

2. Cette tres-amusante histoire ressemble d’une maniere frappante au brave petit tadleur 
des contes de Grimm. Dans la version hollandaise de ce conte {voy. Grimm, t. Ill, p. 53), 
le ^iretendu brave, epouvante par le galop de son cheval, se cramponne a une’ croix’ de bois 
qu’d rencontre, esperant bnser les liens qui I’attachent au cheval ; mais c’est la croix 
qu’il arrache, et il poursuit sa course elTrente, tenant la croix entre ses bras, ce qui epou- 
yante tant les ennemis qu’ils prennent la fuite. De meme ici le vaillant poticr empoi'^ne un 
jeune figuier des banyans, le saislt de toutes ses forces, mais ne reussit qu’i le deraciner. 
Les ennemis, le voyant ainsi arnver a fond de train, son arbre entre ses bras s’ecrient que 
leurs adversaires sont si terribles qu’ils arrachent les arbres dans leur fureur et ils se 
sauvent de leur camp, oil le potier entre en vainqueur. 

3. II y a cependant dans le recueil en question plusieurs recits qui ont un tout autre 

caractere, et qui, bien qu ils se retrouvent chez beaucoup de peuples europeens ou asia- 
tiques, leur out ete transmis par une voie toute litteraire. C'est le cas prmcipalement pour 
divers apologues qui viennent de recueils bouddhistes ; tel est le la- rente lie Brahrne k 
TigrefUssix Juges;, dont fai dit un mot ic. d propos d’un des ctintes gascorp^lie 
par M. Blade, le Loup pendu ivoy. Ra;. cm., 1867, t I p ^64) ° ^ 

4. L’histoire du Pii/idd qui epouvante les demons fn- 2 3)’se retrouve sous des formes 

diverses dans beaucoup de litteratures et deja dans le Pantschatantra (vov Benfev I 
505-310). ' ’ 


d’histoire et de litterature. 3 

fille, passait des journees entieres h raconter des histoires aux enfants a souvent 
mele les traits que lui fournissait sa vaste memoire, et fait un conte suivi avec des 
episodes qui originairement n’avaient pas de lien. Ce serait un travail des plus 
intdressants que le depouillement de ce recueil au point de vue de la litterature 
comparee ; mais il depasserait et les limites de la Rerue et les connaissances que 
j’ai sur ce sujet. Je ne puis que I’indiquer et le recommander ^ des savants plus 
verses dans ces matieres, et particuli^rement ^ M. Reinhold Koehler. Je veux 
seulement examiner un de ces contes, le premier, pour faire sentir I’etroite 
parente qui le relie aux contes europeens. 

« Un roi perd sa femme; elle lui laisse sept filles; la plus jeune, nomm^e 
» Balna, est aussi la plus intelligente. » De m^rae le petit Poucet est le plus 
jeune et le plus spirituel des sept freres. — « Une femme artificieuse arrive, par 
)) la faute des soeurs et malgre les efforts de Balna, k se faire epouser par le roi; 
» elle a dejh une fille et prend en haine celles de la premiere femme. » Cette 
situation est tellement frequente qu’il est m^me inutile d’en citer des exemples. 
— « Elle leur donne k peine k manger ; dies vont pleurer sur la tombe de leur 
» mere. De la tombe sort un pomelo (citrus decumand), qui porte des fruits deli- 
» cieux et les renouvelle chaque jour, si bien qu’elles dedaignent le repas 
» mesquin qu’on leur donne chez leur pde et ne vivent plus que de ces fruits. 
» La mar^tre, mefiante, les fait surveiller par sa fille; celle-ci est initide dans le 
» secret malgre Balna, et rdvele I’existence de I’arbre. La maratre le fait abattre. 
» La mdme chose arrive pour un petit reservoir, plein d’une sorte de cr^me 
)) exquise, qui a remplacd I’arbre sur la tombe de la mde. « Nous avons ici une 
des formes les plus anciennes de I’histoire de Cendrillon. Encore dans le conte 
allemand (Grimm, 21), c’est sur la tombe de la mde que pousse I’arbre merveil- 
leux qui exauce tous les desirs de I’orpheline, et oe trait se retrouve dans d’autres 
^ versions d’une facon bien plus Strange. Mais la surveillance qu’exerce la 
m^chante sosur a disparu du conte allemand; elle se retrouve dans un autre, 
plus altere sous d’autres rapports (Un-CEil, Deux-Yeux, Trois-Yeux, Grimm, 1 30); 
plusieurs formes de Cendrillon, chez d’autres peuples, le contiennent aussi. — 
« La maratre fait promettre au roi qu’il tuera ses filles; mais il ne peut s’y 
)) rdsoudre ; il les conduit dans le bois, les y abandonne, et fait croire k sa fem.me 
» qu’il les a tuees, en lui montrant le sang d’un daim au lieu du leur. » Ce 
detail est rdpet^, comme on sait, dans un nombre incalculable de contes. Balna 
et ses soeurs sont perdues dans le bois comme Poucet et ses freres ; il est probable 


! . Ce que raconte Anna sur cette grand’-mere est charmant. « Elle faisait les histoires 
bien plus longues que raoi, parce que tous les personnages racontaient leur propre histoire 
depuis ie commencement a chaque occasion, si bien que la premiere partie avait bien ete 
repetee cinq ou six fois quand on arrivait a la fin. Ainsi elle allait, elle aliait, parlant, 
parlant, il/eru Bap reh (0 mon pereff.... Nous lui demandions quelquefois ; « Les histoires 
11 que vous nous dites sont-elles bien vraies? Est-ce qu’il y a jamais eu au monde des gens 
B comme ceux-la? b Elle repor.dait ; « Je n'en sais rien, mais peut-etre qu’il y en a quelque 
B part..... » Elle etait chretienne, elle adorait Dieu et croyait en Notre-Seigneur; mais 
elle respectait toujours les temples hindous. Si elle voyait une pierre rouge, ou une image 
de Gunputti fdieu de la sagesse), ou d’un autre dieu hindou, elle se mettait a genoux 
devant et faisait sa priere; car elle disait toujours ; « Peut-etre bien qu’il y a aussi quel- 
B que chose de vrai dans ceux-la. b 
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que son esprit devait les tirer d’embarras, comme celui de Poucet dans Perrault; 
mais ici le conte parait altdr^, et une seconde partie commence qui ne fait pas 
ndcessairement suite ^ la premiere. 

« Sept princes, se promenant dans la forSt, rencontrent les princesses et les 
» dpousent. Au bout d'un an, Balna a un fils; les six autres couples n’ont pas 
» d’enfants. Un jourle mari de Balna part pour la chasse; il ne revient pas; ses 
» fr^res vont ^ sa recherche et ne reviennent pas davantage. Enfm un magicien 
» d^guis6 en fakir pen^tre dans le palais oil les soeurs vivent seules avec I’enfant, 
» et enl^ve Balna. — Arrivd k I’Sge de quatorze ans, le jeune prince s’enquiert 
» du sort de ses parents et, malgre les prieres de ses tantes, part pour les 
» retrouver. ll arrive devant un magnifique palais, dont les alentours sont remplis 
» de rochers, de pierres et d’arbres. La jardiniere lui apprend que c’est le palais 
n de I’enchanteur Punchkin, et que les pierres et les arbres sont des gens 
)) metamorphoses par lui. Dans le nombre sont sept princes freres, enchant^s 
» ainsi depuis quatorze ans , et depuis le mSme temps il retient prisonniere la 
» plus belle princesse du monde. » Cette situation est frequente dans les contes 
d’enfaijts; elle se retrouve entre autres dans Jorinde et Joringel (Grimm, 69) et 
dans un tr^s-grand nombre de rdcits Strangers k I’Allemagne; il s’agit en gdndral 
d'une aventure difficile oil plusieurs ont echoud ; le h^ros predestind S la mettre 
cl bonne fin se trouve en presence de tous ceux qui font tentee avant lui ainsi 
mdtamorphos^s. — « Le prince parvient k s’approcher de sa mdre captive, et se 
» fait reconnaitre d’elle; il I’engage k se montrer plus docile aux vceux de I’en- 
» chanteur, et k lui promettre de I’epouser, afin de gagner sa confiance et 
» d’apprendre de lui oii est sa force. Balna suit ce conseil , et apprend de Pen- 
» chanteur que sa force est dans un petit perroquet vert, lequel se trouve ^ plus 
» de cent mille lieues de 1^, at> milieu d’une dpaisse for^t, dans une cage placee 
» sous six grandes jarres pleines d’eau et gard^e par des milliers de demons qui 
» ne laissent approcher personne. Balna rapporte'cette revelation ^ son fils. » 
Cette forme du r^cit est sommaire el tr^s-inferieure ^ la plupart des versions 
europ^ennes oil une pareille histoire revient plus d^une fois; voyez 1^-dessus 
M. Koehler dans Orient and Occident, t. II, p. 101-103 '. — « Le prince, avec 


1. Dans le beau conte norvegien (Asbjoernsen et Moe, 56), !e geant, qui dort sur le 
sein de celle qu’il aime, la trompe deux fois sur le vrai endroit oil est son cceur (sa force), 
et ce n’est qu’a la troisieme fois qu’il lui dit la vente. II en est de meme dans le conte 
russe (Dietrich, p. 12) et dans plusieurs autres versions a I’aide desquelles on peut resti- 
tuer ainsi le recit primitif ; 

« Un geant , dont la force est life a un objet quelconque, est epris d’une femme qui le 
trahit. Elle lui demande, pendant qu’il est dans ses bras, le secret de sa force; deux fois 
il lui donne une fausse reponse (elle le reconnait en essayant, d’accord avec ses ennemis, 
d’en profiter centre lui) ; a la troisieme fois il dit la vfeite et en est victime. » 

Ce recit offre une ressemblance qui va presque jusqu’a I’identite avec I’histoire de 
Samson. Dalila dit a Samson ; « Dis-moi done ce qui fait ta grande force, et avec quoi 
» il faudrait te lier pour te dompter. » II lui donne une fausse reponse; elle essaie de s’en 
servir, et fehoue. « Et sa force ne fut pas revelfe. Et Dalila dit a Samson : « Vois, tu 
» m’as trorapee, et tu m’as dit des mensonges. Mais dis-moi done, avec quoi peut-on te 
» lier,? » Nouvelle feinte de Samson; nouvel essai de Dalila. Une troisieme fois la meme 
chose se repete. « Alors elle lui dit ; « Comment peux-tu dire ; je t’aime, quand ton coeur 
» n’est pas avec moi? Trois fois tu m’as trompfe, et tu ne m’as pas dit d’oii te vient ta 
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» le secours de deux aiglons, qu’il a ddlivrds d’un serpent, s’empare du 
)) perroquet. » Encore ici le conte indien est plus loin de la forme primitive que 
la version europeenne, oJi trois animaux divers, secourus par le prince, I’aident 
dans son entreprise (voy. Kcehler, /. /.). — <f Le prince revient pres du ravis- 
» seur de sa mdre ; S mesure qu’il serre dans sa main I’oiseau auquel la vie de 
» Tenchanteur est attachde, celui-ci se sent mourir; pour se racheter, il delivre 
» d’abord toutes ses victimes, les arbres et les rochers redeviennent hommes, et 
» le prince retrouve son pere et ses oncles, apres quoi il tord le cou au perro- 
» quet; Punchkin meurt, et chacun retourne chez soi. » Ce desenchantement 
impost par la terreur se retrouve entre autres dans le conte 69 de Grimm, 
Jorinde und Joringel; c’est d’habltude une sorci^re qui y figure plutot qu’un 
magicien, et c’est ainsi, bien que sans violence, qu’Odysseus obtient de Circ^ le 
desenchantement de ses compagnons. — Ces rapprochements tout h fait gen^raux 
suffisent k montrer que la plupart des elements de ces contes indiens se retrou- 
vent dans ceux des nourrices de nos pays. 

Il en est un que je signalerai particulierement, c’est le r61e que jouent les 
Rakshas. Ces dtres ma! definis ont etc plus d’une fois compares ^ nos ogres, et 
si on avait des doutes sur cette assimilation, ce livre les leverait tous. Ainsi dans 
The Rakshas’ palace, le rakshas rentrant dans sa maison avec sa femme lui dit : 
« Il y a quelqu’un ici. Je sens de la chair et du sang. Ou sont-ils.? — Quelle 
)) folie! repond sa femme. Comment ne sentiriez-vous pas la chair et le sang; 
» vous venez de tuer et de manger je ne sais combien d’hommes. Il serait dton- 
« nant que I’odeur ne vous en fht pas restee dans les narines « Et ils se que- 
rellent l^i-dessus. Les rakshas done, comrae les ogres, sont hideux, monstrueuxet 
fdroces. Ils habitent au milieu des bois dans des palais splendides et remplis de 
richesses, et se nourrissent de chair humaine. La paritd est complete ; mais ce qu’on 

» grande force. Et il arriva, comme elle le tourmentait tous les jours avec ses discours, et 
» quelle le persecutait, que son ame devint lasse jusqu’a la mort, et qu’il lui decouvrit 

» tout son cceur » Et il en fut victime comme les autres. Seulement dans les contes, 

en general, la sympathie est pour I’artificieuse princesse; dans le recit bibiique elle est 
pour le geant. Mais elle est aussi pour lui dans trois contes grecs, le 24" (oil le heros est 
trahi par sa saur), le 32' (oil il est trahi par sa mire) et une variante du 9' (oil il est 
trompe par cede qu’d aime) du recueil de Hahn, et dans un conte allemand (Wolf, Deut- 
sche Hausmarchen, p. 253) oil la femme perfide est mire du heros. M. Koehler {Orient u. 
Occident, II, 102) rapproche de ce cycle un conte egyptien ancien oil la femme du heros 
trahit le secret de sa vie (de son caur, comme dans plusieurs versions du conte), qui est 
attachee a un certain arbre; on abat I’arbre, et Satu meurt. — Ce n’est pas la le seul 
cas, tant s’en faut, oil on puisse signaler de remarquables points de contact entre la 
mythologie indo-europ&nne et celle des peoples qui n'appartiennent pas a notre race. 11 
y a la matiere a de feconds et nombreu,x rapprochements, dont fort peu, pour diverses 
causes, ont ete essayes jusqu’a present. 

1 . Les celebres paroles de I'ogre dans le Petit-Poucet {Je sens la chair frakhe), du geant 
dans Jack the giant-killer {Fee jo fum, I smell the blood of an Englishman), du Menschen- 
tresser dans le conte allemand (Ich nechc rieche Menschenfleischi, que nous retrouvons ici 
chez le rakshas, elles se trouvent dans la bouche de I’ogresse Uzumbenis dans un conte 
zouiou. Elle rentre chez die, et aussitot se met a rire et a se rouler par terre : 
(I Eh! eh! quelle douce odeur dans ma maison! mes enfants, qu’est-ce que je sens Id de 
» si bon? » II paralt probable d’ailleurs que les contes des Zoulous et des Cafres, qui se 
retrouvent en grande partie dans la Polynesie, leur viennent de I’lnde (Voy. Izinganekwane 
nensumansumane nezindaba zabantu. Nursery tales, traditions and histories oj the Zulus. By 
the Rev. Henry Callaway. Voi. 1 . Natal, 1866, et Saturday Review, 1867, n’ 593). 
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n’a pas remarque jusqu’^ present, c’est que le nom est ou du moins peut bien 
toe le mtoe. En effet ogre, comme on ie salt, vient du lat. orcus (cf. it. orco, 
napol. huorco, v. esp. huerco, uerco, voy. Diez, s. v. orco). Le latin orcus lui- 
mtoe sous sa plus ancienne forme, a ce que nous apprend Festus, etait uragus 
ou vragus, et comme ^ I’epoque du latin archaique le c et le g ne sont pas dis- 
tingues, on peut admettre une forme vracus ou varcus-, on arrive done dans la 
langue indo-europeenne primitive k une forme comme varkas ou vrakas, d’oii peut 
bien provenir aussi, si je ne me trompe, le scr. rakshas'. Cette identification, si 
elle dtait acceptee , ne serait pas sans importance , puisqu’elle prouverait que le 
caractfere de Vogre, tel que nous le montrent les contes de Perrault, etait dej^ 
constitud essentiellement avant la separation des langues indo-europeennes , et 
qu’il a continud depuis lors k vivre d’une vie pour ainsi dire souterraine. En 
effet le mot orcus en latin, dans les exemples qui nous en sont restes, a pris, on 
le salt, une acception assez differente et beaucoup plus speciale : il designe un 
dieu particulier, et correspond au grec Ator,;. Le sens actuel du mot ogre se 
rattache done , par dela la periode latine , au sens primitif qui se retrouve dans 
rakshas; mais il est possible, mdme chez les Latins, de trouver au moins des 
traces de ce sens primitif. Ainsi VOrcus en devenant le dieu de la mort a garde 
son tresor (Orci thesaurus) et on parle souvent de son palais et de sa porte 
(janua Orci). Quand un des personnages les plus vulgaires de Petrone dit d’un 
soldat ; Erat autem miles forth tanquam Orcus, la meilleure traduction serait peut- 
toe : Fort comme un ogre. — Il y a du reste une e.xplication bien simple a cette 
acception habituelle du mot Orcus en latin, si I’on voit, comme il y a des raisons 
pour le faire, dans les Rakshas ou varkas primitifs les Ames des marts con^ues 
d’une facon particulito. G. P. 


131. — Ueber Melanthons Oratio continens historiam Capnionis. Eine 

Quelknuntersuchung, von L. Geiger. Frankfurt a. M., Joseph Bsr, 1868. In-8% 78 p. 

En attendant que nous possedions une histoire complete de I’huraanisrae, le 
nombre des ouvrages destines a la preparer s’est accru dans ces derniers temps 
d’une facon tr^s-satisfaisante. Outre les travaux d’un caractere plus gendral, de 
G. Voigt, die Wiederbelebung des classischen Alterthums oder das erste Jahrhundert 
des Humanismus, Berlin, 1859, de J. Burkhardt, die Cultur der Renaissance in 
Italien, Basel, 1 860, nous avons eu les monographies de J. Vahlen, Lorenzo Valla, 
Wien, 1864, de J. Mshly, Angelas Politianus, Leipzig, 1864, ouvrages h c6te 
desquels le travail consciencieux de Rebitt^, Guillaume Bude, Paris, 1846, tient 
une place honorable, quoique I’auteur n’ait peut-6tre pas eu k sa disposition 
tous les materiaux qu’il pouvait ddsirer. 


I . Y aurait-il quelque analogic entre ce mot et Pane, allemand warg, qui veut dire a la 
fois/onp et brigand, et se retrouve dans Wehnvotf, garou (hup-)} II parait plus probable 
de rattacher le mot allemand au scr. vrkas, mais vrkas ne peut-il pas se rattacher aussi a 
varkas f — 11 est remarquable que I’anglo-saxon , seul, que je sache, entre les dialectes 
germaniques, emploie le mot ore, dans le sens de demon. — Sur le mot varkas et ses 
drives, entre autres I’all. warg, voy. les observations que dernitoment M. F. Justi a 
faites dans cette Revue (1868, t. I, p. 394). 
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Ce n’est pas une biographic complete que s’est propose d’ecrire I’auteur de la 
dissertation que nous annoncons. Il se borne h I’exatnen d’une des sources les 
plus importantes pour la vie de I’illustre humaniste allemand Jean Reuchlin, qui 
adopta plus tard le nom de Capnio, d’apr^s une traduction due, h ce que I’on 
pretend, au grec Hermolaus Barbarus. Quant h la question de savoir si la Oratio 
conlinens historiam Capnionis, qui se trouve au nombre des declamations de 
Melanthon, bien qu’elle ait ete prononcee par Martin Simon qui portait alors 
(i 5 52) le titre de decanus collegii philosophorum, est reellement I’ceuvre du c^lebre 
r^formateur, les preuves fournies par M. Geiger (p. 9) me paraissent tout h fait 
concluantes, du moins celles tirees des lettres mSme de Melanthon. Je ne voudrais 
pas en dire autant d’un second argument qu’invoque encore I’auteur (p. 8) et 
auquel il revient sans y attacher il est vrai une grande importance , k propos 
d’une harangue analogue dans laquelle est racontee la vie d’un autre humaniste, 
de Rodolphe Agricola (p. 48). Le fait que le discours a ete admis dans la plus 
ancienne collection des declamations de Melanthon, publiee encore du vivant de 
celui-ci, ne prouve absolument rien. Le titre du premier recueil, imprime k 
Strasbourg par Craton Mylius en 1541, porte ce qui suit : Liber selectarum decla- 
mationum Ph. Melanihonis, quas concripsit et pariim ipse in schola Vitebegensi reci- 
tavit, partin aliis recitandas exhibuit. Malgre cette indication, I’editeur Nicolas 
Gerbelius park dans sa preface des Orationes Philippi aliorumque clarissimorum 
hominum lucubrationes et bien plus clairement encore : Taceo de aliis harum ora- 
tionum auctoribus. Le dernier editeur des oeuvres de Melanthon, bien inferieur, 
pour le dire en passant, en ce qui concerne le soin critique , au.x dditeurs de 
Calvin, qui composeront la seconde partie du Corpus Reformatoram , aurait done 
fait sagement de choisir une indication plus generale que celle qu’il a placee 

sur le titre du Xk volume : Declamationes quas Melanthon vcl ipse publiee 

recitavit, vel aliis hominibus doctis recitandas tradidit. 

Dans le cas present, cette question d’attribution offre d’autant plus d’impor- 
tance que Melanthon ^tait petit-fils de la sceur de Reuchlin et que personne par 
consequent n’etait mieux qualifie pour dcrire la biographie de cet homme si 
reraarquable. Malheureusement pour nous ce n’est pas Ih ce qu’il s’est propose. 
Son oeuvre, pour me servir du mot de Thucydide, n’est pas un xTyjiia i; aet, mais 
bien un aytCvicriia e; to 7io:pa-/fi;a!x a7.o0r.v. C’est Ih ce que semblc avoir un peu trop 
oublie M. Geiger. Tout en constatant le caractere que nous venons de signaler, 
il juge la declamation de Melanthon comrae s’il s’agissait d’une veritable biogra- 
phie, en y signalant par example une serie d’omissions, tandis qu’il aurait suffi 
d’observer que le titre etait trop ambitieusement choisi. C’est la mtoe raison 
encore qui explique une serie d’indications inexactes que certains biographes de 
Reuchlin ont adoptees et que M. Geiger a le merite de relever avec soin. Comme 
il s’agit ici de questions de detail, nous ne saurions nous engager dans une analyse. 
Nous nous contenterons de recommander cette partie du travail de I’auteur, 
dvidemment la plus importante, k Tattention de ceux qui s’interessent h Thistoire 
des progres de I’humanisme en Allemagne. Quant a M. G., nous nous 
permettrons de lui signaler un rapprochem.ent qui parait lui avoir dchappe 
et qui a son importance, principalement pour nous faire comprendre de 
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quelle facon etaient coroposees ces sortes de harangues. Le recit de la 
visile que fit Reuchlin, lors d’un sejour k Rome, k I’auditoire du Grec Jean 
Argyropule (M. G., p. 6i, ecrit mal k propos Argyropyle; de raSme k la p. 48 
le nom de Kantoblakas, doit ^tre changd en celui de Contoblacas), qui en I’en- 
tendant lire correctement et expliquer couramraent un passage deThucydide, 
fit entendre cette exclamation : Gracia nostro exilio transvolavit Alpes, se retrouve 
presque textuellement dans une harangue, Oratio Viti Theodori, Norinbergensis 

de studio literarum, habita 153J, comprise egalement dans le recueil des 

declamations de Melanthon (vol. XI, col. 231-240). Il y commence par ces 
mots : Sape audivi Capnionem, cum Romane a principe Palatino certi negocii causa 
missus esset, venisse in Argjropyli auditorium, etc. Dans le mfime discours (col. 
2 5 3) il est question encore du Grec Gregorius Tifernas et de la maniere dont 
il forca le Senatus Academia de Paris k lui conceder une chaire pour y enseigner 
la langue grecque, fait mentionne avec plus de bri^vete dans la vie de Reuchlin 
(col. 1001). 

Une derni^re observation au sujet de I’annde oii Reuchlin reprit, dans sa 
vieillesse, I’enseignement de la langue grecque et hebraique k Ingolstadt. La date 
de 1521 indiquee par M. G. (p. 57), ne saurait dtre exacte. Void ce que nous 
lisons dans la preface d’une edition grecque de I’Apologie, de I’Agesilas et de 
I’Hieron de Xenophon, iraprimee k Haguenau en i $20, preface datee : Prid. Id. 
Apriles anno MDXX : Fugi pestem, fugi gladium, et dum calum savit, elementarius 

senex literas Anglopoli doceo Audiunt me discipuli prope quadringenti quotidie 

grace docentem et hebraice. Emile Heitz. 


132. — Publications g^ndalogiques et biographiques snr la Bourgogne. 
Albert Albrier, Le colonel baron Martenot de Cordoux, notice bio- 
graphique. Diion, Rabutot, 1867. 28 p. in-8‘; — Recherches genealogiques 
sur la famine Chevignard. Dijon, 1867, Marchand. 1 2 p. in-8* ; — La Noblesse 
de Poitou aux iltats de Bourgogne. Poitiers, Dupre, 1867. 10 p. in-8*; — 
La Noblesse savoisienne aux I^tats de Bourgogne. Chambery, A. Bottero, 
1867. 24 p. in-8*; — Testament de Jean-Franpois Berliet, archeveque de 
Tarentaise, baron Du Bourget. Chambery, Bottero, 1868. 15 p. in-8*; — LesMaires 
de la ville d’Arnay-le-Duc (1596-1867), dude historique et genwlogique. 
Dijon, 1868, Rabutot. 88 p. in-8*; — Notice gAnAalogique et biographique 
snr la famille Nadaud. Limoges, 1868. 20 p. in-8*; — La Bourgogne, 
revue provinciale, n** i, 2 et 3, mars, avril et mai 1868, 144 p. in-8*. Dijon, Rabut6t. 

Les etudes genealogiques ne sont pas, comme le pensent encore bien des gens, 
de vaines recherches tout au plus dignes de l’int6rd des families dont elles flattent 
la vanitd De m^rae que la biographie, elles sont une des branches de Fhistoire; 
seulement au lieu de retracer la vie des nations, ou celle de leurs chefs et de 
leurs hommes marquants, les genealogies embrassent dans un cadre plus com- 
prehensif tons les raembres connus d'une famille ou d’une branche. Elles ne 
choisissent pas les membres distingues pour laisser de cote ceux qui sont restds 
dans I’obscuritd. Voila ce qui les rend insipides aux yeux des gens du raonde. 
Les hommes de science n’en jugent pas ainsi : ils veulent connaitre I’origine de 
tout personnage qui les intdresse, ne fut-ce que pour se rendre compte de I’in- 
fluence exercee sur lui par les relations de famille. A ce point de vue, les gdnea- 
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logics sont d’utiles materiaux pour I’histoire generale ou particuliere. Il serait 
done ^ desirer que i’on continual , pour chaque province ou chaque ville , les 
grandes publications commenedes dans les slides passes. Ces dudes, bien 
n^gligdes pendant le demi sificle qui a suivi la revolution, ont de reprises avec 
ardeur dans ces derniers temps. La Bourgogne, comme les autres provinces, 
peut citer actuellement un certain nombre d’erudits qui ont pris <t t 4 che de faire 
revivre celles des families du pays qui ont produit de hauls dignitaires , des 
hommes de guerre, des magistrals, des dcrivains, des savants ou des artistes 
remarquables. L’un des plus actifs dans cette direction est M. Albert Albrier; ses 
publications, dejh nombreuses, nous promettent un digne emule de P. Palliot. 
Elies ont toutes un lien coramun , e’est de se rattacher de loin ou de pres h la 
Bourgogne. Tel est le cas mSme pour le Testament de J. F. Berliet, car, bien que 
ce diplomate savoisien du xvi“ siecle n’ait pas eu de rapport avec notre duchd 
ou notre corate, son testament se trouve pourtant aux archives de la C6te-d’Or. 
Cette pi^ce ne concerne d’ailleurs que des inter^ts privds. Reproduite lettre pour 
lettre, d’aprSs une copie legalisee, elle est prec^dee d’une breve notice sur 
Parchevdque de Tarentaise ; le tout a paru dans le tome XI des Memoires et docu- 
ments publics par la Societe savoisienne d’histoire et d’archiologie. 

Jetons un rapide coup-d’oeil sur les autres publications de I’auteur. Le colonel 
Fr. Martenot, baron de Cordoux, dtait ne, en 1770, au village de Marcilly-Ogny, 
dans le canton de Pouilly-en-Auxois (C6te-d’Or). Nomme colonel du ae regiment 
des grenadiers de la jeune garde, sur le champ de bataille de Waterloo, e’est lui qui 
fit k une sommation de Wellington la celebre reponse attribuee a Carabronne '. 
L’hdroisrae et le sang-froid dont il fit preuve dans cette lutte supreme, sous les 
yeux mSraes de Napoleon, lui valurent le grade de general de brigade, grade qui 
ne fut pas confirme par la Restauration. De tous les Merits de M. Albrier, celui- 
Ih est le seul ou domine I’element biographique et oil les developpements littd- 
raires s’allient aux recherches de I’erudition. — La famille Chevignard, origi- 
naire de Beaune , a fourni un president k raortier, des conseillers de parle- 
ment, des secretaires du roi et un habile diplomate ; Theodore Chevignard de 
Chavigny, ne k Beaune le 3 avril 1687, ministre plenipotentiaire en Allemagne et 
dans la Grande-Bretagne, ambassadeur en Portugal, k Venise et en Suisse. Ses 
services reels n’ont pourtant pas autant contribu^ que les critiques acerbes de 
Saint-Simon k faire passer h la posterite le nom du comte de Toulongeon. — La 
famille Nadaud, originaire du Limousin, compte parmi ses membres des magis- 
trals, des savants et des ecrivains. L’une de ses branches ^tablie k Montbard , 
depuis 1650, et alliee h la famille de Buffon, perpetue avec honneur le nom du 
cd^bre naturaliste. — Les brochures sur la noblesse de Savoie et celle de Poitou 
aux Etats de Bourgogne traitent chacune de dix families de gentilhommes qui 
sont devenues bourguignonnes par alliance ou naturalisation. Elies ont paru : 
I’une dans le Bulletin de la Societe des antiquaires de I' Quest (1867), I’autre dans 
le tome X des Memoires et documents public par la Societe savoisienne d’histoire et 

I. L’ouvrage de M. A. contient a ce su]et un extrait du rapport de la commission 
nommfe pour elucider ce point par le Ministre de la guerre, rapport qui conclut en faveur 
de Martenot. 
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d’archeologie. — La notice sur les maires d’Amay-le-Duc s’ouvre par une Enu- 
meration des hommes marquants qui ont vu le jour ou vecu dans cette petite 
ville ; ils sont fort nombreux, mais Bonaventure Des Perriers est le seul dont le 
nom figure dans I’histoire universelle. L’auteur dit ensuite quelques mots des 
franchises d’Amay et de ses fonctionnaires municipaux, puis il entre dans son 
sujet et donne la serie des maires, depuis la fin du xvii« siecle jusqu’^ nos jours. 

11 n’y faut pas chercher I’histoire de leur administration, car il n’en est pas dit 
un mot, mais on y trouve beaucoup de details genealogiques et les biographes 
bourguignons pourront y puiser beaucoup de renseignements utiles. 

Tous ces ecrits sont bases sur I’etude des sources, le plus souvent inedites. 
C’est principalement dans les archives que M. Albrier trouve ses renseignements. 
S’attachant surtout h mettre en lumiEre les faits peu connus, il neglige d’ordinaire 
ceux qui figurent deja dans des imprimes. De cette maniere il condense dans 
une simple brochure ce qui pourrait fournir matiEre ^ un ample volume. A 
certains points de vue c’est un avantage. Il serait pourtant h desirer, dans 
I’intErEt du lecteur, que M. A. voulut bien reproduire tous les faits caracteris- 
tiques de la vie des personnages dont il fait la genealogie. Nul ne les connait 
mieux que lui et il ne lui en couterait pas beaucoup de nous en faire part. A 
notre avis un extrait des negociations de Chevignard dont il y a deux volumes 
inedits h la bibliotheque de la ville de Dijon, des notices completes sur Berliet, 
sur le general Testot de Ferry, sur plusieurs des Nadaud, des Bonnard et des 
Baudot, en un mot sur tous les personnages historiques, n’auraient pas nui au 
succEs des ouvrages oh il est parle d’eux. M. A. est capable de faire autre 
chose que d’enumerer des dates et d’etablir des filiations ; sa notice sur le 
colonel Martenot prouve qu’il salt grouper les faits , exposer les evEnements et 
les comer avec charme. 

Voiia pour les propres oeuvres de M. A. Venons maintenant h la Revue qu’il 
a fondEe et qu’il dirige. AprEs ce que nous avons dit du caractEre de ses Ecrits, 
on peut devmer la direction qu’il a imprimEe k la Bourgogne; aussi bien les 
collaborateurs dont il s’est entourE, les articles qu’il a inseres, ceux qu’il annonce, 
indiquent-ils clairement les tendances scientifiques de ce recueil. Nousen remer- 
cions vivement le fondateur ; c’est un vEritable service qu’il rend h notre pays : 
les poEtes, les orateurs, les stylistes, de quelque province qu’ils viennent, 
peuvent s’adresser k toute la France; inutile done de fonder pour eux une revue 
spEciale : celles de Paris leur suffisent; mais les archEologues, les palEographes, 
les Erudits de toute sorte , les amateurs d’histoire locale, ceux-lh ont besoin 
d’un organe k eux. Sans doute ils peuvent consigner le fruit de leurs Etudes dans 
les publications des nombreuses sociEtEs savantes de I’ancienne Bourgogne, mais 
ces recueils ne paraissent que de loin en loin, et ils n’admettent en gEnEral que 
des documents inedits ou des mEmcires originaux ; il y a pourtant beaucoup de 
petits faits isolEs (et par li meme exposes k passer inapercus) qui mEritent 
d’Etre rEunis dans un recueil ou I’on ira les chercher. En void un exemple ; dans 
son n" du 2 mai 1868, la Reyue critique donne une notice sur un ouvrage EditE 
i Grastz, oil se trouvent les actes d’un concile tenu k Saint-Jean-de-Losne, vers 
la fin du viF siEcle. Cette publication, faite dans un pays lointain, Echapperait 
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certainement ^ beaucoup de Bourguignons pour qui elle peut avoir de I’inter^t, 
si la Bourgogne ne signalait tout ^ la fois la notice de la Revue critique et le livre 
qui en fait I’objet. 

Voil^ un des cas oil les revues provinciales rendent de vdritables services ^ la 
science, quand elles sont intelligemment dirigees, comme I’est la Bourgogne. Pour 
donner une idee du contenu de ce recueil, mentionnons brieveraent les articles 
parus : introduction oil M. Albrier expose son plan etenumere les collaborateurs 
qui lui ont promis leur concours (aujourd’hui la liste en serait bien doublde); 
— L’Hospitd d’amours, memoire de M. J. Guillemin sur un po^me dont I’auteur 
n’est pas connu ; les uns I’attribuent ^ G. Chastellain, d’autres au chroniqueur 
Olivier de la Marche; M. G. penche de ce cotd, mais il n’ose se prononcer avec 
une entiere assurance ; — Les decouvertes archeologiques faites dans I’arron- 
dissement de Beaune en 1867 sont I’objet d’un memoire de M. Ch. Aubertin, 
le zele directeur, on pourrait dire le fondateur du Musee de Beaune; il serait ^ 
desirer que chacun de ses collogues publiat annuellement un rapport analogue 
pour sa circonscription, et bientbt les antiquites de la France nous seraient aussi 
bien connues que celles du Danemark; — Les Mceurs bourguignonnes au wni^ 
siecle, tel est le litre de trois articles qui seront continues. Ces dtudes ne sont 
signdes que des initiales A. J. et F. C., mais elles temoignent d’une connaissance 
trop approfondie de Verdun et de ses environs, pour qu’on hdsite ^ les attribuer 
i deux savants de cette ville, dont I’un est bien connu par ses travaux biogra- 
phiques; — L’Homme prehistorique en Maconnais est I’introduction d’un memoire 
indditde M. Henry de Ferry; elle ne contient que des considerations gdnerales, 
I’exposd des fails etant reserve pourle corps de I’ouvrage; — La necrologie de 
Jules Mercier par M. Fetu, traite d’un violoniste d’une grande valeur, dont la 
reputation aurait dtd europdenne, s’il n’elit pas ete si fort attache k Dijon sa ville 
natale. Il y a dans chaque n” des correspondances, des articles bibliographiques 
sur les livres nouveaux relatifs a la Bourgogne ou composes par des Bourgui- 
gnons, enfm des chroniques locales fort bien faites ou M. Albrier passe en revue 
les travaux et les seances des societes savantes de la Bourgogne, fait la ndcro- 
logie ou annonce les promotions des Bourguignons marquants. Sa notice sur 
L. Gueneau d’Aumont, professeur de physique ^ la facultd des sciences de 
Dijon, fait I’objet d’une etude spdciale qui a dte tirde k part. On le voit, tous 
ces articles concernent exclusivement la Bourgogne ou ses enfants. Le plan du 
directeur est de n’admettre aucune notice qui ne se rattache k la province; son 
iddal doit dtre de representer aussi completement que possible le mouvement 
intellectuel d’un pays fdcond en hommes illustres. Si les numdros publics prou- 
vent que I’drudition ne sommeille pas dans la patrie de Saumaise, de Ph. de la 
Marre, de D. Martene, de Fevret de Fontette, de Larcher, les articles annoncds 
et qui attendent leur tour font regretter que la Revue ne paraisse qu’une fois 
par mois. Espdrons que le public ne sera pas raoins zdld que les rddacteurs 
et montrera par ses encouragements qu’une revue historique bi-mensuelle pourrait 
vivre en Bourgogne. E. Beauvois. 
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133. _ Fulte de Louis XVI & Varennes, d’apres les documents judiciaires et 
administratifs deposes au greffe de la Haute Cour nationale etablie a Orleans. Deuxieme 
Edition enrichie de fac-simTle et de pieces incites, par Eug. Bimbenet. Paris, Didier, 
1868. In-8’, xxvij-276 p. de texte. 255 de pieces. — Prix : 7 fr. 

I. 

La premiere Edition de cet ouvrage remonte ^ 1844. Celle qui vient de 
paraitre n’en diffSre pas sensiblement quant au texte. Mais I’addition des pieces 
qui ferment la moitid du volume remanid peut le faire regarder comme une 
publication nouvelle. Ces documents, qui consistent pour une forte proportion en 
fac-siraile executds soigneusement, expliquent-ils pour la premidre fois I’insucces 
de la tentative du 20 ' juin 1791 M. Bimbenet le pense. Les Memoires, dit-il, 
n’ont pas rdalisd I’espoir qu’on fondait sur la ddposition des acteurs de I’aventure 
(p. V et vi). Ce dddain est empreint d’exagdration. Il suffit pours’en convaincre 
de comparer I’dtat de la science sur la question, avant et apres la raise en ceuvre 
des dossiers que renferme le greffe de la cour d’Orldans. 

Que rdsultait-il de I’dtude des souvenirs ou apologies du marquis de Bouilld , 
du comte Louis son fils, du due de Choiseul, du comte de Damas, du baron de 
Goguelat, du comte de Valory, deM.de Raigecourt, principaux instruments de 
I’entreprise ? Qu’elle eut toutes les chances du monde de rdussir, et que si elle 
dchoua, ce fut i cause d’une sdrie de fautes et d’accidents accumulds. On pouvait 
les numdroter ainsi : 

I" Retards rdpdies dans I’execution, mdme au dernier moment, 
a" Emploi d’une lourde machine, peu maniable, insolite, longue I construire, 
etc., au lieu d’une voiture sinon legdre, au moins usuelle. 

5" Substitution de Mme de Tourzel, inutile sinon embarrassante, S M. d’Agoult, 
dont I’intervention eut dtd prdcieuse sinon ddcisive. 

4" Inexperience des gardes du corps appelds A remplir I’office de courrier et 
qui ne devancaient pas suffisamment le carrosse. 

5“ Abandon par M. de Choiseul du poste A lui confid. 

6“ Insurrection des dragons de Damas. 

7° Inexpdrience de M. de Goguelat, surtout manifeste dans la mauvaise indi- 
cation des relais d Varennes. 

8“ Impdritie militaire de M. de Choiseul A Varennes. 

9“ Faiblesse de Louis XVI dans cette ville. 

Autour de ces traits principaux, s’en groupent d’autres trop connus pour dtre 
rappelds ici, tels que la clairvoyance, I’dnergie et le sang-froid de Drouet, bien 
frappants en regard de I’inhabilete de ses adversaires. Le fait moral qui domine 
la question, la cause essentielle de I’dchec de Varennes, e’est la pusillanimitd du 
roi. L’empdehement materiel rdside dans la desobeissance de M. de Choiseul. 

En effet, tous les autres reraplirent leur devoir, mdrae M. de Goguelat qui 
n’avait point de commandement direct et qui ne pecha que par irrdsolution et 
mediocritd d’esprit. Les instructions de M. de Choiseul dtaient prdcises : 
1° aussit6t apres le passage de la voiture royale, interceptor les communications 


1. Le depart eut lieu dans la nuit du 20 au 21. 
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avec Paris; 2“ surveiller une distance convenable les pdripeties du voyage. 
A I’exdcution de cet ordre ^tait attach^e trSs-visibleraent I’issue de I’expddition. 

I “ Arrfet^s sur la route , les envoy^s de La Fayette n’auraient pas d6termin6 le 
retour du roi ^ une heure oil il dtait impossible ^ M. de Bouille, avert! de I’inci- 
dent, de parvenir jusqu’ii Varennes. 2“ La contenance des hussards fideles eiit 
entrain^ celle des dragons de Damas. L’abandon par M. de Choiseul du poste 
qui lui ^tait d^signe etait done une faute impardonnable au point de vue militaire 
(et a cet dgard il mdritait d’etre fusilM). Elle n’etait pas plus excusable au point 
de vue des inspirations personnelles. Car rejoindre M. de Bouille par des chemins 
detournes, c’dtait renoncer <1 toute protection effective des voyageurs, et r^duire 
^ ndant I’objet du detachement qui avait le premier r6Ie dans le plan adoptd. 
Survenu par hasard k Varennes au moment d&isif, M. de Choiseul ne se montra 
pas moins au-dessous du commandement qu’il avait sollicite. Au lieu d’enlever 
rdsolument le roi, il laissa ses hussards exposes aux seductions de I’emeute. 
Quant k Louis XVI, son attitude fut deplorable, elle fut sur le champ celle d'un 
homme qui se justifie, lorsqu’elle pouvait encore etre celle d’un maitre. 11 fallut 
plusieurs heures pour organiser une insurrection serieuse. 

Tel est I’enseignement historique qui se degageait des divers recits des acteurs 
de ce drame. Les apologies deM.de Choiseul, contredites par I’evidence des 
faits et vicides par ses propres aveux, demeuraient sans valeur. Voyons si les 
dossiers de la Haute Cour d’Orleans ‘ ont modifie ces conclusions. 

Toutefois et avant tout il iraporte de distinguer dans les pieces qu’ils renferment 
trois ordres de preuves; les interrogatoires , les depositions, les pieces saisies. 
M. B. les met sur le m^me rang. Mais il est clair que les deux dernifires 
categories de documents, la derniere surtout, ont une tout autre valeur que la 
premiere. Celle-ci en effet se compose des aveux d’hommes loyaux sans doute , 
mais interesses par leur loyaute meme h diminuer la part d’action de la famille 
royale , et entraines en outre par le sentiment de la conservation personnelle k 
alterer k leur decharge la verite. A ce double point de vue , leurs Souvenirs 
rddig^s en dehors des preoccupations de cette nature ont beaucoup plus d’auto- 
rit^ que leurs interrogatoires. Quant aux depositions, elles refletent ndeessaire- 
ment les passions du temps ; les t^moins sont enclins h exagerer leur r 61 e, k 
grossir les mouvements patriotiques des municipalites et des populations. Les 
pieces saisies sont au contraire un miroir sincere et irrecusable des intentions et 
des menses des agents de I’entreprise. 

La valeur qu’assigne aux documents employes de preference par M. B. un 
raisonnement eiementaire est confirmee par I’examen qu’il en fait lui-mSme. Les 
declarations du roi et de la reine tendent k couvrir la responsabilite de leurs 
serviteurs, qui y sont representes comrae ignorant le but du voyage, et le voyage 
lui-meme, jusqu’au moment du depart (p. 140). La plupart des inculpes pro- 


I . On sait que le proces ne fut pas mene jusqu’au bout. Il y eut une sorte de conven- 
tion tacite entre le roi et I’Assemblee que I’acceptation de la Constitution par Louis XVI 
aurait pour consequence I’abandon des poursuites, Mise au rebut dans un coin du greffe, 
la procedure commencee y etait restee profondement oubliee, jusqu’au joar oil M. B. eut 
I’heureuse idee de I’en tirer. 
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testent de leur innocence. MM. de Goguelat, de Damas, d’Andoins, de Tschoudy, 
de Mandel, de Choiseul sont du nombre (p. 206, 21 1 et passim), lls n’ont rien 
su, rien compris. Madame de Tourzel, les femmes de chambre n'ont point 
connu I’achat des costumes qu’elles avaient commandds, etc., etc. Toutes pro- 
positions inadmissibles, inutiles k rdfuter. Parmi les depositions, il en est de 
ridicules. Telle est celle de ce cocher qui raconte avoir vu les domestiques de 
M. de Fersen occupds S charger des pistolets, a couper des balks, etc. (p. 44); 
celle de M. de Moustier, qui se peint comme ayant recu la premidre communica- 
tion relative k I’entreprise d’un « inconnu, qu’il n’aurait mdme pas songd k 
» interroger » (p. 50), n’a pas plus d’autorite. Celle de Simonin portant que 
Bouille fils (cadet) obtint du roi a Varennes un ordre pour Bouilld pere de 
marcher k son secours (p. 108) est absolument fausse. Bouille se trouvait k 
Fautre extrdmite de la ville, attendant la voiture et gardant les chevaux de relai. 
Il lui fut materiellement impossible de communiquer avec Louis XVI. Mais de 
toutes les sources auxquelles M. B. a puisd sans precaution suffisante, les plus 
suspectes sont h coup sur les proces-verbaux officiels. Les contradictions, les 
fables y sont accumulees. Le desir de se faire valoir a pousse les organes des 
corps municipaux k des exagerations, h des attenuations manifestos. Il existe 
deux recits emanes de la municipalite de Varennes, I’un du 25 juin, I’autre 
du 27. Non-seulement ces pkces different de ton et de langage, mais encore 
elks presentent les fails sous des aspects opposes. Certaines circonstances sont 
omises ou ajoutees suivant la modification des esprits (V. surtout p. 1 10 h 120). 
L’une nous depeint par exempk I’insurrection comme immediate et g^n^rak 
(p. 1 00). Dans I’autre il n’est question que d’un « mouvement d’inqui^tude » 
(p. 1 1 1). La version du 25 juin, conforme aux donnees des Memoires, est mani- 
festement preferable k celle du 27. M. B. utilise indifferemment ces deux sources, 
mais particulierement la plus mauvaise, bien qu’il en signak lui-meme les vices. 

Eh bien! de tous les materiaux mis en ceuvre par M. B., de ces diverses 
relations qu’il a suivies chronologiquement, jour par jour, heure par heure , qui 
forment presque uniquement k tissu de son recit, resulte-t-il une seuk decouverte 
de nature k modifier ks conclusions de I’histoire? Non, au moins en ce qui 
touche ks points principaux. Les knteurs, ks imprudences, ks maladresses 
signalees plus haul sont reconnues par lui. Il convient des d^faillances du roi 
(p. 272). Il avoue que M. de Goguelat etait un de ces homraes « dont I’activitd 
» stdrik et ks milk demarches ne peuvent rien produire , si ce n’est de I’em- 
» barras et du makntendu » (p. 67). Il ne pent dissimukr ks fautes de M. de 
Choiseul (p. 91). Bref ks donnees historiques deja fournies par ks Memoires 
demeurent apr^s k livre de M. B. h peu pr^s emigres. Nous ne voyons que 
deux points sur ksquels il y ait un serieux disaccord entre lui et ses devanciers. 
1° 11 rekve des oublis, des inexactitudes dans k recit de M. de Valory (p. 51, 
33, 81, 85, notamment k propos de la description du passeport) qui revHent 
chez ce garde du corps la preoccupation de grossir son importance personnelk 
aux d^pens de la vdritd '. 2° Il ajoute^l la liste des causes de I’dchecdes fautes 


1. Dans un li'vre public en 1866 sur la fuite de Varennes et particuli^rement consacre • 
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dans la conduite de M. de Bouilld. Il impute ^ ce general les lenteurs de Royal- 
Allemand (p. 275-276). Ce reproche nous parait immeritd. 

Au fond en effet, M. B. ne fait que reprendre au detriment de M, de Bouilld 
la version de M. de Choiseul. Indulgent pour ce dernier — dont il accepte 
I’apologie dans le texte, tout en la refutant dans une note (p. 91), — il se 
raontre naturellement hostile au chef de Tentreprise. 1° M. de Bouille, dit-il, 
eut tort de couvrir ses mouvements de troupes du pretexte d’un danger extd- 
rieur; c’etait 6mouvoir les populations. 2° Le 22, k trois heures du matin, le roi 
aurait du 6tre arrive k Montmedy, done M. de Bouille devait s’inquieter et se 
raettre en route beaucoup plus tot. 3° Enfin il ne devait pas supporter la negli- 
gence de M. de Mandel. — A cette triple accusation il suffit de rdpondre : 1° Y 
avait-il un autre moyen de mettre en action, sur de vastes parcours, h I’insu du 
ministre, sans ordre, de nombreux et importants detachements de cavalerie ? Les 
mesures de M. de Bouille prouvent au contraire beaucoup d’habilete et de pru- 
dence. M. B. s'est charge d’ailleurs en plus d’un endroit de refuter la fantas- 
raagorie des alarmes populaires. 2° Un retard naturel n’etait-il done pas possible ? 
Des qu’une nouvelle serait parvenue h Varennes, Bouille fils ne devait-il pas 
necessairement la faire savoir a Stenay? C’est ce qui eut lieu. Stenay etait 
anime, I’evdnement le prouva , d’un esprit anti-royaliste. Partir le 2 1 au soir, k 
la t6te de Royal-Allemand, sans urgence appreciable, marcher la nuit sans motif 
avou6, fatiguer le regiment par avance et sans profit reconnu, eht ete une veri- 
table legerete. 5° Un regiment ne se remue pas comme un homme. Si toutefois 
il tient dans une main, c’est dans celle deson colonel. Il y a mille details, raille 
habitudes particulieres qui font que lui seul le dirige vite et bien. M. de Bouille 
ne pouvait prevoir que M. de Mandel lui obeirait mal. Il ne pouvait pas sans de 
grands inconvenients prendre directement le commandement. Ecarter dans un 
pared moment le colonel, dont la volonte etait tout au plus passive, c’etait 
s’exposer k la contagion de I’indiscipline. Il y a done une veritable injustice h 
rendre M. de Bouille responsable du retard de deux heures dont M. de Mandel 
se fit plus tard « un titre de civisme » (p. 275). 

Ainsi le livre de M. B. doit etre regarde comme le complement des Memoires; 
il ne les supplante pas. Le dossier qu’il a recueilli doit etre consulte , mais non 
sans precaution. Plusieurs fac-simile sont interessants et precieux. Signalons les 
lettres adressees d’Angleterre par une dame a M. de Fersen. Cette dame avait 
ete sa maitresse, circonstance qui a sans doute determine M. B. hne pas reveler 
son nom, bien que ses armoiries le lui aient, dit-il, fait connaitre (p. 15 note). 
A vrai dire, nous regrettons la discretion de I’auteur, parce que la correspon- 
dance aurait eu plus d’autorite. Il resulte en effet des rdcits de cette femme, qui 
frequentait la plus haute societe de Londres, qu’on n’y faisait point mystere, des 
la premiere quinzaine de juin, du prochain depart de la famille royale, et que la 
nature des sentiments qui dictaient les demarches de M. de Fersen n’y etait 
I’objet d’un doute pour personne. Toute cette portion de I’ouvrage, oil se 
trouvent detaillds avec beaucoup de soin les circonstances preiiminaires et les 

k I’apologie de Drouet et de Sauce, M. Ancelon declare apocryphes les memoires de 
Valory. Le travail de M. B. confirme cette opinion. 
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pr^paratifs du voyage de Varennes, en est d’ailleurs la plus neuve et la 
meilleure'. H. Lot. 

II. 

Cet ouvrage pr^sente dans I’orthographe des noms, des fautes assez nom- 
breuses, quipeuvent avoir ete commises dans les originaux des pieces justificatives, 
mais plusieurs auraient pu ^tre facilement corrigdes, et il en est d’autres qu’elles 
ne peuvent avoir commises, dtant en opposition avec les expressions officielles de 
I’dpoque. — PP. xiv, xvi, xviii. M. B. dit toujours procureur du roi au lieu de 
commissaire du roi, qui dtait alors le litre de I’officier du ministere public. — 
P. 12. Les princesses dont il est question dans une lettre ecrite d’Angleterre A 
Fersen et qui devaient quitter ce pays pour aller a Spa, ne peuvent ^tre 
mesdames Victoire et Adelaide, qui venaient de quitter la France pour s’^tablir 
k Rome, et qui n’ont jamais etd en Angleterre. — P. 41 et autres. M. B. appelle 
toujours Madame la Dauphine la duchesse d’Angouldme, qui ne s’appela ainsi que 
sous Charles X, et qu’on appelait en 1791 Madame fille du roi ou Madame royale. 

— P. 86, note i et ailleurs. M. B. designe sous le nom de Porte Saint-Martin, 
le lieu dans le voisinage duquel attendait la berline destin6e au voyage , ce qui 
ferait croire qu’il s’agit de la porte monumentale, qui 6tait deja dans I’intdrieur 
de Paris. Il fallait dire la nouvelle barriere du faubourg Saint-Martin, comme on 
lit p. 85. — P. 92, n. 1 . 11 n’y avail pas lieu de citer la deposition du voiturier 
Tapon, qui disait avoir vu le roi descendre de voiture k Vauderlans, pr^s Senlis. 
Senlis est sur la route de Compidgne, et non sur celle de Chalons qu’a suivie le 
roi. — P. 129. Le nom de Bataillon des Jacobins etait celui du quartier de Paris 
dans lequel il avail 6t6 form6 ; il n’avait aucun rapport avec le faraeux club des 
Jacobins que M. B. identifie avec ce bataillon. — P. 1 58, note. M. de Sillery 
n’dtait pas aide de camp de La Fayette; il n’etait que membre de l’Assembl6e 
Rationale. — P. 185. « M. de Talleyrand-Pdrigord, le celebre diplomate, son 

» dpouse » Ce ne pouvait ^tre I’dvSque d’Autun , mais sans doute le baron 

de Talleyrand, ancien ambassadeur k Naples. Quant au Talleyrand, depute d 
I’Assemblee nationale (ra^me page), ce devait &tre l’archev6que de Reims, oncle 
de l’6v&que d’Autun, et depute comme lui. — P. 186. M. B. appelle duchesse 
de Penthi'evre la duchesse d’Orl6ans, fille du due de PenthiSvre, et p. 2?i, dans 
une piece justificative on lit raadame de Penthievre, au lieu de madame d’Orleans. 

— P. 229 note. Le refus dont Merlin (de Douai) demandait I’insertion au 

proc^s-verbal, n’etait pas une decision de I’Assemblee, comme le dit M. B., mais 
une proposition qui ne fut pas adoptee. Il dtait convenu (au 20 juin) que le roi 
et I’Assemblee nationale assisteraient le 25 h la procession de la F6te-Dieu. — 
P. 207 (pieces justificatives) « Royal-Allemand » lisez : Royal-Dragons (deveiiu 
i<^r dragons). P. H. 

I. P. 69. Une erreur de lecture a cause quelque embarras k M. B. Sur une citation 
ainsi congue : « Voild peut-etre en quoi il pecha a I’egard du general Naucien, » il fait 
I’observation suivante : Mot dont k sens nous ichappe; expression locale peut-etre. Il faut 
lire : Nancien, c’est 4 -dire eflebre par son attitude a Nancy. C’est en effet du general 
Bouille qu’il s’agit. 


Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 
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134. — Vocabulary of the Tigr6 langua-ge written down by Moritz von Beur- 
MANN. Published with a grammatical sketch by Dr. A. Merx. Halle, Buchhandiung 
des Waisenhauses, 1868. ln-8*, viij-78 pages. — Prix : 3 fr. 33. 

M. de Beurmann est un des nombreux voyageurs africains que I’Allemagne a 
fournis depuis vingt ans. 11 a trouve la raoit ^ son second voyage qu’il avait 
entrepris pour retrouver les restes du D'' Vogel dans le Wadai. Le seul docu- 
ment ecrit qui soit parvenu de lui en Europe est un petit vocabulaire de la 
langue tigrd, recueilli en grande partie dans I’Abyssinie. Ce travail a ete rddigd 
et mis ^ I’impression par M. Ad. Merx, qui y a ajoutd une esquisse grammaticale 
et des notes dtymologiques, Ce sont ces demieres qui donnent k ce vocabulaire 
sa valeur principal; car pour le nombre et le choix des mots, il est de beau- 
coup inKrieur au vocabulaire tigrd public k la suite du dictionnaire ^thiopien 
de M. Dillmann, par M. V. Munzinger, vice-consul francais ^ Massaoua. Mais il 
faut dire qu’ils laissent bien il ddsirer I’un et I’autre. La prononciation et mdme 
la forme des mots sont rendues si imparfaitement , qu’il est bien difficile de 
reconnaitre les conditions phon^tiques de cette langue. 

Nous approuvons M. Merx d’avoir adopts de pr^fdrence la transcription latine, 
toute imparfaite qu’elle soit ; car il nous serable que dans des cas nombreux, les 
mots tigre du vocabulaire de Munzinger, transcrits en caracteres dthiopiens, 
presentent des formes savantes qui ne r^pondent pas k leur prononciation actuelle. 
Par contre, et pour la m^me raison, nous croyons que M. M. a eu tort (voy. 
p. 27 et suiv.) de r^tablir I’orthographe ghez pour des mots tigrd. 

Une derniSre remarque : un grand nombre de denominations donnees par 
M. de B. different de celles du vocabulaire de Munzinger. Il aurait dtd bon de 
connaitre I’origine de I’esclave tigr^ qui a fourni ^ M. de Beurmann la plupart 
de ses informations. H. Z. 


133. — Phaedri, Angnsti liberti, fabulee .SIsopise. Recognovit et prasfatus est 
Lucianus Mueller. Lipsias in aedibus Teubneri, 1868. In-12, xiv et 66 pages. — 
Prix : 30 cent. 

La collection Teubner contient d6j^i un Ph^dre revu par M. Dressier. Cette 
nouvelle Edition offre un texte 6tabli suivant d’autres principes, et, si nous ne 
nous abusons, un texte meilleur. On sait que M. L. Mueller a dtudid avec une 
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attention infinie et jusque dans les plus petits details la versification des poetes 
latins (v. Rev. crii., 1866, 1 , art. 41). Aussi s’est-il laiss6 surtout determiner 
par des considerations de m^trique lorsqu’il s’agissait de choisir entre les 
logons des manuscrits ou de corriger un passage aUere. Sans s’astreindre k la 
rSgle grecque des trimetres, et tout en admettant le spondee au deuxieme et 
au quatrieme pied, Phedre a cependant fait des vers iambiques beaucoup plus 
elegants que Plaute ou que Terence. M. M. a signaie dans sa preface les 
particularites les plus remarquables qui distinguent la facture des vers du 
fabuliste. 

Quelques corrections, en plus petit nombre, portent sur le sens. En void 
deux qui nous ont sembie heureuses. Dans [’Epilogue du livre II, on lisait au 
vers 12: Si nostrum studium ad aures pervenit tuas, ou bien : pervenit ad aures 
tuas. M. M. y a substitue : Si nostrum studium ad aures cultas pervenit. Ce 
changement se justifie par I’antithese : Sin autem doctus illis occurrit labor, 
Sinistra quos inlucem natura extulit. — Appendix, XIII, 18 : Corruptus animus ilico 
succenditur, Et uritur sensim inpudentis cupiditas. Il s’agit du soldat qui apercoit 
la belle veuve dans le tombeau; M. M. ecrit: correptus animus et impotentis 
cupiditas. D'autres corrections n’ont pas au mfeme degre le caractere de 
I’evidence. On en jugera en pleine connaissance de cause quand I’dditeur de 
Phedre s'e sera expliqud lui-m^me sur les nouveaut^s qu’offre son texte. 
ll annonce k ce sujet un article qui doit paraitre dans le Rheinisches Museum. 

Les fables conservees par' Nicolas Perotti et qui forment [’Appendix, sont 
consid^rdes par plusieurs critiques comme drangdes k Phfedre. Cependant un 
certain air de famille et une versification toute pareille les rapprochent 
des autres. Aussi M. M. ne doute-t-il pas de leur authenticity. Mais, 
en revanche, il s’est sagement abstenu de tourner en vers, nycessairement 
imparfaits, comme ont fait Burmann et Dressier, les fables en prose tiryes des 
recueils de Romulus et de quelques autres. H. W. 


136. — Chrestomathie provenpale accompagn6e d’une grammaire et d’un glos- 
Bartsch. Deuxieme edition, augmentye et entiereraent refondue. 

Llberfeld, Friderichs. Gr. in-8', iv-574 pages. — Prix : 6 fr. 

C est k peine si la Chrestomathie provengale pevA ytre regardye comme laseconde 
ydition du Provenzalisches Lesebuch, tant les deux ouvrages sont diffyrents. 
Non-seulement , par une attention dont les lecteurs francais lui sauront gry, 
M. Bartsch a rydigy cettefoisen francais ses notes, son esquisse grammaticale du 
provencal et son glossaire, mais I’ordre myme qu’il a cette fois adopty est entierement 
diffyrent de celui qu’il avait suivi dans le Provenzalisches Lesebuch, et le choix des 
morceaux a ytd considyrablement modifiy. L’ordre adopty dans la premiere ydi- 
tion ytait celui des genres ; division assez arbitraire en bien des cas, et qui ne 
convenait que mydiocrement k I’ytude historique de la littyrature. Cette fois les 
morceaux sont rangys dans I’ordre chronologique, autant du moins que I’ytat de 
la science permet de I’etablir. Depuis 1855, date de I’ydition alleraande, de nou- 
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veaux textesont mis au jour; M. B. leur a donn6 place, soil en totality, soil 
par fragments, dans son Edition fran^aise. Enfin, ayant revu lui-mSme, h Paris, 
sur les mss. de la Biblioth^que impdriale, les morceaux qu’il en avail tires (et 
c’est le cas du plus grand nombre), il les a singuli^reraent amdliores. Somme 
toute, la nouvelle Edition, plus commode pour ceux de nos compatriotes (en 
trop grand nombre, h61as !) ^ qui Pallemand n’est pas familier, est k tous egards 
en progres sur la pr^c^dente. 

Toutefois, si nombreuses et si considerables que soient les ameliorations que 
I’auteur a apportees a la publication qui fut son debut dans la carriere scienti- 
fique, on concevra sans peine qu’elle offre encore une ample matiere ^ la discus- 
sion, si on considere qu’en adoptant I’ordre chronologique, M. B. se mettait 
dans la necessite de trancher ^ chaque instant des questions non encore resolues, 
puisque la succession des oeuvres qui composent la litterature provencale est loin 
d’etre determinee avec precision ; qu’en entreprenant de donner des echantillons 
de tous les genres qui ont fleuri au midi de la France, il etait amene ^ publier 
nombre de morceaux ou inedits, ou jusqu’^ present edites d’une raaniere insuf- 
fisante; qu’ci tous egards enfin, il s’imposait , sur une echelle considerable, un 
travail de premiere main. Il est dans la nature des choses que deux personnes 
qui ont etudie independamment I’une de I’autre un vaste sujet soient en dissen- 
timent sur un grand nombre de questions ; aussi me faudrait-il bien des pages, 
si je voulais discuter ici tous les points sur lesquels je ne suis pas d’accord avec 
M. Bartsch. Je me bornerai e presenter quelques reraarques sur le classement 
de diverses pieces, et sur les textes contenus dans les premieres pages de la 
Chrestomathie. 

Tout d’abord une observation generale. La classification adoptee dans I’edi- 
tion allemande etait comme je I’ai dit, tout artificielle. Par exemple, elle reunis- 
sait, sous le litre Didactik, le poeme de Boece, ouvrage de philosophie religieuse, 
le sermon de Peire Cardinal, sorte de parabole politique, la nouvelle de I’here* 
tique, espece de pamphlet religieux, les Oiseaux chasseurs de Daude de Prades, 
des enseignemenis moraux, en un mot, des oeuvres entierement differentes d’ins- 
piration et de forme. Cela dtait mauvais. Mais, en entreprenant de disposer ses 
textes selon I’ordre des temps, il me semble que M. B. a vise un but qu’il etait 
impossible d’atteindre, car il est dans la litterature provencale, comme dans 
toutes les litteratures du moyen-age, un nombre infini d’dcrits h peu prds con- 
temporains, dont la succession chronologique ne peut fetre dtablie par aucun 
moyen. 11 y aurait eu lieu, selon moi, de combiner les deux systemes, c’est-^- 
dire de diviser la Chrestomathie enun certain nombre de sections, correspondant 
aux diverses phases de la litterature provencale, et de grouper dans chaque sec- 
tion les morceaux selon leur affinitd. En un mot, il y aurait eu avantage h suivre 
I’ordre qu’on suivrait dans une histoire de la litterature. 

Cela dit, venons-en h certains textes qu’il me semble ndcessaire de rapporter 
k une dpoque autre que celle Ji laquelle M. B. les attribue. 

M. B. place au xi® si^cle le noel (c’est le vrai litre, « chanson pieuse » est 
trop vague) et la priere k la Vierge, que nous a conserves un ms. bien connu 
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de Saint-Martial de Limoges (B. I. lat. 1 1 39). Cette attribution est trfis-risqu^e. 
Sans doute Raynouard et, d’aprSs lui , d’autres auteurs faisaient . remonter le 
ms. 1139 jusqu’au xi° si^cle, mais c’est une erreur que j’ai relevee en plusieurs 
occasions, et notamment dans la publication mfeme d’ob M. B. a tir^ le texte des 
deux pieces en question. En reality ce ms. n’est pas anterieur au milieu du 
xiie siecle. J’en dirai autant des sermons tir^s egalement d’un ms. de St-Martial 
de Limoges, que j’ai publics en 1865 dans \e Jahrbuchfiir englische md romanische 
Literatur. Je les ai attribuds au xiie sidcle, epoque qui est celle du ms. qui les 
renferme, et je ne vois dans la langue aucun caractSre qui soit incompatible avec 
cette date. — Je serai plus affirmatif encore en ce qui concerne la Confession 
(col. 19-22), L’ecriture du texte unique que nous en possedons est de la fin du 
XII* siecle. Faut-il croire que, compos^e au xi’ siecle , elle s’est conservde par 
tradition jusqu’au temps oii on s’est avisd de I’inscrire sur une page restee blanche 
h la fin d’un Perse du xiie siecle? Cette hypothese serait d’autant moins probable 
qu’il s’agit d’une piece dont le fond et surtout la forme n’ont rien de populaire ‘ . 
C’est encore au xi* siecle que M. B. rapporte le planch de sanlEsteve, autrement 
dit, le trope de I’epitre de la Saint-Etienne. Il y a 1 ^ une erreur de deux slides 
peut-dre. Ce trope a etd tr^s-r^pandu au midi de la France, comme I’etaient 
au nord d’autres tropes fort analogues qui nous ont ete conserves. Au xvii* siecle 
encore, et peut-dtre m^me plus tard, on le chantait en diverses ^glises. Ray- 
nouard I’avait rencontre dans deux mss. liturgiques, I’un execute en 1318 pour 
le chapitre d’Aix, I’autre appaftenant au chapitre d’Agen. Rdcemraent le m^me 
trope a dte trouve dans le Roussillon en deux textes diff^rents, I’un du xiv* ou 
du XV* siecle, I’autre du xvi* *. Voila done un texte qui nous vient de 
sources nombreuses, dont aucune ne nous reporte au-del^ du xiv* siecle. Pre- 
miere prdsomption peu favorable cl I’opinion deM. Bartsch. Mais on peut invo- 
quer des arguments positifs : lander (au lieu de lansar) dans un couplet en ier 
{Chrest. 22, 28) et le preterit composd van menar (Chrest. 22, 25) sont des 
caracteres qui, en I’absence de toute indication contraire, suffisent k dater du 
XIII* siede ce document. Il se peut bien qu’il ait existd un trope de Saint-Etienne 
au XI* siecle, car I’usage de farcir les epitres remonte au x*, mais ce n’est pas 
assurdment celui qui nous a de conserve. — On pourrait multiplier les observations 
de ce genre. Et pour ne plus citer qu’un fait, je ne puis deviner les motifs qui 
ont amend M. B. a placer I’Evangile de I’Enfance et la vie de saint Trophime 
apres une pidee datee de 1372. Ces deux poemes ne me paraissent guere pos- 
tdrieurs a la vie de saint Honorat et au livre de Seneque avec lesquels M. B. 
cl6t le XIII* sidcle. 

J’ai dit que les textes avaient recu dans cette ddition de grandes amdliorations. 
Vapparatus criticus est surtout plus complet. II ne I’est pas cependant autant 


1. Je suis maintenant porte a croire que cette piece denommee, d’apres le sujet. 
Confession, par M. B., est proprement un lai. 

2. Par M. I’abbe Delhoste. Voir les memoires de la Sociite agricok, scimtifique et 
litterairc des Pjrenees-Orientales , t. XIV (1866). — J’ai traite en detail de ce trope. Rev. 
des Soc. sav., 4’ serie, V, 297-300. 
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qu’il pourrait I’etre. Mais I’iraportant, dans une Chrestomathie, est de donner 
un bon texte et non de rdunir toutes les variantes ; et, k ce point de vue, I’omis- 
sion de quelques mss. est generalement sans inconvenient. Ainsi , le texte de la 
piece i 4 chantarm’er de la comtesse de Die (col. 67-8), n’a sans doute rien perdu 

n^etre publie que d’apres trois mss., quoiqu’il se trouve dans sept, mais il est 
ftcheux que la tenson de Guilhem Augier et de Guilhem (col. 67) ait dte donnee 
d’apres le seul ms. d'Urfe. La collation de 1749 (fol. 216) ■2474(fol. 259) 

eut fourni de bonnes lecons, et le second de ces chansonniers contient quatre 
couplets d’envoi dont les deux derniers seulement se trouvent dans le ms. 
d’Urfe. Void les deux premiers qui sont inedits : 

Aisso que Dieus dis ni parti 

Non part ieu ges, mas Frans’ aver volria 

E I’Emperi mais que saber que sia 

N’Augier, nous acordaz a mi, 

Qe paubres es qi mais aver volria 
Sens sobre si non serca manentia. 

Autre exemple. De Girart de Rossilho M. B. a publie, d’apr&s le ms. de Paris, 
deux fragments. Pour le second il donne les variantes du ms. d’Oxford, pour le 
premier il ne les donne pas. Cela est d’autant plus extraordinaire que la partie 
du ms. d’Oxford qui correspond au second fragment est encore inedite , tandis 
que celle qui correspond au premier est publiee dans les Gedichte d. Troub. de 
Mahn (II, 89-90), et est par consequent accessible k tout le monde. Or, non- 
seulement le ms. d’Oxford fournit pour ce fragment un grand nombre d’excellentes 
legons, mais il a m^me conserve jusqu’a sept vers omis par le ms. de Paris '. 

Passons maintenant ^ I’examen des textes. 

La Chrestomathie, disposee ddsormais selon I’ordre chronologique, debute natu- 
rellement par le poeme de Boece. Dans sa premiere edition M. B. n’avait donne 
que les 157 premiers vers de ce fragment, qui en compte 257, cette fois il le 
publie tout entier. Nombreuses sont les ameliorations qu’il a apportees k sa 
recension de 1855. H ^ surtout sagement agi en supprimant plusieurs corrections 
non justifiees. Ainsi il laisse subsister aujourd’hui la forme gaigre (1, 15) qu’il 
corrigeait dans la premiere edition en gaire, bien a tort, car le second g est ety- 
mologique (voy. Diez, Etym. Wcert., 2" ed., I, 252); — i, 17 in, prem. ed. en; 
— 1,19 torment, prem. ed. tormen; — i, 20 foren, prem. ed./oron; — 2,9 Mas 
d’una causa u non avia gensor, la prem. ed. supprimait ii, k tort, car avia ne fait 
que deux syllabes, comme volia 5, 7; — 2, 25 regio, prem. ed. rejo, etc. — En 
revanche, la nouvelle edition contient plusieurs tres-bonnes corrections ; i , 1 2 
invers au lieu de ni vers qui ne presentait aucun sens (cf. le merae emploi, sinon 
la meme forme, 7, 6); — 3, i, et 4, 54, la correction de dia en di convient k 


I. Les voici. Col. 5 1, apres le v. 25 : Per mon cap, so dis Carles, tar also non. Apres 
le v. 31: Aicesta voil ve:er sens occaiso. Apres le v. 32 : Peset li del contraire qn'tl a amnt. 
Col. 33, apres le v. : Er chnalgua Girartz ab gran legor. Col. 34, apres le v. 23 : 
Toronjat e Flamenc, liBauduin. Apres le v. 28 ; Ensenhas de cendat e d’aucassin (?). Apres 
le V. 30 : Per tant es descendiiz desoz un pin. 
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la mesure et trouve sa justification dans la rime de 5, 25 ; — 4, 6 Deus a e Id 
mes so chastiament donne au vers le repos necessaire a I’hemistiche ; ms. : Deus a 
mes e Id. On pourrait multiplier ces citations. Ce n’est pas cependant qu’il ne 
reste encore dans ce fragment, bien que le texte en soit g^neralement bon, quel- 
ques passages ^ corriger. Ainsi le v. 63 (Chrest. 3, 9) Sd el en estant e'cddet s’eh 
sdvar est faux; el doit fitre supprime : — v. 96-7 {Chrest. 3, 37-8) la prem. ed. 
porte, conformement au ms.: Ldnz e las careers 0 el jaxia pres, j] Lainz contava del 
temporal cum es. Pour r^tablir le premier vers, raanifestement trop long, M. B. 
ecrit maintenant : Lainz els careers, ce qui n’est pas admissible, career 6tant comme 
en latin, comme chartre en francais , feminin ; je crois que le copiste en ecrivant 
lainz ^ cette place, a anticip6 sur le vers suivant, et qu’il faut supprimer la , et 
lire : Inz e las careers. — Les v. 28, 93 et 99 {Chrest. 1, 28; 3, 34; 3, 40) sont 
trop courts : 

28. Donz fo Boecis, corps ag bo e pro. 

95. Qui sapiencia compenre pogues. 

99. Nos e molz fibres o trobam legen. 

11 me semble impossible d’adraettre que dans ces trois vers la loi du repos ^ 
I’hdmistiche ait 6td violee par I’auteur, quand elle est respect^e partout ailleurs. 
Aux V. 22, 41, 53, 55, 63, 67, 72, etc. Boecis apparait encore plac6 a 
I’hemistiche, mais jamais la derniere syllabe ne compte dans la mesure. It faut 
done restituer une syllabe dans le second hdmistiche du v. 28; soit : corps ag e 
bo e pro. Au v. 95 on peut intercaler/a avant compenre. Pour le v. 99 la correc- 
tion n’est pas douteuse, et Diez I’avait dejd proposee : nos 0 trobam legen (cf. la 
mdme tournure au v. 106, Chrest. 4, 1). — Le v. 103 {Chrest. 3, 44) est 
aussi trop court : Com el es velz qui pois lo sosie; je propose e au commencement 
du vers, comme au v. no {Chrest. 4, 5) qui est presque la repetition du v. 
103. — II y a encore d’autres vers faux qu’il n’est pas plus difficile de remettre 
sur leurs pieds : v. 140 {Chrest. 4, 35) 1 . molt onraz e [molt] rix); — v. 147 
{Chrest. 4, 42) 1 . [de]chaden ; — v. 155 {Chrest. 5, 4) supprimez eu. — Au v. 1 24 
{Chrest. 4, i9),-le sens exige altre[l]. — V. 56 {Chrest. 2, 27) il faut ponctuer 
Que passen mar guarnit, de contengo. 

La traduction de saint Jean, chap. 1 3-17, debute ainsi : Quan lo dia festal della 

pasca, sabia lo Salvadre que Cette phrase ne peut se construire. La Vulgate 

porte : Ante diem festum Paschd ll faut done, au lieu de Quan, lire avec 

M. Fr. Michel, Avan. 

Dans le texte du nod je ne puis approuver la lecon re qu’es he ver (17, 5). Je 
I’avais k la veritd, il y a huit ans, proposee en note k la place de re qu’es bon’ er 
que j’admettais non sans hesitation dans mon texte, ce passaae dtant tres-peu 
distinct dans le ms., mais la grammaire exigerait vera, lecon d laquelle la rime 
s’oppose. Peut-dtre faut-il res qu'es bon’ er. — Au dernier couplet, la correc- 
tion ab nou can au lieu de ab nos jan me semble heureuse, mais au commence- 
ment du mdme vers chasques est bon et ne doit pas dtre corrigd en chasqus. 
— Dans ce vers (20, i) Aut apostols cumtet, j’avais corrige aut en aus {^^^als)-, 
M. B. repousse ma correction; mais alors comment expliquer cette forme que je 
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crois une erreur du copiste ? et si elle est correcte, pourquoi ne figure-t-elle pas 
dans le Tableau des flexions qui fait suite k la Chrestomathie ? — Dans la pi^ce 
qu’il nomme la Confession M. B. a adopts une division de vers qui me semble 
tr^s-contestable. Il consid^re comnie un seul vers, k rime int^rieure, ce que 
j’avais imprimd sur deux lignes, ainsi (19, 9-10) : 

Deus receb me qu’eum ret a te 

Cofes e penent des pecaz. 

au lieu de : 

Deus receb me 
Qu’eum ret a te, etc. 

Je crois la coupe que j’ai adoptde justifide par le reste de la pi^ce, qui est 
presque tout entiere dans le m^me rhythme, avec cette difference qu’ordinaire- 
ment les trois vers sont d’dgale longueur. D’ailleurs le rhythme est bien connu, 
c’est par exemple celui de Vensenhamen de Giraut de Cabreira : 

Cabra juglar 
Non pose mudar 

Qu’eu non chan pos a mi sab bon, 

que M. B. imprime juste comme je viens de faire (19-22), ne songeant point 
cette fois k rdunir les deux premiers vers en un. C’est la moitid du couplet connu 
au moyen-&ge sous le nom de rhythmus iriphthongus caudatus'. 

M. B. a changd peu de chose au texte de la « Confession » que j’ai donnd avec 
une exactitude a peu pres litterale dans raeSi 4 «c. poesies relig. en langue d’oc (i860). 
Y revenant k huit ans d’intervalle, j’y apercois plusieurs mauvaises lemons qui 
m’avaient echappd autrefois : 20, 26 il faut pecatlz] mortals; — 20, 29-31, la 
lecon du ms. est ; Des mals e des deleit (j tju’ei fai ( 1 . faiz) pes teas despeis || m’en 
feri en est peit; pour retablir la rime, M. B. change despeis en despeit; c’est le 
contraire qu’il eiit fallu faire : en effet, la grammaire exige evidemment deleis, au 
plur., et quant k peit c’est une faute ^vidente ; pectus est au cas regime comme 
au cas sujet peit (ou peis)^. Ces trois vers riment done en eis et non en eit. — 
20, 36-6, Jhesus bos, Jhesusdous (M. B. corrige dolz) |] Mercet querper tos noms; 
la rime serait plus satisfaisante si on corrigeait : Jhesus dous, Jhesus tons. 

Nous arrfeterons ici ces remarques. 11 ne nous reste plus de place pour parler 
du Tableau sommaire des flexions, repertoire bien complet et bien classe des formes 
grammaticales qu’offre la Chrestomathie, on pourrait dire la langue en ses diverses 
phases ; ni du glossaire qui comble bien des lacunes du Lexique roman et peut en 
tenir lieu k certains ^gards pour ceux qui ne possedent pas I’ouvrage cher et 
volumineux de Raynouard 1. S’il est vrai que mes observations contribuent pour 


1. Cf. Jahrbuch f. engl. u. roman. Literatur, VII, 44. 

2. Ainsi dans la vieilie traduction de saint Jean : sabre la pciz {Chrest. 9, 40); etdans 
Peire Cardinal e I’us feri I'aatre en pels (172, 5). 

3 . Quelques notes cependant sur le glossaire, dont on ne devra pas se servir sans pre- 
caution. — Decretz est le droit canon, et non la jurisprudence. — M. B. traduit darn par 
« epine. » C’est I’allemand darn qui I’a induit en erreur. Dans les deux ex. que la CJires- 
toniathie en fournit, darn est employe pour renforcer la negation, comme en frangais brin, 
goutte, etc,; k la rigueur, « epine » peut passer. Mais ce sens ne convient plus a la 
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peu de chose k I’amelioration des textes de la Chrestomathie , puisqu’elles ne 
ddpassent pas la vingtieme colonne d’un recueil qui en contient plus de quatre 
cents, elles montrent du moins combien il reste ^ faire pour la correction des 
textes provengaux, m6me publics par les maitres de la science. 11 serait bien i 
desirer que cette consideration attirSt vers les etudes provencales, si delaissees 
en France, quelques esprits jeunes et studieux. lls ne pourraient trouver une 
meilleure introduction que la Chrestomathie provengale dont nous venons de rendre 
compte, P.. M. 

137. — Tr6sor de la chapelle des dues de Savoie aux XV' et XVI' siecles, 

etude historique et archeologique, par A. Fabre , president au tribunal civil de 

Saint-Etienne. Vienne, Savigne. 1868. In-4", xvij-174 p. 

Get ouvrage n’a ete tird qu’^ 1 50 exemplaires non livrds au commerce ; sans 
avoir une haute visee scientifique, il met au jour des documents inddits impor- 
tants pour I’histoire de I’art au moyen-ige ; d’autre part, I’dditeur y a apportd 
des soins exceptionnels qui en font un des plus remarquables specimens de 
I’impression en province. C’est plus qu’il n’en faut pour dtre en droit de pre- 
senter un livre aux lecteurs de la Revue. 

Magistrat, M. Fabre a dote de productions litteraires plusieurs des villes ou il 
a exerce ses fonctions ; c’est ainsi qu’il a donne successivement des Documents 
historiiiues sur Charles Reynaud, ses Etudes historiques sur les clercs de la Bazoche. 
Un mot sur les romans metriques de Gerard de Roussillon, une Notice historique sur 
le premier parcellaire de Vienne, des Recherches historiques sur le pelerinage des rois 
de France d Notre-Dame d’Embrun, et une Etude sur la litterature judiciaire du 
Xlh au XVIIe si'ecle. Le Tresor de la chapelle des dues de Savoie acquitte sa dette 
de reconnaissance aux habitants de Chambdry. — L’ouvrage se compose de six 
chapitres. Le !«■■, sorte d’introduction, a trait au chSteau de Chambery et k 
Torigine presumee de la maison de Savoie : sur ce point M. F. ne fait que rdsu- 
mer les recherches de Cibrario , et nous aurons I’occasion d’y revenir k propos 
d’une nouvelle Histoire de Savoie d’apres les documents originaux, en voie de publi- 
cation. C’est au comte Am^dee V que reviendrait I’honneur d’avoir jete les fon- 


locution franqaise plain dor ou plain dour (Jourdain de Blayes, v. 3859, cf. la noted’Hof- 
mann; Alexandre, ed. Michelant, 459, 241. Celle-ci au contraire ainsi que les ex. proven- 
qaux s’accommodent parfaitement du sens donne par le Diet, des rimes qui fait suite au 
Donat proveneal (p. 57 a) : a dorns, mensura manus clause. « Voir Diez, Etym. Wart. II, 
267-8. — Je crois que Caisortz, zyi, 10, est, non pas le nom d’une province, mais Gisors 
(Eure), lat. Cisortmm. En ce cas, cel cui s’ataing Guisort: serait le roi de France. — 
Pcnedensiers, ?8, 18, ne veut pas dire « triste, » mais « celui qui accomplit une peni- 
» tence. » — Querire est une forme qu’on peut supposer logiqueraent; mais jusqu’a ce 
qu’on I’ait rencontree dans les textes, il faut se contenter d’inscrire dans les glnssaires la 
forme du regime queridor. Cela est surtout necessaire dans un glossaire spkial comme 
celui de la Chrestomathie. — Sauniera 138, 33) est traduit en frangais par « solive » et 
en allemand par « Schwelle » ce qui ne s'accorde pas ; du reste ce n’est ni I’un ni i’autre : 
sauniera, v. tr. sauniere, signifi? « marchande de sel. » — Selo, 406, 12, veut dire « selon » 
(stlo mi sembla — selon qu’il me semble), et non « cela n. C’est un mot pris du franijais. 
~ Trevar signifie, non pas « reposer, demeurer », mais « hanter ». Ce n’est pas la pre- 
miere fois qu’on se trompe sur le sens de ce mot (cf. Rev. crit. i866, I, 391). 
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dements d’une chapelle dans le chateau de Chamb^ry ; Aimon en aurait achevd 
la construction : il est vrai que les archives de la chambre des comptes de 
Savoie sont muettes k cet 6gard. Un nouvel edifice dut succ^der au premier 
quand le comte de Savoie fut 6rig^ en duche par i’empereur Sigismond, en 
1416; un architecte du nom de Jacques Magnin endirigea les travaux. La charte 
de fondation d’Amedee VIII (pape Felix V), relative k la construction et k la 
dotation de la chapelle ducale, est du 4fevrier 1418; M. F. en publie Fexpedi- 
tion en forme de lettres-patentes du 4 avril 1421, d’apres une copie du 
xvii= si^cle (p. 1 39-68); il est probable qu’on en retrouvera un texte plus ancien 
pour rectifier celui qu’il donne avec traduction francaise. En 1467, le pape 
Paul II ^rigea la chapelle du chateau en collegiale s6culi6re, sur la demande du 
due Am^dde IX et de sa femme Yolande de France, sceur de Louis XI qui 
s’engag^rent k la doter. Sixte IV confirma les dispositions de son pr^ddeesseur. 
Le doyen de ce chapitre portait le titre d’abbe d’Hautecombe et jouissait des 
prerogatives episcopales. Soumise pour le spirituel aux ev^ques de Grenoble , la 
collegiale de Chambdry ne fut erig^e en ev^che que par Pie VI en 1779, apr^s 
une tentative avoitde de Ldon X en 1515. 

La chapelle des dues de Savoie dtait en grande veneration ; on la trouve desi- 
gnde dans les titres sous les noms de sainte chapelle de Chambiry ou de Savoie et 
de sainte chapelle da Saint-Suaire, aujourd’hui a Turin. De riches dons lui furent 
faits et des tresors s’y accumuldrent. Le due Charles I«>’ en fit rediger Finventaire 
le 6 juin 1383 ; Seqaitar inventariam pagnorum ciriceorum, aureorum et aliorum 
qaorumcamque , necnon reliquiarum et reliquiarioram aureorum et argenteorum tarn 
deauratorum quam alias, et omnium aliarum rerum capelle illustriss. domini nostri 
Sabaudie duds... M. F. le publie d’aprds une copie du marquis Costa de Beau- 
regard, collationnde sur Foriginal aux archives de Turin. Il atteste une rdelle 
magnificence, digne des raaisons souveraines qui s’etaient faites les bienfaiteurs 
de la chapelle. La liste des objets possedds ne compte pas raoins de 224 arti- 
cles, dont 87 consaerds k Forfevrerie et aux reliquaires, 1 2 1 aux draperies d'or, 
d’argent et de sole, et 16 aux livres mss. Nous ne suivrons pas M. F. dans le 
commentaire dont il a fait prdedder le texte, avec traduction et remarques. 
Signalons seulement une question d’archdologie que son travail a soulevde et qui 
a ddja dtd soumise au Coraitd des travaux historiques. Limoges a-t-elle eu au 
moyen-hge des fabriques d’dtoffes assez renommdes pour donner leur nom k une 
spdcialitd L'argument ndgatif tird du silence des historiens est d’autant moins 
concluant qu’il souffre des exceptions, comme le roman d’Erec et Enide^. La 
discussion se concentre done sur les toxles deVinventaire de 1483, ou reviennent 
souvent les mots Umogia , limogiis , limogeriis, limogiata et Umogiaturis. Reste k 


1. Il est peut-etre bon de noter ici que les Chroniques dt Yolande de France, duchesse de 
Savoie, sceur de Louis XI, ont ete raises au jour avec d’autres docuraents inedits relatifs a 
cette princesse, par M. Leon Menabrea, et forment le i"vol. (Chambery, 1859, in-8') 
de la collection de Documents publics par I’Academie de Savoie; elle a donne en 1861 un 
2' vol. nontenant les Charles du diocese de Maurienne, recueillies avec d’autres pieces ana- 
logues par Mgr. Al. Bilhet, aujourd’hui cardinal, et M. I’abbe Andrieux. 

2. Franc. Michel, Recherches sur les etoffes de sole, d’or et d’argent, t. II, p. 404 ss. 
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savoir s’ils d6signent, comme I’a soutenu M. F. de Lasteyrie, des orfrois destines 
k remplacer les 6maux ou, suivant le sentiment de M. F., une sorte d’etoffe 
ray6e ou omement compose de bandes de diverses couleurs cousues ensemble 
(p. 30-1). Apr^s avoir examine attentivement les textes en question, nous pen- 
chons vers I’opinion de M. F., eu 6gard surtout k la nature des objets servant au 
culte qui recevaient ces limogeries. 

Son etude sur I’inventaire de 1483 terminde, M. F. a regu du directeur des 
archives de Turin communication de deux inventaires plus r6cents du trdsor de 
la Sainte-Chapelle, qui corroborent sa these relative aux limogeries. Le i^r est du 
22 mars 1 542 ; il a pour titre : « Inventaire des tresors et reliques, ensemble 
» omements et accoustrements appartenants h I’eglise collegiale de la saincte 
» Chapelle de Savoye appellee le Sainct-Soyre du chasteau de Chambdry ; » 
M. F. en donne le texte integral (p. 123-38). Le 2®, en date du 16 janv. 1 578, 
a pres de 200 pp. in-fol. ; c’est la nomenclature gdndrale des statues et des vases 
d'or et d^argent, des v^tements sacerdotaux et du mobilier appartenant k la 
Sainte-Chapelle; il contient en outre le ddpouillement de ses archives, bulles, 
lettres pastorales, lettres patentes, donations, accensements, albergements, livres 
de compte, proems relatifs aux droits, immunites et prerogatives de son chapitre ; 
cette derniere partie, qui n’avait pour M. F. qu’un inter^t secondaire, pourra ^tre 
utilisee par d’autres erudits et il est bon de la signaler. L’auteur ne donne de 
I’inventaire de 1 578 que quelques extraits. 

Nous le repetons, sans gros bagage scientifique M. F. a fait un livre qui accuse 
des recherches consciencieuses et pourra, par les documents qu’il renferme, Stre 
utile h ceux qui s’occupent de la mtoe specialite. 

U. Chevalier. 


138. — Les Origines de la Confederation Suisse. Histoire et Legende, par 

Albert Rilliet. Geneve et BJIe, H. Georg, 1868. In-8°, viij-376 p. — Prix : 6 fr. 

11 n’y a pas bien longtemps encore que dans un congres scientifique, celebr6 
par les soci6tes historiques de la Confederation dans un des vieux cantons de la 
Suisse, un malencontreux archeologue s’avisa de contester I’authenticite de la 
legende de Tell. Arrache de la tribune par ses collegues irrites d’un si grand 
manque de patriotisme, il dut chercher son salut dans la fuite, pour ne pas subir 
le sort d’Orphee ; c’est Ih du moins ce que raconterent dans le temps quelques 
journaux. Quoi qu’il en soit de la realite de cette anecdote , il est positif qu’en 
Suisse , comme partout ailleurs , un certain amour fanatique des gloires 
patriotiques a nui trSs-souvent aux progrSs de la science historique ; il est certain 
qu’aujourd’hui mSme, alors que pour le savant le doute n’est plus possible, 
l’6crivain consciencieux doit s’attendre h des attaques plus ou moins polies et 
« ne s’6mouvoir ni des declamations, ni des col^res, ni des radpris » des d6fen- 
seurs d’une tradition surann6e. 11 faut done ^tre doublement reconnaissant k 
M. Rilliet, si avantageusement connu deji par une sdrie de savantes publications 


i. Revue des societis savantes, t. 111 , mars 1866. 
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relatives k I’histoire de sa patrie', d’avoir nettement abord6 ce curieux sujet de 
I’origine de la Confederation helvdtique, et d’avoir offert au public franqais les 
moyens d’etudier enfin k son tour « un de ces proces qui, definitivement jug^s au 
» tribunal de la critique, sont ^ peine introduits devant celui de I’opinion, » et 
d’apprendre ainsi un grand nombre des choses qu’il ne doit plus ignorer. En 
Allemagne il y a quarante ans dej^ qu’on discute la question, il y en a vingt au 
moins que la science critique en Suisse a reconnu la faussete des donndes tradi- 
tionnelles, toute une litterature s’est amonceiee sur ce point et chez nous per- 
sonne ne s’est encore occupe du curieux probleme des origines de la Confederation 
suisse qui vient d’etre traite d’une facon si remarquable par M. Rilliet^. 

Ceux qui ont etudie dej^ la question dans les travaux de MM. Kopp, Hasusser, 
Hisely, Vischer, etc., ne trouveront pas sans doute des faits nouveaux dans le 
present volume. La question, notre auteur le dit lui-meme, etait epuisee au point 
de vue scientifique, en ce sens que les arguments importants de la discussion 
etaient tous trouves; mais le lecteur qui abordera cette etude k la suite de M. R. 
n’en avancera que plus surement dans la bonne voie, I’auteur ayant puisd chez 
ses devanciers tout ce qu’il y pouvait prendre , ayant coordonne leurs opinions 
diverses, trie et fortifie c2i et 1^ leurs arguments et procedant avec une surete de 
raethode et une assurance scientifique quidevaientnecessairementmanquerh ceux 
qui jadis lui ont fraye la route. Nous n’avons pas 4 faire ici I’analyse detailiee du 
livre de M. R., cela nous raenerait trop loin; nous nous contenterons d’indiquer 
soramairement son contenu et ses conclusions finales. L’ouvrage est divise en 
deux parties, I’histoire et la legende. Dans la premiere M. R. utilise heureuse- 
raent et prudemment les rares renseignements des chroniques et ceux que nous 
fournissent quelques chartes plus rafes encore, pour nous retracer le tableau- de 
I’Helvetie du vine au xiie siede. Nous n’avons que de petites observations de 
detail k faire sur ces premiers chapitres et nous les placons ici^ afin de n’avoir 
point k y revenir plus tard. Nous croyons que I’auteur se trompe en disant k la 
p. 14 que les Merovingiens regnerent aussi sur les Alamans de I’Helvetie orien- 
tale ; il n’est pas admissible que les faibles successeurs de Clovis aient joui de la 
souverainete de contrees que les premiers Carolingiens eurent plus tard tant de 
peine k conqu^rir?. Il ne faudrait pas non plus trop s’appuyer sur la Lex Ala- 
mannoTum pour y chercher un tableau de I’dat de choses sous Dagobert Rr, 
puisque le prologue nous montre que sa redaction primitive remonte bien plus 
haut et que nous ne savons pas au juste ce qu’il en faut attribuer ^ Dagobert -i. 
Les documents sont egalement rares pour retracer I’histoire des deux siScles 
suivants. On y voit les populations ^nergiques des vallees d’Uri, de Schwyz et 
d’Unterwalden, qui commencent ^ porter le nom common de Waldsidilen, se 


1. Voy. Rev. crit., 1866, art. 142. 

2. Il n’existe, je crois, chez nous qu’un article d’une vingtaine de pages sur la question, 
dh a M. J. Olivier, dans la Revm des Deux-Mondes, mai 1844. 

3. Waitz, Deutsche Verfassungsgeschichle, 11 , 642. 

4. Nous regrettons aussi que M. R. si bien au courant des progres de la science alle- 
mande, nous parle encore, p. 14, de Tolbiac. 
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constituer lentement en communautds plus ou moins libres, arriver ^ des ^poques 
diffdrentes k une certaine autonomic, grace ^ la protection interessee de quelques 
empereurs, puis signer enfin un premier pacte d’union en 1291. Proteges par 
I’empereur Henri VII jusqu’i sa mort(i5i3), le schisme qui se produisit en 
Allemagne par la double Election de Frederic d’Autriche et de Louis de BaviSre 
J la royaute germanique, semblait devoir leur ^tre fatal. Frdd^ric essaya d’em- 
ployer son autorit^ nouvelle k faire valoir ses droits sur les Waldstastten qu’il 
pretendait posseder en sa qualite d’archiduc d’Autriche. Mais I’independance des 
communes helvdtiques sortit triomphante de la lutte et la victoire de Morgarten 
en 1515 pent ^tre regardde comme le berceau de la Confederation. Cette 
histoire de cinq k six siecles que nous venons de rdsumer, est bien courte, si 
I’on s’en tient aux documents authentiques ; on n’y trouve aucun des faits du 
recit traditionnel que nous voyons figurer encore dans les manuels d’histoire des 
deux cbtds du Rhin; le rdcit des cruautds d’Albert de Habsbourg, Idgende; le 
serment des trois Suisses au Grutli, Idgende; I’histoire de Guillaume Tell, 
Idgende; la date de 1308 ordinairement admise comme celle de la rdvolte des 
Suisses, legende! Il faut se resigner desormais & ne plus croire i tout cela. 

Les peuples ne sont jamais contents des seches donnees de I’histoire ; I’amour 
inne du merveilleux et cette exageration du patriotisme qui nous a si souvent 
conduits k falsifier notre propre histoire jusque dans les temps les plus r^cents, 
poussent tour k tour ^ broder le tissu primitif de I’histoire d’ornements et de 
festons l^gendaires. Il est peu de cas dans I’histoire oh I’on puisse suivre aujour- 
d’hui avec autant de precision que pour le sujet qui nous occupe, les ddveloppe- 
ments successifs et de plus en plus exageres de la tradition. Aussi la seconde 
partie du volume de M. R. offre-t-elle non-seulement une lecture des plus int6- 
ressantes, mais encore un sujet de meditation des plus s^rieux k I’historien 
comme au critique. Les premiers rudiments de la legende ne se retrouvent que 
plus de cent ans apres les ^venements, temps plus que suffisant pour alterer le 
souvenir des faits. C’est en 1420 que le Bernois Conrad Justinger nous parle 
pour la premiere fois d’une revoke des Suisses amenee par les exactions des 
baillis autrichiens sous Albert de Habsbourg. Tell lui-m§me ne fait son appari- 
tion que bien plus tard, dans une chanson populaire qui date de 1474. La 
ballade du Chant de Tell n’est que I’echo — cela est etabli maintenant d’une 
facon p^remptoire — de la legende scandinave de I’archer Tokko, tiree de 
V Histoire danoise de Saxo Grammaticus, traduite en abrege par un moine allemand 
du nom de Gheysmer vers 1430 ■. A partir de ce moment la tradition va s’en- 
richissant de plus en plus de faits nouveaux et contradictoires , selon qu’elle se 
d^veloppe dans I’un ou I’autre des trois cantons qui se disputent I’honneur du 
premier rang dans la lutte pour I’independance nationale. L’homme auquel dtait 


I. Des savants tres-distingues (p. ex. Jacob Grimm) ont cherche une origine mythique 
a ia legende de Tell. Rkemment encore M. Pfannenschmid, dans la Germania de 1865, y 
a vu une transformation du mythe d’Indra et de Wodan; je crois qu’il serait premature 
de vouloir trancher d« aujourd’hui la question ; c’est affaire d’ailleurs a la mythologie 
compare et non plus a I’histoire. 
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reserv^e la t^che de fixer d’une maniere definitive la l^gende fut jEgidius Tschudi, 
de Claris, qui mourut en 1572. Sa grande chronique, qui pendant des siedes fit 
autorite chez ses corapatriotes , ne parut, il est vrai, qu’en 1754 dans le texte 
original, mais un ami de I’auteur, Josias Siraler, de Zurich, avait traduit des 
1 576 le recit de Tschudi, dans son livre de Republica Helvetiorum et I’avait ainsi 
vulgarise. Tschudi etait un homme savant et laborieux, mais quand il ne trouvait 
pas dans ses riches collections de quoi satisfaire la curiosite et le patriotisme de 
ses concitoyens, il ne reculait pas devant Tinvention et, comme le dit tres-bien 
notre auteur, « pour plaire au present, i! s’est compromis devant Pavenir. » 
Pour donner plus de vraisemblance k ses recits, qu’il retoucha plusieurs fois, il 
descendait dans les plus petits ddtails, ne se doutant pas que gr^ce k cette appa- 
rente exactitude on le convaincrait plus tard de fraude pieuse k I’aide de 
documents sortant dearchives inexplorees jusque-l^i. Au commencement de notre 
sidcle le celebre historien Jean de Muller, qu’on placait alors au premier rang en 
Allemagne , vint couvrir aussi le recit traditionnel du credit de son nom et par 
I’dclat de son style le rendit encore plus inattaquable. Ce qui est bien curieux, 
c'est que lui aussi, considerant I’histoire comme un th^me de rh^torique plutot 
que comme une etude critique k faire, sut ajouter encore de nouveaux details ^ 
la legende officielle. Elle etait d^j^ raise en suspicion cependant. Des 1760 un 
^crivain bernois, nomme Freudenberger, s’appuyant sur le manque de documents 
conteraporains ecrivit une brochure francaise ; Guillaume Tell, fable danoise. La 
coldre fut grande; le gouvernement d’Uri qui ne pouvait mettre la main sur 
I’auteur, fit bruler le livre par la main du bourreau et adressa des dol^ances 
officielles aux autres cantons de la Confederation. Le public fut unanime pour 
applaudir ^ la condamnation , d’autant plus que bient6t apr^s les documents 
authentiques du xiiF et du xiv“ siede que reclamait Freudenberger, firent leur 
apparition dans le monde savant avec un merveilleux k propos. Get k propos seul 
efit dfi les rendre suspects, mais le patriotisme n’est jamais difficile quand il s'agit 
des gloires nationales. Ces quelques pieces, oeuvre d’un faussaire aussi impudent 
que maladroit, suffirent k maintenir encore I’erreur pendant trois quarts de siede, 
car encore en 1837, M. Monnard, depuis professeur a I’Universitd de Bonn, 
disait dans sa traduction de I’Hisioire de la Confederation suisse par Jean de 
Muller : « ce que M. Kopp a jet^ en passant dans ses Documents n’affaiblira 
;) surement pas la croyance de personne k I’authenticitd de I’histoire de Tell. » 
Depuis la lumi^re s’est faite, largement faite sur tous les points, malgr^ les 
resistances obstinees de quelques aveugles patriotes, et tout homme impartial sera 
d’accord, apres avoir lu I’ouvrage de M. R., pour declarer que la question est 
desormais k I’abri de toute controverse '. Il n’est plus possible de soutenir une 
discussion serieuse contre le verdict de la critique moderne et I’on doit supposer 
que le livre de M. Rilliet cl6ra d’une maniere aussi m^ritoire que definitive la 
longue liste des travaux consacres k ce sujet. 


I . Le lecteur pourra d’ailieurs refaire lui-meme toute I’enquete. M. R. a mis k la fin 
de son volume tous les documents importants de I’histoire et de la legende. 
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Quelques-uns se plaindront sans doute de ce vandalisme de plus en plus 
acharne que la critique manifeste a I’^gard de Fhistoire traditionnelle; k quoi bon 
la depouiller ainsi de ses plus brillants episodes ? Il importe toujours de con- 
naitre la verite, rdpondrons-nous a ces lamentations, et d’ailleurs la r^alite histo- 
rique est-elle moins grande que la Idgende? Nous ignorerons, il est vrai, dorena- 
vant les noms des fondateurs de la libertd suisse ; mais en admirerons-nous moins 
la virile dnergie qu’ils deployferent pour la conqu^rir k Morgarten ? « En fait de 
» vertus civiques, de courage , de patriotisme , d’dnergique amour de la liberty, 
» les v6ritables annales des Waldstaetten n’ont rien k envier au roman des mauvais 
» baillis, au conte des trois Suisses et k la fable de Guillaume Tell. » Et 
M. Rilliet nous rappelle en terminant que si I’histoire a reconquis ses droits 
imprescriptibles et trop souvent meconnus , la po^tique legende ne p^rira point 
pour cela. « Au moment mferae oil commencait a s’allumer I’incendie qui devait 
» ddtruire tout I’edifice des croyances populaires, Schiller leur assurait une 

» immortelle vie au sein de I’inviolable royaume de la fiction La Suisse peut 

y> se consoler d’avoir perdu dans I’histoire ce^qu’elle a pour jamais acquis dans 
a I’h^ritage litt^raire de I’humanite. a Rod. Reuss. 


139. — Bilder aus der neueren Kunstgeschichte, von Anton Springer. 

Bonn, 1867. 1 vol. in-8‘, vj-580 pages. — Prix : 8 fr. 

M. Springer passe pour un des meilleurs critiques d’art de I’Allemagne. Il est 
difficile de se faire une id^e de I’enthousiasme avec lequel parlent de lui tous 
ceux qui Font entendu, et aussi un peu de comprendre cet enthousiasme quand 
on est r^duit ti etudier M . Springer dans ses livres et h faire abstraction de toutes 
ses brillantes qualites d’orateur. 

Cependant tel qu’il nous apparait dans ce volume il nous int^resse grande- 
ment, car sa mani^re rappelle k beaucoup d’egards les proc^d^s de quelques- 
uns de nos plus cel^bres critiques francais. C’est d’abord une grande recherche 
dans le style, et un grand souci d’une forme 61^gante et populaire. Puis il affec- 
tionne le curieux, le piquant, m§me le paradoxal. Les arts secondaires^ les arts 
de haute curiosite, — c’est Ih une consequence forcde de son systSme, — Fat- 
tirentplus que ceux du grand ideal. Non qu’il soit incapable d’idees larges et 
generales, - son HistoiTe des bcdux~urts uu xix” sitclc et dans ce volume m^me 
son etude sur les Vous ct uspirutions de Vart cotiteuipoTcdn ^ nous prouvent le con— 
traire, mais il a voulu s’ecarter une fois de la grande route, et faire admirer au 
lecteur sa science et son imagination en fouillant tous les coins et recoins de 
I’histoire. 

L’erudition de ce livre est bizarre comme les idees en sont subtiles. M. S. a 
traits les epoques et les dcoles les plus varices avec une connaissance approfondie 
de chaque raatifire. Mais au lieu de recourir auxsources les plus rapproch^es de 
son sujet, les plus naturelles, il a consult^ les documents qui paraissent avoir le 


1. Un volume in-8'. Leipzig, 1858. 
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moins d’analogie avec I’artiste oul’auvre qu’il^tudie. A proposde Raphael il cite 
Averro'es et de I’Averrdisme, de M. Renan; k propos d'une cath^drale italienne, 
celle de Bologne, il cite la Chronique ahacienne de Koenigshofen, et ainsi de 
suite, toujours de maniere k ^tonner le lecteur par ces rapprochements forcds 
qui ressemblent parfois ^ de vrais coq-^-l’^ine. Mais j’aime ^ tirer de ce luxe 
d’erudition une autre conclusion, c’est que M. S. est au courant des plus r^centes 
publications francaises , et qu’il se montre tr^s-sympathique k I’esprit et aux 
productions de nos historiens. Il n’h^site pas k appeler M. Burger le plus fin 
connaisseur de I’art hoUandais, comme il avait d6jA appele M. Viollet le Due le 
raeilleur connaisseur de I’architecture du moyen-age. Je signale aussi avec plaisir 
la moderation de ses jugements sur I’art francais. Dans son Histoire des Beaux- 
Arts au xix' sikle il avait montre une certaine amertume envers plusieurs de nos 
artistes. Outre son antipathic naturelle centre I’ecole du xviik siecle aussi bien 
que contre David, il avait ecrit sur Ingres quelques pages ddsagreables et 
injustes. Aujourd’hui il aborde sans trop de repugnance I’histoire du rococo 
francais, et il se surprend meme k y admirer la prestesse de la main, la legerete de 
I’outil et beaucoup d’autres qualit^s encore. C’est la un progres. 11 faut toujours 
rndnager la susceptibilite nationale, et ne pas condamner en bloc et d’emblee. 
C’est k cette condition seulement que les conseils de la critique dtrangere (et il 
y en a d’excellents sur nos beaux-arts) auront quelque efficacite en France. Que 
des Francais, comme M. Th. Gautier', M. Viardot^ et tant d’autres encore, 
proclament par exemple la superiorite de I’architecture allemande contemporaine, 
personne ne s’en offense, mais qu’un Stranger enonce une opinion pareille, tout 
le monde criera k la partiality. Il faut que les termes de la condamnation pro- 
nonede par des ytrangers sur un artiste francais soient au moins aussi ylogieux 
que ceux de notre admiration pour lui, autrement on les ta.xera d’une injustice 
systematique. Ajoutons qu’agir autrement c’est rendre bien difficile la tache du 
critique qui doit les faire connaitre chez ses compatriotes ; rien qu’en les 
traduisant il s’expose k passer pour leur complice. 

Qu’on nous pardonne d’insister sur ce point. S’il est admis dans la plupart des 
ouvrages scientifiques, il est encore loin d’etre reconnu dans ceux de critique 
artistique et litteraire, et nous connaissons plus d’un livre excellent que cette 
seule cause empSche d’etre traduit en francais. 

Le livre de M. S. renferme dix Etudes : I’arriere-saison (Nachleben) de I’an- 
tique au moyen-age , les commencements de la Renaissance en Italie, Ldon 
Battista Alberti, la dispute du Saint-Sacrement et I’Ecole d’Athynes de Raphael, 
le tailleur gothique de Bologne, la vieille gravure sur bois et sur cuivre alle- 
mande, Rembrandt et ses contemporains, le style rococo. Part pendant la R^vo- 
lution francaise, les voies et aspirations de Part contemporain. 

La premiere dtude nous a beaucoup surpris. M. S. a entrepris de prouver 
que Pantiquity n’ytait pas aussi inconnue au moyen-fige qu’on veut bien le croire. 


1. L’Art moderns, p. 252. 

2. Musks d’AlUmagne, p. 3. 
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Il aurait avant tout, ce me semble, fallu pr^ciser la pdriode du moyen-&ge, et la 
contr^e qu’il avait en vue. M. S. a confondu tous les styles ettoutes les con- 
trdes. 11 s'efforce tr&s-p^niblement de prouver que I’architecture du moyen-^ge 
a beaucoup emprunt^ k Pantiquit6, et il cite quelques monuments qu’il a recher- 
chds avec beaucoup de peine. C’est i notre avis porter de I’eau ^ la riviere. Il 
suffit d’ouvrir le premier traitd de I’histoire de I’architecture pour y trouver 
consignees depuis longtemps toutes ces imitations. « La decoration romanen’est 
» qu’une imitation plus ou moins heureuse de la sculpture romaine et byzantine, » 
dit M. Chateau dans son Histoire de I’architecture en France (p. 184), et Lubke 
dans son Histoire de I’architecture : « les reminiscences antiques ne manquent pas 
» (dans la basilique romane) , la structure de la base , du socle , de la corniche, 
» repose entierement sur des formes romaines. » La decouverte de M. S. rela- 
tivement k I’architecture n’est done pas tout h fait neuve. 

Pour la sculpture 11 avoue qu’on a depuis longtemps reconnu des reminis- 
cences de I’antique , mais il pretend qu’il faut generaliser ces imitations, et que 
I’influence de I’antique etait universelle et constante, instinctive et mdme voulue. 
Il y a Ih certainement quelque exageration. — La partie la plus interessante, 
c’estcelle oii il parle des gemmes, pierres gravees, etc., de la legende du sor- 
cier Virgile, et d’une foule de particularites du moyen-dge dont il trouve I’origine 
dans des monuments de Part antique. 

Dans les Commencements de la Renaissance M. S. soutient une these contraire : 
la Renaissance s’est moins inspirde de Pantique qu’on ne Pa cru, son imitation 
est plutdt spontande que rdfiechie. M. S. nous permettra de ne voir dans cette 
opinion qu’un ingenieux paradoxe qui fait honneur k sa sagacite et e son erudition. 

Dans Petude sur la vieille gravure allemande M. S. revient k I’idde deji 
exprirnde dans son histoire de Part au xix* siecle, que e’est dans la gravure qu’a 
eu lieu I’dpanouissement le plus complet de Part allemand au xvi® sidcle. 

Comme je Pai ddjd dit, il trouve beaucoup k admirer dans le rococo. Il s’est 
place k un point de vue excellent, ndgligeant les aspirations au grand style, 
maintenant la supdrioritd des arts secondaires pendant cette pdriode. Il indique 
aussi plusieurs rectifications; ainsi il prdtend que e’est des 1760 que commence 
la decadence du rococo et le retour k Pantique. Parmi les ennemis du rococo il 
cite la rdforme de Puniforme prussien, Pengouement pour les chinoiseries, etc. 

Le tableau qu’il trace de Part pendant la Revolution ffancaise est des plus 
vivants et des plus spirituels. 11 s’attache surtout aux modes, aux fdtes publiques, 
k la caricature. Quel dommage qu’il n’ait pas connu le livre de M. Champfleury 
sur les faiences patriotiques, il y aurait trouvd de quoi compldter le portrait. 
Cette etude et la prdeddente comptent certainement parmi les meilleures pages 
qu’on ait dcrites sur ces deux dpoques. Nous en voulons d’autant moins k 
M. Springer d’avoir ndgligd les arts proprement dits que nous possddons mainte- 
nant sur leur histoire depuis la revolution, un vrai monument, Pouvrage de 
M. J. Meyer, qui suffira pendant longtemps aux besoins du public et des 

amateurs. Eug. Muntz. 

Nogent-le-Rotrou, imprimene de A. Gouverneur. 
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140. — Die Sprachverschiedenheit in Enropa an den Zahlwcertern nach- 

gewiesen, sowie die quinasre und vigesimale Zaehimethode, von D' Friedr. August 

Pott. Halle, 1868. In-8', 109 p. — Prix ; 3 fr. 75. 

Get opuscule comprend, comme I’indique le titre, deux parties bien distinctes 
et qui n’ont de commun que la mati^re linguistique raise en usage dans Tune et 
dans I’autre, c’est-^-dire les noms de nombre. C’est, comme I’auteur I’annonce 
au d^but, un dcrit de circonstance 011 nous ne devons done point chercher un 
traitd en forme que d’ailleurs M. P. avait ddj^ donne en 1847 sous !e titre : 
Die qmn£re und vigesimale ZMmethode bei Voelkern alter Welttheik. La premidre 
partie de I’opuscule s'adresse mSme surtout aux personnes auxquelles les etudes 
de philologie compar^e sont peu famili&res, et les considerations par lesquelles 
M. P. justifie I’opportunitd de cette oeuvre de vulgarisation sont de nature k 
nous consoler un peu de la lenteur avec laquelle ces dtudes s’introduisent dans 
notre pays, en nous montrant que, de I’autre cote du Rhin, tout n’est pas fait 
encore pour y amener les savants vouds exclusivement k la philologie classique. 
M. P. s’y propose de faire ressortir la diversity des langues parlees par certains 
peuples de I’Europe, en opposition avec celles de la race indo-europdenne, et 
cela, en pr^sentant successivement au lecteur des tableaux des noms de nombre 
en usage dans ces differentes langues. L’ordre suivi est celui que rdclamait cet 
objet tout pratique. Les langues des peuples etrangers k notre race sont opposdes 
respectivement ^ la langue indo-europ6enne parlee par le peuple le plus voisin. 
Ainsi, le Basque est oppose, d’abord k I’Espagnol, puis aux langues celtiques. 
Le Finnois, le Lapon, I’Esthonien et le Magyare, compares d’ailleurs entre eux, 
sont opposes au Suedois, au Russe, au Letton, au vieux Prussian et au Paleo- 
Slave. La contre-partie de cet exposd est le rapprochement, toujours fonde sur 
I’unique consideration des noms de nombre, des langues europeennes et des 
langues asiatiques appartenant k notre race. Deux fois seulement, dans le cours 
de cette premiere partie, M. P. rencontre des points controversds et n’y touche 
qu’avec une certaine reserve : d’abord, k propos de i’Etrusque, lorsque, sans se 
prononcer sur I’origine dnigmatique de cette langue et en indiquant seulement 
qu’elle pourrait dtre, comme le Basque, le dernier echo d’une civilisation antique, 
il en oppose les noms de nombre k ceux de I’Ombrien, ensuite, lorsqu’il fait 
remarquer les nombreuses coincidences qu’offre la numdration de I’Albanais 
avec celle de nos langues indo-europdennes, mais pour admettre comme plus 
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vraisemblables des emprunts fails surtout au Latin et quelquefois peut-^tre au 
Grec. Quelque Granges que puissent paraitre ces emprunts, il faut reconnaitre 
que la parent^ de I’Albanais avec nos idiomes est loin d’etre demontr^e, et que, 
dans I’dtat actuel de la science, le plus prudent est en effet de s’abstenir de 
fonder sur les analogies, si grandes qu’elles soient, des noms de nombre, une 
pr^tendue demonstration de cette parente. 

La seconde partie est la plus longue et s’adresse d’abord aux linguistes de 
profession, puis ^ toutes les personnes curieuses de details sur un sujet d’un 
interSt aussi general que les methodes de numeration en usage chez les peuples 
les plus divers. Cependant, le lecteur qui ne se reporterait pas ^ I'ouvrage cite 
plus haul regretterait sans doute de ne pas trouver ici plus de considerations 
generales et au moins un resume des details, d’ailleurs si instructifs, reunis par 
I’auteur. Mais M. P. a voulu simplement, comme il le dit lui-meme, donner un 
supplement i sa Zahlmethode en mettant k profit les nouveaux travaux auxquels 
ont donne lieu les langues de I’Afrique, de I’Amerique, de I’Oceanie et aussi 
certaines langues de I’Asie. Il apporte des fails qui lui etaient inconnus alors, 
mais son objet est reste le meme, savoir : de montrer comment I’homrae, dans 
tous les pays, en se servant pour compter, tantot d’une seule main, tantbt des 
deux mains ensemble, ou enfin, tout a la fois, des mains et des pieds, a realist 
la numeration quinaire, d^cimale ou vigesimale. 

Il nous est impossible d’insister sur mille particularitds curieuses et bien suffi- 
santes pour dedommager amplement le lecteur qui voudra s’imposer la tache, 
toujours un peu laborieuse, de p^n^trer dans I’erudition si abondante de M. P. 
Il y pourra recueillir en outre des renseignements bibliographiques aussi varies 
que pr^cieux pour I’etude des langues lee moins connues du globe. Car I’auteur 
cite toutes ses sources. 

Nous dirons seulement quelques mots d’une opinion dmise par M. P. dans 
son premier ouvrage et qu’il reproduit ^ la fin de celui-ci. Il s’agit de I’origine 
des noms de nombre qu’il suppose avoir eu primitivement une signification 
concrete, tandis que beaucoup de savants, comme Bopp et plusieurs autres dont 
M. P. cite les travaux plus ou moins recents, leur ont attribud une origine 
pronominale. 

Nous avons pu constater en effet dans la lecture de I’opuscule un grand 
nombre de cas ou un mdrae mot ddsigne i la fois la main et le nombre cinq, 
oil le nombre vingt s’exprime par le mot signifiant un homme (tout entier, avec 
ses mains et ses pieds), oil mdme les noms de quelques unes des unitds simples 
sont identiques k ceux des doigts. M. P. avait de plus indiqud dans son premier 
ouvrage (p. 122) un autre mode de formation des noms de nombre : ils ont 
pu assez souvent avoir k I’origine le sens vague de collection, de tas, et dtre 
affectds postdrieurement ^ la ddsignation de telle ou telle collection prdcise 
d’unitds. C’est ainsi, par exemple, que dans notre langue les mots compagnie, 
rdgiment, division, etc., n’indiquent pas par eux-mdmes I’importance absolue ni 
mdme relative de ces collections que I’usage seul a ddterminde. L’opinion de 
M. P. repose done soit sur des faits, soit sur des conjectures vraisemblables. 



D’HISTOIRE ET DE LITTfiRATURE. 55 

Mais, sans doute, il ne prdtend pas lui-mfeme en faire un principe d’une valeur 
gdn^rale et absolue tant que I’dtymologie d’une foule de noms de nombre, et 
particuli^rement de presque tous ceux des langues de notre race, restera inconnue. 
Enfin, il y aura toujours une exception incontestable : le nom de I’unitd dans 
nos idiomes, soit sous la forme e-ka-s du Sanscrit, soit sous la forme unus pr. 
oinos du latin (goth, ains, all. einer') ^tymologiquement identique au th^nie 
ddmonstratif Sanscrit ha, a evidemment une origine pronominale. 

Ce n’est qu’accidentellement que M. P. touche aux nombres ordinaux. La 
distinction qu’il ^tablit (p. 78) entre les formes comme zwanzig-ste, vige-simus, 
eonsid^rdes comme des superlatifs, et les formes telles que sx-to?, sechs-te. obte- 
nues simplement par I’addition d’un th^me d^monstratif, ne parait pas ndcessaire. 
Le suffixe ta et le suffixe ma serablent avoir eu chacun sdpardment la fonction de 
designer le superlatif, bien que le plus souvent ils aient dtd combines ensemble 
dans le suffixe tama, en sorte que Ttpu-to; d’une part et pri-mus de I’autre sont 
des superlatifs aussi bien que vige-simus. 

A. Bergaigne. 


141. — Ed. Gerhard , Gesammelte akademische Abhandlungen und kleine 

Schriften, nebst einem der koenig. Akadeinie der Wissenschaften zu Berlin verdankten 
Band Abbiidungen. Erster Band, m-8* Abbildungen, erste Abtheilung, in-4', 4 ° 
ches. Berlin, Reimer. 

Nous ne pouvons avoir la pretention de discuter et de critiquer les disserta- 
tions que contient ce volume ; ce travail , d’une part, ddpasserait notre compe- 
tence et nos forces, et de I’autre nous entrainerait k des developpements qui 
excederaient bien vite les limites oh ces articles sont forces de se renfermer. 

D’ailleurs la recension que pourrait entreprendre la critique, la thche qu’elle 
pourrait se proposer de completer les denombrements et d’examiner h nouveau 
les assertions contestees, tout cela a ete fait, pour tous les essais que nous avons 
sous les yeux, par I’auteur lui-merae, par I’eminent archeologue dont ce recueil 
a ete la demiere occupation et le dernier effort. De tous les archeologues de 
notre temps , Gerhard est peut-etre celui qui a rendu le plus de services k la 
science. C’est qu’il ne s’est pas contente, comme d’autres qui etaient aussi heu- 
reusement doues que lui, de faire quelques decouvertes brillantes, ou d’avoir, 
sur certains sujets, quelques vues ingenieuses et neuves; il ne s’est point laissd 
distraire, par une curiositd trop vagabonde, des Etudes oh il avait commence k 
creuser son sillon. Du jour oh Gerhard eut choisi pour sa part, parmi les sciences 
qui nous font connaitre la vie des anciens, celle qui demande aux monuments 
figures le secret du pass^, Varcheologie, il ne changea plus de direction ' . Le 


1 . Le premier travail qui attira sur lui I’attention fut son rapport sur les vases grecs 
dtouverts en si grande quantite, pendant les annees 1829 et 1830, sur les terres du prince 
de Canino, 14 oil avait ete jadis la cite etrusque deVulci. Le Rapporto inlorno 1 vasi Vol- 
centi occupe les 270 premieres pages du tome III des AnnaUs de I'lnsiitut de correspondance 
archeologique, 1831. M. Letronne, qui etait, on le salt, un juge delicat et quelque peu 
dedaigneux des travaux d’autrui, dklarait cet essai « un vrai chef-d’oeuvre. » 
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cadre de cette science n’dtait plus celui od se renfermaient les antiquaires du 
xvii* et du xviii“ siScle; il s’dtait singuliSrement dlargi dej^ quand Gerhard, par 
[’importance qu’il donna ^ I’dtude des vases, des miroirs, et d’autres monuments 
analogues jusqu’alors trop ndgliges, vint encore en reculer les limites. Ce fut 
dans ce domaine , tr^s-^tendu , mais en mSme temps tr^s-nettement ddfini , que 
Gerhard s’dtablit pour n’en plus sortir ; il en etudia, d’une mani^re toute spdciale, 
certaines parties, et mit k la disposition des archdologues d’importantes collections 
de monuments soigneusement choisis , reproduits avec fiddlite et accompagnes 
d’explications et de commentaires qui, lors mSrae qu’ils ne levaient pas tous les 
doutes , faisaient toujours tout au moins avancer la science et ouvraient la voie 
de la veritable interpretation'. En m^me temps qu’il approfondissait certaines 
parties de la science, tout ce qui se rapporte par exemple au genre de mythes 
qu’affectionnent et que reprdsentent plus volontiers les peintres de vases , les 
graveurs des miroirs et des cistes de bronze, par V Arch£ologische Zeitung, qu’il 
a dirigde pendant tant d’annees, par ces revues annuelles oil, dans ce recueil, il 
rdsumait d’une main si sure et si ferme les progres qu’avaient accomplis, pendant 
le cours de I’annee ecoulee , les dtudes qui lui etaient chores , il se tenait au 
CQiirant de toutes les decouvertes ; il 6tait bien rare qu’une nouvelle archdolo- 
gique, qu’une brochure de quelque int^rSt, qu’une communication fake k une 
soci^td savante quelconque put lui dchapper. Tous les faits nouveaux, il les 


I. Nous citerons surtout son choix de vases et ses miroirs etrusques. Le premier de 
ces ouvrages est intitule ; Auserlesenc grkchischc Vasenbdder, hauptsachlich etruskischen 
Fundorts, in-q.*. Berlin, Reimer. 

Erster Theil. Gattcmldcr. i vol. 1840. 

Zweiter Theil. Heroenhilder . i vol. 1845. 

Dritter Theil. Herombilder, meistens Homerisch. i vol. 1847. 

Vierter Theil. Cnechisches Alllagslcben. i vol. 1858. 

La collection des miroirs etrusques a ete commencee bientot apres celle des vases. En 
1843 paraissait, dans le m^me format in-4“ la premiere partie des Etruskische Spiegel. 
Theil I, Altgemeines und Catterbilder. L’ouvrage s’est continue jusqu’aux derniers temps de 
la vie de Gerhard. Theil II, Heroische Mythologie, 1845. Theil III, 1862. Theil IV, 1863 
avec une livraison de planches qui a paru en 1866 et qui est destinee a completer la 3”* 
et la 4*' partie. 

On peut encore mentionner ses Antike Bildwerke zum ersten Male bekannt gemacht (in-k. 
Erste Centurie, Cotta), ouvrage dont la suite n’a pas paru, -Gerhard ayant sans doute 
reconnu que i’Institut de Correspondance archcologiqae , dans sa collection des Monumenti 
mediti, pouvait realiser a moins de frais le projet qu’il avait congu. C’est a cette meme 
categorie d’ouvrages de lu.xe qu’appartiennent les Gnechische md etruskische Trinkschalen 
des k. Museums zu Berlin (Berlin, Schale, 1840, Reimer, 1830) et les Apulischc Vasen Jes 
k. Museums zu Berlin (Berlin, Reimer, 1843). Ce dernier recueil reproduit les chefs-d’oeuvre 
de la fabrique apulienne dans les dimensions memes des originaux, ce qui donne des planches 
tr&-bel!es, mais d’un prix fort eleve et un format in-f” des plus incommodes. L’ouvrage que 
nous annongons aujourd’hui a sur la plupart des publications de Gerhard I’avantage d’etre 
d’un prix accessible et d’un maniement aise, d’Mre, en un mot, un livre de travail, qui 
pourra trouver sa place dans la bibliotheque et sur la table de I’etudiant. — Comme 
r&ume de la carriere de Gerhard et de la direction qu’ont suivie ses etudes et ses idees , 
nous citerons un article de M. Ernest Vinet dans les Debats (septembre 1867), et I’etude 
plus detaillee du meme critique : Des etudes archeologiques en Allemagne, M. Gerhard, dans 
la Revue europeenne (i860, t. XII, p. 1 30). — En Allemagne, depuis la mort de Gerhard, 
les notices ont ete nombreuses. Ainsi les Preussische Jahrbdcher, mars 1868, p. 339, con- 
tiennent une remarquable etude de M. J. Lessing sur Gerhard. 
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classait k mesure qu’ils lui etaient signales ; il prenait note de tous les monuments 
que rendaient au jour soil lehasard, soil une dtudeplus attentive des collections 
privees etpubliques, soit les fouilles qui se faisaient sur tel ou tel point du 
monde ancien et les grandes explorations scientifiques de notre temps. C'est 
ainsi qu’il a pu, mieux que personne, completer et rectifier, en vue d’une 
edition nouvelle, les nombreuses dissertations que, depuis plus de trente ans, il 
avait semees dans tous les recueils savants de I’Allemagne ; tous ces travaux, 
dont le plus ancien, celui qui est intitule Archemoros und die Hesperiden, remonte 
k 1856, nous reviennent ici avec ce surcroit d’autorite que leur donnent les 
ann^es qui se sont ^coulees depuis la date de leur premiere publication , anndes 
pendant lesquelles la science n’a pas fait un progr^s que Gerhard n’ait connu, et 
dont il n’ait profite pour ajouter k son exposition, jusqu’au moment m^me ou le 
volume etait sous presse, quelque apercu nouveau, quelque rapprochement utile 
et piquant. 

Le volume que nous avons sous les yeux, et qui date di]k de 1866, contient 
les dissertations suivantes : 

1. Archemoros und die Hesperiden (1856). 

2. Ueberdie Metallspiegel des Etrusker (1856). 

3. Ueber die Lichtgottheiten auf Kunstdenkmaelern (1838). 

4. Ueber die Flugelgestalten der alten Kunst (1839). 

5. Ueber die Vase des Midias (1839). 

6. Ueber die zwcelf Goetter Griechenlands (1841;. 

7. Koenig Atlas im Hesperidenmythos (1841). 

8. Ueber die Minervenidole Athens (1842). 

9. Ueber die Venusidole (1843). 

10. Ueber die Gottheiten der Etrusker (1845). 

Erkterung der Kupfertafeln. 

Au volume in-8° qui contient ces dix etudes est joint un atlas in-4“ de qua- 
rante planches gravies avec le plus grand soin. C’est I’Acaderaie de Berlin, 
comme Gerhard le declare dans sa preface et sur la couverture de son livre, qui 
a voulu faire les frais de cet atlas. Sans ce liberal concours, il aurait fallu ou 
que Gerhard renoncht k enrichir ses dissertations de toutes ces figures qui les 
^clairent et en relevent I’inter^t, ou qu’il mit le volume k un prix qui aurait 
condamnd plus d’un archeologue k s’en priver et qui en aurait ainsi singulie- 
reraent diminue le succes et I’utilite. 

Grhce k ces nombreuses planches et au commentaire qui les accompagne, 
peut-^tre cette 6tude des vases peints, qui n’est plus guere poursuivie en France, 
depuis la mort de MM. Raoul-Rochette, Lenormant et de Luynes, que par 
MM. de Witte et Longpdrier, piquera-t-elle la curiosity de quelque jeune savant. 
11 y a encore Ih, malgrd tant de recherches et de d^couvertes accumuldes depuis 
une quarantaine d’anndes, bien des faits curieux k signaler, pour qui voudrait 
se mettre k explorer les collections publiques et privies de I’Europe, apres avoir 
acquis une connaissance pratique des grands recueils oil sont ddcrits leurs prin- 
cipaux monuments ; il y a surtout, et I’ceuvre pourrait aujourd’hui ^tre tentee 
avec quelque chance de succes, k reunir tout ce que nous poss^dons de ren- 
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seignements et de details pour en tirer un ouvrage d’ensemble , une veritable 
histoire de la peinture sur vases. Tant que ce sujet n’aura pas 6te traits par un 
esprit supdrieur, qui, d’une science minutieuse, vaste et precise, sache tirer des 
vues d’enseinble, il y aura, dans I’histoire de la plastique grecque, ou plut6t 
dans I’histoire de I’^me m^me de la GrSce, une facheuse lacune. La peinture 
sur vases est en effet ce qui nous represente le mieux, dans les arts du dessin, 
tout un c6te du genie grec, ce qu’il a de caprice et de fantaisie, son penchant 
pour le bizarre et m^me pour le grotesque. La peinture sur vases, c’est un mo- 
nument du mfeme gout qui, dans un autre ordre, inspirait Aristophane et faisait 
applaudir les Oiseaux ou les Nuees. Aussi nous est-elle tres-utile pour I’intelli- 
gence de I’ancienne coraedie et du drame satirique, pour comprendre ce qui 
nous en reste, pour deviner ce que nousen avons perdu. L’imagination grecque, 
si sobre et si retenue dans la sculpture comme dans I’epopee, I’ode, la tragedie 
et I’histoire, avec la comedie et la peinture de vases s’echappe et prend ses 
6bats. Un certain nombre de vases, il est vrai, sont trait^s serieusement et dans 
le gout du grand art grec ; c’est ce qui arrive, par exemple, pour quelques vases 
de Vulci dont le style et peut-^tre m^me la composition paraissent imites des 
bas-reliefs ou de la peinture du temps, de la peinture de Protogene et d’Appelle; 
mais, mdme dans des vases bien dessines et d’un gout tr^s-noble, on voit sou- 
vent paraitre quelque chose de capricieux et d’un peu Strange k quoi I’on ne 
s’attendait pas : ainsi, dans presque tous les combats et dans des sujets de nature 
tres-differente se rencontrent en grand nombre ces figures de g^nies aiMs qui ne 
sont pas souvent ddcrites par la po6sie et que n’a gufere repr^sentees la 
sculpture ' . 

D’ailleurs, sur une bien plus grande quantite de vases, ce caract^re delate ou- 
vertement. Ce sont des figures singuli^res d’animaux chim^riques, de monstres 
impossibles, ce sont de vraies caricatures, quelquefois des sujets heroiques 
tournes au grotesque, et revenant sans cesse , des scenes du cycle de Bacchus, 
les danses bouffonnes des Menades et des Faunes, les visages effrontes, les poses 
avinees des satyres et de Silene. Quelques compositions sont si bizarres, que 
Ton a bien de la peine h en soupconner m^me le sujet. Beaucoup de ces pein- 
tures font songer au trait et it la maniere de Callot. 

Le livre que nous annoncons n’est pas I’histoire que nous demandons ; Gerhard 
aimait mieux decouvnr des faits nouveaux et publier des monuments inedits que 
de s occuper h classer et h exposer les decouvertes de ses predecesseurs ; mais 
aucun recueil ne fournira de plus precieux et plus surs renseignements au futur 
historien de la c^ramique grecque. Il ne nous reste, pour le moment, qu’un veeu 
k former, c’est que I’ceuvre commencee ne soit point interrompue par la 
mort de Gerhard, c’est que ses amis et ses eleves, profitant des notes que I’il- 
lustre savant avait du recueillir, en vue de cette publication, au fur et h mesure 
de ses lectures , achevent d clever le monument que ses mains lassees n’ont pu 
conduire jusqu’au faite. q Perrot 


1. Voir la dissertanon IV, intitulee : « Sur les figures allies de I’ art ancien, » p. 1 17 
et les planches IX a XII. 


D'HISTOIRE ET DE LlTTtRATURE. 


39 


142. — liexikon fiber die Pormen der griecbischen Verba von Georg 

Traut. Giessen, Emil Roth, 1867. In-8’, viij-718 pages. Appendice de 44 pages. — 

Prix : 8 fr. 

M. Georges Traut a rassembl^ par ordre alphabdtique les formes du verbe 
grec, en choisissant routes celles qui offrent quelque inter^t au point de vue 
grammatical, ou qui peuvent arr^ter les commencants par quelque difficulte. En 
general il n’a donne que les temps, k moins que les modes ou les personnes ne 
prdsentassent quelque particularite digne de remarque. Il indique toutes les 
formes de temps, d'e modes et de personnes des verbes en h-i- L’appendice donne 
par ordre alphabetique les flexions du verbe et du nom, chaque forme est suivie 
de I’indication precise des textes d’auteurs 011 elle se rencontre. Au bas de la 
page se trouve la traduction des verbes en allemand. 

M. T. a suivi I’ordre alphabetique avec une telle rigueur, que chaque forme 
est plac^e h part des autres d’apres les lettres par lesquelles elle commence. 
Ainsi le futur, Taorlste et le parfait du meme verbe sent en gendral h trois places 
diffdrentes. M. T. ne fait pas meme d’infraction k sa r^gle pour les personnes. 
Ainsi, apres T£ 0 ati.ai, il y a un article pour TEfliiTai et un autre pour TeOeiviat. Cette 
disposition prend une place considerable, d’abord en elle-meme, ensuite par les 
renvois qu’elle occasionne. Au point de vue scientifique, elle est intolerable; car 
on a souvent besoin de savoir quelles sont les differentes formes usitdes d’un 
verbe. Au point de vue pedagogique, elle me parait plus nuisible qu’utile. Il faut 
que I’eieve sache chercher dans son dictionnaire ; c’est un exercice et des plus 
utiles que de rechercher il quelle forme du present on trouvera un futur, un 
aoriste, uh parfait; on est ainsi oblige de repasser ses regies. En outre, quand 
toutes les formes d'un verbe sont rassembldes dans le m^me article, on ne peut 
s’emp6cher de voir ou de revoir k c6te de la forme que I’on cherche celles que 
I’on ne cherche pas, ce qui est une occasion de les apprendre ou de les 
rapprendre. Toute la place ainsi devotee serait, ce me semble, beaucoup mieux 
employee k completer I’indication des formes des modes et m^me des temps. 11 
n’est pas sans importance de savoir si le parfait dTin verbe se rencontre et dans 
quels auteurs, de mfeme si on trouve tel subjonctif, tel optatif, tel infinitif. Sur 
ces points, Tusage, chez les Grecs comme chez nous, etait maitre souverain, et 
on n’employait pas toutes les formes possibles. On pourrait mSme poser en 
principe que presque tous les verbes (je n’ose dire tous) sont defectifs. Or dans 
une langue morte, I’usage doit ^tre constate scientifiquement. On ne peut pas 
deviner que TeOetiiai, que M. T. donne pour un parfait passif, n’a presque jamais 
que le sens moyen chez les Attiques, et il I’a en effet dans les deux passages de 
Ddmosth^ne (21, 49 et 39, 40) cit^s par M. T. L’idee signifiee par Ti 07 ;|j.i dtait 
presque toujours exprimee au parfait passif par -/.Etijiai; cependant M. T. cite un 
exemple de Xenophon (Hidron 9, 1 1) ou icpoTs6-t[i=vMv est employd avec la signi- 
fication passive. Mais il est possible qu’un derive ne s’employht pas comme son 
primitif, et je ne sais s’il faut voir Ih une exception. De mfime T£Tu?a ne se ren- 
contre jamais dans les auteurs; on disait, comme Cobet I’a fait remarquer. 
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TtOTArja. Ces fails et les autres du m^me genre sont essentiels k savoir ; et c’est 
pour cette raison qu’il est absolument n^cessaire que toutes les formes d’un 
verbe soient mises ensemble. 

Je reconnais neanmoins que le travail de M. Traut est des plus utiles. Les 
renvois precis aux textes des auteurs pour chaque forme sont tres-prdcieux ; et 
en France nous pourrons nous servir de ce livre sans savoir I’allemand. 

C. T. 


141. — Obitnarium Lugdunensis ecclesiae. N&rologe des personnages illustres 
et des bienfaiteurs de I’Eglise metropolitaine de Lyon du IX’ au XV’ siecle, publie 
pour la premiere fois avec notes et documents inedits par M.-C. Guigue, ancien eleve 
de I’kole des chartes. Lyon, N. Scheuring et Cathabard. 1867. In-q’ dexxvii)-323 p. 
— Prix : 2 3 Ir. 

1 . 

Les obituaires forment une classe de manuscrits qui n’est pas encore appre- 
cide en France A sa juste valeur. En parcourant Particle Necrologium de la 
Bibliotheca historica medii £vi de Potthast, on s’etonne du grand nombre de tra- 
vaux dont les obituaires des eglises d’Allemagne ont etd I’objet, et de I’absence 
^ peu prds complete de publications du mdme genre en France. II y a 1^ une 
lacune k combler; mais tout porte ^ croire qu'elle disparaitra bientdt. En effet, 
depuis quelques anndes nous voyons sesucceder des editions d’obituaires, faites 
avec soin et qui, pouvant servir de meddles, encourageront les savants S tirer 
de I’oubli des documents fort utiles, quoique I’utilite n’en frappe pas aussi 
directement I’esprit que les chroniques et les cartulaires. Tels sont : I’obituaire 
de I’eglise d’Auxerre, revu sur le ms. original par MM. Challe et Quantin, pour 
leur reimpression des Mdmoires de I’abbe Lebeufj — I’obituaire de I’eglise de 
Paris, compris par M. Cuerard dans son Cartulaire de Notre-Dame; — I’obi- 
tuaire de la cathedrale de Chartres, imprime par MM. de Ldpinois et Merlet 
dans leur cartulaire de Notre-Dame de Chartres ; — I’obituaire de I’eglise 
d’Autun, joint par M. de Charmasseau Cartulaire de I’eglise d’Autun ; — I’obi- 
tuaire de la cathddrale de Tours, insere par M. I’abbe Bourassd dans les Me- 
moires de la Societe archeologique de Touraine; — I’obituaire de Saint- Robert 
de Comillon, qui fait partie du volume de documents recemraent publie h Gre- 
noble parM. I’abbe Chevalier. Tel est surtout I’obituaire de I’dglise de Lyon, 
I’un des plus remarquables, soil par I’etendue et I’importance du texte, soil par 
les notes et les pieces justificatives que I’editeur y a ajoutees. 

L’obituaire de I’eglise de Lyon se compose de notices dcrites k diverses epo- 
ques, depuis le ix* siecle jusqu’au xv'. On y peut etudier I’origine des propri^tds 
du chapitre et la maniere dont elles etaient administrees, la biographic des 
archevdques et des membres du chapitre, la construction de la cathedrale et des 
dependances de la cathedrale, la composition du tresor et de la bibllotheque, 
les fondations pieuses et charitables , les ceremonies liturgiques et la gdndalogie 
de la plupart des grandes families de Lyon et des pays circonvoisins. J’ai dte 
principalement frappe du nombre des renseignements qu’il fournit sur la cons- 
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truction de la cathedrale, sur les vitraux et les peintures qui la d^coraient, sur 
le mobilier qui servait au culte et sur les livres du chapitre. 

Les r^dacteurs de presque tous les obituaires n’ont indiqud que des dates de 
jour, de sorte qu’en lisant le texte on ne distingue pas au premier abord k quelle 
dpoque ont v6cu les personnages dont il est question. Il en rdsulte un vague et 
une confusion que les editeurs intelligents parviennent ^ dissiper plus ou moins 
complStement par des notes dans lesquelles ils determinent, d’apres des docu- 
ments k dates certaines, le temps auquel doivent 6tre rapportees la plupart des 
notices de I’obituaire. C’est ce qu’a fait M. Guigue avec autant de science que 
de succes. Chacun des articles de I’obituaire de Lyon dont il importait de 
connaitre I’age est accompagne dans I’edition d’une note r^dig^e d’apres des 
documents authentiques et le plus souvent inedits. Cette partie du travail est 
digne des plus grands eloges et ne laisse rien ^ desirer. • 

M. Guigue a aussi fait preuve d’experience et de critique dans I’^tablissement 
du texte. Il n’a cependant pas suffisamment analyse dans la preface les manus- 
crits dont il s’est servi et dont il aurait du rigoureusement fixer la valeur absolue 
et relative. Il a employe quatre manuscrits : i° un ms. du xivc siMe, avec des 
additions posterieures, conservd k I’archevdche de Lyon et qui pr^sente de 
grandes lacunes; — 2° et deux copies du xviiC siecle, conservdes k la bi- 
bliothSque de Lyon, et qui offrent aussi de grandes lacunes; — 4° une copie du 
XVII' siecle, conserv^e k la biblioth^que de Lyon, et qui parait complete. Il eiit 
fallu verifier si les copies de la bibliothdque de Lyon ont etd faites sur I’ancien 
ms. de I’archev^che, et dans cette hypoth^se il n’y aurait pas eu lieu d’en tenir 
compte, sinon pour les passages qui auraient disparu du manuscrit original depuis 
I’dpoque oil furent executees les copies. Dans tous les cas, il fallait donner la 
preference k de bonnes lecons fournies par le ms. de I’archev^che et que l’6di- 
teur a rejet^es en note. Ainsi, pour me borner k un exemple, il est question, cl 
la p. 67, d’un doyen qui donne une coupe d’argent du poids de cinq marcs, 
avec une cuiller. Le ms. de I’archev^ch^ porte : « cupam argenteam V marcarum 
cum cocleari. n Telle est la bonne lecon qu’il fallait adopter. M. G. lui a subs- 
titu^ une leqon fautive « cappam argenteam, » qu’il a rencontree dans les copies 
de la bibliothSque de Lyon ; il s’est borne ^ prevenir dans une note que la 
variante cupam se trouve dans le ms. de I’archev^che. — Peut-6tre aussi I’^di- 
teur aurait-il du presenter des observations generales sur les formules et les 
caracteres d’aprSs lesquels se distinguent les couches qui sont venues 
pendant six ou sept siecles se superposer (jans Tobituaire. H 4 tons-nous d’ajouter 
que ces observations generales n’etaient pas indispensables, puisque la plupart 
des articles sont accompagn^s de notes qui en determinent la date. 

J’indiquais tout k I’heure les principales matieres sur lesquelles I’obituaire de 
Tdglise de Lyon nous apporte les notions les plus completes et les plus suivies. 
On a du voir qu’avant tout il est e consulter pour I’histoire du Lyonnais et pour 
I’histoire des arts. Mais on y trouve encore de pr^cieux renseignements sur les 
sujets les plus varies. J’en citerai un exemple: Au 18 novembre est marqud 
I’obit de « Jaucelinus, canonicus et episcopus de Salaberi, » et celui de 
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« Ricardus, Constanciensis episcopus, frater praedicti Jaucelini. » On n’avait pas 
encore signals de lien de parent^ entre ces deux pr^lats, dont le premier est 
commundment appele Josceiin de Bailleul en Angleterre (Monasticon anglicanuni, 
vn, HI, 1292), etle second Richard de Bohon en Normandie (Gallia Christiana, 
XI, 875). Les auteurs qui se sont occup^s jusqu’a present des ev^ques de Salis- 
bury et de Coutances, ne se doutaient pas qu’il fallait aller chercher dans I’obi- 
tuaire de I’^glise de Lyon des details sur I’origine de deux prelats dont ils 
avaient ^i dcrire la vie. 

L’obituaire de Lyon, avec les notes explicatives qui y sont jointes, formait ddji 
une publication d’une incontestable valeur. Mais I’dditeur a singuli^rement aug- 
ments le mSrite de son travail en y ajoutant : 

1° Une introduction dans laquelle on remarquera des recherches neuves sur 
le pouvoir temporel de I’eglise de Lyon, un tableau de la composition du cha- 
pitre, et un catalogue des doyens de Lyon plus exact que celui du Gallia 
Christiana ; 

2° Une cinquantaine de pieces justificatives, du xii' et du xiii' siScle, toutes 
inedites, bien choisies et correctement publiSes ; 

5° Une table chronologique ; 

4" Une table generale des noms de personnes et de lieux. 

Les piSces justificatives meritent une attention particuliSre. Il faut y signaler 
plusieurs beaux testaments du xiii' siScle et une suite de documents dans les- 
quels on peut etudier, mieux qu’on ne I’a encore fait, I’histoire des corporations 
religieuses qui s’occupaient au moyen-^ge de la construction et de I’entretien 
des ponts. 

, LfiOPOLD DELISLE. 

11 . 

A I’egard d’une publication faite avec autant de soin que celle de VObituar. 
Lugdun. ecclesist, et apres le compte-rendu d’un maitre en pareille matiSre, il ne 
peut y avoir lieu qu’^ des observations de detail, dont le petit nombre n’enlevera 
rien h la valeur de I’ouvrage et corroborera les justes dloges donnds au travail 
de M. Guigue par M. Delisle. — Nos remarques porteront k la fois sur le texte 
de I’Obituaire et des pieces justificatives et sur les notes. 

En gdneral, nous reprocherions k M. G. d’avoir complfetement banni de sa 
publication le caractere italique ; les titres des nombreux ouvrages qu’il met frd- 
quemment k profit auraient 6te plus distincts et sa reputation d’^rudit n’y aurait 
rien perdu. Nous regrenons aussi I’absence du quantieme du mois suivant notre 
calendrier : le chiffre des calendes, des nones et des ides n’etant , ^ trois jours 
pres par mois, jamais suivi que d’un trait, on ^prouve souvent de la difficult^ 
pour connaitre le jour de I’obit. Les nones sont nona en janvier, nonas en fevrier 
et en mars, nonis en avril : il est douteux qu’un des quatre mss. mis k profit ne 
foumisse pas une lecon reguli^e. — Page 2, note 6 ; Jean pr de Sassenage occupa 
le si^ge de Grenoble de 1 165 ou 1 164 au plus tard (et non de 1 172) k 1 220 
(Gal. Christ, nova, t. XVI, col. 239-41). — P. 1 2, n. 2 ; I’abbaye de Bonnevaux 
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fut fondle des 1117, bien que la charte qui relate le fait soit de 1120 (op. cit., 
instr. c. 31-2). — P. 1 5) n* i: Mallen (Mallenus dans VObit. lui-m^me, et non 
Malon), dvSque de Grenoble, parait en lojo et son successeur Artaud en 1036. 

— P. 44, n. I : Hugues avait dte dv^que de Grenoble (1 1 3 0 avant de raonter sur 

le sidge archidpiscopal de Vienne en 1 148 (non en 1 1 5 3); il mourut ^ la chartreuse 
de Fortes en 1 1 5 5, le 6 juin suivant le NecrologedeSaint-Robert-de-Cornillon, tandis 
que cet Obit. indiquele7. — 11 faut I’avouer, VObit. de St-Jeande Lyonne confirme 
pas les recherches deM.DE Gingins-la-Sarra relativement aux trois Burchard 
(cf. Rev. crit., 1868, t. I, p. 105)3 mentionne que deux : le i“au 22 

juin, fils de Rodolphe (et non de Burchard ‘) II, roi de Bourgogne transjurane, 
qui mourut en 956, suivant M. G. (p. 54, n. 10) etM. Fisquet (France pontif., 
Lyon, p. 1 5 5), en 963, &gd de 40 ans au plus, d’aprds M. de Gingins appuyd 
sur la charte de fondauon de Payerne (Mem. de la S. R., t. XX, p. 323) 2; le 
2“ au 10 du mdme mois, fils de Conrad-le-Pacifique et par consequent neveu 
du precddent, qui fut appeld au sidge mdtropolitain de Lyon en 978 et ddcdda 
en 1031, le 12 juin, selon M. de Gingins (p. 341, d’aprds diverses sources 
mss.) qui rdserve I’anniversaire du 10 d Burchard III L — La notice consacree d 
Amddde de Saluces (p. 56, n. 5) contient quelques inexactitudes : il fut nommd 
aux sieges unis de Valence et de Die en 1 385 (non en 1 385) et prit possession 
par procureur de cette demiere dglise le 16 ddcembre (Cartul. de la ville de Die, 
ch. XIII, p. 146); sept jours aprds (le 23, et non en 1389), il fut promu au 
cardinalat par Cldment VII (Migne, Diction, des Cardinaux, col. 1499 > 735 ); 

quant i sa mort, elle estbien du 28 juin 1419. — P.47,1.9: Boumon de Voiron 
parait corame doyen de I’dglise de Vienne en 1192; VObit. Lugd. eccl. qui nous 
le montre ensuite moine de la chartreuse de la Silve-Bdnite (dioc. de Vienne, et 
non de I’abbaye de Sauve-Benoite , dioc. du Puy) sera une reponse sans 
rdplique ^ ceux qui I’identifient avec I’archevdque de Vienne Bournon (121 5-8). 

— P. 63. M. G. declare « qu’il lui a dte impossible de combler » certaines lacunes 
du ms.; essayons : 1. 1 5 ... quam [habet infra] claustrum ... nepoti[bus suis, vide- 
libet]dompno...; 1 . i9,ilfautperm(2nus. P. 65, 1 . 12, suppleons encore : qui[nobis] 
mum...duobus[tomis]dedit... — P. 8i,l. 32:Guiguesl''-, de Chateauneuf-d’Isere, 
devintle 5‘prieur general des Chartreuxen 1 1 10 et mourut le 27 juillet 1137. — 
P. 125, n. 5 : saint Ismidon, ^v^que de Die, 6tait de la famille de Sassenage et 
mourut en 1120. — P. 1 28, n. 3 : Hugues P'' de Bourg fut appele au siege de Die 
le 19 octob. 1073, ordonn^ pr^tre bt Rome en decembre et consacrd dv^que le 
8 mars 1074 (Jaffe, R. P. R., p. 408-9); il devint archevdque de Lyon dans 
les derniers mois de 1082 et mourut cl Suze led octob. 1106. — P. 130, 1 . 23: 


1 . Nous ne releverions pas cette inadvertance manifeste si elle ne se trouvait reproduite 
dans la Table generale, p. 278 b. 

2. Dans son errata M. G. se conforme 4 I’opinion de M. deG., dont I’annee est cepen- 
dant contestable; mais ce n’est pas le lieu d’approfondir ce point particulier. 

3 . L’impartialite ne nous permet pas d’oublier de dire que I’opmion, a cet egard, de 
M. de G. a ete combattue par M. A. Bernard dans la Revue du Lyonnais (2’ ser., t. VI, 
p. 93 ss.). 
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Jean F', toscan, fut nomni6 supdrieur de I’ordre des Chartreux vers 1102; il 
serait mort le 7 octob. 1109. — P. 146, 1 . 6 ; Arbert fut abbd de Saint-Chef sur 
la fin du xiF siecle (Cal. Christ, nouv., t. XVI, c. 164). — P. 147, n. i : Guy de 
Faucigny (et non de Geneve) fut ev^ue de Geneve de 1078 (non 1070) h 1 120 
(Reg. genevois, p. 60; cf. Rev. crit., t. IV, p. 556, n. 5). 

Nous n’insistons pas sur quelques autres notices de moindre importance ; 
passons aux pieces justificatives. L’ordre chronologique n’y a pas ete rigoureu- 
sement suivi, mais nous aimons h croire que parfois M. G. a desire rapprocher 
des chartes d’objet analogue Sont-elles bien, comme il le croit (p. iij), « toutes 
inedites))? Il pouvait y avoir utilite h donner d’apres I’original la ch. 21 
(p. 492-4), mais i! ne fallait pas oublier de dire qu’elle a ete publiee, d’apres 
une expedition du xve sidcle et avec quelques differences, par M. Teulet 
dans ses Layettes du Tresor des Chartes (1865, t. I, p. 405). Quant h la ch. 35 
(p. 206-7), il y a longtemps qu’elle a ete mise au jour, h tres-peu de chose 
pr^s, par Valbonnais (Hist, de Dauph., t. Il, p. 600-1) et par le nouv, Callia 
Christ, (t. IV, instr. c. 29; cf, Brequigny, Table chron., t. V, p. 387). Cette 
charte aurait dfi 6tre ramende au nouv. style (janv. 1231 et non 1230), de 
m6me que les ch. 14 (1202) et 42 (1252). Mais void qui est plus grave; M. G. 
date de « janvier 1 304 » la ch. 49 (p. 236-7), dont void les notes chronologi- 
ques : ... an. Dorn. M° CCC° 1 V°, die dominica post Circuncis. Dorn., indict. ///", 
sede Romana per mortem fel. record, dom. Benedicti XT ut fertur vacante...; or, 
Benoit XI etant mort h Pdrouse en juillet 1 304 et I’indiction 3 correspondant k 
1 305, cette ch. est bien du 3 janv. 1305. — On aurait pii preciser davantage les 
dates des ch. 38(6 juil.) et 50 (5 juin). — D’apres le texte, la ch. 47 (p. 234) 
est de 1265 et non de 1268, — Dansletitre delach. 3 (p. 1 76) il faut dvidem- 
ment substituer « Robert » k « Hugues ». Nous ne reldverons pas de simples fautes 
d’impression, comme fugum pour fugam (ch. 8, 1 . 5), etc. — P. 1 80, ch. 9, 1 . 12, 
si la legon de M. G. est exacte, il faut restituer con[ti]nuam, sinon con[dign]am 
serait preferable. P. 200, ch. 30, 1 . 2, lisez (in) invalitudine (cf. ch. 31, 1 . 2 et 
ch, 38, 1 , 2). — Nous terminerons en temoignant le regret que M. G. n’ait pas 
complete entre parentheses les noms propres qui ne sont indiques que par leur 
initiale. 

Ces remarques, mieux que des eioges, montreront le soin avec lequel nous 
avons parcouru ce riche et interessant repertoire, qui sera presque toujours con- 
suite avec fruit par les erudits du Lyonnais et des provinces qui I’avoisinent. 

Ulysse Chevalier. 


I. Cependant la ch. 20 bis devait preceder la ch. 20, par la raison que le testament 
du doyen Guillaume de Colonges doit etre plus naturellement rapporte au.x dernieres 
qu’aux premieres annees de sa charge. 
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144. — Archives de la Bastille, documents inedits recueillis et publics par Fran- 

gois Ravaisson, conservateur adjoint a la Bibliotheque de I’Arsenal. Regne de Louis 

XIV (1661 *). Paris, A. Durand et Pedone-Lauriel, 1868. Gr. in-8', xxxj-463 pages. 

— Prix : 9 fr. 

J’ai rendu compte id (27 octobre 1866, p. 269-275) du premier volume des 
Archives de k Bastille, et j’en ai fait de mon mieux ressortir Pimportance. Le 
second volume ne merite pas moins que le premier les suffrages de tous les 
lecteurs s6rieux. ll contient la suite de la correspondance relative k Fouquet et 
it ses complices, correspondance qui embrassait dej^ pres de cent pages du 
volume pr6c6dent (p. 544-416). Les 400 documents publics aujourd’hui par 
M. Ravaisson completent ^ merveille les travaux dont le surintendant a 6t6 Pobjet 
de la part de MM. Walckenaer, Pierre Cldment et Cheruel, et Pon pourra 
ddsormais ecrire surement Phistoire de la partie du regne de Louis XIV qui 
s’dend de 1661 it 1665. Du reste, les documents qui concement Fouquet dans 
le premier et dans le second volume des Archives de la Bastille, s’ils nous appor- 
tent beaucoup de details nouveaux sur ce personnage et sur tous ceux qui furent 
ses amis ou ses adversaires , ne font que confirmer Popinion exprimee sur sa 
culpabilite par les trois ecrivains que je viens de nommer et k peu pr6s g6n6ra- 
lement adoptde. Il est impossible, apres avoir lu toutes les pieces reunies par 
M. R., de conserver le moindre doute k cet egard, et ce passage de I’Avertis- 
sement (p. xxvii) resume tr6s-bien Pimpression que laisse cette lecture : « La 
» condamnation du surintendant 6tait-elle juste? Le lecteur, s’il a eu la 
» patience de nous lire, n’hdsitera pas. Foucquet n’a pas et6 une victime inno- 
» cente. Les defenses 6crites par Pellisson, admirables au point de vue littdraire, 
» sont faibles comme plaidoyer. Pellisson , •au lieu de justifier son client, accuse 
» Mazarin et Colbert, et se retranche derri6re le pardon conditionnel accordd par 
» le Roi. Il croyait h la culpabilitd du surintendant, comme tous les contempo- 
» rains, dont les mdmoires sont unanimes k cet dgard. C’dtait un grand voleur, 
» nous dit madame de Motteville. Suivant le contrdleur general le Pelletier, 
» Foucquet dtait un homme sans aucun principe de probitd, ni de justice, ni de 
)) bon sens. Bussy en parle comme madame de Motteville 2. Reste Paccord des 
» gens de lettres demeurds fideles k sa memoire, qu’ils protdgent encore auprds 
» de la postdrite; mais leur tdmoignage n’est pas une autoritd suffisante : lesuns 
» dtaient secrdtaires de gens puissants, comme Pellisson ; les autres vivaient de 
» pensions. Corneille, La Fontaine, Loret, dtaient sur la liste de Foucquet. 
» Quand il fut arrdtd, la source se tarit entre les mains de Colbert. Aussi Pappe- 
» laient-ils ministre avare, sans songer que Foucquet donnait un argent void. 
» Ces doleances, qui s’adressent au caissier infidele et prodigue, prouvent seule- 
» ment que Foucquet dtait habile k se faire des crdatures, et k entretenir des 


1. Il aurait fallu mettre 1662-1665, car si le premier document du volume est de jan- 
vier 1662, le dernier est du 15 novembre 1665. 

2. On regrette que M. R. cite d’une maniere aussi vague. Nommer un auteur, cela ne 
suffit pas. Il faut toujours designer I’edition, le volume et la page; il faut, en un mot, 
rendre toute vdrification aussi facile que faire se peut. 
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» flatteurs et des maitresses avec I’argent d'autrui; mais c’est le fait d’un 
» voleur; il m6rite une punition et la justice doit Pinfliger. » 

Je me reprocherais de ne pas ajouter h. cette citation la citation des excellentes 
paroles par lesquelles M. R. termine son avertissement (p. xxxi) : « Le souvenir 
)) des malheureux occupe si peu la m^moire huraaine que les contemporains n’ont 
» pas daignd nous informer du temps et du lieu de la mort du surintendant. Ce 
» probl^rae exerce encore la curiositd des chercheurs et des drudits. Si cette 
» indifference servait ii ddtourner la postdrite des voies raalsaines ou entrainent 
» I’aprete au gain et la soif des honneurs, la captivite de Foucquet et les mal- 
» heurs de ses enfants n’auraient pas ete tout ^ fait inutiles. » 

Parmi les documents empruntes par M. Ravaisson aux Archives imperiales, 
aux Archives de la guerre , aux Archives de la marine , ^ la Bibliotheque imp^- 
riale, it la Bibliotheque Mazarine, surtout k la Biblioth&que de I’ Arsenal, et, en 
petit nombre, k la Bibliotheque de Toulouse, k celle de Dijon, aux Archives de 
Venise, au British-Museum et au State-papers office, je signalerai, comme les plus 
int^ressants, les lettres dTsraael Boulliau, traduites du latin fp. i, 97, 102, 175, 
393), les lettres de Le Tellier k d’Artagnan (p. 3, 54, 67, 74, 185, 199, 200, 
203, 204, 210, 394, 418), k divers personnages, notamment & Colbert, k Bes- 
maus, k M^*-- Fouquet (p. 3, 8, 10, 15, 25, 28, 42, 45, 53, 72, 74, 75, 77, 
125, 126, 146, 149, 155, 176, 181, 205, 396), les lettres de Louis XIV J 
d’Artagnan (p. lo, 28, 42, 43, 45, 47, 51, 53, 61, 85, 88, 95, 115), ^ Bes- 
maus (p. 31, 32, 36, 38, 39, 40, 43, 44, 52, 58, 64, 69, 74, 77, 80, 84, 87, 
89, 109, 128, 134, 135, 141, 154, 155, 161, 396, 405, 428, 445), k Pom- 
pome (p. 218, 398), k Talon (p. 162); les lettres de M“' Fouquet, la m^re, 
au roi (p. 12, 58, 115,1 56, 167)', une lettre du mar^chal Fabert ^ d’Andilly 
(p. 17), deux lettres du comte d’Estrades au roi (p. 19, 23), une lettre de 


I . Ces lettres sont toutes tr&-rernarquables et je me demande si elles n’ont pas 6te 
rMigtes par la tr«-habile plume de Pellisson. Voici le debut de la premiere de ces lettres 
(5 mars 1662) ; « Sire, Marie de Maupeou, veuve de messire Frangois Foucquet, con- 
» seiller d’Etat ordinaire, la plus malheureuse mere du monde, supplie tres-humblement 
» Votre Majeste de regarder son extreme affliction d’un oeil de pitie, et avec une bonte 
» royale, — Depuis la perte de son mari, tres-fidele serviteur des rois prMecesseurs 
» de Votre Majeste, eile souffrait les ennuis d’un long vcuvage, consolee seuiement par 
n les services que Votre Majeste recevait encore de sa famille, et, ne prenant autre part 
» que celle-li aux choses du monde, ne pensait plus qu’a prier Dieu et a attendee une 
» mort tranouille, lorsqu’elle apprit que celui de ses enfants a qui Votre Majeste avail 
)) confie ses finances avait ete arrete par son commandement, ses biens saisis, sa femme 
» relegufe, trois de ses freres exiles de la cour, ses enfants presque reduits i la miserable 
» condition des enfants exposes, ses amis renoncer publiquement a ses interns, ou les 
» trahir en secret, ses doraestiques en prison ou en tuite, elle seule, agee, malade, aban- 
» donnee de tous, restte d'une si nombreuse famille pour soutenir le poids de tant de 
» malheurs, sans autre recours qu’a Dieu, en qui elle a toujours espere, et aux bontes de 
» Votre Majeste, qu’elle implore avec tout le respect et I’humilite dont elle est capable. 
9 — Dieu est temoin. Sire, que ce qu’elle regrette dans ce malheur n’est pas les biens et 
» la fortune de son fils, oi elle a toujours ete peu attachee; toute sa douleur est qu’il ne 
» lui soil plus permis de croire et de dire son fils innocent, quand le plus eclaire de tous 
» les rois semble le traiter en coupable. Et dans I’exces de son affliction, elle lui rede- 
» manderait presque la vie qu’elle lui a donnee si elle n’espdrait encore que Votre Majestfi 
B le trouvera peut-^tre moins criminel que son malheur ne le fait paraitre... » 




D’HISTOIRE E7 PE LITT^RaTORE. 47 

Bouhier, le futur president au Parlement de Dijon (p. 24), deux lettres de 
Gourville i Colbert (p. 56, 4jc>), trois lettres de Saint-Aignan au mtoe (p. ^7, 
68, 78), quatre lettres de Besmaus au m6me (p. 54, 76, 112, 185), une s6rie 
de lettres de Foucault au m6me (p. 92, 93, 161, 182, 183, 185, 186, 187, 
188, 191, 192, 193, 194, 222), plus unelettreauchancelierS6guier(p. 208)', 
plusieurs lettres de Chamillart h Colbert (p. 95, 97, 99, 100, 114, 184, 198, 
221, 410), deux lettres de Colbert Jt S6guier (p. 103, 181), une lettre du pre- 
mier president Brulart k La Vrilliere (p. 118), une lettre de Pomponne k 
Turenne (p. 123), une autre lettre de ce m6me Pomponne k Arnaud d’Andilly, 
son p^re (p. 400), plusieurs lettres de Louvois (p. 127, 142, 145, 394, 399, 
404, 405, 408, 410), deux lettres de M™® Pellisson k Colbert (p. 141, 210), 
deux lettres de la marechale de L’H6pital, au m6me (p. 1 51, 152), une lettre 
du savant 6v^que de Montpellier, Francois Bosquet, k S6guier (p. 174), une 
lettre de Siguier k Colbert (p. 188), une lettre du mar6chal de Cl6rambault k 
Colbert (p. 211), une lettre de d’Artagnan, au m^me (p. ^93), une lettre 
d’Amaud d’Andilly k M”° de SabM (p. 399), une lettre de Lauzun* k Colbert 
(p. 452), une lettre du gouverneur Saint-Mars, au m6me (p. 453), etc. A c6t6 
de tant de lettres qui ne presentent pas seulement un vif int6r^t historique, raais 
qui, pour la plupart, sont dignes du grand siMe par les qualites du style, 
figurent de nombreux et importants documents relatifs la chambre de justice 
(deliberations, arrets, interrogatoires, etc.), que I’ontrouvera aux pages 81, 86, 
163, 205, 209, 211, 218, 225 a 245, 247 k 260, 261 k 273, 274 A 286, 287 
k 297, 297 k 308, 308 A 314 > 315 ^ 325. 325 ^ 33 1 , 5 34 ^ 345 , 543 ^ 3 57 , 
357 ^ 373 , 373 ^ 389, 390 ^ 392 , 403 , 406, 408, 4 > 4 , 4>8, 422 A428, 430, 
435 , 435 , 444 , 453 , 454 - 

L’avertissement renferme un tres-bon et tres-clair apergu du systAme financier 
au xvii' siede. Difficilement le lecteur aurait pu etre mieux prepare A I’etude 
d’un volume que seuls les gens speciaux auraient etc A meme d’aborder directe- 
ment. Quelques assertions de I’auteur sont, il est vrai, contestables , et, par 
exemple , il a trop generalise , quand il a regarde presque tous les manages 
accomplis sous le regne de Louis XIV comme des affaires oA I’argent etait tout 
et oil le coeur n’etait rien, et quand il a attribue A ces unions des rdsultats phy- 
siques si singuliers (p. viii). Mais ce sont lA des choses incidentes qui n’em- 
pechent pas I’ensemble des renseignements fournis par M . R . sur les contribuables, 
sur les imp6ts et sur les abus coramis dans la perception de ces imp6ts, de former 
un chapitre des plus instructifs. 


1 . Puisque j’en trouve I’occasion, je dirai que le savant editeur des Mimoires de Fou- 
cault dans ia Collection de documents inidits, M. F. Baudry, a oublie d’imprimer, A la suite 
de ces memoires, deux lettres inedites du celebre intendant qui sont conservees A la Biblio- 
theque imperiale (Melanges de Clairambault, p. 349 et 355 du volume 284). 

2. Voir p. 433 et suiy. quelques documents sur la captivite de Lauzun. M. R. a reuni 
ces documents A ceux qui concernent Fouquet, parce que tous les deux furent enfermes A 
Pignerol et qu’il etait impossible de scinder la correspondance de M. de Saint-Mars, leur 
gefllier commun. 
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Les notes, un peu maigres, sont exactes. La table des mati^res est tr^s-bien 
faite En somme, beaucoup d’^loges sont dus au z^le et au soin de M. Ravaisson, 
et, pour ma part, c’est d’un cosur reconnaissant que j’adresse au vaillant et 
consciencieux 6rudit non moins de felicitations pour ce qu’il a fait que de voeux 
pour ce qu’il lui reste ^ faire. T. de L. 


145 . — Le Canton de Vaud et la Suisse de 1798 a 1815. Recits historiques, 

par J. Cart. Lausanne, Bridel, 1868. In-18, 112 pages. — Prix : i fr. 25. 

Cette brochure est composee de trois conferences faites par I’auteur ; c’est dire 
que ses recits n’ont pas la pretention de rien apporter de nouveau. Us sont bien 
ecrits et sagement penses, et bien qu’ils s’adressent surtout aux compatriotes 
de I’auteur, ils offriront plus d’un trait interessant pour les lecteurs qui se plai- 
sent k etudier dans leurs details et leurs contre-coups les grands ^venements 
historiques, et sp6cialement pour les Francais, si intimement m^les, h I’^poque 
qu’a choisie M. Cart, h I’histoire de la Suisse. 


146 . — Manuel alphab 6 tique et synoptique de I’orthographe francaise, 

en trois parties, par Fred. Hisely. Lausanne, Bridel, 1868. ln-18, vii)-i76 pages. — 
— Prix : 2 fr. 

Ce petit livre peut Itre assez utile i cause de sa composition synoptique, qui 
permet de se rendre un compte plus exact que la forme simpiement alphab^tique 
des absurdites de la pretendue orthographe francaise. L’auteur I’a reconnu : 
« Ces rapprochements, dit-il, feront mieux encore ressortirles difficuWs inutiles 
» qui, a cet ^gard, se rencontrent dans la langue Qisez dans I’ecriture) ; et I’on 
» jugera peut-Stre que les ^crivains serieux devraient de leur chef entrer dans 
» la voie des simplifications raisonnables. » 

11 est ftcheux que M. Hisely ne se soit pas born6 ^ faire un manuel d’ortho- 
graphe, et qu’il ait pr^tendu avoir souvent « recours aux origines de la langue. » 
11 a montre qu’il ne connaissait en aucune facon I’histoire et I’^tyraologie de 
notre idiome ; il met particuli^rement en avant un celtique des plus extraordinaires, 
et le latin est trop souvent I’avenant. Il serait aussi aise qu ’inutile de justifier 
cette critique par de nombreux exemples. — M. H. se sert parfois d’expressions 
qui semblent propres h son pays; jenote le mot (employe p. 155, 16;, etc.) de 
relief, pris dans le sens de releve; le terme suisse est plus vif et plusfrangais que 
celui qu’on emploie seul en France. G. P. 


1 . 3 ’y ai pourtant remarque quelques petites omissions. Il est question de Foucault 
p. 1 ; 1 , et la table ne renvoie pas i cette page. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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147. — Die Lehre vom russischen Accent. Mit Rucksicht auf die Accentuations- 

sjsteme verwandter Sprachen bearbeitet von Dr. L. Kayssler. Berlin, Ferdinand 

Schneider, 1866. In-8*, 97 pages. — Prix : 2 fr. 

Ceux qui s’interessent aux questions d’accentuation et qui pensent comme 
nous qu’elle jouent un r 61 e trds-important dans I’histoire des langues, de leur 
origine , ddveloppement et transformation, feront bon accueil k I’opuscule que 
nous n’annoncons qu’aujourd’hui quoiqu’il ait paru depuis plus d’un an. Lorsque 
k une dpoque dej^ eloignde nous avons abordd nous-mtoe le probleme alors 
nouveau de I’accentuation dans les idiomes indo-europeens, nous manquions de 
ressources necessaires pour le poursuivre sur le domaine des langues slaves. La 
grammaire comparde et la philologie n’ont certes pas encore dit leur dernier mot 
sur ces langues; mais ce ,que nous en savons dds ^ prdsent, et ce que nous en 
apprend M. Kayssler ne nous parait pas devoir mettre en doute les resultats 
obtenus par des recherches precddentes. Nous nous confirmons au contraire 
dans la vue dmise dej^ ailleurs par nous, que les peuples appartenant ^ la grande 
famille indo-europdenne ont, apres leur sdparation du tronc commun, imprimd 
chacun en particulier k la langue qu’ils parlaient, pour ce qui concerne I’accent et 
le reste, une direction differente et tout k fait originale. En la formant ou plut6t 
en la transformant, chacun a usd d’une si grande libertd, qu’il n’a pas dtd trds-aisd 
d’dtablir la primitive identite de tous ces idiomes; y a-t-il par exemple deux 
langues qui soient plus rapprochdes Tune de I’autre que le russe et le polonais ? 
La ressemblance est telle, que les nationaux des deux pays se comprennent sans 
grand effort et sans avoir fait aucune dtude prdalable. Et cependant leurs 
systdmes d’accentuation varient, comme on dit, toto ccelo. Comme les autres 
nations modernes, les Polonais ont perdu le sens des distinctions prosodiques, et 
entrainds par un besoin de simplification qui malheureusement ne se manifeste 
que dans cette partie de leur grammaire, ils sent arrives a accentuer tous leurs 
mots sur la pdnultierae. Les causes qui ont amend cette singuliere uniformitd 
sont probablement multiples,' peut-dtre le voisinage des Allemands qui pour des 
motifs bien diffdrents ont adoptd un genre d’accentuation au moins semblable, 
n’y est-il pas dtranger. Mais quel est notre dtonnement, lorsque nous voyons le 
russe conserver la mobilitd des accents lithuaniens et sanscrits, et dchapper sou- 
vent par la bizarrerie et le caprice aux rdgles auxquelles le plus ancien des 
idiomes indo-europeens s’est rareraent soustrait. 11 nous a dtd possible de nous 
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rendre compte de I’accentuation grecque et latine, parce qu’elle est limitde et 
jusqu’^ un certain point ddterminde par la quantitd des deux derni^res syllabes 
des mots; nous nous expliquons celle des langues germaniques, parce qu’elle a 
fmi par se fixer dans la plupart des cas sur la syllabe radicale. On peut essayer de 
suivre le mouvement si varie et en apparence si capricieux de I’accent Sanscrit; 
car quoiqu’il ne reconnaisse ni I’influence de la quantity prosodique, ni la supd- 
riorite de la syllabe radicale sur les autres, on remonte presque toujours sans 
grand effort jusqu’^i Torigine des mots de cette langue antique et on assiste pour 
ainsi dire i leur gdndse. On trouve alors qu’au commencement c’etait la syllabe 
qui la derniere venait s’ajouter au mot , ou celle qui venait de subir la dernidre 
une modification quelconque qui attirait sur elle I’accent ; c’est Id ce que nous 
avons appeld le principe du dernier determinant , principe dont on peut suivre 
les traces dans le grec et le latin, mais qui de bonne heure est battu en brdche 
par un principe oppose, que I’on peut designer par le nom de principe logique. 
Celui-ci s’efforce d’dtablir peu d peu une sorte de hierarchic entre les mots d’ung 
mdme phrase et les syllabes d’un mdme mot; instinctivement il distingue entre 
des mots forts et des mots faibles, entre des syllabes constituant le corps du mot 
et cedes qui en forment la terminaison. Ce principe donne ainsi naissance aux 
enclitiques et aux mots atones, et, sans s’attacher, dans les langues du midi au 
moins, d decouvrir la syllabe radicale, il amdne petit d petit I’affaiblissement des 
desinences. 

^Les Russes, comme de raison, n’ont plus aucune conscience des elements qui 
constituent les mots de leur idiome si riche; les Indous seuls paraissent les avoir 
conserves assez longteraps pour avoir pu nous presenter I’analyse complete de 
leur langue et pour s’assurer ainsi la reputation d’etre les meilleurs grammairiens 
de I’antiquite. Les plus anciens monuments de la langue russe au contraire ne 
datent que du moyen-dge. On n’y trouve plus aucune trace de quantite prosodique. 
En fait d’accent, il n’y en a plus qu’un seul, I’accent aigu. Nous ne connaissons 
plus les phases par lesquelles la langue russe a dff passer; nous ignorons par 
consequent pareillement I’histoire de son accentuation. Telle qu’elle se prdsente 
d nous d present, il sera difficile de la coordonner en on systfeme dont tout arbi- 
traire soit exclu. La langue ayant conservd une tr^s-grande partie de ses 
anciennes terminaisons , a laisse d I’accent une trds-grande mobilite, et cette 
mobilite a dd dtre d’autant plus aventureuse, que I’accent n’a etd soumis que 
trds-rarement d des influences prosodiques ou d la rdgle du principe logique; 
souvent en revanche il parait obdir au principe du dernier determinant; mais ce 
principe a perdu sa fermetd primitive et il pourrait prendre le nom du principe 
de la derniere impression. 

En prenant pour exemple la racine vjed, savoir, M. Kayssler n’a pas de peine 
d prouver que I’accent russe se raeut avec une extrdme facilitd du radical 
(I'jedatj, infmitif, savoir) d la ddsinence {vjeslovo, messager); qu’il peut prendre 
place aussi bien sur la prdposition (pdijeslj, recit) que sur I’apposition (bldgovjsstitj, 
sonner la messe). Toutefois en comparant I’accentuation russe d celle de la 
langue lithuanienn^, il croit pouvoir affirmer que la premidre est moins variable ; 
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qu’elle commence k se fixer de plus en plus sur la mSme syllabe qui n’est pas 
n^cessairement, comme en allemand, la syllabe radicale. 

En lithuanien I’accent sert encore plus souvent ^ marquer la difference des 
cas, p. e. pbnas, maitre; acc. ponq (c’est un petit signe marquant une nasalation 
faible; ce signe ressemble ^ un petit c, mais il faut I’attacher aa pied de la 
voyelle), de meme dat. pbnui, gen. pbno, mais locatif et vocat. pone, instr. ponii. 
En russe, od pbnas se dit pan, I’accent reste au singulier invariablement sur le 
radical; au pluriel au contraire il se place aussi invariablement sur la desinence. 
Ainsi nom. voc. panuj, acc. panbw, beat, panhch, dat. panam, instr. pandmy. 
On arrive aux memes resultats lorsqu’on compare la dedinaison du lith. pirztas, 
doit, A celle du russe perst. La mobilite de I’accent russe sert dans ces mots ^ 
faire ressortir davantage la difference du singulier et du pluriel, function qui 
en allemand est devolue quelquefois 21 I’inflexion de la voyelle radicale, p. e. 
Haus, maison, plur. Haiiser. La plupart des feminins russes en a ont I’accent 
sur la terminaison, conformement au principe de la derniere impression dont 
nous avons parie plus haut. Quelques-uns d’entre eux retirent cet accent k 
I’accusat. sing, et au nom. plur., p. e. rukd, main, accus. riika, nom. pi. ruki; 
de mSme en lithuanien rankd, acc. sing, rdnkq. Le russe borodd, barbe, fait k 
I’accus. bbrodu, au nom. plur. bbroduj, de meme skawaradd, poeie, k I’acc. 
skbworodu, nom. pi. skbworoduj. C’est ainsi que le lith. Utuwd, Lithuanie, fait k 
I’accus. Letimq. Mais les noms lithuaniens retirent I’accent encore dans d’autres 
cas qu’^ I’accusatif et au nom. pluriel. 

Seulement nous ne pouvons approuver M. Kayssler, lorsqu’il croit reconnaitre 
une preuve de I’^nergie de I’accent russe dans le mouvement qui le transporte de 
la premiere syllabe k la derniere et vice versd ; ou bien une preuve de son affai- 
blissement dans des noms comme sirotd, orphelin, faisant ^ I’accus. sirbta, au 
nom. plur. sirbtuj. Nous ne pr^tendons pas tout expliquer; mais si skawaradd, 
la pofele, fait k I’accus. skbworodu, nous ne saurions voir dans I’obscurcissement 
de I’a primitif en 0, la consequence d’un accent plus fort portant sur la premiere 
syllabe ; nous croyons y d^m^ler plut6t I’influence de I’u de la desinence s’assi- 
milant les a renferrads dans les syllabes prec6dentes. D’un autre c6t6 si voloknb, 
le tissu, fait au pi. volbkna, au lieu de vblokna, si les masc. kamen, pierre, koren, 
racine, font au plur. kamenja, korenja, il faut y voir, ce nous serable. Taction de 
la double consonnance de la p^nulti^me qui en formant position et en arr^tant 
davantage Tdmission de la voix, fixe Taccent tout pr^s d’elle (comparez ce que 
M. Kayssler dit p. 58 de sa brochure). 

On peut dire en g^n^ral, que Taccent sert souvent dans la grammaire russe 
d’adminicule ^ la dedinaison. Nous en trouvons une preuve nouvelle (p. 25) 
dans les neutres, qui, lorsqu’ils ont Taccent sur la premiere syllabe au singulier 
le portent sur la derniSre au pluriel, et redproquement, p. e. slbvo, parole, 
pi. slovd, mais lezveje, lame, pi. lezveja. Nous en trouvons une autre dans les cas 
nombreux oh, en dehors des desinences du plur. et de Taccus. sing., celle du 
locatif singulier attire aussi sur elle i’accent (V. p. 35, 37, 42). 

Il parait que ce sont surtout les oxytons, et apres eux les mots empruntes aux 
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langues toang&res, quine gardent pas I’accent sur la m^rae syllabe; I’accent au 
contraire resterait immobile dans les substantifs verbaux, dans les mots tir6s du 
vieux slave et dans les composes. 

Quant aux adjectifs, il est remarquer que d’apr^s M. Kayssler, ceux qui ont 
des desinences pleines ne changent jamais d’accentuation ; tandis que les adjectifs 
^ forme raccourcie la deplacent quelquefois au feminin et au neutre. Cefaitrappelle 
ce que nous avons dit nous-mfeme sur les adjectifs grecs ^ desinences virtuelles 
et a desinences pleines. Seulement nos observations s’adressaient aux trois genres 

la fois, I’idiome grec ne cherchant pas k faire ressortir ici la difference des 
genres par la difference de I’accent (^Accentual, des langues indo-europeennes , 
p. 1 17). Le mSme fait se repete dans la grammaire russe, lorsqu’il s’agit de la 
formation des comparatifs. La desinence jeje ajoutee aux adjectifs k accent mobile 
attire I’accent sur elle (c’est-^-dire sur la penultieme). Cette desinence a une 
forme abregee, et son accent ne change pas, lorsqu’elle se complete. Mais if 
remonte k la derniere syllabe du radical, lorsqu’il y a fusion de consonnes, p. e. 
dbrog, ami; comparatif, dorbje 
desheb, k bon marchd; » desheble 

batsok, haut » buishe 

Il va sans dire aussi que la desinence pleine ajshij attire I’accent sur I’a de la 
penultieme. On trouvera p. 90 d’autres exemples du contraste etabli par le genie 
de la langue entre les formes pleines et les formes abregees. — Les noms de 
nombre et les pronoms ont une propension marquee ^ accentuer la derniSre ; les 
noms de nombre de n-19 ont naturellement I’accent sur la syllabe qui lie les 
unites aux dizaines. 

Si dans la dedinaison I’accent sen souvent k contraster le pluriel et le singulier 
et k faire ressonir certains cas, comme I’accusatif et le vocatif du singulier, on 
I’emploie souvent dans le verbe pour opposer la premiere personne du sing. prds. 
k toutes les autres personnes du meme temps ; celles-ci dans ce cas sont toujours 
barytons , tandis que celle-li est accentuee sur la derniere syllabe. Si I’on con- 
sidere que les formes qui expriment la premiere personne, ou le moi, ont toujours 
quelque chose d’emphatique, on sera peu dispose k voir dans ce mode d’accen- 
tuation un affaiblissement du principe. Dans beaucoup de verbes russes, il est 
vrai, I’accent se porte sur la desinence k toutes les personnes du present; I’im- 
pdratif est generalement dans ce cas; nouvelle preuve de la faussete de la doctrine 
de M. Bopp, d’apres laquelle I’accentuation la plus ancienne serait celle qui 
porterait sur la premiere syllabe des mots , la plus faible et la plus recente celle 
qui porterait sur leur terminaison. Le contraire souvent serait plus vrai. — 
Ajoutons que lorsque la premiere personne du sing, n’est pas un oxyton, I’accent 
ne change pas et reste dans toutes les personnes sur la meme syllabe (p. 62). 
Le lithuanien a ceci de particulier que ce sont souvent les premieres et secondes 
personnes qui ont I’accent sur la derniere. Dans cette langue comme en russe 
on remarque qu’il y a comme en allemand des prepositions qui, coraposees avec 
des verbes, altirent I’accent, tandis que d’autres en restent depourvues. Nous 
citerons pour le lithuanien la preposition per et pour le russe la preposition bui. 
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Le preterit 6tant forme du verbe 6tre et du participe passd du verbe que I’on 
conjugue, ce dernier suit gen^ralement I’accentuation mobile de I’adjectif. 

Dans les chapitres oii M. Kayssler traite de la formation des mots, nous 
remarquons la m^me mobilite de I’accent. Ce dernier se fixe de preference sur 
certaines desinences , tandis qu’un grand nombre d’autres en sont depourvues. 
C’est notamment dans les diminutifs que I’arbitraire se donne carriere fibre. Une 
s6rie de neutres et de feminins oxytons comme ; gnjezdo, nid; zerno, grain; perd, 
plume; golowd, tSte; zmjeje, serpent, retirent dans leurs formes diminutives 
I’accent au-del^ de la syllabe ofi il dtait fixe dans les formes simples. Ainsi : 
gnjezdiiihko (syll. rad.), zernushko (it.), peruihko (it.); mais golobka, zmjejka 
(influence de la position). 

M. Kayssler signale p. 51 un phdnomfene curieux, sur lequel malheureusement, 
il ne s’explique pas avec assez de clart^. Dans leurs chants populaires les Russes 
n’emploient ni des pieds mesur^s prosodiquement k la facon des anciens, ni un 
nombre de syllabes toujours ^gal; ils se servent d’un rhythme qui parait ddter- 
mind, si I’on pent s’exprimer ainsi, par le sentiment. Mais cet accent rhythmique 
ne s’accorde pas necessairement avec I’accent grammatical. Tout au contraire 
le vers parait tirer un charme particulier de mots em.ployds plusieurs fois avec 
des accents differents, tantbt grammaticaux et tantbt rhythmiques. Des faits 
analogues se trouvent pourtant dans toutes les langues, et nous en avons signals 
nous-m^me un grand nombre dans la po^sie allemande et anglaise. 

Mais les pages les plus interessantes du travail de M. Kayssler sont peut-fetre 
celles oil il traite de I’enclise dans la langue russe. Bien entendu, cette enclise 
ne saurait se comparer ^ celle des anciens Grecs ofi le mot faible qui s’appuie sur 
celui qui pr^c^de ne perd pas enti^rement son accent, mais le rejette sur ce 
dernier. L’enclise russe rappelle glut6t une s^rie de faits qui se rencontrent dans 
les grammaires latine et sanscrite. C’est ainsi que les pronoms personnels et 
possessifs perdent leur accent, comme dans la phrase suivante : 
ishli otzd twoego i mater twoyou 
honora patrem tuum et matrem tuam. 

Des propositions qui ordinairement sont prononcOes sans accent, s’accentuent 
devant des substantifs ou des noms de nombre a accent mobile, lorsque ces 
derniers avaient I’accent sur la premiere syllabe, p. e. ; 

bereg, bord, berge; nom. pi., beregd 
avec les prOp. na et po : nd bereg, p 6 beregu. 

Rien n’est changO au locatif accentuO sur la derniere : na beregii. D’autres 
exemples seraient ; golovd, tOte, pod golovu; dvoe, dvoich , prOcOde de po , font ; 
po dvoe, etc. 

Les Russes ne tolOrent done pas plus que les Grecs et les Latins deux accents 
placOs c6te k c6te : lorsque la proposition prOcede le mot dont la premiOre 
syllabe est accentuOe, elle semble attirer sur elle I’accent en agissant comme 
dernier dOterminant ; mais la dOsinence du locatif porte un accent tellement fort 
qu’il I’emporte sur celui de la proposition qui alors devient atonon. La proposition 
devient encore atonon lorsque le substantif qui en dOpend est suivi d’un autre 
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substantif, qui determine ce dernier; c’est ainsi que Ton dit ; jivet za gorodom, 
il vit derriere la ville ; mais zagbrodom Archai^lskim, derri^re la ville d’Archangel. 

Pareillement aux prepositions, les noms de nombre dva, tri, enl^vent leur 
accent aux substantifs de valeur faible : god, heure, den, jour, notsh, nuit, raz, 
fois, p. e. dva. goda, tri dnja, dvje notshi. Evidemraent les noms de nombre sont 
considdrds id comme les derniers determinants des notions plus gdnerales de 
jour, heure, nuit, fois. 

Mais lorsque la preposition precede le nom de nombre , c’est I’accent de la 
preposition qui I’emporte et c’est le nom de nombre qui descend au rang d’un 
atonon, p. e. za dva gbda, apres deux heures, zd tri rdza, apres trois fois. 

La negation ne attire sur elle I’accent de la premiere syllabe des preterits et 
des participes passes h accent mobile, p. e., du verbe vrat, prendre : ne bral, ni 
braly. Elle attire aussi sur elle I’accent de six adjectifs h forme abrdgee ; Hub, 
convenable, mil, cher, besel, joyeux, dbrog, ami, mblod, jeune, sdlon, sale. Enfin 
elle est accentude lorsqu’elle dent lieu en meme temps du verbe substantif, p. e. 
dans ne pour ne est; et lorsqu’elle est suivie des cas obliques des pronoms relatifs : 
kto, tshto, p. e. nekogo, netscbtego, nekomu, etc. On peut dire en general que les 
pronoms ef adverbes relatifs, ainsi que les conjonctions explicatives, sont pro- 
noncdes sans accent, tandis que les pronoms et adverbes interrogatifs gardent 
toujours le leur ; il en est de meme des interjections tenant lieu d’une phrase 
entiere. On nous cite encore comme n’ayant pas d’accent le verbe impersonnel 
builo (fuit) et la conjonction lebo (ou, soit), lorsqu’elle suit d’autres mots comme 
un annexe; enfin i (et, aussi) et no (mais), qui ne sont accentuds que lorsqu’ils 
sont sdpards du mot suivant par unsignede punctuation. On peut comparer sous 
ce rapport, p. e. le grec pOx. 

Terminons par une derniere observation. Les propositions bisyllabes bezo, 
sans; izo, de; nado, sur; obo, autour; predo, devant; tshrezo, h travers; et les 
trisyllabes peredo, tsherezo, perdent I’accent devant des pronoms qui coramencent 
par deux consonnes, p. e. bezo vszech, sans tout. C’est la masse plus compacte 
du pronom qui serable assurer h I’accent de ce dernier la victoire sur I’accent de 
la proposition. Celle-ci sert pour ainsi dire de point d’appui pour aider k la 
pronunciation de la double consonnance. 

L’accent russe a tout H fait le caractere de I’accent modeme : c’est un coup, 
un appui de la voix, qui renforce, pour ne pas dire allonge, la syllabe sur laquelle 
il se pose, et qui joue dans la poOsie savante un r61e analogue, k celui qui lui 
est dOvolu dans la poOsie des Alleraands et des Anglais. Nous avons dOjh dit plus 
haut que cet accent est un accent aigu, qu’il n’est plus question ni du grave ni 
du circonflexe, ni de valeurs prosodiques proprement dites. Il ne reste de ces 
dernieres qu’une certaine influence de la double consonnance , faisant position 
quelquefois et dOplacant I’accent pour le fixer tout prOs d’elle. Si faibles que 
soient ces restes de I’ancienne quantitO, ils subsistent, tandis qu’ils ont entiOre- 
ment disparu dans I’allemand modeme. C’est ainsi que I’enclise qui dans la 
langue russe, comme en allemand et mOme en latin, semble Otre le rOsultat d’une 
certaine hiOrarchie Otablie par I’esprit entre les mots importants et les Elements 
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formatifs du discours, conserve quelques vestiges d’un principe plus materiel, 
tenant compte du choc de deux accents qui se suivent dans deux syllabes qui se 
succ^dent, ou de deux consonnes qui commencent certains mots et qui pour 
pouvoir mieux se prononcer depouillent de leur accent les particules qui pre- 
cedent. — Nous avons dit que si le principe de I’accentuation sanscrite pouvait 
toe appele celui du dernier determinant , celui de I’accentuation russe qui s’en 
rapproche meriterait peut-Stre celui de la derniere impression. Les Indous 
savaient parfaitement pourquoi ils accentuaient I’augraent, la plupart des prefixes 
et propositions, les desinences des verbes forts et des noms primitifs ; ils sen- 
taient que s’ils faisaient un psoparoxyton de bodhami, c’est que I’antepenultieme 
renfermait le guna qui avait donne au mot sa forme definitive; et que si dans 
tutdmi ils placaient I’accent sur la penultieme, c’etait a cause de la caracteristique 
a qui se prOsente comme la derniere modification du mot indique. Ce n’est plus 
le souvenir des origines, c’est le sentiment seul qui parait guider les Russes, 
lorsque cl I’aide de I’accent ils s’efforcent de faire ressortir la diffOrence du singulier 
et du pluriel, I’importance d’un cas comme le locatif, I’influence d’un prefixe ou 
d’une proposition, ou enfin de telle ou telle dOsinence dans la formation des 
mots. D’ailleurs les incertitudes ici sont nombreuses, et bien souvent nous nous 
trouvons en prOsence de points sur lesquels des grammairiens cOlObres, tels que 
Miclosich , Gretsch et Wostokoff, ne sont nullement d’accord (v. p. 49 et 
ailleurs). — Le lent affaiblissement des dOsinences dont I’accent se retire, la 
nature de plus en plus enclitique ou atone d’une foule de petits mots (pronoms, 
conjonctions, particules), appeles par les Chinois les mots vides des discours, la 
subordination de ces mots et de leurs semblables aux mots plus importants de la 
phrase, le caractOre de plus en plus terne de I’accent lui-mOme qui cesse d’Otre 
ce qu’il Otait d’abord, une note, un chant imperceptible (cantus obscurior, 
irpoffuSia) qui accompagnait le mot : ce sont la des fails dont I’origine remonte 
assurOraent aux premiers ^ges du monde, mais qui ne jouent un r61e considO- 
rable que dans les idiomes modernes oil ils dominent et dont ils gouvernent 
I’organisme transformO. 

Ces transformations out attaint les langues slaves, le lithuanien et le russe 
surtout, plus tardivement que les langues neo-latines, et mtoe plus tardivement 
que les langues germaniques. Aussi, ces langues ont-elles conserve, grace il la 
richesse de leurs flexions, ci la multiplicite de leurs formes, une merveilleuse 
souplesse, une rare puissance qui, en leur pronostiquant une duree s^culaire, 
semblemt leur assurer des aptitudes potoques exceptionnelles. Les flexions et les 
syllabes formatives de la langue russe, maintenant que celle-ci est fixee par 
I’usage et par une litterature respectable, ne sauraient plus p^rir. Mais il ne serait 
pas impossible qu’au fur et a mesure que la nation russe se mfelera davantage au 
grand mouvement de la civilisation occidentale, son idiome se rapprochat davan- 
tage, ne fht-ce que par I’accentuation et une construction plus analytique de la 
phrase, des idiomes des peuples voisins, et introduisit dans Tune et dans I’autre 
une certaine r^gularit^ analogue ^ celle que nous voyons r^gner dans les langues 
anglaise et allemande. L. Benliew. 
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148. — D' W. Pape’s Woerterbuch der griechischen Eigeimamen, dntte 
Auflage, neu bearbeitet von D' G. Ed. Benseler, zugleich als dritter Band von 
Pape’s Handwoerterbuch der griechischen Sprache in vier Baenden. Livr. I, II, III. 
Braunschweig, Vieweg et fils, 1863-1867. In-S’, 1293 pages. — Prix : 16 fr. 

La premiere edition de ce dictionnaire des ncms propres grecs a paru en 1 842 ; 
elle formait alors le troisi6me volume d’un dictionnaire grec d I’usage des classes 
tr^s-estimd en Allemagne, et tres-approprie k I’usage auquel il etait destind. Ce 
volume, assez mince, ne contenait gudre de noms que ceux qui etaient fournis 
par les auteurs les plus connus, par la portion du Corpus inscriptiopum grscarum 
qui avait paru alors et les monnaies contenues dans Mionnet. La seconde edition 
n’avait pas dte bien considdrablement augmentee. Jusqu’ici ce dictionnaire dtait 
le plus complet qu’on posseddt des noms propres grecs. Il prdsentait cependant 
des lacunes considerables. Les citations pour chaque nom y etaient peu nom- 
breuses et, specialement pour les noms etrangers mentionnes par les auteurs 
grecs, il etait trds-defectueux. 

La troisidme ddition, donnde par M. Benseler, et dont nous annoncons 
aujourd’hui les trois premidres livraisons , n’est plus le simple complement d’un 
dictionnaire classique; c’est deji un livre k part, c’est un acheminement vers la 
composition d’un Onomasticum complet, dont la redaction sefera encore attendre 
quelque temps. Pour donner une idee de la mesure dans laquelle I’ouvrage 
primitif est enrichi, il suffit de dire que cette edition contient un bon tiers de 
noms en plus, et que, quant aux dimensions , elle est presque quatre fois aussi 
forte que la premidre. Le cercle des auteurs qui ont etd depouilles ou dont on a 
consultd les indices, s’est considerablement agrandi. Il ne s’etend pas encore k 
certains auteurs tout k fait speciaux, tels que les raathematiciens, pour lesquels 
on n’a pas d’index suffisant. Il ne comprend pas non plus les noms orientaux 
citds uniquement par Josephe et Philon. Les Septante et le Nouveau Testament 
en revanche ont ete mis k contribution d’une manidre satisfaisante. Les 
inscriptions grecques publiees, dont le nombre a presque double depuis 1842, 
ont foumi un assez fort contingent. M. B. n’a cependant consulte que le Corpus 
inscriptionum Crecorum (qui, comme on le salt, manque d’index, et ou Ton 
pourra trouver encore quelques noms qui ont echappe k I’auteur), les travaux 
de Keil, de Curtius ; les donndes fournies par quelques dissertations speciales sur 
les inscriptions de I’Attique et de la Bdotie. M. Kumanudes d’Athenes a cede h 
M. B. les additions qu’il avait faites sur son exemplaire du Lexique de Pape, et 
qui sont empruntees aussi en grande partie aux inscriptions, entre autres depuis 
la lettre .v au texte des inscriptions delphiques recueillies par MM. Wescher 
et Foucart. 

On retrouve en outre dans cette ddition la dissertation si prdcieuse sur les 
noms propres grecs que M. Pape avait placee en tdte de sa premidre edition et que 
la seconde ne contenait que sous la forme d’un abrege incomplet. 

M. Benseler a ajoute k chaque article, non pas la traduction proprement 
dite du nom, qui ne se trouve que rareraent, mais bien le nom equivalent 
allemand. Comme la sipification des noms propres allemands n’est souvent 



d’histoire et de uttSrature. 57 

accessible qu’a ceux qui connaissent le vieux allemand et le gothique, ces 
indications, utiles aux personnes qui font de la philologie compar^e, ne le 
sont pas toujours ^galement au vulgaire. Ainsi, par exemple, on sera fort surpris 
d’apprendre que le nora 'ApidTopoy),©; correspond ^ celui de Hubert, en ancien 
haut allemand Hugiberaht, c’est-^i-dire « de tres-bon conseil; « ’AfiiTToxpdTr,; cl 
Richard', etofpaoTo; k Alfred, na(it 9 d>v i Lambert. Ces rapprochements sont 
curieux et instructifs; ils occupent relativement peu de place, et ne gSnent 
nullement ceux qui n’y prendraient pas d’interSt. Nous les trouvons cependant 
beaucoup moins importants lorsqu’ils s’appliquent aux noms de lieux que quand 
ils sont faits k propos des noms de personnes. Tres-souvent les traductions sont 
doubles ou incertaines et ne sont pas reellement des noms de localites 
allemandes ; ainsi, suivant certains ^tymologistes, Corinthe correspondrait k 
Hombourg, suivant d’autres il faudrait le traduire par « demeure des punaises » 
{Wanzenheim'}. D’autres fois il faut chercher un peu loin pour trouver une 
analogie; p. ex. : Ka>'jSva = Reichenau (riche prairie); Ka>,'jSwv = Schoenau 
(belle prairie). Les deux noms ne devraient-ils pas se traduire par « belle 
prairie, n c’est-i-dire par Schoenau. Quoi qu’il en soit, le dictionnaire foumit par 
ce c6te aussi des mat^riaux prdcieux au linguiste. 

Une particularite dont il est bon d’etre prevenu, c’est que I’auteur donne les 
noms dont on n’a pas d’exemple au nominatif, a I’endroit oit doit se trouver, 
dans I’ordre alphabetique, le cas oblique connu. Ainsi Mafiiioxi? est connu comme 
nom ^gypto-grec de femme, par un papyrus oii il se trouve au g^nitif: c’est 
done k MapiJLMTto; qu’il faudra le chercher. 

Tel qu’il est, le dictionnaire est tr^s-satisfaisant et tr^s-clairement dispose. 
L’auteur s’est parfaitement rendu compte qu’il faisait non pas un dictionnaire 
d’histoire et de geographic, mais un veritable repertoire de noms propres. 11 
renvoie k tous les passages qui contiennent quelque indication sur les personnages 
ou les localites et se borne aux indications les plus indispensables sur la nature 
des citations. Ainsi ^ Particle na);d; on trouve d’abord les renvois relatifs k la 
signification de ce nom ; puis les cas principaux dans lesquels Athene est appeiee 
ainsi : dans Homere toujours na»di; A6r,-/r,, depuis Pindare na'.;d: tout court ou 
avec diverses epithetes telles que xoOp.' ou jtapSsvo:. Ensuite avec des surnoms 
speciaux ; Ho) id?. 7ro>!o0yo;, yiy.r,. surtout lorsqu’il s’agit de statues ou de temples. 
Puis vient I’observation qu’il n’est pas employe en prose et alors seulement les 
significations metaphoriques (p. ex. iTx/jdoo; wpo^wOTv = le statere) surtout dans 
les poetes latins p. ex. celles de temple, statue de Minerve; celle d’olivier, etc. 
Suivent des expressions consacrees telles que lloO/dooc = Ath^nes ; r[a))d5o; 
yfi = I’Attique. Enfin on ^num^re les autres Pallas connues : en mythologie une 
fille de Triton; et plusieurs femmes citees dans les auteurs ou les inscriptions. 

Ceci suffira pour montrer tout le parti que peuvent tirer de ce travail 
consciencieux et patient les philologues, les historians et les geographes, tous 
les services qu’il peut rendre pour I’explication des ^crivains de I’antiquite. Il ne 
nous reste plus qu’^ feliciter M. Benseler et son 6diteur et k faire des voeux pour 
que le quatrifime et dernier fascicule ne tarde pas ^i venir couronner cette utile 
entreprise. Ch. M. 
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149. — Joguenet ou les Vieillards dnp6s, comedie en trois actes, par Moli^re, 
premiere forme des Fourberiu de Scapin, d’apres un maHUScrit contemporain et qui 
parait etre autographe, par le bibliophile Jacob. Geneve, J. Gay et fils, 1868. In- 18, 
XX- 1 49 pages. — Prix: 12 fr. 

Cette plaquette fait partie de la Collection molieresque dont la Revue critique a 
d^ja parl6 (1867, t. I, art. 227, 259; 1868, t. I, art. 27). L’editeur, M. Paul 
Lacroix, semble avoir garde son raanuscrit assez longteraps dans ses cartons, 
car la preface est dat^e de juillet 1865. 

Au mois d’avril de cette anntSe 1865, « on vendit k Toulouse apr^s d^c^s les 
» meubles, hardes et livres du marquis de Bournazel. » Dans ces papiers se 
trouvait un petit manuscrit, de 52 feuillets in-4°, contenant ce que vient de pu- 
blier M. P. L. L’^diteur en a fait le point de depart de toutes sortes d’hypo- 
thises qu’il n’a appuyees d’aucunes preuves et qui ne soutiennent pas I’examen. 

jK Ce ms., nous dit-il (Pref., p. vij), est torabd par hasard sous mes yeux, et 
» j’ai cru y reconnaitre premiere vue I’dcriture de Moliere, cette dcriture que 
» que j’avais eu I’occasion d’etudier loisir dans les annotations de I’exemplaire 
» d’Andromede (Rouen, Maurry, 1651), qui provenait egalement(i) de la troupe 
» de Moliere. » Mais I’opinion de M. L. sur les notes de cet exemplaire d’Andro- 
meie est loin d’etre certaine, et on est d’accord pour n’admettre comme autogra- 
phes que des signatures. D’ailleurs, en note (p. viij), le bibliophile Jacob traite 
sa supposition d’d peu pres gratuite, mais il ajoute qu’elle s’est depuis changee en 
certitude, et pourquoi? parce que M. Brouchoud (Origines du thedtre lyonnais) 
« a decouvert, dans les archives de Lyon,. deux signatures de MoKre qui peu- 
» vent servir desormais d authentiquer I’ecriture de ce manuscrit. » M. L. a done fait 
la comparaison ? il a gard6 ce ms. et I’a compare Et il ne nous donne pas un 
fac-simile de I’ecriture du ms. et des signatures en question ? Et il ne dit pas, 
chose vraiment incroyable, oh se trouve maintenant ce ms., qui aurait certes 
une valeur inestimable et suffirait h enrichir son possesseur, si on pouvait 
adraettre un instant I’inadmissible hypothhse de M. Lacroix! En fait de paleogra- 
phic, le bibliophile ecrit d’ailleurs sans sourciller les choses les plus etranges : 
« L’aspect general du ms., la couleur de I’encre, la quality du papier, I’ortho- 
» graphe surtout, ne laissaient pas de doute sur Tfige de cette copie, qui a ^t6 
» faite certainement de 1640 <l 1655. » Ne laissaient pas de doute! M. L. devrait 
bien nous faire connaitre sur quels principes il se fonde pour de pareilles deci- 
sions ; quelle est par exemple la couleur de I’encre de 1640 h 165 5 ? Quant hl’or- 
thographe, de deux choses I’une : ou I’editeur a reproduit celle du ms., et alors 
e’est I’orthographe du xviii" siecle (la n6tre, sauf oi pour ai, et un ou deux mots 
comme sgay, plustot, asture) ; ou bien il I’a rajeunie , et alors il a manque h son 
devoir d’editeur en ne nous mettant pas h mfeme d’apprecier ce qu’il regarde 
comme son plus fort argument pour dater le manuscrit. 

M. L. n’est pas moins aventureux en ce qui concerne le c6te litteraire de la 
question. I! a reconnu « du premier coup d’oeil, » et « h coup sur, » Joguenet 
pour « une premiere forme des Fourberies de Scapin,]o\iee sous un autre titre, en 
» province, plus de vingt ans avant qu’on ne la repr^sentht comme une nou- 
» veaut^ h Paris. » Sauf quelques scenes modifiees au troisieme acte, et quelques 
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mots ajoutes dans le cours de la comedie, Joguenet est litteralement la pi^ce de 
; or il n’est pas besoin de connaitre beaucoup I’histoire et le developpe- 
ment du genie de Moline pour voir que « de 1640 1655 , » avant VEtourdi, 

il est tout-il-fait improbable qu’il ait ^crit les Fourberies de Scapin. L’hypoth^se 
de M. L. est insoutenable, comme tant d’autres qu’il a Praises; cet drudit, dont 
nous reconnaissons le z^le et les services, est possdd^ d’une veritable manie : 
celle de grossir le bagage de nos grands dcrivains de toutes sortes de choses 
qu’il ramasse de tous c6t^s pour les leur attribuer. Ce qu’il a mis sur le compte 
de La Fontaine est incroyable ; il a deji prfit^ plus d’une fois k Moli^re ; il faut 
s’opposer autant qu’on le peut, et d^s le debut, k ces vaines conjectures qui 
finissent quelquefois par entrer dans la tradition et n^cessitent, pour 6tre enfin 
6liminees, de grands efforts de critique. 

Le ms. qu’a public M. L. offre it coup sffr une 6nigrae, raais nous la r^sou- 
drions tout autrement que lui. A nos yeux, il est clair que ce ms. est post^rieur 
aux Fourberies de Scapin et derive d’un eiemplaire imprim^, loin d’etre I’original 
de Moli^re. Void les prineipales differences ; d’abord tous les noms sont changes, 
ainsi : Argante-Alcantor, Ceronte-Garganelle, Octave-Alcandre, Leandre-Valere, 
Zerbinette-Sylvie , Hyacinthe-Lucrece , Scapin -J oguenet ', Sylvestre-Robin , 
Carle-Fabien. De ces noms, les uns (Alcantor, Valere, Alcandre, Lucrece, etc.) 
sont employes dans diverses comedies de Moliere; les autres (Garganelle, Jo^ 
guenet et meme Robin) lui sont inconnus, et les deux premiers ont une physio- 
nomie fort peu moUeresque,- puiscpie le mot est re^u. Ces noms donnent lieu it 
deux remarques : I’une, c’est que, dans la scene du sac (Pre/., p. xvj), le nom 
de Scapin a ete ecrit une fois au lieu de celui de Joguenet; I’autre que Nerine 
n’a pas de correspondante dans la liste des personnages de Joguenet; elle en a 
bien une dans la piece, c’est Florice, mais cette Florice ne parait pas sur I4 
scene. Ces deux points suggerent la meme conclusion, c’est que Joguenet est une 
copie servile des Fourberies de Scapin, destinee it etre jouee en province, et faite 
par quelque sot qui a cru pouvoir s’approprier une piece de Moliere sans fitre 
reconnu, en prenant soin de changer les noms des personnages. En effet, le 
nom de Scapin, dans cette scene du sac, ne peut provenir que de I’ceuvre ori- 
ginale *. Quant it la suppression de Nerine, elle tient sans doute ^ ce que la 
troupe (p.-e. une troupe d’araateurs) qui jouait Joguenet manquait de I’actrice 
necessaire; de lit les modifications du troisieme acte, ou on a donne it Joguenet 
ce qui, dans le r 61 e de Nerine, etait necessaire k la piece. 

Laissant pour le moment ce troisieme acte de c6te, si nous comparons som- 


1. A propos de ce nom de Joguenet, qu’il rapproche de Jodelel, M. L. entasse sur 
Jodelet les hypotheses les plus invraisemblables. Oii a-t-il pris que Jodelet (Julien Geoffrin) 
avail suivi la troupe de Moliere en province? Nous savons au contraire qu’il ne fut en 
rapport avec Moliere que pour les Precieuses ridicules, et qu’il mourut avant que la piece 
eht epuise son succes, laissant i Bremont le r 61 e qu’il avait cree. Pendant tout le temps 
oil Moliere voyagea (1646-1658), Jodelet joua it Paris dans un grand nombre de pites. 
Est-il possible qu’on ecrive sur une epoque si connue avec une pareille legerete? 

2. Je dirai plus; il ne pouvait se trouver « de 1640 k 1655 », car il apparalt pour la 
premiere fois en France dans les Fourberies, et aucun auteur ne I’a connu avant 1671. 
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maireraent les deux premiers dans Joguenet et dans les Fourberies, nous consta- 
tons en g^ndral un accord absolu. Qk et la un mot est changd, assez rareraent 
il manque dans Joguenet quelque chose des Fourberies (par exemple, acte I, sc. I, 
dans le rdcit d’Octave-Alcandre , les charmants details du costume de la belle 
afflig^e sont supprimds) ; d’ordinaire le copiste a ajoutd des phrases et des mots 
de son cru. C’est la qu’on peut le juger, et qu’il est ais 6 de voir que jamais 
pareilles sottises ne sont sortie de la plume de MoliSre. J’en prends quelques 
exemples dans la premi&re grande scfene entre Argante et Scapin (1,6). Pour 
excuser le fils aupr^s du p^re , Scapin rappelle adroitement au pSre ses bonnes 
fortunes d’autrefois : « J’ai oui dire que vous avez 6 te autrefois un bon compa- 

» gnon parrai les femmes et que vous n’en approchiez point que vous ne 

» poussassiez a bout. » Joguenet : « et que enfin vous n’en approchiez 

» point que vous n’en fussiez d’abord amoureux a la folie, mais qui vous aimoient 
» aussi beaucoup, par vos subtilites et vos cajoleries. » ~ Oui, mais, dit Ar- 
gante ; « je n’ai point 6 te jusqu’h faire ce qu’il a fait; » Alcantor ajoute : 

« ni m^me jamais eu la moindre pensde. » A la sc 6 ne 7 : « Je te conjure au 
» moins, dit Sylvestre, de ne me point brouiller avec la justice ; » « car, ajoute 
» Robin, c’est une dame forte en proces. » La seconde grande scene entre Ar- 
gante-Alcantor et Scapin-Joguenet (II, 8 ) n’est pas moins lardee d’inepties pro- 
pres au copiste. Ainsi, au lieu deces mots;«A. Comment! deux cents pistoles! 
» — Sc. Oui. Vous y gagnefez. J’ai fait un petit calcul, etc., » on lit ici ; 
« Al. Comment bailler si mal mon argent, raoi! Quoi! je donnerais deux cents 
» pistoles! — J. Oui, je suis s 6 r que vous gagnerez k cela. — Al. J’y perds k 
» cela, moi, au lieu d’y gagner. — Sc. Bien au contraire. J’ai fait, etc. » De 
mdrae k la sc^ne suivante, Sylvestre-Robin, dans ses feints emportements, inter- 
cale des phrases comme ceci : « C’est ce que je demande, morbleu! [c’est ce 
j> que je cherche, moi ! Comment ! lui osera entreprendre de me faire entrer en 
» proces, ce que personne n’a eu encore lahardiesse de tenter contre moi!] Ah! 

» tSte! ah! ventre ! etc Que ne les vois-je fondre sur moi les armes k la 

» main! [Ce ne seraitpas la premiere fois que j’aurais fait paraitre mon courage 
» et ma bravoure]. Comment! marauds, etc. » Et le vieillard, qui dans Moli^re 
n’ose ouvrir la bouche de peur, fait ici, au milieu des plus grands transports du 
spadassin , cette reflexion stupide ; « Je commence ^ gtre las de tout ceci ! » Et 
c’est 1^ du Moliere! et du Moli^re autographe ! ! ! 

Nous pourrions faire subir la m 6 me comparaison, dans le deuxieme acte, ^ la 
sc^ne de la galore ', maisle j*” acte suffit d lever tous les doutes. Le plagiaire s’est 
ici permis quelques changements plus graves. 11 a imagine, croyant sans doute 

I. A propos de cette scene, empruntee, comme on sait, au Pedant joui de Cyrano de 
Bergerac, M. L. emet encore une de ces assertions sans fondement qu’il presente avec 
une assurance incomparable. Suivant lui (Pref., p. xv), Cyrano et Moliere avaient colla- 
bore a des farces et comedies; les deux scenes en question se trouvaient dans une de ces 
oeuvres communes, mais elles etaient de Moliere; Cyrano s’en etait indiiment empare dans 
le Pedant joue, et c’est la le sens du fameux mot de Moliere ; « Je reprends mon bien oil 
i> je le trouve. » Mais la vraie portee du mot est bien donnte par ce qui precede : « Les 
» deux scenes etaient assez bonnes; on reprend son bien oil on le trouve. » 
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avoir trouv^ quelque chose de merveilleux, de faire aider Joguenet, dans la 
scene du sac, par Robin (Sylvestre) et Fabien, qui imitent les douze soldats de 
la fin (III, 5 ), mais frappent reellement sur Scapin. Ainsi : « J. Non, je ne 
)) trahirai pas raon maitre; j’aime mieux aller a la galere. — R. et F. (le frap- 
>1 pant et le poursuivant) Ah ! tu en veux tater ; voilh ce que tu merites. — 
» J. (s’enfuit) Ah! scelerats! je suis mort! je n’en puis plus. — Garganelle 
» (s’apercoit de la fourberie) Ah ! infame ! ah ! scelerat; c’est toi qui es le scelerat ; 

» c’est ainsi que tu me fais assassiner. » Robin , qui s’est retire, n’en figure pas 
moins ^ la scfine suivante avec Zerbinette-Sylvie , sans que le vieillard lui dise 
un mot de cet incident. Comprenne qui pourra. 

Comme nous I’avons dej^ dit, le manque d’une actrice ou toute autre cause 
ayant fait supprimer le role de Narine, c’est Joguenet qui fait les r^vdations qui 
sont dues dans Moli^re k Narine. On ne peut rien imaginer de plus gauche et 
de plus bdte que tout ce que le copiste a ete oblige d’inventer lui-mSme. On y 
sent^chaque instant I’influence du texte primitif. « J. C’est qu’une certaine Flo- 
» rice, qui est la nourrice de Lucrece , votre belle-fille pr^tendue , vient de 
» m’apprendre qu’elle etoit de fort honnfete condition, et qu’elle etoit fille du 
» seigneur Bandodini de la ville de Florence oh vous avecreste autrefois sous 
)) le nom de Bandodini. — G. Appelle-moi Garganelle et ne te sers plus de ce 
» nom de Bandodini, car k I’heure qu’il est les raisons ont cess6 qui m’avoient 
» oblige de prendre ce nom dans ce pays-lh. » Cette rdponse n’a de sens que 
dans Moliere; Nerine, retrouvant son ancien maitre, se jette h ses genoux : 

« Ah! seigneur Pandolphe, que — G. Appelle-moi G^ronte, etnete sers plus 

» de ce nom. Les raisons ont cesse, etc. « — Ce r61e donne k Joguenet a fait 
supprimer tout I’^pisode final, si comique, de la blessure de Scapin; il est rem- 
plac^ par les plus fades conversations; M. L. prefere ce denouement h celui de 
MoliSre; h la bonne heure. 

On trouve dans le ms. Bournazel quelques fautes de copie qui montrent qu’il 
a ete fait avec negligence Ainsi, acte I, sc. 5 , « le voilh enfui, « Joguenet 
donne ; « le voilh enfin, » ce qui n’a aucun sens ; scene 6, « vous voulez que- 
reller ? » la copie porte : « vous, vous quereller ? » ce qui ne convient pas , etc. 

En somrae, cette miserable copie ne m^ritait certainement pas I’honneur de 
I’impression; quant aux conjectures que M. L. n’a pas craint d’exprimer jusque 
sur le titre, nos lecteurs sont h m^me d’en appr^cier la vraisemblance. 


1. Moliere dit Tarente, et le plagiaire a change ce nom comme les autres; mais si nous 
ne nous trompons (n’ayant plus le iivre sous les yeuxj, il a laisse subsister Tarente dans 
lajscene 7 de I’acte III. 

2. M. L. dit {Pref., p. vii)) : « Ce n’est pas un brouillon d’auteur, quoiqu’on y remarque 
» plusieurs corrections et surcharges. » Il aurait du indiquer les passages oh se trouvent ces 
corrections ; il serait interessant de savoir si elles portent particulierement sur les addi- 
tions du copiste. 
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>50. — It’isvasioB de 1814 dans la Hante-Marne, pn* Steenackers. Paris, 

Didier, t868. In-8‘, xvj-380 pages, — Prix ; 3 fr. 

Get ouvrage est n6 d’une pensde « patriotique. » L’idde de l’6cnre 
vint J I’auteur aprts Sadowa. ll aurait voulu le publief’ avant la discussion d6 
la loi sur I'artnde (p. ix). Un aveu aussi sincere devait 6tre signald parce qu’il 
montre combien en ces matifires le lecteur francais est peu prdpar6 auji: 
travaux s6rieux. Les preoccupations dtrangSres k la science historique ne 
Sont heureusement pas les seules qui aient anime M. S. ; et It part certaines 
exagdrations qu’il faut porter au compte de tendances regrettables, son 
Bvre est neuf, intdressant, et d’autant plus utile qu’il ouvre la voie aux histoires 
« locales » d’une dpoque jusqu’ici etudide seulement k Paris. 

M. S. a, dit-il, « bornd sa tiche J recueillir et k prdsenter des documents 
» authentiques, officiels, inddits le plus souvent, k les expliquer, k les 
» rapprocher » (p. ij). Cette mdthode est certainement bonne, et M. S. s’en est 
servi avec succds, lorsqu’il a montrd les rouages administratifs aux prises 
avec les difficultds d’une situation aussi ddsespdrde qu’imprdvue. En effet, 
I’unitd locale qu’il a choisie dtant reprdsentde par un prdfet, des sous-prdfets 
et des maires, en correspondance entre eux, et rattachds par un mfirae 
Hen k I’autoritd centrale, nationale ou dtrangdre, la rdunion des actes dmands de 
ces personnages ou recus par eux forme un tableau complet et trds- 
intelligible. Cette unitd est au contraire ddfectueuse au point de vue des 
opdrations militaires. Le cadre est beaucoup trop resserre pour permettre 
d’en suivre avec profit le ddveloppement. Prendre les armdes et les quitter au 
moment oii elles franchissent et oil elles repassent les limites presque toujours 
artificieiles d’un ddpartement, c’est renoncer k dtre clair et vdritablement 
instructif. L’ancienne division provinciale le plus souvent en rapport avec 
fa configuration du sol est autrement favorable k I’dtude des moUvements 
de troupes. Il y aura done avantage pour M. S. lorsqu’il continuera (auX 
termes de ses promesses, p. i, etc.) ses travaux sur la mdme dpoque, 
^ adopter altemativement I’une et I’autre division, selon qu’il s’occupera 
du sort des populations civiles, urbaines et rurales, ou qu’il s’attachera 
aux pas des armdes. Ce n’est point d’ailleurs le c6te militaire de I'invasion 
en 1814 que M. S. s’est proposd d’dclairer le plus vivement d’un jour nouveau. 
A I’exemple de M. Feillet, son collaborateur (p. i), il a voulu exposer les 
conditions d’existence qui furent faites dans un temps ddsastreux aux 
petites gens des carapagnes et des villes : oeuvre difficile et qui exige beaucoup 
de soins, parce que les matdriaux d’une pareille histoire sont toujours 
rares, et que les documents qui subsistent dans les archives publiques ont 
ordinairement pour objet des questions de gouverneraent ou d’adminis- 
tration gdndrale. Aussi plus d’une fois dans le cours de son recit, 
M. S. abandonne-t-il le programme dnoned ci-dessus, pour recourir aux 
preuves anecdotiques. Proeddd pdrilleux, car quelle que soit I’autoritd de cer- 
taines traditions orales, les invoquer, c’est entrer dans la voie des conjeefures. 
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Malgrfi I’emploi trop r6p6t6 de temoignages qu’il est permis de recuser, 
les raeilleurs chapitres de I’ouvrage sont ceux oii Pauteur passe en revue 
les mis^res produites par Pinvasion dans la Haute-Marne (de VIII ^ XI — 
VIII, Poccupation; IX, Padrainistration 6trangSre; X, la ruine; XI, Penqudte.). 
Cette partie peut ^tre regard^e comme le meddle du genre. Toutes les 
mesures importantes prises sous forme d’arrdtes ou autrement par les 
autoritds francaises ou. dtangdres y sont relatdes en bon ordre; Pimpuissance 
ou Pinexecution de ces actes, leurs consequences materielles ou morales 
y sont indiquees. Cela est neuf, int^ressant, instructif. Les principaux 
personnages du drame sont M. de Raigecourt qui, aprds avoir participd 
i la fuite de Varennes, dtait devenu general au service de PAutriche, et 

le prefet baron Jerphanion. Les circulaires de M. de Raigecourt sont 

aussi frequentes qu’inconsiderees. Les requisitions qu’il exigeait d’un pays mine 
auraient epuisd une province intacte. Aussi la plupart de ces ordres, 

incessamment renouveies (p. 248-265), restdrent - ils inaccomplis. 

M. Jerphanion est le type du prdfet de I’Empire. Aimd des populations, 
doue de bons sentiments, il fait ce qu’il peut; mais sans entrain, et 
surtout sans fiddlite dynastique. Criant alternativement et avec le mdme 
enthousiasme : Vive le Roi! et Vive I’Empereur! (p. 516) il tient surtout 
i sa place. Quant au drame lui-mdme, il consiste moins dans les episodes 
d’une lutte definitivement impossible que dans ceux d’une destruction 
continue. Pendant deux mois et plus la Haute-Marne dut entretenir plusieurs 
centaines de mille hommes. Ennerais ou compatriotes, ces hommes etaient 
uses par les marches, la mauvaise nourriture, les intemperies. Le lien de 
la discipline etait reltichd dans leurs rangs. Ils commirent des ddgSts sans 
nombre. Les vivres furent bien vite epuises. Le typhus devint la consequence de 
la famine. On demolissait les maisons pour se chauffer. Les gdneraux 
superieurs, le roi de Prusse, les empereurs de Russie et d’Autriche durent 
renoncer <1 empecher des devastations qui se commeitaient k deux pas 
de leurs residences (p. 187-235). A combien monterent les pertes eprouvees par 
les habitants? M. S. a recueilli avec un soin tres-louable des chiffres 
paniels (p. 280-300); il n’a point essayd d’en arreter le total. Sans trop 
de teraerite, nous pouvons affirraer qu’il ddpasse une cinquantaine de millions. 
C’est assez dire que le departeraeut etait ruine. Pour y porter remede, 
le gouvernement de la premiere restauration fit abandon de la contribution 
de guerre arridree (1815-1814), montant a 700,000 fr. (p. 514). Celui 
des cent jours promit k tout habitant qui reconstruirait sa maison le 
remboursement de la raoitie de sa valeur (p. 5 15-5 17). Mais la caisse 
de I’Extraordinaire qui devait faire face ^ cette ddpense ne fonctionna 
jamais. Enfin k Sainte-Heidne, Napoldon Idgua au departement 50,000 ff., qui 
ont ete payds en 1854. Il est done juste de reconnaitre que le temps seui 
a rdpard le ddsastre. 

Les details oil M. S. est entrd dans cette remarquable partie de son livre, 
et oil nous ne pouvons pas le suivre, seront utiles aux futurs historiens 
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de I’Empire; emus des p^ripdties du grand duel engage entre NapoMon 
et I’Europe coalis^e, ils y ont jusqu’id cherch^ le spectacle d'une lutte 
personnelle. M. S. ram^nera leur attention sur des aspects plus humbles, mais 
non moins importants de I’histoire. Ils ont trop oubli6 le role des populations. 
Tout d’ailleurs n’est pas a d^daigner dans le c6te militaire des r^cits de 
M. S. : la capitulation de Langres, Toccupation de Chaumont, qui en 
sont des traits saillants, y sont decrites d’une fa^on neuve. L’auteur a 
puis6 h des sources encore peu explorees; rapports d’Oudinot, de Victor, 
de Marmont, de Grouchy', et surtout des gdn^raux Pir^ et Petiet. Ces 
documents la plupart in^dits sont tires du dep6t de la guerre. Les autres 
proviennent des archives de la Haute-Marne ou de raonographies, parmi 
lesquelles il faut citer les lettres historiques de M. Dardenne, ancien 
biblioth^caire de Chaumont. L’ensemble de ces sources dpuise-t-il la matifire ? 
Non, sans doute. Nous ne nous sentons point le courage d’en faire le sujet d’un 
reproche, puisque la porte de certaines archives, telles que celles des 
affaires ^trangeres, n’a etd jusqu’ici ouverte qu’^ un petit norabre de 
privilegi^s*. 

Les conclusions de M. S. (p. 545) qui resument I’esprit de tout son 

livre sont, qu’apr^s comme avant le vote de la dernifere loi sur Tarm6e, 
la nation « organis^e pour I’attaque ne Test pas pour la defense; » que 
mobiles ou non, nos troupes, une fois battues, n’ont rien derriere elles 
pour les soutenir; en un mot, que I’insurrection spontan^e, en 1814 comme 

de nos jours, est le seul rempart du pays. Cette conclusion est politique 

plut6t qu’historique ; nous n’avons done pas k la discuter. Qu’il nous soit 
permis toutefois de rappeler a M. S. et ^ ses adherents deux faits qu’ils 
oublient trop en se prevalant des exemples de la France de 1792 et 

de la Prusse de 1813. Au commencement de la Revolution, la France fut 
attaqu^e partiellement, mollement, inhabilement, sans esprit de suite. A la 
fin de I’Empire, la Prusse ne reprdsentait que le quart des forces unies 
centre les nbtres; isolee, elle n’efit pas tenu trois semaines en face de Napollon. 
Historiquement, ces deux precedents n’ont done pas la valeur qu’on leur 
attribuei. H. Lot. 


1. Par une singuliere inadvertance, M. S. le designe comme marechal en 1814 (p. 57). 
Tout le monde sait que Grouchy n'obtint ce litre, longtemps ambitionne par lui sans 
succes, qu’en 1815 (17 avril). 

2. Nous n’avons pas encore regu la confirmation de la nouvelle que nous annoncait 
dernierement M. Arnold Schaefer (Revue critique, 1868, 1. 1 , p. 512). La recommandation 
de M. de Bismarck parait tou|Ours etre plus eificace aupres du ministre que la « ferme 
.volonte » de I’Erapereur des Franqais. [Red.] 

3. 11 faut en dire autant de I’Espagne, si on la suppose priveede I’assistance des flottes 
et des armefes anglaises. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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131 . — Aristotelis de Arte poetica liber. Recensuit Johannes Vahlen. Berolini 

apud I. Guttentag, 1867. ln-8*, 31 pages. — Prix : i fr. 33. 

M. Vahlen a cru devoir publier une nouvelle edition dela podtique d’Aristote 
non-seulement sans aucune note critique mais encore sans un root d’explication 
sur le but qu’il s’est propose. J’at'oue que je ne puis le deviner. Je sais que 
M. V. a public en i86i et en 1867, dans la collection des mdmoires de I’aca- 
d^mie de Vienne, des observations philologiques sur la po^tique d’Aristote. 
Peut-^tre a-t-il pens6 qu’elles etaient suffisarament connues de ses lecteurs. 
Toutefois le silence complet qu’il garde dans cette edition sur la maniSre dont il 
a constitue le texte est bizarre. Il ne suffit pas lau lecteur de lire en tfite : 
« recensuit Johannes Vahlen » et » Herraanno Bonilz mnemosynum Vindobo- 
nense m dccc lxvii. » Ces explications (et il n'y en a pas d’autres) ne sont pas 
satisfaisantes. 

M. V. a introduit dans sa recension un certain nombre de lecons qu’il n’a pas 
discut^es dans les observations critiques publi^es antdrieurement ' et qui ne me 
paraissent pas se justifier toutes d-’elles-mSmes. Je ne devine pas ce qu’il a eu en 
VUe en lisant (144S «* ■ 0 • wvitep... fi;, KOxAMWa; TinoSso; /.at (jttpi^ffatTO 

m VIC. Il a sans doute voulu se rapprocher davantage de la lecon des raanuscrits 
(i; itcpyac ou tbarrsp yac. Mais Comment comble-t-il la lacune qu’il suppose ? Quel 
sens donne-t-il ^ la proposition ? Il n’aurait pas dte inutile de le dire. Je ne 
comprends pas non plus la substitution de 0 xp-viva: clvai h xpivoptcvov (1449 a 8). 
Sans doute la lecon est plus voisine des raanuscrits; mais comment s’explique- 
t-elle ? D ’autre part, M. V. acorrigela lecon des raanuscrits otav Jiyoptsv (145 1 a 28) 
en oi'av av Jevotjeev, sans qu’on en voie bien la n^cessitd. Je ne comprends pas le 
passage, 1452 a 95 > V. le constitue, eutiv, ou’ muttep Etprivai uoptSalvEt, 

xa't X. T. i. Dans 1454 a 25, il ne me parait pas heureux de lire oCItwc avopet'av 
au lieu de zb avopstav parce que le manuscrit de Paris donne zm au lieu de t 6. Je 
comprends et j’approuve les autres lecons 1454 b 7 olov iv vS, 145 5 b 2 1 abzbi Sri, 


1. J'en emprunte I’indication a M. Susemihl, auteur d’une bonne edition de la poetique 
accompagnee d’une traduction (Engelmann, 1863), qui a fait une revue de differents 
travaux relatifs k la poetique d’Aristote dans Jahrbuchcr fur Philologie und Padagogik, 
XCV, 845. 
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1446 a 8 ouSsv! tffu; o)?, 1457 a 35 olov -ri tcoUoj tov (XEya/Eiiov, mv, I462 a 7 
oTtsp SwaiircpaTo?, Jc trouvcrais peut-^tre les autres lecons aussi bonnes, si M. V. 
avait pris la peine de les expliquer. Mais a qui la faute ? C. T. 


152. — Det norske Oldskriftselskabs Samlinger (Publications de la Society 

norvegienne de paleographie). Christiania, S. Petersen, 1862-1866. In-8% 9 livr. — 

Prix : 24 fr. * 

La Socidtd norvegienne de paldographie, fondee ^ Christiania le 27 novembre 
1861, s'est donne pour mission de vulgariser la litterature norraine et d’dclairer 
le passd de la Norvdge, soil en dditant des textes, soil en publiant des traites 
ou des mdmoires. Son programme, on le voit, est k peu pres le m^me que 
celui de la Societe de litterature septentrionale (Det nordiske Literatur-Samfund), 
sidgeant k Copenhague, qui s’est raalheureusement dissoute, apres avoir public 
une trentaine de volumes : lois, sagas, livres et chansons populaires, traitds 
philologiques. Cette dernidre comprenaif dans son cadre tous les livres ecrits 
dans I’ancienne langue du nord (bien qu’elle n'en ait pas publid la centidme 
partie); la Socidtd norvdgienne semble au contraire devoir s’en tenir aux 
ouvrages qui concernent spdcialement la Norvege; il est vrai qu’A peu 
d’exceptions pres tous se rattachent plus ou moins directement ^ ce pays, soit 
qu’ils y aient dte composds, soit qu’ils traitent de ce royaume et de ses colonies, 
ou bien qu’ils soient I’ceuvre de Norvdgiens ou d’ecrivains originaires de la 
Norvdge. Le caractdre exclusivement national qu’affecte la Socidtd est plus 
apparent que rdel ; pourtant il a peut-dtre eu pour effet de restreindre, sinon le 
nombre de ses membres, du moins ses relations avec I’dtranger. Elle a d’ailleurs 
largement retrouvd ^ I’intdrieur ce qu’elle a pu perdre k I’extdrieur; car, si en 
1866 elle ne comptait que 62 membres ^ I’dtranger (57 en Danemark, 15 en 
Sudde, 9 en Allemagne, i en Angleterre), en revanche elle avait 396 membres 
en Norvdge, chiffre fort respectable pour un pays de 1,700,000 habitants, qui 
ont besoin d’une etude spdciale pour comprendre la langue de leurs ancdtres. 
Les montagnards du Vestenfields, c’est-d-dire de la Norvdge occidentale, sont 
ceux dont le dialecte se rapproche le plus de I’ancienne langue, pourtant ils ne 
pourraient pas lire les sagas, comme font encore les paysans de I’lslande, 
et peut-dtre les pdcheurs des lies Faereys, quand ils veulent s’en donner la 
peine. 

La Socidtd a deja edite trois ouvrages differents et commence deux collections 
qui doivent comprendre plusieurs volumes. Ces publications sont choisies, et 
pour ainsi dire graduees, de maniere k initier peu d peu les lecteurs A la 


l. En payant 90 francs, une fois pour toutes, on est membre a vie; la cotisation des 
membres ordinaires est de 6 fr. par an; ce prix paraltra fort modique, si Ton considere 
que la Societe distribue annuellement une vingtaine de feuilles d’impression 4 chacun de 
ses souscripteurs. On doit feliciter la Societe de n’avoir pas fait comme tant d’autres qui, 
tout en se proposant de vulgariser la science, mettent leurs publications a des prix inabor- 
dables pour la grande majorite des lecteurs. 
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connaissance de I’ancien idiome; il y a d’abord une grammaire, ensuite un 
texte classique {Gunnlaugs saga), annotd, analyst et accompagnd d’un 
vocabulaire, k I’usage des commencants, et qui avait d’ailleurs d^j^ traduit 
parl’editeur (Christiania, 1859, in-S®); puis un ouvrage historique i)Heimsknngla 
de Snorre) qui merite de redevenir aussi populaire qu’il I’a etd au moyen-Sge; 
enfin des editions pourvues de variantes et de remarques historiques et philo- 
logiques. Nous allons jeter un coup-d’ceil sur chacune de ces publications, en 
suivant I’ordre logique. 

Livraison II : Oldnorsk Formhzre for Begyndere (Traits des Flexions dans 
Pancien Norvegien, k I’usage des commencants) ved J. Aars. Christiania. 
1862. in-8°, 95 p. 

L’auteur, qui est chef d’institution et I’un des cinq directeurs de la Socidt^, 
n’est pas entre dans des considerations a perte de vue sur Porigine du langage 
et ne s’est pas fait un point d’honneur de ramener tons les noms et les verbes k 
une seule ddclinaison et a une seule conjugaison, pour arriver finalement S ce 
beau rdsultat : que Pexception est la regie; non, il a parfaitement compris que 
dans un ouvrage de ce genre Panalyse valait mieux que la synthase ; il s’est 
done born^ k donner des regies courtes et prdcises, mais il a multiplid les 
exemples, et I’on compte par centaines ses paradigmes de conjugaisons et de 
d^clinaisons, aussi ce traits est-il clair, d’un usage commode et parfaitement 
appropri^ k sa destination : e’est un guide suffisant pour ceux qui veulent lire 
Pancienne langue, sans pr^tendre en approfondir le genie grammatical. 

Livr. III. Gunnlaugs Saga Ormstungu (Saga de Gunnlaug Ormstunga) ved 
0 . Rygh. Christ. 1862. IV. 120 p. in-8°. 

Cette saga contient les curieuses aventures de Pun des meilleurs poStes 
islandais du xP si^cle; bien que le r^cit ait une teinte romanesque, on sait 
pourtant qu’il a trait k des dvenements historiques; la vie de Gunnlaug se 
rattache k Pabolition du duel en Islande (1010) et en Norvdge (loi 5). Il avait 
ete surnomm6 langue de serpent (ormstunga), h cause de ses piquantes reparties 
dont la saga nous a conserve quelques-unes. L’^diteur a eu parfaitement raison 
de choisir ce texte attrayant, quoiqu’il eut dejh et^ public trois fois. A Pexemple 
de Th. Moebius {Analecta 1859), le professeur 0 . Rygh a reproduit I’excellente 
Edition que Pislandais J. Sigurdsson avait donnee dans les Histoires d’ Islandais 
(Islendinga Soegur, Copenhague, T. II, 1847, p. 189-276); mais il a ramend 
le texte k une orthographe normale ; les notes et le vocabulaire qui siiivent la 
Saga en rendant la lecture facile m6me pour les commencants; il faut pourtant 
excepter les pieces de vers qui peuvent embarrasser les plus erudits; M. Rygh 
ne les a pas expliquees; il s’est bornd k en indiquer le sens g6n6ral pour 
faciliter Pintelligence du conte.xte. 

Livr. IV. XII. IX : Heimskringla eller Norges Kongesagaer forfattede a/ Snorre 
Sturlasscen (Le cercle du monde ou Histoires des rois de Norvdge, composdes 
par Snorrd Sturluson), udgivne ved C. R. Unger. Livr. i, 2, ?. Christiania, 
1864-65-66. 720 p. in-8®. 

Ce monument historique est le plus important qui nous soit reste de la cdl^bre 
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6cole islandaise; aussi avait-il etc d6ja quatre fois 6dit6 et traduit en latin, en 
suedois, en danois, en allemand ei en anglais. Mais toutes ces editions, dont la 
plus r6cente date d’un demi si^cle, laissaient ^ d6sirer au point de vue de la 
puretd du texte. M. Unger a entrepris d’en donner une plus correcte et il ne lui 
reste plus i accomplir que la huitieme partie de sa tache, si toutefois il ne I’a 
pas achev6e k I’heure ou nous ecrivons. C’est bien certaineraent le savant le 
plus versd dans la paleographie scandinave; seul ou en collaboration avec 
Munch, Lange ou Keyser, il a public une Chrestomathie norraine, I’Ancienne 
Edda, deux Sagas de Saint-Olaf, la Saga de Thidrek, la Fagrskinna, le 
Kongespeil, le Flateyjarbok, le Diplomatarium Norvegicum, et des traductions 
en vieux norvegien des ouvrages suivants : I’Alexandreide de Philippe Gualter, 
les Lais de Marie de France, la Ldgende de Barlaam et Josaphat, I’Histoire 
de la Bible, le Roman de Charlemagne et de ses champions. M. Unger ne fait 
pourtant pas parade de sa vaste Erudition; jusqu’ici son Heimskringla ne 
contient ni un renvoi, ni une variante, ni une note ; on dirait une edition ^ 
I’usage des gens du monde, s’ils lisaient des Sagas. Peut-^tre M. Unger veut-il 
simplement donner une edition soignee d’un ouvrage classique ; peut-tee aussi 
r6serve-t-il pour la derni^re livraison I’apparat scientifique que merite une 
publication de cette importance. Dans I’interet des etudes scandinaves, nous 
souhaitons que ce savant fasse pour I’original ce que son compatriote J. Aal a 
fait pour la traduction de Snorrd ; esperons qu’il nous ouvrira les tresors de sa 
science et qu’il ajoutera des variantes, des notes historiques et philologiques, 
I’explication des nombreuses pibces de vers dont est parsemee VHistoire des rois 
de Norvege, ainsi que des index. Un tel travail serait le digne couronnement de 
I’oeuvre de M. Unger. 

Livr. 1 et V : Cammel norsk Homiliebog (Vieux recueil d’homdlies norv6- 
giennes) udgiven af C. R. Unger. Christ. 1862-64, 225 p. in-S", formant les 
livr. I et 2 de Normne Skrifter af religioest Indhold (Ouvrages norrains sur des 
sujets religieux). 

Le raanuscrit de la collection Arna-magn6enne, n" 619, in-4°, qui a fourni h 
M. Unger le texte de la pr6sente publication, se recommandait au choix de 
l’6diteur beaucoup plus par son anciennet6 que par le contenu. C’est le plus 
vieux livre 6crit en Norv6gs qui ait ete conserve, non pas a Christiania, mais h 
Copenhague, autrefois capitale des deux royaumes unis. Il nous interesse 
principalement au point de vue philologique et sert h nous faire connaitre la 
forme de la langue norv6gienne h la fm du xiP siecle. Aussi M. Unger I’a-t-il 
reproduit lettre pour lettre, en r6tablissant toutefois dans leur int6grite les mots 
abrdges; ses restitutions n’ont d’ailleurs rien d’arbitraire, puisqu’il orthographic 
les mots comme le fait le manuscrit, lorsqu’ils sont ecrits en entier. Ce recueil 
s’ouvre par une traduction norraine du traite d’Alcuin sur les vertus et les vices 
(p. 1-59 de I’ddit.). M. Unger a reproduit au bas de chaque page I’original 

latin, d’aprSs Beati Flacci Albini sea Alcuini abbatis opera. Cura ac studio 

Frobenii, Ratisbonna, 1777, in-fol. T. II. p. 128-145. 11 a naturellement 
adopts les variantes qui se rapprochaient le plus de la traduction. Viennent 
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ensuite une vingtaine d’hom^lies dont les auteurs ne sont pas indiquds, un 
sermon sur la dime, une vision de saint Paul contenant un dialogue entre i’ame 
et le corps apres la mort, I’oraison dominicale expliquee, enfin un appendice et 
des remarques, car cette fois M. Unger n’a pas dconome d’annotations. De 
tous ces morceaux, le plus curieux ^ notre avis est la legende de saint Olaf. Les 
miracles y tiennent naturellement plus de place que les faits historiques ; mais, 
si elle ne nous apprend pas ce que fut le patron de la Norvege, elle nous eclaire 
du moins sur I’idee que I’on se faisait de ce prince, moins de deux siScles aprds 
sa mort. 

Livr. VI et VIII : Nonane Skrifter af sagnhistorisk IndhoLi (Ouvrages norrains 
sur des sujets historico-legendaires), udgivne af Sophus Bugge. Christiania, 
1864-66. 199 p. in-8°. 

Le savant 6diteur est sans doute de tous les Norvdgiens celui qui a le plus 
approfondi la philologie coraparee des idiomes germaniques ; grace h ses vastes 
connaissances, il a souvent restitud avec bonheur des textes corrompus, mais 
il ne le fait jamais sans avertir le lecteur et lui soumettre ses raisons. Le 
recueil, dont il a commence la publication, contient dejh Saga af Halfi ok 
Hdlfsrekkum (Saga de H&lf et de ses champions) p. 1-44 ; SceguthSttr af Norna- 
Gesti (Episode de Nornagest), p. 4 5-80 ; et Vcelsunga Saga (Saga des Voelsungs), 
p. 81-199. Pour ces deuxderniers morceaux, ilrenvoie sans cesse aux passages 
de I’Ancienne Edda qui traitent le mdme sujet ; pour tous il donne au bas de la 
page les variantes de chaque manuscrit, et k la fin de chaque saga d’ingenieuses 
remarques. — La saga de Half et de ses champions est fragmentaire et 
ddcousue ; les evenements qui se passent en Norvege au vik sidcle sont plut6t 
indiquds que contes avec ampleur; le rdcit est peut-dtre d’autant plus conforme 
h I’histoire, mais il est assurement moins podtique que dans les deux sagas 
suivanles. Il est superflu d’analyser ces dernieres : nous les avons traduites en 
partie dans I’Histoire Ugendaire des Francs et des Burgondes (Paris, 1867), oii 
sont discutdes les principales questions qui s’y rapportent. 

Voila ce que nous connaissons des publications de la Socidtd norvdgienne de 
paldographie; nous comptons qu’elles seront suivies de beaucoup d’autres et 
que leurs savants editeurs formeront une dcole de philologues norvdgiens, qui 
tiendra dignement sa place h cotd de I’ecole historique de Keyset et Munch. 

E. Beauvois. 


153. — Sigillographie de Tout, par Ch. Robert. Paris, Franck, 1868. In-4', 
228 pages et 41 planches. — Prix : 40 fr. 

Sous le titre trop modeste de Sigillographie de Toul, M. Ch. Robert 
a trouvd le moyen de rdunir des notions nombreuses et intdressantes sur 
I’histoire civile et eccldsiastique de la ville de Toul. Ces notions reproduisent 
sous une forme nouvelle, completent ou rectifient celles que I’auteur 
avait dejJ donndes au public dans des dissertations spdciales, et celles 
que renferment le Gallia Christiana, les ouvrages du capucin Benoit, de 
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D. Calmet, de I’abbe Clouet, et d’autres Merits locaux ou provinciaux. 
On aura une idde de I’important volume de M. R. quand on saura que, 
non-seulement I’auteur a passd en revue les sceaux des dvdques de Toul, 
des chapitres et de leurs dignitaires, des diffdrentes cours ecclesiastiques, 
des abbayes et autres couvents, des hopitaux, des paroisses, de la municipality 
et du bailliage, mais qu’il a fait preceder chaque division de ddveloppements 
historiques approprids, qu’il a dressd des listes chronologiques des dvdques, 
des vicaires gendraux, des doyens, des grands archidiacres, et des abbes 
de St-Evre, de St-Mansui, de St-Ldon, enfin qu’il a donne une notice 
historique sur chacun des dvdques. 

11 faut le dire du reste, et M. R. I’a bien compris, e’est I’dtude des 
sceaux qui est la partie vraiment neuve et originale du livre que j’analyse. 
M. Douet d’Arcq, dans son Inventaire des sceaux des archives de I’Empire, 
avait signald quelques sceaux des dvdques de Toul, de la ville, de I’ofFicialitd, 
du chapitre cathddral, du chapitre de St-Gengoul, etc. Mais M. R. a rassembld 
un nombre de pieces infiniment plus considdrable, et les planches gravdes 
jointes ^ son ouvrage ne contiennent pas moins de 148 figures. 

Je n’ai pas k revenir ici sur les arguments qui servent ^ ddmontrer 
I’importance des sceaux, soit au point de vue de I’art, soit au point de 
vue de I’histoire. M. Douet d’Arcq a developpd en tres-bons termes ces 
arguments dans ^introduction qui precede son inventaire. La sigillographie est 
acceptee aujourd’hui comme une science distincte de la numismatique, 
et I’utilitd de recueillir, de conserver, de decrire les anciens sceaux attachds 
aux chartes ne fait plus question. Je louerai done M. R. de son entreprise et de 
la manidre heureuse dont il I’a accomplie. Son livre est mdthodiquement 
disposd ; ses descriptions, ses analyses sont redigdes avec soin, et I’on 
y reconnait la plume d’un homme intelligent et exered; enfin ses planches 
quoiqu’un peu seches, comme il I’avoue lui-meme, ont le merite, non-seulement 
d’dtre exactes, mais de conserver le sentiment mdme des monuments. 

Les faux systdmes, quand ils sont soutenus avec habiletd et proclamds avec 
assurance, font courir ^ la vdrite tant de dangers, qu’il faut se rdjouir de 
voir un homme tel que M. R. repousser hautement, sans hdsitation, les 
doctrines d’apres lesquelles la prddication de I’dvangile en Gaule, la conversion 
du pays et I’organisation du clerge auraient suivi immddiatement la mort du 
Christ. « Quelques hagiographes, dit-il, avaient fait remonter I’dglise de Toul et 
» St-Mansui h une haute antiquitd, presqu’au temps des apdtres. Il est 
» ddmontrd aujourd’hui que cette dglise ne fut constitude qu’assez tard » 
(P- 15)- 

M. R. garde au sujet de I’assirailation de Toul h la capitale des Leuci 
une sorte de rdserve sur laquelle je veux dire un mot. Il expose qu’Adson, 
dcrivain du sidcle, et le P. Benoit admettent cette assimilation, et qu’il 
a lui-mdme dmis ailleurs un avis semblable au leur, mais il ne se prononce pas 
positivement. Le doute quant S moi ne me paralt guere possible. Ptoldmde 
indique comme villes des Lend, Tallum et Nasium\ mais Tullum a conserve le 
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litre caract^ristique de civitas', il a eu un dvfeche, et si, comme ^ Metz, 
^ Bourges, ^ Reims, Paris, etc., le nom de la peuplade n’a pas pris la place 
de celui de la ville principale, au raoins une fluctuation qui a dure plusieurs 
siecles, s’est dtablie entre civitas Leucorum, Leuca, Leutia, et Tulliim Leucorum ou 
TuUum. Cette fluctuation, que I’on constate partout, dans les chroniques, dans 
les chartes et diplbmes, sur les monnaies et sur les sceaux, permet de 

faire entrer Toul dans les regies de transformation nominale que les dvitates de 
la Gaule ont subies au ii' et au iii' siecle de Fere chretienne. 

Encore quelques observations que je demande ^ M. R. la permission de 
lui adresser. 11 s’exprime ainsi ^ la p. 19 : « Toul n’avait jamais etd separ^e du 
» royaume des Gaules; il devait en ^tre ainsi, car cette ville etait de 

» langue romane. » Je ne crois pas qu’on puisse employer legitimement ce mot 
de royaume des Gaules. Apres la chute de I’Empire, les Gaules n’ont jamais formd 
dans leur ensemble une monarchic distincte, quoiqu’on ait continue longtemps ^ 
appliquer le nom de Gaule h un certain territoire repondant h peu pres 
^ Fdtendue de la Gaule romaine ; les Gaules ont dtd partagees en divers etats, 
oil si elles ont appartenu k un m^me sceptre, ce n’a etd que reunies k d’autres 
royaumes. 11 n’y a pas de monarchie gauloise sous les merovingiens; la Gaule 
ne figure ni dans le partage de 806, ni dans celui de 817, ni dans le traitd 
de Verdun. Quant au partage du royaume de Lothaire, c’est une grande 
partie de la Gaule, mais non pas la Gaule entibre qu’il attribue k Charles. 

Enfin, on voit au x“ et au xie siecle les rois de Bourgogne recevant les litres de 

rex in Gallia, rex in Galliis, ou m^me celui de rex Galliarum; mais en realite 
le royaume de Bourgogne n’a jamais repondu qu’A une portion de la Gaule 
proprement dite. 

Je lis k la page 20; « Le droit d’election libre des dv^ques demeura 
» longtemps dcrit dans la legislation de la Gaule franke. » Oui, dans la 
legislation ecclesiastique; c’etait une institution de la Gaule romaine que 
I’eglise maintint tant qu’elle put. Mais les efforts du pouvoir civil, et 
M. R. le reconnait, ont toujours ete de s’approprier la nomination des 
ev^ques , et Fintervention efficace des rois est constatee par une foule 
d’exemples. 

M. R. (p. 23) a tente d’expliquer Fepoque tardive ou la revolution 
comraunale s’est faite h Toul, en disant que, dans cette ville, Felection des 
dv^ques par le clerge et le peuple dura longtemps, qu’il y eut Ih une 
ponderalion des pouvoirs et une sorte de gouvernement mixte qui donndrent 
aux populations assez de satisfaction pour les empdcher de rechercher des 
droits que d’autres villes avaient acquis ou conquis k main armee. — Cette 
explication est-elle suffisante ? Le droit de nommer Feveque, qui, depuis 
Gauzelin (928), dtait en mdme temps comte de la ville, remplacait-il 
ces droits, ces libertes, ces garanties, pour lesquels les gens du moyen-age ont 
fait tant de sacrifices i D ’autre part, si ce fut la privation des droits electoraux 
qui poussa les citoyens dans le mouvement liberal, comment se laisserent-ils 
arracher sans resistance des droits si precieux i Nous ignorons d’ailleurs dans 
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quelle mesure avait lieu I’intervention du peuple dans Selection ^piscopale; 
il est certain que, dSs le xiiie siScle, le chapitre de la cath^drale noramait seul 
les ^vfiques. 

L’impartialite est une qualite essentielle de I’historien; mais I’historien ne 
doit pas fetre indifferent ; il a, selon raoi, mission d’apprdcier et de juger les 
choses avec sa science et avec sa conscience. M. R. raconte (p. 53), sans 
marquer aucune desapprobation, que Saint Gauzelin, 6vSque de Toul, fut 
detachd de la cause carolingienne , qu’il avait jusqu’alors soutenue, par la 
faveur que lui fit I’empereur Henri I’Oiseleur, en unissant le corate de Toul k 
Pev^che, le pouvoir temporel au pouvoir spirituel. — Eh bien ! Pacte de Gauzelin, 
fort commun du reste son epoque, est, ^ raes yeux, un odieux march^ de 
trahison. Le silence k son egard me semble insuffisant, et je voudrais que, 
comme les autres faits du radme genre, il fdt fletri en toute occasion. Ailleurs 
(p. 21 1), je lis : « Evre ^tait un de ces illustres ev^ques de Pancienne Belgique 
» qui, places cl la tdte de Peglise orthodoxe, au commencement du vi'= siecle, 
» lorsque Pempire remain s’ecroula, tendirent la main ^ la puissante race des 
» Francs et preparerent ainsi Punite des Gaules. » Id encore Pabandon de celui 
qui tombe pour celui qui s’eleve appelle les severites de la morale. Je ne vois 
gude d’ailleurs en quoi le succd des Francs a prepare Punite des Gaules, et la 
rdlisation m^me de cette unite m’dhappe. Si sous la premide race de nos rois 
la Gaule s’est trouv^e r^unie sous un meme sceptre, ce n’est que d’une fa^on 
tout ^i fait raomentand et qui n’a rien fond6. L’d^ment puissant d'unid qui a 
subsist^ en Gaule aprd Pdablissement des Germains, la langue latine, ce ne 
sent pas les Francs, ce sont les Remains qui Pont donnd 

Je termine par une dernide remarque. M. R. dit (p. 255) : « Lorsque des 
» raisons politiques plut6t que leur ^pd eurent substitu^ Clovis et ses 
» successeurs aux gendaux et aux fonctionnaires remains... » Evidemment 
Pauteur appartient k cette ^cole historique qui fait de P^tablissement des 
barbares en Gaule une sorte de rdolution interieure, et de Clovis un gddal 
remain. Mais les faits sont 1 ^, et le temoignage des chroniques ne peut ^tre 
arbitraireraent supprime. Gr^goire de Tours parle d’une bataille de Soissons 
qui a jou^ un certain role dans notre histoire et dont il n’est pas perrais de ne 
pas tenir compte. 

Je m’arr^te. Les observations qui precedent ne portent pour la plupart 
que sur des divergences de manides de voir, et elles ne changent rien & mon 
apprdiation de Pouvrage de M. Robert, que je persiste ^ recommander comme 
un bon livre, destine k servir utilement la science. 


F. Bourquelot. 
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1 54. — Proc6s de condamnation de Jeanne d’Arc, dite la Pucelle d’Or- 
Idans, traduit du latin et public integralement pour la premiere fois en frangais d’apres 
les documents manuscrits et originaux, par M. Vallet de Viriville. Paris, Didot, 
1867; un vol. m-8‘ de v-cix-324 pages. 

Les deux proems de condamnation, les engndtes et la sentence de reha- 
bilitation de Jeanne d’Arc, mis pour la premiere fois integralement en frangais 
d’apres les textes latins originaux officiels avec notes, notices, eclaircissements , docu- 
ments divers et introduction, par T. O’ Reilly. Paris, Plon, 1868. 2 vol. in-8" de 
cxj-428 et 539 pages. 

M. J. Quicherat, « un des drudits les plus dminents qui vivent aujourd’hui ', » 
a fait paraitre, de 1841 ^ 1849, un recueil de documents intituld : Prods de 
condamnation et de rehabilitation de Jeanne d’Arc, dite la Pucelle. Ce recueil se 
compose de cinq volumes : le premier contient le texte du proeds de condamna- 
tion, divise en quatre parties : 1° I’instruction ; 2“ un premier proeds termind 
par une condamnation h la prison perpdtuelle; 3° un second proces termind par 
I’abandon au bras sdculier et par le supplice de I’accusde; 4° quelques actes 
relatifs k ce second proces mais postdrieurs k I’exdcution. Le proces de rdhabi- 
litation remplit les tomes II et 111 ; dans le tome IV' sont reunis des extraits de 
chroniques du xv® siecle concemant Jeanne d’Arc; dans le tome V les passages 
des poetes du mdme temps oii il est question de cette femme si justement cdldbre, 
un recueil delettres, de fragments decomptes, etc., qui ont rapport ^ diffdrentes 
particularitds de sa vie. Il y a peu d’aussi riches collections de documents 
L’auteur a rdsume les principaux rdsultats de son travail dans un mdmoire inti- 
tuld ; Aperias noaveaux sur I’histoire de Jeanne d’Arc, un moddle de science, de 
moddration et de godt. Une chose restait d faire, c’dtait de mettre en ceuvre 
d’une manidre compldte les matdriaux rdunis par le savant paldographe; cette 
tdche a tentd plusieurs ecrivains , celui qui a le mieux rdussi est, k raon avis, 
M. Wallon dont I’ouvrage, couronnd par I’Acaddmie francaise en i860, vient 
d’avoir une seconde ddition. 

Je ne veux pas dire que le sujet soil dpuisd, qu’on ne trouvera pas k glaner 
apres M. Quicherat quelques documents inddits, qu’d ses « apercus nouveaux » 
on ne pourrait pas ajouter d’autres apercus, qu’apres M. Wallon personne ne 
devra plus entreprendre d’dcrire I’histoire de Jeanne d’Arc. Je pretends que 
M. Quicherat et M. Wallon onttracdla route quidtait k suivre; que si, d propos 
de Jeanne d’Arc, on peut faire faire des progres k la science historique, e’est en 
raarchant sur les traces de ces dminents drudits : d’oii resulte, comme on va le 
voir, que les deux auteurs des ouvrages dont j’ai k rendre compte me semblent 
avoir mal choisi leur voie. 

M. Quicherat n’a pas joint de traduction aux textes qu’il a ddites, et, k raon 
sens, il a bien fait. Les homraes qui lisent les publications historiques se divisent 
en deux catdgories. La premidre comprend les savants et ceux qui peuvent prd- 


1. Einer der bedeutensten jetzt lebender Forscher. — Sickei, Jeanne d’Arc, Miinchen , 
i860, p. 3. 

2. Im Ganzen also ein seltner Quellenreichthum. Ibid., p. 9. 
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tendre k le devenir; ils liront toujours le proces de Jeanne d’Arc dans le texte 
original. La seconde categorie est celle des amateurs qui ne savent pas le latin, 
ceux-ci liront une vie de Jeanne d’Arc, mais, quant au proems, s ils commencent 
k le lire dans la traduction, ils seront vite rebut^s par les longueurs et les repe- 
titions et ils ne I’achSveront pas. A entreprendre la traduction d’un document 
de cette nature, il y a un autre inconvenient. Un homme qui cherche ^ trans- 
porter dans sa langue maternelle un ecrit d’une rdelle valeur litteraire entreprend 
avec I’auteur primitif une sorte de lutte oil il a ordinairement le dessous, mais 
dans laquelle il trouve de temps en temps des succes pleins de charme; il peut 
done remplir avec plaisir la tciche qu’il s’est donnde, c est une condition de 
reussite. Quand on traduit Tite-Live, Virgile ou meme Gregoire de Tours, cette 
condition est remplie. Mais quand on traduit un proces-verbal de grefffer et que 
ce proces-verbal a 476 pages in-octavo, il est permis d’en dprouver un peu 
d’ennui. Un pared travail temoigne d’un grand courage, il ne peut longtemps se 
faire avec un amour passionne. Je m’explique par 1 ^ les nombreuses negligences 
qui deparent les deux publications dont le titre a ete transcrit en tfite de ce 
compte-rendu. 

Parcourons les premieres pages de celle de M. Vallet de Viriville. 

P. 10, note ^ « Le batard de Wandonne. » Cette orthographe n’est ni celle 
des mss. ni celle d’aujourdhui. M. Quicherat a ecrit une note, t. I, p. 15, pour 
dtablir que la localite dont il s’agit est Wandomme (Pas-de-Calais). — P. 12, 
ligne 16. « Nicolas Raulin, son chancelier. » Dans I’original, ce personnage est 
en outre qualifie de chevalier (Quicherat, I, 15). — P. 13, ligne 24. « Les 
recteur et Universite de I’etude parisienne. » Il est impossible de calquer plus 
litteralement le texte latin Rector et Universitas studii parisiensis, mais on peut se 
demander a quelle langue appartient la traduction. — P. 18, ligne 10. « Con- 
seillers, notaires et scribes, » lisez conseillers et notaires ou scribes (Quicherat, 
I, 23). — P. 31, lignes 2 et 3. Jeanne pr^te serment « en faisant la condition 
« ou reserve ci-dessus exprimee relative a ses revelations. » Le latin dit le 
contraire : tacendo de conditione (Quicherat, I, 46). — P. 31, ligne 12. 

« Grus. )) M. V. de V. a copie le texte latin sans prendre la peine de se reporter 
au bas de la page ou le savant editeur a mis en note le nom actuel, Greux 
(Quicherat, 1 , 46). — P. 42, lignes 24 et ss. Jeanne d’Arc park : « Vous 
« pourriez me demander telles choses que je ne vous dirai pas, coinme par 
« exemple en ce qui touche mes revelations. Car vous pourriez m’amener ainsi 
« k rdveler telle chose que j’ai juik de tenir secrete. Je vous le dis, etc. » Cette 
traduction est incomplete et m^me frise le contre-sens; void le texte latin ; 
Potest esse quod de multis qua vos possetis mihi petere ego non dicerem vobis verum 
[ut puta] de hoc quod tangit revelationes ; quiaforsan ws possetis me compellere ad 
dicendum talem rem quam ego juravi non dicere, et ita essem perjura quod velle 
vos NON DEBERETis. — ET ADDiDiT : — Ego dico vobis (Quicherat, 1 , 60). Si le 
texte des reponses attributes & Jeanne d’Arc doit etre respectueusement conserve 
par le traducteur, e’est surtout quand, par exception, le redacteur, remplacant le 
discours indirect par le discours direct, parait vouloir reproduire litteralement les 
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paroles qu’il a entendues — P. 45, les quatre derni^res lignes: « Itemditque 
« cette nuit la voix lui dit beaucoup de choses pour le bien de son roi et qu’elle 
« ne boirait pas de vin jusqu’^ Pciques, de sorte que lui, comme elle disait, s’en 
« trouverait plus joyeux ^ son diner. » ll est difficile de comprendre comment 
Jeanne d’Arc, en se privant de vin dans sa prison de Rouen, devait dgayer 
Charles VII k table. Voici le texte latin : « Item dixit, quod ilia nocte dixit sibi 
« multa pro bono regie sui, qu,e vellet ipsum regem tunc scire, et quod ipsa 
« non potaret vinum usque ad pascha : ipse enim, ut eadem dicebat, fuisset hetior in 
« suo prandio » (Quicherat, I, 64). Elle dit que cette nuit sa voix lui avait dit beau- 
coup de choses pour le bien de son roi, et qu’elle voudrait bien que ce roi les 
sCit, dut-elle se passer de vin jusqu’a Paques, car, disait-elle, [si ce prince les 
connaissait,] il serait plus joyeux cl son diner — P. 60, lignes 10 et ss. 
« Interrogee si, lorsque I’assaut dut avoir lieu, elle ne dit pas ^ ses gens qu’elle 
(c recevrait des fleches, viretons et pierres des machines ou canons. R. que 
non; il y eut plus de cent blesses. » Une Idgere inexactitude de traduction rend 
ce passage inintelligible. On imputait h Jeanne d’avoir dit que ce serait elle (elle 
seule) qui recevrait les coups de I’ennemi, ipsa reciperet sagitias (Quicherat, I, 
79). Voil^ pourquoi elle rdpond : Non, il y eut plus de cent blesses 5 . 

M. O’ Reilly n’a pas commisces dernieres fautes de traduction, mais combien 
de negligences analogues! T. II, p. 1 9, ligne 1 6 : « dpiscopat » (voy. 
Quicherat, I, 16) est traduit « presulat. » — P. 24, ligne 10. Le grand sceau 
de I’officialite de Rouen (sub magno sigillo ciirU rothomagensis, Quicherat, I, 22) 
devient « le grand seing de la cour de Rouen, » c’est-a dire une signature. — 
P. 52, ligne 5. M. O’ Reilly fait dire ^ Pierre Cauchon que Jeanne d’Arc est 
une femme « scandalisee, » lisez scandaleuse (en latin scandalizata, Quicherat, 
I, 23, cf. Ducange, vo scandalizare). — P. 39, ligne 14. Le seigneur inquisi- 
teur du mal heretique (dominum inquisitorem, Quicherat, I, 32), ou comme 
traduit M. V. de V. « M. I’inquisiteur, » est qualifie par Pierre Cauchon de 
« notre seigneur, » ce qui intervertit les rangs entre ce personnage et lui. — 
P. 41, ligne 12. « Le sceau dont nous avions coutume de nous servir; » M. O’ 
R. n’a pas traduit les mots in officio (Quicherat, I, 36), qui nous apprennent 
qu’il s’agit non du sceau personnel de Pierre Graverand, auteur de la piece, 
mais du sceau de I’inquisition. — P. 67, lignes 24 et ss. « Jeunez-vous chaque 
« jour pendant ce carSme ? — Est-ce que cela est du proces .?. . . Eh bien oui, j’ai 
jeune chaque jour pendant ce car^me. » Entre ces deux reponses de Jeanne, le 
texte original mentionne I’assertion de I’interrogateur qui arracha la seconde : 

1 . Je ne puis comprendre comment M. V. de V. a pu trailer ainsi ce passage, quand il 
devait avoir sous les yeux I’uuvrage de M. Wallon, Jeanne d'Arc, i” edition, 11 , 11, oil la 
reponse de Jeanne est si bien rendue. 

2. M. Wallon, Jtanne d’Arc, t. II, p. 16, a incompletement rendu ce passage charmant 
et par une distraction tout a fait inusitee chez lui il a neglige les mots qui en font la grace ; 
et qaod ipsa non potaret vmum usque ad pascha. « Cette nuit mtoe, » ecrit-il , « la voix 
» m’a dit plusieurs choses pour le bien da roi que |e voudrais bien que le roi siit; et s’ll 
» le savait il en serait plus aise i son diner. » Cette lacune dans la traduction de 
M. Wallon est peut-etre la cause qui a empeche M. V. deV. de comprendre ce passage. 

3. Ici M. Wallon n’est en rien responsable de I’erreur de M, V. de V. — Voir Jeanne 
d’Arc, II, 27. 
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et cum diceretur quod hoc faciebat ad processum (Quicherat, I, 70)- — « Depuis 
« samedi avez-vous entendu votre voix ? — Oui vraiment, et plusieurs fois. — 

« Samedi, I’avez-vous entendue dans cette salle 011 vous ^tes interrogde ? — 

« Cela n’est point de votre process... Eh bien, oui, je Pai entendue. » — Ces 
deux rdponses contradictoires, qui se suivent iramediatement, ont quelque chose 
de choquant qui manque dans le proces-verbal original ; Respondit : Hoc non est 
de processu vestro. Et postea dixit quod ipsam ibi audiverat (Quicherat, I, 70). — 
P. 71, lignes 6 et ss. « Vous parait-il que ce commandement de prendre un 
« habit d’homme soit licite ? — Tout ce que j’ai fait, c’est du commandement 
« de Notre-Seigneur. S’il m’avait dit d’en prendre un autre, je I’eusse pris, 

« puisque tel e6t ete son commandement. » La derniere phrase n’est pas exacte, 
le texte latin signifie ; S’il me disait d’en prendre un autre, je le prendrais puis- 
que tel strait son commandement. Si aliam pr^ciperet assumere ego assumerem, 
posiquam hoc esset per prsceptum Dei (Quicherat, p. 74). 

Ce sont Ici des critiques de detail. J’ai i faire une critique qui s’adresse h 
I’ensemble. On ne peut admettre qu’un traducteur ait le droit d’introduire dans 
un document les alterations syst^matiques que M. O’ R. s’est permises. Un 
nombre considerable de pieces sont inserees dans le procSs de Jeanne. Le greffier 
les a placees, soit dans le compte-rendu de I’audience 011 lecture en a ete faite, 
soit dans I’analyse de la seance oil leur redaction a ete prescrite. M. O’ R. a 
voulu les ranger dans un ordre plus methodique, il nous en previent dans ses 
observations generales, et, aprds ce bouleversement, pour creer des liaisons 
dans le recit, il n’a pas craint d’ajouter au proces-verbal des mots, des membres 
de phrases, des phrases entieres. Ainsi : p. 40, ligne 13. « Et sa commission 
« qu’ilnous a k I’instant exhibee est concue ainsi qu’il suit; » cf. Quicherat, I, 
33. — P. 41, ligne 14. « Vu cette lettre; » cf. Quicherat, I, 35. — P. 44, 
ligne 14. « Suit notre mandement de citation et I’acte constatant son execution; » 
cf. Quicherat, I, 5 5 (les mots quorum litterarum tenor inferius annotatur ne sont 
suivis ni d’une citation ni d’un acte concernant son execution). 

Le besoin du remaniement a entrain^ bien loin M. O’ Reilly. M. Quicherat, 
t. I, p. 36-37, a public d’apres le proces-verbal une lettre adressde par Pierre 
Cauchon k I’inquisiteur Jean Graverend. Cette lettre est datde du 22 Kvrier. Le 
compte-rendu de la seance du 20 ftvrier raentionne (Quicherat, t. I, p. 34) 
I’ordre donn6 par P. Cauchon de rediger cette lettre : Etdominum inquisitor em... 
sommare et requirere duximus.. . prout ex tenore litterarum ipsarum inferius subscriptarum 
apertius constat. M. O’ R., p. 42, traduit ces derniers mots : « le tout ainsi qu’il 
» appert de la lettre que nous venons d’adresser audit seigneur inquisiteur et qui 
» est ainsi concue. « Done la lettre adress6e par P. Cauchon k I’inquisiteur, le 
22 fevrier, a etd ecrite sdance tenante le 20. Et en consequence M. O’ R. 
n’h6site pas k changer la date de cette piece : il imprime, p. 43, lignes 26 et 
27, « donnd h Rouen, sous notre seing, I’an du Seigneur 1430, le 20 fevrier, » 
tandis que l’6dition de M. Quicherat, p. 37, porte : die xxii mensis februarii. C’est 
d6passer les droits du traducteur, 

Une chose qui ne doit pas, ce me semble, ^tre non plus approuvde, c’est 
1 id6e qu’a eue M. O’ R. de mettre au discours direct toute I’instruction ; le 
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greffier donnant une partie des rdponses de Jeanne sous la forme directe, une 
autre sous la forme indirecte, il y avait li une nuance qui devait ^tre respect^e, 
parce qu’elle nous permet de distinguer les reponses reproduites littdralement 
et celles qui ne le sont pas. 

M. V. de V. a suivi le mfime syst^me au commencement de sa traduction, 
puis il a ete force d’y renoncer quand il a commence ^ reproduire les fragments 
de la minute francaise du proces. En effet il n’a traduit le latin que li oCi cette 
minute fait defaut, tandis que M. O’ R. a partout traduit le texte latin traduit 
lui-mSrae du francais. M. V. de V. a partout respectd I’ordre du proces-verbal, 
mais il s’est accordd une autre licence, c’est d’abreger les formules de procedure 
et il n’indique pas toujours par des points les parties qu’il supprime. Je comprends 
qu’on remplace une piece deprocedure par une analyse ; mais si, pour nous 
donner le tableau des usages et un echantillon du style judiciaire du temps, on 
nous montre une partie des formes du proces, en supprimant I’autre partie, on 
rend inexact le tableau qu’on nous met sous les yeux. Je vois avec regret, par 
exemple, p. i8, les mots « comme prevenue de sortileges n donnes pour une 
traduction suffisante du latin tanquiim publice et notorie diffamata, scandalizata et 
suspecta de nonnallis sortilegiis; il s’agit de Jeanne d’Arc (Quicherat, t. I, p. 23). 

Je n’ai encore rien dit des introductions que les deux traducteurs ont placdes 
en t^te de leur travail. Celle de M. V. de V. est completement dtrangere au 
proces qui est I’objet de sa publication. Il n’en est pas de meme des prolego- 
radnes de M. O’ Reilly. Celui-ci, aprbs avoir donn^ en 1 12 pages une notice sur 
tous les personnages qui ont pris part it la condamnation de Jeanne d’Arc, a 
essaye de reunir, en 224 pages, les plus importants des documents publics par 
M. Quicherat qui sont relatifs k la vie de Jeanne d’Arc avant le proems de Rouen. 
Cetts double tentative est louable. 

L’etude sur les personnages qui ont pris part au proems a ^t^ facilit^e gran- 
dement par les notes de M. Quicherat et par la table que ce savant a placde ^ la 
fin de sa collection, mais cette circonstance ne lui bterien de son utilitd. 

Je crois que le recueil de documents rendra moins de service. S’ils sont classes 
d’une mani^re commode, en ce que ceux qui se referent au meme ordre de faits 
sont juxtaposes, ils presentent ce grave defaut qu’un grand nombre d’entre eux, 
— je veux parler d’une partie des depositions faites par les temoins du proces 
de rehabilitation, — ont dte abreges par I’auteur; ainsi, I’inconvenient de cette 
monotonie, que produisent des repetitions continuelles, n’est pas rachete par 
I’interfit tout special qu’offrent toujours les documents originaux. 

Le defaut que je signale ici est le vice general des deux ouvrages dont je 
termine le corapte-rendu. Je ne veux pas dire qu’en les lisant, une personne qui 
ignore la langue latine ne puisse acquerir quelques notions que ne lui donneront 
pas les ouvrages publics jusqu’ici sur I’histoire de Jeanne d’Arc. Je crois radme 
qu’il y a, pour tout le monde, beaucoup de bon A prendre dans la notice de 
M. O’ R. sur les personnages qui ont pris part au proces de condamnation. Mais 
malheureusement, ces deux publications sont loin de meriter partout une con- 
fiance absolue. H. d’Arbois de Jubainville. 
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155.— Enigmes et D6couvertes bibllographiqnes, par P. L. Jacob, biblio- 
phile. Paris, Ad. Lain6, 1866. In- 12, viij-371 pages. 

Nous sommes bien en retard pour ce joli volume, tir6 a peu d’exemplaires, et 
dont sans doute le succes est dej^i fait. C’est un recueil d’articles dissdmin^s 
dans divers recueils et de prefaces mises k divers livres par le savant biblio- 
graphe dont tout le raonde connatt le nom veritable. Il contient beaucoup de 
particularit^s piquantes, beaucoup de renseignements utiles , et aussi un assez 
grand norabre de ces tem^rit^s qui sent trop familieres A M. Paul Lacroix. Il 
est regrettable que I’auteur n’ait pas pris. soin d’indiquer pour chaque notice la 
date et le lieu de sa premiere publication; il n’a pas, encela, fait acte de 
bibliographe. Nous signalerons les plus int^ressants des articles (au nombre de 
5 8) dont se compose le volume, soit qu’ils apportent des indications precieuses, 
soit qu’ils contiennent des erreurs. 

I. Enigmes et Decouvertes. — i. L’Enigme des Qninze joies de manage. 
M. L. conteste I’explication donnee par M. Pettier et admise depuis lui de 
I’^nigme qui, dans le ms. de Rouen, contient le nom de I’auteur de ce petit 
chef-d’cEuvre. A La Sale, M. L. substitue un certain Lemonde, auteur d’une 
pi^ce de vers imprimee vers 1 500, le grand Jubile de Millan : maisil faut avouer 
que si I’explication de M. Pettier presente des difficultes, celle de M. L. est 
loin d’etre satisfaisante. — 4. Marcel travesti en Mezeray. M. L. nous apprend 
que VAbrege chronologique de I’Hisioire de France de Guillaume Marcel (1690 .?), 
qui n’avait pas eu de succes, a mis, k I’aide d’un titre faux, sous le nom de 
Mezeray, et ainsi publi^e k Amsterdam (Schelte, 1705). — 5. Les Memoires du 
comte de Modem. M. L. veut, sans aucune preuve, que ce livre ait dte en partie 

^crit par Moli^re : « La d^dicace est eridemment (!) sortie tout emigre de 

» la plume de Moliere, » « Le comte de Modene dictait, ou plutbt racon- 

» tait, Moliere ecrivait » — 7. Un livre connu qui n’a jamais existe. Ce 

piquant article montre qu’un livre partout signale ; « les Pieds de mouche, ou les 
» Nouvelles noces de Rabelais (1752, 6 vol. in-8'=’), par Gueullette, avec Jamet 
» l’ain6, ne doit son existence qu’fi une double coquille; Gueullette a collabor^ 
^ I’edition des Essais de Montaigne (1725) et aux Nouvelles notes sur Rabelais, 
dans I’edition de 1732, 6 vol. in-S'’. — 8. Le veritable auteur de quelques ouvrages 
de Restif de la Bretonne. Encore une hypothese en Fair. Il s’agit de faire croire 
que les ouvrages en question (ce qu’on appelle les Graphes , le Memographe, le 
Pornographe, etc.) sent en realite de Ginguene ; nulle vraisemblance. — 9. Les 
Romans de J. Potocki. On se souvient k Paris de I’aventure deM.de Courchamp, 
le fabricateur habile des Memoires de la marquise de Crequi. Il publiait en 1841, 
dans la Presse, de pr^tendus memoires de Cagliostro; le National imprima 
d’avance le feuilleton du lendemain, etfit voir que e’etait la reimpression textuelle 
de deux romans du comte Potocki. M. L. pretend que ce comte Potocki lui- 
m^me n’est que le masque de Charles Nodier; il dit avoir sous les yeux le ma- 
nuscrit autographe. Il neglige de dire ou est ce manuscrit. Au reste, le r^v^la- 
teur du plagiat de Courchamp n’est pas P.-J. Stahl, mais bien G^nin, si je ne 
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me trompe. — Les autres articles de cetteserie, egalement instructifs ou contes- 
tables sont ; 2. Recueil de chansons et motets, provenant de la bibliotheque de Diane 
de Poitiers. 3. La Confrerie de I’ Index et les mavres de Cyrano de Bergerac. 6 . 
L’abbe de Saint-Ussans et ses ouvrages. i o. Les manuscrits de Stanislas de I’Aulnaye. 

1 1 . Denonciation faite au public sur les dangers du jeu. 

II. PoLEMiQUES BiBLioGRAPHiQUES. — Jucques Saqucspic et Jean Certain. 
M. A. Chassant a cru trouver Jacques Saquespee dans les vers od se cache le 
nom de I’auteur du Chdtelain de Coucy; M. L. veut y voir Jean Certain. Je crois 
qu’on peut parfaitement admettre le nom qui ressort de ces vers, considerds 
comme acrostiche pur et simple. Jakemes Sakesep ( 1 . V. 1 1 K’on pour C’on] 18 
K’en pour Qu’en). M. L. identifie en tout cas bien legdrement le Jean Certain 
qu’il croit avoir ddcouvert avec le Certain dont il nous reste un jeu-parti (Hist, 
lit!., XXIIl, 537), et qui n’a jamais recu le prdnom de Jean. D’ailleurs, A 
I’dpoque de la composition du roman en question, Jehan etait surement de deux 
syllabes, et un poete appele Jehan Certain ne pouvait se designer, comme le 
veut M. L., en disant : J’en suis certain. — Dans les autres articles de cette 
sdrie, le bibliophile discute centre M. Blanchemain sur I’emplacement de la mai- 
son de Ronsard (2), — rectifie et complete ses dires k propos du recueil d’dpi- 
taphes de Pierre de Saint-Romuald (3), — triomphe aisement (4) de M. A.-T. 
Barbier, qui voulait voir un pseudonyme de Menage dans le nom d’Isarn, I’au- 
teur du Louis d’or, — donne des dclaircissements sur un premier essai, fait en 
1830, de publier des ra^moires de Sanson (5) — et reproduit (6) une polemique 
sans aucun interit entre feu Veinant. 

Notices sur queloues livres rares. Ces notices, au nombre de dix-sept, 
sont gendralement des prefaces raises par le bibliophile Jacob k divers petits 
livrets, d’habitude assez ^grillards, rdimprimes k petit nombre chez Gay ou d’au- 
tres dditeurs. Je n’y vois rien de bien saillant k relever : les notices les plus in- 
teressantes sont celles sur le sieur de Cholieres et ses ouvrages, sur les Amours du 
Filou et de Robinette, sur les Chansons folasires et prologues des Comediens franpais, 
sur les Delices de Verboquet le Cenereux, et sur les deux Muses du sieur de Subligny. 
L’article sur Olivier Basselin n’aurait pas du 6tre reproduit apres les publications 
de M. Gastd (voy. Rev. crit., 1866, t. II, art. 238}, qui le rectifient surtant de 
points. — On voudrait que M. L. eut donnd le titre et I’indication exacte des 
livres auxquels il a mis ces prefaces ; ce serait rendre service aux litterateurs 
qui ont tant de peine k se tenir au courant de ces raret^s quelquefois clandestines. 

Varia. Aprbs trois notices, sur les Livres a I’index (de la police parisienne) en 
1774, le Prix des livres de Theologie en 1797, et les Opuscules d’A. A. Barbier, 
viennent des Extraits (seize) d’une correspondance litteraire. J’y releve ce fait 
curieux, s’il est bien averd (7), que la premiere Edition des Amusements serieux 
et comiques, par Dufresny (Paris, Barbier, 1701), porte sur le titre : Par M. de 
Fontenelle, de I’ Academic frangaise. — Ce n’est pas une decouverte que fait M. L. 
'^16) en attribuant k Brissot (qui s’appelait alors de Warville), I’Essai historique 
sur la vie de Marie-Antoinette d’Autriche. On a attribue ce livre k Brissot d^s 
son apparition, puisqu’il fut mis pour ce fait a la Bastille. 
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En somme, le livre de M. Lacroix rdunit beaucoup de petits fairs dignes d’in- 
et nous croyons avoir pr^venu nos lecteurs contre ce qu’il contient de 
trop aventur^. S. 


1 56. — lie Marfore de Gabriel Nand6, parisien, avec notice par M. Charles 

Asseuneau. Bruxelles, 1868, tire 4 70 exempL numerotes. Pet. in-8°, 33 pages. 

Les curieux et les amis de I’histoire litteraire doivent accueillir avec empres- 
sement les r^impressions d’opuscules devenus d’une rarete extreme, et qu’on 
limite ^ un tirage fort restreint, car il ne s’agit pas 1^ de publications destinies 
au vulgaire. Il est inutile de rappeler que Gabriel Naude a et6 un des ^crivains 
qui, au dix-septiSme , ont montr6 le plus de savoir et d’originalit^ 3 un peu 
d 61 aiss 6 pendant longues ann^es, il a trouve depuis d’dquitables appr^ciateurs; 
Nodier, Charles Labitte, M. Sainte-Beuve lui ont rendu justice. Un des premiers 
ouvrages de sa jeunesse, le Marfore avait si completement disparu que son 
existence mSme dtait rdvoquee en doute, mais il en a surgi un exemplaire 
recueilli par un amateur hoilandais du siecle dernier, le capitaine Michiels ; ce 
volume, apres avoir paru dans une vente publique h Rotterdam, est tomb6 dans 
les mains d’un amateur de Bruxelles, qui a voulu le mettre ddsormais ^ I’abri 
des perils d’une destruction definitive et qui a confie le soin de l’6diter h un 
litterateur fort ^ meme d’apprecier ce pamphlet. L’ecrit n’a que vingt pages, 
I’auteur n’avait que vingt ans; il donnait son avis sur les mouvements politiques 
d’une epoque agitee, recoramandant, par amour de la paix et du repos, I’obeis- 
sance entiere aux volontes du roi; les abus de I’autorite despotique, les insolentes 
depredations des favoris lui paraissaient preferables k la guerre civile; les 
brouilleurs, « les maquiavelistes, » sent I’objet de tous ses anathemes. Selon 
I’usage du temps, les citations empruntees ^ la Bible, aux ecrivains de I’antiquite 
emaillent le texte du Marfore, les hardiesses de la presse deplaisaient fort k 
Naude qui s’exprime en ces termes des la premiere page ; « Chacun conspire 
n raaintenant S coucher la medisance sur le papier des nouveautez pour Ram- 
i' praindre plus facilement es esprits de ceux qui allechez par ce raiel de curio- 
» site, ne recognoissent le venin de ces pernicieux effets qu’au prealable ils 
» ne taxent leur peu de iugement et mecognoissent leur trop grande inconstance.)) 
Le second titre du pamphlet de Naude « contre les libellistes » exprime d’ailleurs 
sa pensde , et elle se revele nettement dans la derniere phrase qu’il jette sur le 
papier : « le souhaite k ces seditieux vne meilleure intention et plus sain iuge- 
» ment, vu que, suiuantla fortune de Perille, ils soient les premiers enseuelis 
» soubs les cendres des embrasemens qu’ils veulent faire alluraer par les 
» regnards boute-feux es quatre coings de nostre France. " 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 157. Trendelenburg, les Jugements des Grammairiens grecs sur la 
Tragedie. — 158. Suger, CEuvres, p. p. Lecoy de La Marche. — 159. Var- 
RENTRAPP, Christian archeveque de Mayence. — 160. Didot, Observations sur 
I’orthographe frangaise. — 161. Duntzer, les Amis de Goethe. 


157. — Graromaticornm Gracorum de arte tragica judiciorum reliquiae. Composuit 
Adolfus Trendelenburg. Bonn*, apud A. Marcum, 1867. 

On pent reprocher au titre choisi par M. T. d’etre un peu vague. Il ne s’agit 
pas tant dans son recueil de jugements sur Tart tragique que de jugements sur 
les trois tragiques grecs dont les oeuvres nous sent parvenues, et ces jugements 
sont tous emprunt^s soit aux arguments, soit aux scholies, des tragiques, 
d'Aristophane , d’Homere et de Pindare. D’ailleurs, il faut remercier M. T. 
d’avoir songd ^ reunir tout ce qui, dans les compilations, k la fois sdches et 
indigestes, oil se rdsument pour nous les travaux critiques de I’Ecole d’Alexandrie, 
peut donner une idee des doctrines de cette dcole en mati^re de tragddie. Le 
recueil de M. T. est-il complet.i’ Il nous serait impossible de I’affirmer. Tout ce 
que nous pouvons dire, e’est que nous avons verifid, pour plusieurs passages du 
scholiaste de Sophocle, si M. T. les avait compris dans sa collection, et que 
nous les y avons trouves. Ce n’a pas ete toutefois sans quelque peine. Si le 
premier mSrite d’un ouvrage de ce genre est d’etre complet, le second est peut- 
fitre une distribution logique et commode pour les recherches. Celle qu’a adoptde 
M. T. n’est pas S I’abri de tout reproche. Les jugements litt^raires empruntds 
aux scholies forment le corps du recueil, qui se divise en dix chapitres intitules 
corame il suit : 'AYreJo? ex-/0-/.)r.(JWt (p. 89-90); o-xovo(ita (p. 90-1 10); r.eo; (llO- 
123); 7rc(0o; (123-128); TO T(ov opajiattov Ttxtoiuttxov (l 28-1 31); ’A6 tjVwv ev Spdjjiaffiv 
£r-Td>{iia (l 5 I-I 52); 'Osiroixd (l 3 3-1 3 5) i o'''-nvtxd (l 5 5-I 37) ; (l 57-1 39) ; 

alwTTEoeai 1 39-141). Peut-^tre une table des chapitres n’elit-elle pas etd de trop 
pour aider le lecteur h se retrouver dans ce dedale. Quant aux appreciations 
lindraires qui proviennent des arguments, ii faut aller les chercher dans la disser- 
tation preliminaire. D’ailleurs, M. T. n’a rien neglige pour donner k son utile 
publication toute la perfection desirable. 11 1’a enrichie d’un index locorum, d’un 
index verborum, qui a toute I’utilitd d’un vocabulaire technique. Les notes jointes 
au texte prouvent qu’il a dtd constitue avec beaucoup de soin; et I’on y trouvera 
en outre d’utiles rapprochements. Enfin, dans des proiegoraenes qui occupent la 
plus grande partie du volume, I’auteur recherche I’origine des remarques littd- 
raires qui composent son recueil. Il conjecture, avec vraisemblance, que celles 
qui sont prises dans les arguments proviennent toutes, quant au fond , d’Aristo- 
phane de Byzance. La doctrine du mSme critique se retrouve dans les scholies, 
dont les unes (celles d’Eschyle et de Sophocle) reproduisent, sauf pour la 
VI 6 
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redaction, les jugements de Didyme, les autres (celles d’Euripide) les jugements 
d’Aristophane lui-mSme. Une autre observation intdressante de M. T., c’est que 
toutes ces remarques critiques concordent avec les theories d’Aristote, lorsqu’elles 
n’en semblent pas directement inspirdes. 

En somme, par cette publication, tres-utile et tr^s-savante, M. T. a rendu un 
veritable service ^ I’^tude des lettres grecques. 


1 58. — OEuvres completes de Suger recueillies, annotees et publiees d’apres les 

manuscrits pour la Socikc de I'histoire de France, par A. Lecoy de La Marche. 

Paris, V" Renouard, 1867. In-8*, xxiv-487 pages. — Prix : 9 fr. 

Nd en 1082, Suger fut condisciple de Louis VI k Saint-Denis; appeld k gou- 
verner ce monastdre (1 1 22), il fut en mdme temps le conseiller de Louis le Gros. 
Nommd par son successeur, Louis le Jeune, rdgent du royaume pendant la 
20 croisade (i 147-9), une justice severe, corrigea les lois, affermit la 

puissance royale k I’intdrieur et 4 I’extdrieur, seconda I’essor de I’emancipation 
des communes, protdgea I’agriculture, le commerce, I’industrie, et posa les bases 
de I’administration publique. Il mourut le 13 janv. 1152, au moment d’entre- 
prendre une nouvelle croisade. — Limite dans sa Notice prdliminaire, M. Lecoy 
de La Marche n’a pu « retracer, mdme sommairement, la vie de Suger ; » du 
reste I’article, tres-ddveloppd, qu’il lui a consacre dans sa table alphabetique 
Cp. 481-2) y supplde en partie, outre les documents contemporains qu’il a 
publids et dont nous parlerons plus loin. Au surplus, I’histoire du cdldbre abbd de 
Saint-Denis se trouve dans ses propres dcrits. — Le premier bibliographe qui 
en ait parld, k notre connaissance, est A. Possevin dans son Apparatus sacer; il 
ne lui consacre qu’une ligne, oCi se trouvent autant d’erreurs que de vdritds 
Aubert Le Mire, qui le suivit, ne connut de Suger que la vie de Louis le Gros.*. 
Vinrent ensuite , pour ne citer'queles principaux, OudinJ, Cave-i, Fabriciuss, 
dom Ceillier^ et les Ben^dictins de VHistoire litterairer, auxquels il faut ajouter 
ceux qui ont parld inciderament de Suger, k propos de Saint-Denis (Doublet, 
Felibien, Gallia Christ., etc.) ou dans des galeries diverses (D’Auteuil, Dauvigny, 
de Camd®, P, Clement?, etc.). Nous nous bornerons k completer la Bibliographic 


1. Colon. Agripp., i6o8, t. II, p. 437. 11 lui fait ecrire les vies de Philippe-Auguste 

et de saint Louis. ° 

2. Ap. Fabricius, BMioth. ecdesiast., Hamb., 1718, part. V p. 

3. Supplem. Beltarm. Basil., i686, p. 418-9 (reimpr. ap.’ Bellarmin, De scriptor. 
ac/ei.^Venrt., 1728, in-.ol. max., p. 390 a) et Comment, de script. eccL, Lipsiae, 1722, 

4. Script, cedes, hist, liter., Basil., 1743, t. II, p, 210 b. 

5. Biblioth. lat. mtd. at., Hamb., 1746, t. VI (ed. Schcettgen), p. 601-2; edit. Mansi, 

Patav., 1754, t. VI, p. 213 a. o > 

'o’ “ ‘718, t. XXII, p. 245.54. 

7. H. I de la France Pans, 1763, t, XII (nouv. Mit., .830), p <^it405 et7i5-7. 

8 Us fondateurs de I unnefrani., Pisris, 1848, 6dit. aigm., 1856,^0-8*, t. i Une 
traduct. allem. par M. J. Seibt a paru dans la Hausblbliothtk de Lorck, Leipzig, 1859, 

9. Portraits historiques, Paris, 1853, >n*8*, p. i ss. 
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de M. L. (p. xxj ss.) en ce qui concerne les ouvrages exclusiveraent consacrds 
k Suger ' : 

Baudier (Michel), Hisioire de [’administration de Suger, abbe de S. Denys, grand ministre 
d’Etat en France sous les rois Louis le Gros tt Louis le Jeune; Paris, 1645, in-4". *Nouv. 
6dit. ; ibid., 1660, in-q". — Baudoin (Jean), Le mimstre fidelle, represente sous Louis VI 
en la personae de S., abbe de St.-D. et regent du roy. sous Louis VII : tire du ms. latin de 
F. Guillaume, avec des lettres historiques...; Paris, 1640, in-8", port. — C[hasteler] 
(G. m[arquis] de), Eloge historique de S., abbe de St.-D., regent da royaume sous le rlgnc 
de Louis VII; Amsterd., 1779, in-8"*. — Combes (Franc.), L’abbe S., histoire de son 
ministere^ et de sa regence; Paris, 1853, in-8", port. — Delamaile (Gasp. -Gilbert), Eloge 
de S., en reponse i la satire intitulee « Suger moine de S. -Denis »; Amsterd. et Paris, 1780, 
in-8“. — [Deslyons (N...)], Eloge historique de S.; Londres, 1780, in-8"; "Liege, 1799, 
in-8". — Espagnac (M. R. Sahaguet [abbe] d’). Reflexions sur I' abbe S. et son si'ecle; 
Londres, 1780, in-8“. — Garat (Domin.-Jos.), Eloge de S., abbe de S.-D., ministre d'Etal 
et regent du roy. sous le r'egne de Louis le Jeune, discours qui a remporte le prix de I’Academ. 
franc. ; Paris, > 779 ) in 8". — [Gervaise (dom Franc.-Arm.)], Histoire de S., abbe deS.- 
D., ministre de I Etat et regent sous le r'egne de Louis le Jeune, Paris, 1721, 3 vol. in-12; 
"La Haye, 1730, 3 v. in 12. — *[Le mme]. Defense de la nouvelle Histoire de S., avec 
I’Apologie pour feu M. I’abbe de la Trappe; Paris, 1725, in-12. — [Renault de Sechelles 
(Marie-Jean)] , Eloge de S., abbe de S.-D., ministre d’Etat sous le r'egne de Louis VI dit le 
Cros, regent du roy pendant la croisade de Louts VII dit le Jeune, etc. ; Paris, 1 779, in-8". 

— Huguenin (A.), Etude sur I’ abbe S.; Paris, 1855, in-8". — Lememe, S. et la monarchic 
fran^. au Jf//" ijJc/e ( 1 108-1 1 32) ; Paris, 1857, in-8", 380P. — Jumel (abbe Jean-Charles), 
Eloge de S., abbe de S.-D.; Paris, 1779, in-8". — [Langeac (de)J, S. moine de S.-D.; 
[Paris], 1798, in-8". — [Laussat (de;], Discours sur I’abbe S. et son si'eclc; Geneve [Paris], 
1779, in-8". — Mesmons (Germ.-Hyac. de Romance des), Eloge de S., abbe de S.-D., 
premier ministre sous les r'egnes de L. le Cros et de L. le Jeune, etc. ; Amsterd. [Paris], 
1779, in-8"*. — Nettement (Alfred;, Histoire de S.; Paris, 1842, in- 12. Nouv. ^dit. 
augm. s. c. t. ; S. et son temfs; Paris, 1867, in-8", xxiv-373 p. — "Romqp (abbe Jean- 
Jos.-Ther.), Eloge de S., abbe de St. D., premier ministre, etc.; [Paris], 1779, in-8". — 
[Saint-Martin (abbe de)], Reponse aux « Reflexions sur S. et son si'ecle »; Paris, 1 780, in-8". 

— Saint-Mery (Alf. de), S. ou la France au XII' si'ecle; Limoges [i8$i], in-8" (Biblioth. 
chret. et mor.). 

11 est temps d’en venir aux dcrits de Suger, que nous classerons selon I’ordre 
chronologique , en indiquant pour chacun les mss. connus, les Editions et tra- 
ductions qui en ont paru : 

A. Vita Ludovici Grossi regis (i 1 37-45) : — a. Mss. ; Paris, Bibl. impir., 
fonds Notre-Dame 155 et 135 (xiiesiecle), fdslat. 12710 (anc. St.-Germ. 1085, 
xiiie si^cle, f° 12-25), 5925 (anc. Colbert. 290, xiv' siecle, i° 199-232)016265 
(xvie siecle); Bibl. Mazar. 545 (prov. de St.-Denis, xiie siecle, 252-66)!. — 
b. Editt. : 1596, P. Pithou, Histor. Franc, script., XI, 95-136; 1641, A. Du- 
chesne, Hist. Franc, script., IV, 28 1-52 1 (d’apres 2 mss.)^; 1781, DD. Clement 
et Brial, Script, rer. Call., XII, 10-62 (d’apres prdc. et 4 mss.); 1854, Migne, 


1 . Nous enuraerons par ordre alphabetique des auteurs, en faisant preceder d’une " les 
ouvrages et editions inconnus a M. L. 

2. Tres-rare, pour avoir ete completement supprime par I’auteur. 

3. Et non monastlre, comme I’ecrit par erreur M. L. (p. xxij). 

4. Tons les^ exempl. portent de la main de I'auteur ; « Cet ouvrage ne se vend point. » 

5. M. L. n’a mis k profit que les mss. des bibliotheques de Paris (Imper. et Mazar.). 
A ne consulter que la B'lblioth. biblioth mss. nova de Montfaucon , il doit se trouver des 
mss. de A au Vatican, fds de Christ, de Suede 341 et 1391 (p. 21 ^ et 45 b). 

6. Potthast (trompe par Fabricius.?) indique (Bibl. hist, medii cevi, p. 541 b) un sup- 
plement k A dans les Anal, de Mabillon qui se rapporte k B. 
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Patrologia lat., CLXXXVI, 1253-1340 (d’aprts prdc.); 1867, Lecoy, 1-149 
(d’apr^s mss. et impr.). — c. Traduct. : 1825, Guizot, Mem. relat. a I’Hist. de 
Fr., VIII, 1-160. 

B . LIBELLUS de CONSECRATIONE ECCLESI.E A SE ^EDIFICATjE ET TRANSLATIONE 
CORPORUM s. Dionysii AC sociORUM Ejus (il 43 )‘ : — a . Mss. 2 — b. Editt. : 
Duchesne, Hist. Franc, script., IV, 350-9; supplement ap. Mabillon, Vet. 
analecta, ed. 1675, I, 328, ed. 1723, 463 ; 1706, FfiUBiEN, Hist, de I’abb. de 
S.-D., pr., clxxxvij ss. (d’apres prec.); 1806, fragment ap. D. Brial, Script. 
rer. Gall., XIV, 312-8; Migne, Patrol, lat., CLXXXVI, 1239-54 (d’aprSs 
Feiib.) ; Lecoy, 211-58 (d’apr^s editt.). 

C. Liber de rebus in administratione sua gestis (i 145) : — a. Mss. : 
Paris, Bibl. impir., fds lat. 13835 (anc. St.-Germ. 1072;, xii' siecle). — b. 
Editt.; Duchesne, Hist. Fr. scr., IV, 33 1-49; impr. Spartpar le meme s. c. t. : 
De rebasin sua administratione gestis, Paris., 1648, in-8“; 1706, Felibien, Hist, 
de St.-D., pr., clxxij ss.; 1781, DD. Clement et Brial, Scr. rer. Gall., XII, 
96-101; Migne, Patrol, lat., CLXXXVI, 1211-40 (d’aprSs Duchesne); Lecoy, 

1 5 1-209 (d’apres ms. et impr.). 

D. Epistol^ (i 145-51): — a. Mss. : Paris, BiH. impe'r., fds lat. I4i92(anc. 
St.-Cerm. 1085 S xiii® siede). — b. Editt. : Marrier et Duchesne, Biblioth. 
Cluniac., 918; Duchesne, Hist. Fr. scr., IV, 491-555 (CLVII); Labbe et 
CossART, Condi., X, 1059; Du Boulay, Hist. univ. Paris., II, 229, 248; 
Mabillon, Anal., I, 328; Dubois, Hist. eccl. Paris., II, 96-8; FfiLiBiEN, Hist., 
de St.-D.,' pr., cxvij; Martene et Durand, Thes. anecdot., I, 414-26 
(XXI); Gallia Christ, nova, instr., 63; D. Brial, Scr. rer. Gal., XV, 483-532; 
Migne, Patrol, lat., CLXXXII, 675, et CLXXXVI, 1347-1440 (CLXXXVII, 
d’apres prec.); Lecoy, 239-84 (XXVI, d’apres ms. et prec.) K — c. Traduct. : 
1640, Baudoin, Le ministre fidele, (XLVI). 

E. Testamentum, CHART.E, coNSTiTUTioNES (i 125-50) I — a. Mss. : Parfs, 
Arch, de I’emp., K, 22, n'>*4J, 5,6,6^ 9?; LL, 1157, f'** 15, 51, 53, 54. 

510; 1158, f’’- 160, 559; 1176, f> 25. — b. Editt. : Doublet, Hist, de S.-D., 
488, 856-76 (VII); Duchesne, Hist. Fr. scr,, IV, 546-57 (X); Dubois, Hist, 
eccl. Par., II, 68; Felibien, Hist, de St.-D., pr., xcvj-cij (V); Mabillon, 
Ann. ord. S. Ben., VI, 153; Migne, Patrol, lat., CLXXXVI, 1439-60 (XI); 
Chazaud, Fragm. da Cartul. de la Chap.-Aude, 104; Tardif, Monum. hist., 
n°“ 396 et 42 5 ; Lecoy, 3 19-64 (XII) 4. 

A ces ecrits de Suger s s’ajoutent les documents ci-apres relatifs h sa vie : 


1 . L’edit. de M. L. porte simplement pour litre ; L. alter de c. e. S. D. 

2. Montfaucon indique pour cet ouvrage dans le meme fonds le ms! 1336 (p. 44 a) et 
d’autres qui ne se retrouveraient peut-etre pas (p. 74 h). 

3. M. L. donne en appendice (p. 285-317) I’indication (analyse et sources) de 156 
lettres adressees i Suger par differents personnages. 

4. M. L. donne encore en appendice (p. 365-74) I’analyse, avec indication des sources, 
de 42 chartes imprimees ou inedites ayant rapport i Suger. 

5. II avail encore compose une Histoire de Louis le Jeune, au temoignage de son bio- 
graphe; de plus divers mss. lui attribuent une partie des Chroniques de Saint-Denis. 
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F. Vita Sugerii abbatis S. Dionysii, auctore Wiihelmo ejus discipulo ; Epistola 
encyclica conventus S. Dionysii de morte Sugerii abbatis. — a. Mss. : Paris, 
Bibl. imper., fds lat. 14192 (supra). — b. Editt. : 1642, bar. d’Auteuil, Hist, 
des min. d’Etat, 276-97 ; Duchesne (Fran^.), Vita Sugerii abbatis S. Dionysii, 
summi Franci£ ministri regnantibus Ludovico VI et Ludovico VII, Paris., 1648, 
in-80; FfiLiBiEN, Hist, de St.-D., pr., cxciv ss.; DD. Clement et Brial, Scr. 
rer. Gall., XII, 102-15; Migne, Patrol, lat., CLXXXVI, 1193-1212; Lecoy, 
375-411 (d’apres ms. et impr.). — c. Traduct. : Baudoin. Le min. fidele; 
Guizot, Mem. rel. d I’hist. de Fr., VIII, 165-205. 

G. Testimonia veterum. — Les tdmoignages contemporains relatifs cl Suger 
rdunis par M. L. (p. 413-26) se reduisent k : a. Chroniques et obituaires; b. 
Dipl6mes de Louis VI et de Louis VII ; c. Lettres de saint Bernard, d’Eugfene III, 
de Robert d’Hertfort et de Joscelin de Salisbury; d. Epitaphe et pieces de vers 
en son honneur. 

Il serait difficile d’indiquer d’une manidre plus complete que nous ne venons de 
le faire le contenu de la publication de M. L.de LaM.,qui a mis ff uctueusement 
^ profit mss. et Editions ' pour dtablir un texte aussi correct que le permettait le 
petit nombre des sources dont il avait ^ disposer. Des notes au bas des pages 
6numerent les variantes, prdcisent la chronologic, ^Incident certains points phi- 
lologiques et historiques. Bien que la redaction en latin des notes de cette publi- 
cation, qur n’a de latin que le texte, nous semble anormale, nous n’en ferions 
pas un reproche il I’dditeur, si son style refldtait tant soit peu le gdnie de la 
langue dans laquelle il a jugd ^ propos de s’exprimer. Nous aurions aussi 6t^ 
bien aise de voir toujours distingudes par un signe les notes des ^diteurs primitifs, 
et aussi celles du collaborateur de M. L., sur lequel nous reviendrons, puisque 
son nom ne figure pas dans le titre. On trouve en outre des sommaires franqais en 
t^te de chaque livre, des ^claircissements et observations sur diverses questions 
historiques qui deraandaient de plus longs ddveloppements et rejetees ^ cet effet 
h la fin du vol. (p. 427-46), enfin une table alphab^tique tr^s-d6taillde (p. 447 
ad fin.), trop detaillde m^me ^ notre sens; ainsi, pour ne citer qu’un exemple, 
M. L. trace (p. 431) I’itineraire de Pascal II en France pendant Fannee 1107; 
or on se demande quelle utilitd revient aux oeuvres de Suger de voir figurer, dans 
la table susdite, toutes les villes qui furent t^moins du passage du pape; il est bien 
vrai que Fabondance ne saurait nuire en cette mati^re, mais en principe nous 
n’admettons pas la n^cessit^ de mentionner dans un index les personnages ou 
les localitds qui ne figurent que dans les notes de Fediteur, et point dans le texte 
qu’il ddite. Une demi^re observation touchant les index : nous voudrions qu’on 


I . Il ne cite que « pour etre complet (p. yij, n. 1) » le tome CLXXXVI de la Patro- 
logic de M. I’abbe Migne; nous avons tout lieu de croire qu'il ne I’a jamais vu, sans quoi 
il n’ajouterait pas <ju’ « il contient une partie des osuvres de Suger, » car, k peu de 
choses pres , cette edition collective est aussi complete que la sienne. Elle a pour titre : 
Sugerii abbatis S. Dionysii opuscula et epistola nunc primum in unrnn collecta, acc..., 1854, 
in-4*, >528 col.; on y trouve reproduites les notices consacrees 4 Suger par le Gallia 
Christ, (t. VII, p. 368 ss.) et par VHist. litt. de la France, col. 1151, 1163-92. 
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r6servM les petites capitales aux noms de personnes, le caractSre italique aux 
noms de lieux et le remain aux choses. — Nous avons bien relevd quelques 
erreurs de details, mais en g6n6ral elles sont plus du ressort de la correction 
typographique que de la critique. 

En somme, le Suger de M. L. ne sera pas un des moins bons volumes de la 
Societe de I’histoire de France qui I’a publid et k qui revient le merite de I’initiative. 
DSs 1 840 elle chargeait de I’ddition des oeuvres du cdifebre abb^ de Saint-Denis 
M. Yanoski, qui mourut ne laissant que de rares matdriaux. SatSche fut confide, 
en 1844, k M. Tabbd Amaud, du diocdse de Paris, qui, pendant plusieurs 
anndes, consacra de longues veilles k collationner et a annoter les textes , k en 
prdparer mdme une traduction dont le projet a dtd abandonnd depuis. L’dtat de 
sa santd ne lui permit pas de continuer, et c’est M. L. de La M. qui a recueilli 
sa succession en 1865. L’un et I’autre ont droit k la reconnaissance du public 
drudit. Ulysse Chevalier. 


159. — Erzbischof Christian von Mainz, von Conrad Varrentrapp. Berlin, 

E. S. Mittler, 1867. 14 1 p. in-8“. — Prix : j fr. 75. 

Nous attendons toujours encore la biographie de I’empereur Frdddric 1 " Bar- 
berousse , Fun des plus grands caractdres historiques du moyen-^ge et Fun des 
noms favoris de la legende germanlque. Mais k defaut de cet ouvrage capital 
nous en avons eu depuis quelques ann^es beaucoup d’autres, de MM. Prutz, 
Philippson, Reuter, Scheffer-Boichorst ', etc., relatifs & certains personnages ou 
k certaines ^poques du regne de Frdd6ric Jer. a ces monographies diverses vient 
s’ajouter aujourd’hui la savante dtude de M. Varrentrapp sur Farchev^que 
Chrdtien de Mayence, chancelier de Fempire et Fun des plus fiddes conseillers 
de Fr^ddric en mtoe temps que son meilleur general ; detail qui ne saurait 
6tonner le connaisseur de Fhistoire du raoyen-age. Le travail de M. V. fera com- 
pldtement oublier les Etudes peu critiques que Berbissdorff, Camici, Heynig, etc. 
ont consacr^es, il y a plus d’un demi-siMe, k ce curieux personnage. Puisant 
aux meilleures sources et discutant avec une grande sagacite critique la valeur 
des tdmoignages contradictoires qu’il rencontre, M. V. nous retrace un interes- 
sant tableau de ce quMtait au xii^ si^cle un grand dignitaire de I’Eglise ainsi que 
du mouvement politique du r^gne de Barberousse, auquel pendant plus de vingt 
ans Chrdtien de Mayence fut etroitement m^ld. Nous ne connaissons ni sa famille 
ni la date de sa naissance ’ ', il apparait pour la premiere fois en 1 160, jouissant 
ddji corame prdvot de FEglise de Mersebourg d’une influence considerable. 
Profonddment engage dans la luttecontre le pape Alexandre III, recompense de 
ses services par le pallium archiepiscopal , mais considdre comme intrus par la 
cour de Rome, Chretien s’occupait fort peu de son vaste diocese qui ne le vit 
presque jamais. Toujours en quete d’aventures et de dangers nous voyons le 


1. Voy. sur ce derni|r ouvrage, Rev. crit., 1867, 1 ; P- 236. 

2. M. V. a demontre que 1 opinion generale qui le fait descendre des comtes de Buch 
est sans fonderaent, p. 3-8. 
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fougueux prdlat araener successivement i’ile de Sardaigne sous I’autoritd de 
I’empire, soumettre la Toscane rdvoltde, ouvrir les portes de Rome k Frdddric 
par une brillante victoire; en 1168 nous le voyons corame ambassadeur en 
France et en Angleterre, en 1171 nous le trouvons comme envoyd impdrial d 
Constantinople. C’est encore lui que choisit Barberousse lorsque la ddfaite de 
Legnano en 1176 le force k ndgocier avec le pape ; Chrdtien signe avec 
Alexandre III le pacte d’Agnani et concourt ^ la rddaction du traitd de Venise. 
A partir de ce moment nous le perdons un peu de vue ; il raeurt de la fievre en 
1 185 pendant qu’il aidait le pape Lucius III A combattre les Remains rdvoltds. 
Le chroniqueur Albert de Stade nous le ddpeint d’aprds les rdcits de I’dcolatre 
Henri de Breme , alors le fiddle notaire de I’archevdque , montd sur un coursier 
fougueux , la tdte couverte d’un casque d’or et la cuirasse dtincelante sous sa 
longue tunique violette, tenant i la main une masse d’armes dnorme dont il se 
servait vaillamment dans les combats. Aimant le luxe et la bonne chdre et plus 
encore les femmes, dont il se faisait accompagner partout', dclipsant par la 
splendeur de son entourage I’dclat de la cour impdriale elle-mdme, I’archevdque 
Chrdtien de Mayence peut servir de type k ces prdlats belliqueux du xii' siecle 
qui prenaient une si large part k la vie chevaleresque de I’dpoque et se souciaient 
fort peu des prescriptions canoniques. La savante et substantielle monogra^ie 
de M. Varrentrapp se termine par quelques dtudes de ddtail sur des points 
spdciaux de son sujet, parmi lesquelles nous signalerons surtout celle qui s’occupe 
du texte authentique du traitd de Venise signd par Alexandre III et Frdddric 
Barberousse en 1177. Le volume est clos par les regestes de I’archevdque de 
Mayence qui vont de 1 160 1 185. 

Rod. Reuss. 


160. — Observations snr I’orthographe on ortografie franpaise, suivies 
d’une histoire de la reforme orthographique, depuis le XV siecle jusqu’a nos jours, par 
Ambroise Firmin Didot. Deuxieme edition, revue, corrigee et considerablement 
augmentee. Paris, Ambroise Firmin Didot. 1868. In-8', 485 p. — Prix : 7 fr. 50. 

L’ouvrage de M. Ambroise Firmin Didot est, comme I’indique le titre, divisd 
en deux parties. Dans I’une il fait des propositions de rdforme orthographique; 
dans I’autre il retrace I’histoire des reformes proposdes avant lui. Il reprdsente 
que I’Academie allant publier une nouvelle edition de son dictionnaire, et ce 
dictionnaire dtant devenu en orthographe la loi absolue des dcrivains et des 
imprimeurs, il depend de I’Academie d’introduire dans son orthographe et dans 
I’orthographe francaise des simplifications qui supprimeraient des difficultds 
inutiles. Les propositions de M. D. porte sur sept points, i” L’emploi de Vh. 
L’Acaddraie dcrit metempsycose et psychologic, scoliaste et archaisme, rapsode, 
rapsodic et rhume, rhiimatisme, rhythme et eurythmie, liemorragie et catarrhe, iresor, 


I . Les Annales Stadenses nous racontent une singuliere anecdote a ce sujet. Les clercs 
et les femmes de joyeuse vie qui se trouvaient dans I’armee de Chretien de Mayence s’em- 
parerent un jour a eux seuls de deux chateaux tres-bien fortifies. Monument. Germ. XVI, 
p. 347. On doit supposer que les assieges y mirent beaucoup de bonne volonte. 
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trone et anatheme, enthousiasme, etc., fantaisie, fanatiqae et pkilosophie, physique, 
etc. Pourquoi ne pas supprimer Vh partout? 2° Doubles lettres. Pourquoi ecrire 
clientele, fidUe et chapelle, chandelle? PouTC]uoi agression et aggraver? Pourquoi 
limonier et ciironnier? national et constitutionnel ? Pourquoi honneur, donner, per- 
sonae, couronne, contrairement a I’etymologie latine ? on ecrit comploter et gre- 
lotter, apercevoir et apparaitre, occuper et developper. 5° Emploi du tiret. Quelle 
regie suit-on quand on dcrit bienseant et bien-aime, contrebande et contre-poids? 
4" An et en. M. D. montre que la confusion est complete. L’Academie ^crit cedant 
et precedent, contenance et continence, bienfaisance et magnificence, etc., tout ^ fait 
au hasard. 5“ Ti, Tion. L’academie ecrit differencie et balbutie, chiromancie et 
democratie, circonstanciel et pestilentiel, contentieux et consciencieux, negociation et 
initiation. M. D. propose un t avec cedille pour distinguer les acceptions de nous 
acceptions. 6 ° Y. L’Academie ecrit hyemal et hibernal; elle n’ecrit plus satyrique, 
crystal, mais elle a retabli analyse, analyser. G. Pourquoi jumeaiix etgimeaux, 
majeste et magistrate M. D. propose un g pointe au-dessus dans le cas oCi g a le 
son^du j. 

Nous n’avons citd qu’un petit nombre des incoherences rassembldes par 
M. D. Il est certain qu’une telle orthographe n’est conforme ni h I’etymologie, ni 

la prononciation, ni h la logique. M. D. a mille fois raison quand il propose 
de retablir I’uniformite en faisant pr^valoir compl^tement la conformity I la pro- 
nonciation partout oil ce principe a dyja ete suivi partiellement. Je ne vois pas 
d ’a vantage k adopter le t avec cedille et le g pointe. Les signes diacritiques sont 
dans I’ecriture, la lecture et I’impression une source feconde d’erreurs et de 
confessions. On pourrait relever dans cette partie du travail de M. D. quelques 
inadvertances ; ainsi il derive la premiere syllabe de rhetorique de psu, couler 
(p. 28); il range charme au nombre des mots derives du grec, cristal parmi les 
mots commencant en grec par un x (p. 55), endurant, exposant, extravagant, 
fatigant, flagellant, parmi les participes en ant derives de participes latins en ens; 
il dit que dans supprimer « su est une contraction de sub et non de super » 
(p. 5 5); il raisonne souvent (p. 45 n. 1 et ailleurs) comme si le latin etait dyrive 
du grec. Mais ces erreurs ne portent que sur des points ici secondaires et ne 
touchent en rien k ce qu’il y a d’eminerament rationnel et raisonnable dans les 
iddes de M. D. 

L’expose des opinions et systemes concernant I’orthographe ffancaise depuis 
1 527 jusqu’h nos jours est fort interessant. Je ne crois pas qu’il soit echappd 
grand chose k I’attention de M. D. Je lui signalerai toutefois I’opinion de Des- 
cartes. Un de ses amis lui avait remis une lettre d’objection sur sa premiere 
publication nontenant le discours de la methode, la dioptrique, les metyores et 
la gyomytrie (Leyde, 1637); void quelle ytait la derniyre objection ; « Il est 
» vrai que notre orthographe francaise a des superfluitys qu’il faut corriger, mais 
» il faut que ce soit sans causer des ambiguites : car on doutera peut-Stre 
» touchant les mots de cors et d’espris, si le premier ne signifie point des cornets, 
» que nous nommons aussi des cors, et si I’autre ne se prend point pour dtre 
» espris de quelque chose. Il est vrai que c’est une remarque de grammairien et 
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» non de philosophe; c’est pourquoi on I’a mise hors du rang des autres; ou 
» peut-dtre c’est la faute de I’imprimeur » Descartes repond sur ce point’ : 
« ll est vrai que, pour I’orthographe, c’est ^ I’imprimeur k la defendre ; car je 
» n’ai en cela desire de lui autre chose, sinon qu’il suivit I’usage; et comme je 
y> ne lui ai point fait 6ter le p de corps, ou le t d’esprits, lorsqu’il les y a mis, 
j) aussi n’ai-je pas eu soin de les lui faire ajouter lorsqu’il les a laisses, k cause 
» que je n’ai point remarque qu’il I’ait fait en aucun passage oil cela pirt causer 
» de I’ambiguite. Au reste, je n’ai point dessein de reformer I’orthographe fran- 
» caise, ni ne voudrois conseiller k personne de I’apprendre dans un livre imprimd 
» a Leyde; mais s’il faut ici que j’en dise mon opinion, je crois que si on suivoit 
» exactement la pronunciation , cela apporteroit beaucoup plus de commodity 
D aux etrangers pour apprendre notre langue, que I’ambiguite de quelques 
» Equivoques ne donneroit d’incommodite k eux ou k nous ; car c’est en parlant 
» qu’on compose les langues plutdt qu’en ecrivant; et s’il se rencontroit en la 
)) prononciation des Equivoques qui causassent souvent de I’ambiguitE, I’usage y 
» changeroit incontinent quelque chose pour I’Eviter. » L’exposE historique fait 
par M. D. montre qu’au xii^ siEcIe on pratiquait ce que recommande ici Des- 
cartes 3 ; I’influence de I’Erudition introduisit au xvi* siecle dans notre ortho- 
graphe une foule de lettres Etymologiques et parasites, et les rEdacteurs du 
premier dictionnaire de I’AcadEmie (1694) subirent le prEjugE de I’orthographe 
Etymologique ; mais dans la troisieme edition (1740) I’AcadEmie modifia en 
conformitE avec la prononciation prEs de 5000 mots. Elle fut beaucoup plus 
timide en 1835. Les exigences impErieuses de I’enseignement primaire font une 
loi d’adopter un systeme logique d’Ecriture qui n’entrave pas la lecture par des 
difficultEs inutiles. Comme I’a tres-biendit Voltaire, «I’Ecriture est la peinture de 
)) la parole*, plus elle est ressemblante, meilleure elle est. » C’est une pure con- 
vention, comme le systEme des poids et mesures, qu’on est iibre de modifier k 
son grE. Il en est autrement de la langue parlEe, envers laquelle on est tenu k 
un respect rigoureux en tout ce qui touche A I’usage dEclarE. J’accorderai sans 
difficultE ^ M. D. que notre mot orthographe est au point de vue du grec 
I'a un barbarisme ; mais le mot grec en devenant un barbarisrae est 
devenu un mot francais qui a EtE modifiE sans doute par suite d’une fausse 
analogie avec agrafe, paraphe, paragraphe; ces fausses analogies sont nombreuses 
dans toutes les langues , mais elles sont une partie du droit qu’une langue a de 
s’assimiler ce qu’elle emprunte ; et ce droit on I’exerce encore en conformant 
I’Ecriture ^ la prononciation. Il faut consommer la naturalisation d’orthographe 


1. Descartes, (Eavrcs, ed. Cousin, Vll, 589. Dans cette edition on a imprime corps et 
esprit, ce qui ne donne aucun sens, J’ai retabli cars et espris qu’exige le sens et que donne 
I’edition latine d’Amsterdam (1682, in-4’>, Epistola, II, i, p. 3. 

2. Descartes, CEams, ed. Cousin, VII, 404. 

5. Quant aux mots latins tires du grec, I’orthographe au moyen-age est tout a fait 
arbitraire. En les ecrivant on suivait tant6t la prononciation, tantot des etymologies 
arbitraires. Ainsi on ecrivait presque toujours metha les mots commengant par la prepo- 
sition grecque psva. Le th et le t, I’y et I i sont mis tout k fait au hasard. On ecrivait et 
on pronongait toujours diptongus et spera. A. M. D., p. 41. 
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en ^crivant ortografe. Il faut bannir de notre Venture toutes les incoherences et 
toutes les fantaisies qui la deparent et qui font de notre orthographe une science 
aussi inutile que difficile, que pas un Francais ne possede k fond. Il faut que les 
enfants puissent apprendre en trois mois ce qu’ils apprennent en trois ans et ce 
que les ouvriers et les paysans ne peuvent souvent pas apprendre. Les proposi- 
tions de M. D. sont un acheminement vers ce but et ne sauraient etre trop 
chaudement appuyees. Elies sont sensees, pratiques, et il les ajr^s-bien justifiees 
par la raison et par I’histoire. 

Charles Thurot. 


161. — Ans Goethe’s Freundeskrelse. Darstellungen aus dem Leben des Dichters 

von Heinrich Duntzer. Braunschweig, Fr. Vieweg u. Sohn, 1868. ln-8", xiv-552 p. 

M. H. Duntzer, le savant commentateur de Faust, I’infatigable historien de 
I’dpoque geetheenne, nous donne aujourd’hui un nouveau volume rempli des 
plus intdressantes dtudes sur les relations du grand podte avec divers person- 
nages marquants de son temps. Ddj^, en 1854, M. D. avait publid des travaux 
trds-apprdcids sur les rapports de Goethe avec Lavater, Jacobi, Wieland, Kne- 
bel, et depuis il les avait compldtds par des essais analogues et plus dtendus en- 
core sur Claudius, Schiller, Charles-Auguste, sans parler de ses Portraits de 
femmes de la jeunesse de Gcethe. Le volume que nous avons sous les yeux se com- 
pose de quatorze articles qui ont successivement paru, de 1854 h 1865, dansle 
Morgenblatt et la Gazette d’Augsbourg, et qui avaient presque tous un caraetdre 
poldmique ou du moins apologdtique. Chacune de ces dtudes est consaerde d un 
des hommes de quelque importance qui ont eu le bonheur de vivre avec Goethe, 
et plus particulidrement k ceux d’entre eux dont les relations avec le poete ont 
dtd troubldes dans la suite ou mal reprdsentdes par les malveillants ou les esprits 
chagrins qui — on le salt — se sont donnd pleine carridre en Allemagne pour 
attaquer le caraetdre de I’homme dont il dtait dvidemment impossible de rabaisser 
le gdnie. Ce sont done autant d’apologies (des Rettungen, comrae on disait autre- 
fois en Allemagne), destindes d dtablir le peu de fondement des accusations 
lancdes centre Goethe. Selon M. D., le poete fut irrdprochable dans ses amitids; 
bien plus, il fut une des rares natures privildgides qui ssnt particulidrement orga- 
nisdes pour gouter le bonheur intime de I’amitid ; si ses liaisons avec ses amis se 
sont souvent ddnoudes, parfois mdme rompues, e’est leur faute et non celle du 
podte, et tous ceux qui se perraettent d’en douter sont vertement taneds par 
M. Duntzer et traitds de calomniateurs et d’ennemis acharnds de Goethe. C’est 
peut-dtre pousser la ddfense un peu loin. Nul donte que, dans tous les rapports 
que M. D. expose si compldtement dans ce volume,Goethe n’ait dtd dans son droit, 
mais ses amis n’avaient pas toujours tort non plus; ici, comme partout en pareil 
cas, les circonstances et la diversitd fatale des natures agirent plus que des fautes 
personnelles ou des actes prdcis, et il ne me semble nulleraent ndeessaire pour 
prouver le ddsintdressement, la loyautd et le ddvouement de Gcethe, de ddmon- 
trer que ses amis furent des monstres d’ingratitude ou d’dgbisme. Souvent aussi 
M. D. parle de relations que Goethe a ddclindes dds le ddbut, et il essaie de le 
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d^fendre du reproche de froideur qu’on lui adresse si volontiers. Cela nous parait 
encore une peine tout ^ fait inutile. Depuis quand done est-ce un crime de se 
d^rober aux ^panchements des premiers venus et aux insistances des importuns 
qui veulent vous imposer leur intimitd et forcer votre araitie ? Serait-ce done de 
I’dgoisme que de ne vouloir pas s’engager dans des liaisons ^troites avec des 
personnes que I’on ne se sent point sympathiques, ces personnes fussent-elles 
m^me malheureuses ? Le malheur commande la piti^ aux coeurs bien nes, et 
certes Goethe ne la refusa jamais ; quant a son amitie, il avait bien le droit de 
n’y pas laisser pdndtrer tous les indiscrets, plus frequents en Allemagne, et dans 
son temps, qu’ailleurs et depuis. L’Allemand ne comprend gu^re, et il compre- 
nait moins encore, dans le si^cle de la sensiblerie, les simples rapports de 
society, de poliiesse bienveillante, de commerce d’affaires, d’int^rdts ou de 
monde, si frequents dans tous les pays oh il y a une veritable socidte organisde, 
et il n’admet guere que I’amitie sentimentale, etroite, envahissante, ou I’absence 
de toute relation, voire m^me I’inimitie. 

Quoi qu’il en soil, I’impression totale de ce livre, comme de tous ceux qui ont 
ete publics sur Goethe depuis sa mort et qui reposent sur des documents authen- 
tiques, est on ne peut plus favorable au pohte. Jamais peut-Stre on n’a connu 
aussi compl^tement tous les coins et recoins de la vie d’un personnage c^l^bre. 
Goethe a k peine ^crit au crayon un billet de deux lignes qui ne soit public. On 
sait, h quelques heures prSs, I’emploi de chacune de ses journ^es ; on connait 
chacun de ses actes, — ceux-lh m^me qu’il a voulu cacher n’ont pas 6t6 res- 
pect^s par I’indiscr^tion des chercheurs; — on peut citer chacun de ses mots; on 
a public pr^s de cent volumes de lettres, d’entretiens, de souvenirs de gens qui 
ont dte en contact avec lui, sans compter les milliers de lettres qu’il a ^crites 
lui-mdme ou que les contemporains ont ^chang^es entre]eux. Eh bien! il n’y a 
pas une de ces publications, tout objectives, et qu’aucun raisonnement des 6di- 
teurs n’accompagne, qui n’ait tourn^ h I’honneur de I’homme; ses ceuvres se 
chargeaient bien suffisamment de la defense du poete et du savant. Dans le nou- 
veau volume de M. Duntzer encore, chaque page fait ressortir davantage la 
noblesse d’ame de Gcethe, la fougue primesauti^re de sa jeunesse, qui lui gagna 
tous les cceurs, le travail opiniStre de I’homme pour se rendre meilleur de jour 
en jour, la noble tolerance de sa vieillesse, tolerance grandiose et large, mais 
qui n’excluait ni I’ardeur des convictions ni la vivacite de I’interdt. Que de cha- 
ritd delicate, que de bontd active, que d’indulgence, quelle intensity de sympa- 
thie , quel sentiment du devoir, quelle franchise, quelle bienveillance encoura- 
geante sous cette enveloppe un peu froide qu’il fallait rorapre avant d’arriver au 
foyer de chaleur bienfaisante que le po^te avait bien [raison de ne vouloir pas 
prostituer h la sentimentality banale de tous les indiscrets qui I’assi^geaient ! Les 
belles facultys de sa grande intelligence ne se montrent pas moins que les qua- 
lit^s de son coeur dans ces ryvelations nouvelles ; e’est notamment sa singuliyre 
et puissante ouverture d’esprit, sa seconde vue de poete et d’observateur, son 
sens droit et pratique, qui ressortent avec une surprenante dvidence dans tous 
les rapports que M. D. nous fait connaitre en tous leurs details, en trop de dy- 
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tails peut-^tre. Sans doute, tous ces infiniraent petits sont instructifs, intdres- 
sants m^me au plus haul point, mais ils finissent pas fatiguer le lecteur. Le style- 
de M. D. est correct et pur, mais il est encore de I’ecole qui rdgnait avant 1 848, 
c’est-^-dire qu’il affectionne les phrases longues et k incidences qui exigent de 
I’effort de la part du lecteur. Qu’on ajoute k cela les citations trSs-bien choisies, 
il est vrai, mais par trop abondantes qui arrfetent la lecture, et on comprendra 
que I’ouvrage dont nous parlons est plut6t un volume k consulter qu’un livre k 
lire. Hatons-nous de dire que ce volume est precieux, et qu’il serait difficile ^ 
un amateur de litterature allemande de s’en passer. Mais, je le repete : toutes 
ces intrigues que I’envie ourdissait autour du grand homme, toutes ces misSres 
mesquines contre lesquelles il eut k lutter finissent par devenir monotones. Ce 
qui ne contribue pas moins k produire cet effet, c’est I’ordonnance du volume de 
M. Diintzer. C’est une reunion d’etudes di verses qui cependant tournent toutes 
autour de la meme personne et de la m^me question : de 1& je ne sais quoi de 
decousu et d’uniforme k la fois pour celui qui lit ces quatorze chapitres tout d’un 
trait et se voit ramene chaque article de 1830 k 1770 et des relations du 
vieillard k celle du jeune homme. Le lecteur aurait mieux aimd un tableau d’en- 
semble oh tous les details fussent fondus que cette galerie de tableaux ddtachds 
qui se ressemblent. M^me les lisant separdment, il se trouvera souvent arrStd; 
car I’auteur semble avoir ^crit pour le public special des personnes qui sont au 
courant de tous les faits et de tous les acteurs de I’^poque classique de la littd- 
rature allemande ; ou bien il suppose universellement connus une foule de details 
que la grande majorite des lecteurs ignore. 

Si M. D. n’a pas rdussi k donner un volume dont le style, I’dconomie et le 
caract^re 61 ementaire permissent un acchs facile aux gens du monde, ou aux 
dtrangers, a-t-il produit au moins un livre qui soit trhs-utile aux savants? 
Malheureusement non; et c’est ici le cas de regretter les bonnes vieilles habi- 
tudes allemandes. Voici un travail excellent h tous egardsetoh aucun fait, m^me 
le plus mince, n’est avanc^ sans que I’auteur ait par devers lui une preuve 
p^remptoire, ou sans qu’il donne une citation k I’appui : les conclusions de M. D. 
sont done absolument irr^futables; car ses etudes sont fondees sur des documents 
authentiques, inattaquables, accessibles au public pour la plupart. Pourquoi 
M. B. n’a-t-il pas voulu indiquer au bas des pages la provenance de ces cita- 
tions? J’en ai verify plusieurs, qui sont rigoureusement exactes; il n’avait done 
aucune raison pour ne pas renvoyer aux recueils de lettres ou de documents oh 
il les puisait, si ce n’est celle de gagner un peu de place; mais en vdrite, cette 
raison n’est pas bonne; car une simple indication abreg^e d’un titre et d’une 
page ne prend gueres de place. Serait-ce que M. D. n’a pas voulu donner k un 
volume une apparence trop Erudite ? C’est Ih une consideration qui tend k prd- 
valoir en Allemagne et qu’on ne saurait assez combattre. Un titre de livre au bas 
d’une page n’a jamais arr^td un lecteur, si futile qu’on le suppose; mais un fait 
avaned sans le contrdle d’une citation, fut-ce par M. Mommsen lui-meme, est un 
fait qui n’existe pas pour le savant raoderne ; car le savant mod erne n’admet au- 
cune autorite absolue, et son doute n’est pas mefiance : il est conscience scientifique. 



d’histoire et de littSrature. 95 

J’ai voulu dire beaucoup de bien de cet excellent livre, et je m’apercois que 
j’ai beaucoup plus critique que lou6. C’est qu’il est plus facile d’appeler I’atten- 
tion sur les d^fauts que d’indiquer les qualites lorsque ces qualitds sont trop 
intimement connexes avec le livre tout entier. Je ne puis done assez engager les 
personnes qui en France s’occupent de 1 'histoire litteraire d^’AHemagne k lire, 
raais k lire ^ bMons rompus, ce volume qui rectifie si heureusement les erreurs 
involontaires des Mimoires de Goethe et qui complete toutes les biographies 
existantes du po^te, rafime la meilleure et la plus complete de toutes, celle 
que M. Richelot a publide en francais en se servant de tout ce que Gcethe a 
jamais ^crit sur lui-mSme. Un soramaire rapide des divers chapitres donnera 
une id^e de I’inter^t de ces nouvelles recherches oh nous regrettons de ne pas 
trouver une ^tude spdeiale sur Herder et sa femme. De recentes publications 
permettraient d’^crire un chapitre des plus interessants sur les relations des deux 
poetes, qui sont si caracteristiques pour I’un et pour Pautre, et pour la vie de 
Weimar en general. 

La premiere ^tude est consacree k Klopslock et met tr^s-heureusement en 
Evidence la loyautd et la modestie de Goethe, aussi bien que la vanity envahis- 
sante et imp6rieuse de I’auteur du Messias qui ne souffrait gueres d’autres dieux 
h cote de lui. Rien n’est absolument nouveau dans lesfaits et les mots rapportes 
par M. D., mais il a le mdrite incontestable et tres-grand d’avoir cherch^ partout 
et rduni ici tous ces details dpars et d^cisifs. — J’en dirai autant du chapitre sur 
le p'ere Gleim, dont la nature bourgeoise et prosa'ique ne se sentit jamais bien k 
I’aise avec le Titan. — Il m’a semble que M. D. etait un peu severe pour Lentz' 
qui forme I’objet de la troisieme ^tude. Lentz etait une nature malheureuse, 
maladive ; il dtait pauvre, faible de caractere, un peu vaniteux aussi, j’en conviens. 
Cela ne suffit-il pas pour expliquer sa conduite pourquoi chercher des motifs 
int^ressds, des calculs, Ih oh tout s’explique si naturellement ? pourquoi faire des 
hypotheses gratuites (p. io8, 114, 121, 125), alors que les documents parlent 
dejh si haut.? Quoi qu’il en soit, il est certain que M. D. a pleinement r^ussi k 
layer Goethe du reproche de jalousie que les derniers biographes de Lentz ont 
cru pouvoir lui faire k I’endroit de leur pauvre h^ros. Disons en passant que 
nous nous associons de tout cceur aux veeux de M. D. pour que les documents 
sur Lentz qui se trouvent entre les mains de MM. Jegor de Sieven, R. Koepke, 
et de Maltzahn, soient enfin publics. — IV. J. H. Voss. L’accumulation de la 
chronologie et des discussions de dates est peut-^tre plus gSnante dans cette 
^tude que dans toutes les autres. C’est surtout en parlant de la liaison de Goethe 
et de Voss qu’on peut dire que, si elle se relacha, les torts furent reciproques ou 
plut6t que la faute en fut k la diversity des caract^res seuls. D’ailleurs Voss au 
moins reste toujours plein d’egards, et cela doit 6tre d’autant plus relev^ que 
I’on connait sa nature passionnee et rude qui ^clata avec tant de vehemence dans 
la lutte centre Stolberg et dans celle contre Creuzer. Avec Goethe, son ton ne 
cessa jamais de rester parfaitement convenable , ce que I’on ne saurait dire de 
Klopstock, de Herder, ni de tant d’autres qui rapporthrent impatiemment la 
superiority de Goethe. Quant au po^te, on sail que jamais les deceptions les plus 
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aroeres ne parent lui arracher de propos blessants pour ceux qu’il avail une fois 
honores de son araiti^. Le portrait d’Emestine Voss, I’dpouse du faraeux traduc- 
teur d’Homere, est ravissant : de toutes les charmantes femmes de ce temps, ce 
fut une des plus aimables et des plus gracieuses; et on est toujours heureux de 
retrouver quelques citations de sa correspondance si remplie d’intdr^t et de 
charme. — V. Reichardt. Le cel^bre compositeur se brouilla avec Goethe au 
sujet d’une ^pigramme un peu vive qui se trouvait dans les Xinies. M. Diintzer 
voudrait nous prouver, mais il n’y.rdussit pas trop, ce me semble, que cette 
6pigramme est de Schiller. La chose est peu importante; car la solidarity dtait 
emigre entre Gcethe et Schiller dans ce combat des Xenies que M. D. a d’ailleurs 
fort bien raconty. Gosthe avail parfaitement le droit de railler Reichardt, avec 
lequel iln’ytait point intimementliy, qui avail eu des torts enverssonami Schiller, 
et qui avail le premier vertement attaquy un ouvrage de Goethe dans son journal 
VAllemagne. Le fonds d’ailleurs de leur dissentiment reposait sur les divergences 
politiques : Reichardt etait remuant, exalty par la Ryvolution francaise, fort 
avant dans le mouvement ; il est nature! que son commerce ne put convenir h 
Goethe qui ytait dans des iddes toutes diffyrentes , sans que pour cela on puisse 
en faire un reproche i I’un ou ^ I’autre. Ici encore M. D. suppose, ce que 
personne n’a le droit de -^upposer, que ses lecteurs savent tous les Xenies par 
cceur et qu’ils saisiront toutes ses allusions ^ des dytails compiytement inconnus 
aux personnes qui ne se sont pas specialement occupyes de ces ytudes. M. D. 
aurait bien fait de citer, ^ propos d’une lettre de Gcethe h Schiller (p. 94) , la 
charmante petite ypigramme sur le Chien du voisin qui n’est qu’une traduction 
poytique de cette lettre. Disons en passant que cette querelle entre Gcethe et 
Reichardt fait encore une fois ressortir tout ce qu’il y eut de viril et de beau dans 
la noble amitid des deux grands podtes allemands. Peut-dtre ont-ils dtd dans 
cette circonstance plus durs qu’il ne fallait; car apres tout, Reichardt n’avait rien 
fait de bien grave d. Gosthe; mais on s’explique cette duretd quand on songe ^ 
I’ardeur de la lutte. — VI. Tischbein. Ce chapitre est un des plus intdressants du 
volume; mais ici encore il me semble que M. D., en poussant la ddfense de 
Gosthe jusqu’h I’injustice pour le grand peintre, est dans son tort. Or de quel droit 
surtout reproche-t-il i Tischbein de ne s’dtre pas attachd ^ Gcethe, et d’avoir 
suivi sa propre voie et son propre intyrdt ? Le podte lui-mdme dtait bien plus 
juste envers son ami de Rome ; il comprit qu’il s’dtait trompd sur lui, que leurs 
chemins devaient se sdparer ; mais il ne lui en fit jamais un reproche. — La 
tendance poldmique de ce livre est trds-prononcde dans le ch. VII sur le fameux 
Cornelius. Ce travail ne donne d’ailleurs rien de bien intdressant; car les rapports 
entre « les deux maitres » dtaient presque nuls. Seulement je me permettrais, si 
c’dtait ici le lieu, de protester centre cette sorte d’dgalitd que M. D. dtablit entre 
Goethe et Cornelius. Il serait curieux d’dtudier k quoi il faut attribuer ce singulier 
aveuglement de beaucoup d’Allemands, qui consiste ^ faire du peintre de la 
Glyptothdque un second Michel-Ange. Est-ce patriotisme mal entendu .? est-ce 
absence du sentiment plastique ? est-ce I’illusion personnelle que I’auteur se 
fait sur la valeur de son oeuvre? Je ne sais; mais ii est certain que pareilles 
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exag^rations font un Strange effet sur des personnes qui ont vu les peintures 
du « grand maitre « et qui ont pu les comparer avec d’autres productions 
de I’art contemporain. — Aucun des quatorze chapitres ne montre Goethe 
sous un jour plus favorable que le VI 11 ® sur Sulpice Boisseree. Ce personnage lui- 
mSme est d’ailleurs syrapathique et interessant; son enthousiasme, sa sincdrit^, 
sa perseverance sont touchants. Sa foi si vive, qui lui a fait transporter des 
montagnes, gagna enfm Goethe, qui en religion comme en art avait des idees si 
opposees h celles du jeune romantique auquel I’Allemagne doit I’achevement de 
sa plus belle oeuvre d’architecture, le d6me de Cologne; car on peut dire que 
c’est Boisseree qui decouvrit la cathedrale et qui par sa propagande infatigable en 
devint le second fondateur. Rien de plus gracieux , de plus touchant que les 
rapports du vieux payen avec le jeune et fervent catholique : rien ne montre mieux 
sa simplicite dans le commerce avec des natures vraies, I’ardeur qu’il portait 
dans son amour des arts, la sincerity avec laquclle il revenait de ses pr^jug^s, 
I’ouverture de son esprit aux choses les plus diverses, parfois mSme aux choses 
antipathiques, la bonte de son cceur, son amour de la jeunesse, sa parfaite 
absence de personnalitd, que ce commerce avec le jeune enthousiaste qui avait 
entrepris de convertir le vieillard de son hellenisme h I’art chretien. — lX.Plessing. 
M. D. ducide parfaitement les relations de ce malheureux Wertherien avec 
Goethe et il redresse plus d’une erreur accreditee : on peut mSme se demander 
s’il ^tait bien n^cessaire d’etablir avec ce luxe d’erudition que telle visite a eu 
lieu le matin et non le soir, le 7 et non le 8. D’un autre cote il etait inutile pour 
blanchir Goethe, qui fut tres-beau et trfis-noble dans cette affaire, d’etre aussi 
impitoyable pour Blessing que I’est M. Diintzer. Les tdraoignages des amis de 
Blessing, qui ^taient des hommes de valeur, tels que Kramraacher et Muller, et 
qui ne se consol^rent pas de sa mort pr^matur^e, prouvent amplement que le 
malheureux philosophe fut, malgre toutes ses bizarreries, un ^tre d’dite. — 
X, Fichte. Ce chapitre traite surtout des causes qui amenerent la ddmission du 
philosophe; et, tout en convenant avec M. D. que Goethe ne fut pour rien dans 
cette affaire, il faut constater que son ami et protecteur Charles Auguste, d’ha- 
bitude si liberal et si courageux, n’eut pas le beau r 61 e dans cette difficulte ou il 
c^da trop facilement aux meneurs de Dresde. D’ailleurs quand m^me sa situation 
I’eht forcd k agir comme il le fit, la conduite de Fichte n’en reste pas moins 
tres-belle et tres-noble ; et il eut parfaitement le droit et le devoir de protester 
en faveur de la liberty de I’enseigneraent centre « cette transformation d’une 
)) dispute philosophique en proems de droit. « Tout ce que je reprocherais il 
Fichte, c’est de n’avoir pas assez revendiqu^ son droit d’enseigner n’importe 
quelle th^orie philosophique, et d’avoir concentre tous ses efforts pour prouver, 
ce qui n’etait pas difficile, qu’il n’avait jamais enseigne I’atheisme (voy. surtout 
p. 401). — XI. Oken. Ce travail est surtout destine k prouver que Gosthe avait 
d^couvert seize ans avant Oken la nature vertebree des os du crane. M. Diintzer 
reclame la priority de ces recherches sur celles de M. Virchow, avec raison ce 
semble. Ce qui est certain c’est que personne ne conteste plus ^ Goethe le mdrite 
de cette d^couverte , pas plus que celle de I’os intermaxillaire et du principe de 
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la metamorphose des plantes, et on pent s’etonner que M. D. n’ait pas cite, I ce 
propos, le travail remarquable du premier physiologiste vivant, M. Helmholz, 
snr Gmthe, considere comme naturalhte. M. D. prouve jusqu’^ I’dvidence non- 
seulement le but et la reserve dont Goethe fit preuve dans cette circonstance, 
raais encore sa complete innocence dans les facheuses affaires de la destitution 
d’Oken.— XII. Le prince Constantin de Saxe-Weimar. Cette etude comparee, avec 
des documents completement inedits, contient de tres-curieux details sur cet 
etrange et malheureux pere de Charles-Auguste, et montre encore dans le meil- 
leur jour I’intervention discrete et amicale de Goethe dans les affaires de la 
famille ducale. — XIII. Le prince Frangois de Dessau. On connait peu I'influence 
de Goethe sur la conduite politique de son maitre. Le chapitre sur le prince de 
Dessau donne k ce sujet de tres-curieuses revelations', desquelles il ressort que 
ce fut surtout Goethe qui s’opposa aux plans patriotiques de Charles-Auguste et 
de son ami le prince de Dessau pour amener la fameuse ligue du prince contre 
les empietements de la maison d’Autriche. M. D. semble approuver cette con- 
duite de Goethe; j’avoue que je ne puis nullement partager son avis et je pense 
que tout lecteur impartial sera du mien. Il est injuste de faire h Goethe un 
reproche de n’avoir pas aime la politique; mais on est parfaitement dans son 
droit, ce semble, de le bllimer d’avoir d^tourn^ son petit souverain d’une politique 
nationale, laquelle aurait sans doute prevenu bien des malheurs, si elle avait 
ete suivie avec quelque consequence. — XIV. Sur la theorie des sons de Goethe et 
sur Ch. Schlosser. La theorie des sons de Goethe a eu le sort de sa thdorie des 
couleurs : elle n’a point rencontre d’approbation dans le camp des savants ; elle 
a mSme eu moins de succSs que celle-ci, puisque la theorie des couleurs a 
trouve des defenseurs ardents, tels que Schopenhauer et M. Diintzer lui-raeme, 
tandis que personne n’a voulu soutenir la theorie des sons. Je n’insisterai done 
pas sur cette partie de I’etude de M. D., qui cependant interessera vivement bon 
nombre de lecteurs attires de ce c6te par les recents travaux de M. Helmholz. 
Ce qui est surtout remarquable dans cet article, e’est encore la conduite delicate, 
tolerante de Goethe, vis-^-vis du jeune Schlosser qui se convertit au catholicisme 
en i8n. Goethe avait le rare talent de savoir maintenir energiquement et fran- 
chement sa propre maniere de voir, tout en comprenant et en tolerant les 
opinions les plus opposees aux sciences. Cet article contient egaleraent une lettre 
inedite tres-curieuse de Goethe sur la musique, 

Associons-nous, en finissant ce trop long corapte-rendu, aux regrets plusieurs 
fois exprimes par M. Dimtzer devoir I’Archiv de Goethe, qui se trouve k Weimar 
et qui doit renfermer de si inestimables tresors, toujours inaccessible au public; 
et remercions une fois de plus le savant biographe de ses infatigables recherches 
sur un terrain qu’on ne pourra jamais assez exploiter. 

K. H. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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162 . — Grammaire comparee des langues iiido-enrop 6 ennes comprenant 
le Sanscrit, le zend, I’arm^nien, le grec, le latin, le lithuanien, I'ancien 
slave, le gotbique et I'allemand, par M. Frangois Bopp, traduite sur la 
deu.tieme edition et precedee d’introductions par M. Michel Breal, professeur de 
grammaire compare au College de France. T. II. Paris, Imprimerie imperiale, 1868. 
Gr. in-8*, xxxvnj-429 p. — Prix : 8 fr. 

Le second volume de la traduction de la Grammaire comparee de M. Bopp est, 
comme le premier, prdcedd d’une introduction Cette introduction a pour objet 
« d’dclairer la marche de I’auteur » en montrant « comment ses recherches se 
» tiennent et s’enchainent. » L’utilite d’une telle introduction est dvidente : « au 
» milieu de cette profusion de faits de toute nature, » que M. Bopp a examines 
dans son livre, impdrissable monument elevd h I’unitd et k I’histoire des princi- 
pales langues indo-europdennes, « il est bon de marquer les grandes divisions 
» et de prendre quelques vues d’ensemble, » non que la Grammaire comparee 
manque d’ordre, mais parce que « I’auteur, qui se laisse conduire par son sujet, 
» sous-entend volontiers les transitions; » non qu’elle manque de considdrations 
gdndrales, mais parce que I’auteur, qui compte beaucoup sur la sagacitd du 
lecteur, les laisse souvent « en des recoins ou il faut savoir les decouvrir. » Les 
doctrines que M. Bopp a le premier professees ont plus ou moins pdndtre, qu’on 
s’en rende compte ou non, dans toutes les dcoles; nous en sommes si imbus, qu’il 
nous semble presque qu’elles ont toujours du exister; et nous ne sentons plus 
assez tout ce qu’il a fallu de gdnie pour les tirer du ndant. 11 appartenait au 
traducteur de la Grammaire comparee de nous en rappeler toute Veslrangete native. 
C’est une tres-juste observation que celle-ci : « Il en est des vdritds scientifiques 
» qui entrent dans le domaine commun, comme des inventions qui nous devien- 
» nent trop familidres : on oublie de se demander quel en est I’auteur. » Cet 
oubli est presque de I’ingratitude. Il ne tiendra pas h M. Brdal que nous ne 
soyons reconnaissants. 

Lorsqu’apres avoir achevd la lecture du premier volume de la traduction de la 
Grammaire comparee, on lit I’introduction placde en tdte du second, on a comme 
un rdsumd de la matidre prdcddemment dtudide. Ce rdsumd est une apprdciation 
critique, oh le traducteur, habile ^ raettre en pleine lumidre les grands et nora- 


1. Voy. Rev. crit., 1866, t. II, art. 148. 
VI 


7 




9$ REVUE CRITIQUE 

breux mdrites de I’auteur, sail aussi ne pas laisser dans I’orabre ce qui lui parait 
douteux. Son grand souci n’est pas de passer sous silence les fautes, quas 
hamana parum cavit natara, ce qu’il cherche avanttout, c'est la vdritd. Cherchons- 
1^1, ^ son exemple. 

A la p. XVI, M. Brdal dit : « Le progr^s de la science, en confirmant la plupart 
» des regies donndes par M. Bopp, a pourtantfait paraitre quelques-unes d’entre- 
» elles un peu libres. Quand il suppose, par exemple, que le suffixe Sanscrit 
» -vmt est devenu en latin -lent, que le mot vdri « eau » est repr^sentd par le 
» latin mare, que la racine (vi « croitre » se retrouve dans crescere, et que le 
» causatif bhdvaydmi a fourni au latin le verbe facere, il admet pour la seule lettre 
» V quatre permutations differentes qui auraient besoin d’etre appuydes sur des 
» exemples moins contestables. » 

La critique contenue dans ces lignes me parait gdndralement fondee. On est 
bientente de trouver contestables, comme le fait M. Brdal, de tels rapproche- 
ments. Pour ma part, je les abandonnerais tous, moins un pourtant. 

Des quatre rapprochements le plus fait pour etonner est peut-^tre celui de gvi 
et de cre(scere')-, mais peut-^tre est-il aussi le moins contestable. C’est pour lui 
du moins que je serais le plus enclin k demander grace, fri « croitre » et cre- 
(jcere) « croitre » me paraissent ^tre entre eux, comme sont entre eux : 

1“ Sanscrit gvas « demain » et latin eras (mSme sens) ; car \’a bref de gras serait 
k Va long de cr~as, comme la breve de I’acc. plur. Sanscrit nas « nous » est ^ la 
longue de I’acc. plur. latin nos (m^me sens); 

2” Sanscrit acc. sing, tvam « toi, » grecante-historique acc. sing. *TFe (m^me 
sens), et grec-cr^tois, cite par Hesychius, acc. sing, rpi (m^me sens); car, ainsi 
que le fait observer M. Ahrens, Degr. lingux diaketis, II, 51, note, la lecon xpi 
est d’autant plus certaine qu’elle a un pendant, probablement dans le m6me 
dialecte, comme on va le voir par ce qui suit ; 

3“ grec-hom^rique oewof/.M; pour ■o;cFo!-/.w; « ayant craint « et grec (proba- 
blement erftois), cit^ par Hesychius, oeofor/.ci; (m^me sens) toujours pour 
•SeoFoixu;; car, malgre les efforts faits par M. G. Curtius, Crundz. dergr. EtymoL, 
(n° 268, pe edit.), pour montrer que I’homerique ostSoixti; doit 6tre expliqud 
autrement que par la racine indo-europ^enne dvish « hair » et un primitif 
•SsoFoixm;, cette racine et ce primitif me paraissent tr&s-propres k expliquer la 
forme dialectale a^ofoixw;, forme dont M. G. Curtius a oublie de tenir compte. 

Il est done possible que M. Breal se soit montr^ trop severe pour M. Bopp en 
contestants Sgitimite du rapprochement de gvi et de cre{scere'), puisque M. Bopp 
lui-m^me a citd non-seulement gvi et crescere, mais encore soit gvas et eras, soit 
tuam, *tF£, spi, et qu’il eut pu citer en outre dvish, *S; 3 foixm;, ezZpowM;. 

Oil il est possible au contraire que M. Breal ait fte trop indulgent pour une 
explication gendralement accreditee, c’est lorsqu’aprfes avoir dit ^ la page vi, 
« qu’en ^olien, par exemple, le ; s’assimile volontiers k une liquide prdc^dente, 
» en sorte qu’on a xtewu (pour xTEvjto), fBepSa (pour cSspiu), (pour * 

il ajoute : « au lieu que le dialecte attique vocalise ordinairement le j en i et le 
» fait passer par-dessus la liquide pr^eddente. » 



99 


d’hISTOIRE ex DE LITTERATURE. 

Il est certain en effet que pour les mots cit^s !es formes sont bien : 

Formes ant^-historiques ’xxevju, ‘xe'piwv, 

Formes eoliennes xte'wm, 90 e'ppo), xs'ppuv, 

Formes attiques, puis classiques xteEvw, ^esipw, xet'puv. 

Mais cela pose la question cl rdsoudre est celle-ci : Comment, parti de 
•xxevju, etc., !e grec est-il arriv6 h xtewu, etc. ? A cela I’on r^pond ordinairement ; 

Il y est arrive d’abord par la vocalisation de j en i, ‘xTeviu 6tant devenu 
puis par la mdtathSse de vi en iv, *xteviu ^tant devenu xtewu. C’est parce que 
M. Brdal a trop aisement accepte cette tres-frequente explication du fait en 
question, qu’il me parait avoir trop accordd au respect dlt aux maitres. Que 
faire de I’accent de *xx£\ijM dans 'xteviw ? Admettre soit un '■/.tevim (xtev syllabe 
accentu6e, suivie des voyelles lu valant naturellement >. -), soitun xxev™ (accent 
change de place), cela n’est pas facile. Aussi me semble-t-il que les choses ont 
du se passer autrement qu’on a coutume de le croire. 

C’est bien par I’assimilation du j au v qui ie precddait que I’ant^-historique 
'xTEvjM est devenu I’eolien xtewm. Mais rien ne prouve que cette assimilation ait 
^t6 uniquement propre ^ I’eolien. File pent avoir dte commune k tous les dialectes 
grecs. Seulement sur I’echelle des sons, s’il est permis de s’exprimer ainsi, 
I’^olien sera restd k I’echelon que xteV/w reprdsente, et I’attique, source du 
classique, aura descendu un dchelon de plus. 11 y a done eu, h mon sens, 
d’abord un ige ante-historique oCi ’xxivju a regne sans partage, puis un &ge oil 
ce *xTevi(o est uniformdment devenu xte'/vm dans tous les dialectes , et enfin un 
troisi^me Sge, &ge de division, oii, tandis que I’^olien s’en tenait k xts'wu 
I’ attique descendait k •/.xeEvu. Comment ce dernier en est-il venu 1& ? 

Un groupe ^tyraologiqueraent compost d’une voyelle et d’une consonne est 
souvent, lorsqu’il devient long par position en rencontrant un suffixe k consonne 
initiale , repr^sent6 en grec attique par la diphthongue et, representation qui a 
sans doute le tort d’alterer I’orthographe ^tymologique , mais qui a du moins le 
m^rite de n’alt^rer en rien la quantity. Cela est un fait certain : le primitif *Tie£v-?, 
par exemple, pour ne citer ici que ce mot, est devenu I’attique Ti6:t-;, sans qu’il 
puisse §tre question pour lui d’autre chose que de ce que j’appellerais volontiers 
diphthongaison compensative, sans qu’il puisse Stre aucunement question pour 
lui de m^tathese. Eh bien ! il me semble que de xtewu, pour xTEvju, vient xteCvu 
absolument comme de *xieEv; vient xiOxt;. 

On voit maintenant en quoi I’explication que je propose diff^re de I’explication 
ordinaire ; celle-ci parle d’une metathese qui aurait d^plac^ un t provenu 
d’un j primitif , celle-U parle d’un groupe ev qui , long par position 
devant vm, serait devenu la diphthongue st par changement d’orthographe sans 
changement de quantite. La metathese dont on parle manque d’exemple certain. 
La diphthongaison compensative dont j’ai parl6 est une des lois de la pronon- 
ciation et de I’orthographe du grec classique. J’ai d^j^ cit6 ‘xi0£v-? devenu xi0£i'-;. 
Faut-il citer encore devenu en ^olien en classique 

Lorsque j’^tudie les transformations soit de e[ji-ij.s, sl-fii, soit de *xx£v-j(o, 
xxEv-vM, y.x£i-vu, il me semble qu’elles marchent de pair et qu’elles s’avancent 
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toujours sur la m^me ligne. Si 'Is-fii devient par assimilation *xT£v-jo) devient 
aussi par assimilation xte'wu, et si Iji-iit devient par diphthongaison compensative 
xTevvu devient aussi par diphthongaison compensative xtei'-vu. On voit bien 
1^ trois hges : ' ' 

1° un hge ante-historique, I’Sge du et du j ; on a 'xTev-jw; 2“ un hge 

d’assimilation : devient £u.-(tt, xT£'v-ju devient xt£v-vm; 3° un age de diph- 

thongaison : eii-ni devient ct-tii, xtev-vu devient xteI-vw. Mais I’age de la m^tath^se , 
oh le trouver? 11 n’a jamais existe pour 'ecr-ijn, cela est bien certain. 

J’en conclus qu’il n’a pas exists davantage pour "y.-zh-ito, xtewm, xtei'-vu. 

On pourrait ’done, ce me semble, lorsque I’on fait I’historique des transforma- 
tions de *xTE'j-iw. xtsv-vu, xTEi-vw, ct d’auttes mots de mSme nature, dire qu’ils ont 
passd par trois dtats ou trois hges, que I’on pourrait aussi caracteriser et nommer, 
comme cela a ete indique ci-dessus. 

Cette doctrine se resumerait ainsi : 

II y a eu trois ages en grec pour "xTEv-jw, x-tv-vio, xtei'-vu, et pour beaucoup 
d’autres mots de m^me nature. 

Premier age. Signes caracteristiques : une consonne suivie d’un j. C’est I’hge 
oil le i regnait encore. Norn propose : age ante-historique ou etymologique. 

Second hge. Signes caracteristiques : une consonne suivie d’un j change en 
une consonne semblable, ce qui donne en realite deux consonnes semblables. 
C’est Page oil regnait 1 ’assimilation. Nom propose : age eolien, non que le 
dialecte Eolien ait seul connu cette assimilation, mais parce qu’il I’a seul gard^e. 

Troisi^me hge. Signes caracteristiques : un i substitut de la premiere des deux 
consonnes assimil^es. C’est Page oil a regne la diphthongaison compensative. 
Nom propose : age attique ou classique. 

Il y a tant de cas oil Pon park de metath^se, lorsqu'il serait, je crois, plus 
juste de parler de diphthongaison compensative, que le lecteur me pardonnera 
peutktre d’insister sur une theorie qui, je ne fais pas difficulte de le reconnaltre, 
ne consiste aprhs tout qu’a substituer les mots compensation par diphthongaison 
au mot metathese dans Pexplication que Pon a coutume de donner pour les faits 
en question. Mais cette substitution remplace, je crois, une erreur par une vdrite. 

Mots grecs oil un i tient la place d’une consonne, parce qu’il y a eu compensation 
par diphthongaison, sans qu’il soit possible de parler de metathese : 

1° Tous les aoristes premiers de themes verbaux en y-, v, p, lorsqu’ils n’ont 
pas gardd intact le suffixe ca, par exemple ; 


I Age de la compensation 

Age etymologique. Age de I’assimilation. ' metrique 

i par diphthongaison, 

‘l-aztX-ca '•l-nzztA. 3 . toI. lE-o-csi-ia class. j’ai envoyi 

'e-vE[i -oa -pa eol. Ie-vei -pa class. j’ai partage 

*e-x-£v-(ja E-x7EV-va eol. le-xTsi-va class. j'ai tue 

'i-cffttp-aa k-96Ep-pa eol. ’E-oSci-pa class. j’ai ruine 


Flagrantes sont ici et Passirailation dans iTzslla, Ivcppa, EXTEwa, E?6£tpa, et la 


diphthongaison dans ’iaztOa, ’ivsipa, ’EXTswa, ’sjeEipa. Impossible d’expliquer ci 
dans -Ei)a, -Eipa, -Eiva, -E'.fx, par la metathhse d’un j devenu 1, il n’y a ni j ni i 
dans les suffixes >.«, p®, va, pa, qui sont tous pour aa. 


i 



d’histoire et de litterature. ioi 

2® Un certain nombre de formes du verbe siy.i : 

Age de la compensation 

Age etymologique. Age de I’assimilation. metrique 

par diphthongaison. 

*eo'-p.t i en-jii eol. class. f je suis 

Eo-pe'v class. ' Eti-jxEv eol. -sci-p.^ II., V, 87J < nous sommes 

'Jo-pevat (ep-pcvon II., I, 117 (ei-vai class. ( etre. 

Encore la mSme impossibility de parler ici de raytathese. 

3“ Un nombre immense de mots de toutes sortes ; 

Age de la compensation 

Age etymologique. Age de I'assimilation. mtoique 

par diphthongaison. 

*Ea--vupi / EV-icjpi eol. class. • 'Vetir 

Eo-pai poet. j i Ei-pai Od.lilX,72) 

*eo-pEvo; 3 Ep-psvo; eol. j cl- p=vo; H-, IV, 432 j 

*E(j-pot ■ Ep-pot fel. Ei-aa class. \vetemenl 

*6pEC7-vo; opsv-vo; eol. opsi-vo; class. to opo;, theme opcn- 

‘ipaEo-vo; qasv-vo; eol. fisi-voc class. to cdo;, theme 97.20- 

’yc'p-; yj?-? fol- 7.‘‘-p main 

1 Ev-vExa eol. Ei-vExa homer. a cause. 

Lorsqu’apres I’assimilation la premiere des deu.x consonnes assimiMes dispa- 
rait, la compensation mytrique n’a pas toujours lieu par diphthongaison, elle a 
souvent lieu aussi par allongement de la voyelle qui prycedait la consonne dis- 
parue. La diversity des moyens employys pour conserver h chaque syllabe sa 
quantity primitive malgry la chute d’une consonne ytymologique est une des 
causes de la diversity des dialectes grecs. On pourra en juger par le tableau 
suivant qui pryscnte des exemples de compensations faites les unes par diphthon- 
gaison en El, 01, ou, les autres par allongement de a en a ou en r„ et de 0 
en <0. 


Age de la compensation] 

mAfrinilA 1 
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^av-Ti dor. 
*9av-ot 

^xpOTCTov-Tt dor. 

‘xpuirTov-di 


I ^ol. 

/ i-pLE? dor. 

\ class- 

i *9aff-CTt 

<pCL-G-i {o) class. 

■> XpuItTOff-O-l 

f XpUICTQU-(Jt class. I 


pai-ot eol. 


xpuiTTOi-fft eol. 


|nom. plur.; nous 

|ils disent 
I Us cachent. 


Toujours ra§me impossibility de parler ici de rndtathyse. 

Telles sont les raisons qui me font regarder comme fausse [’opinion si g^nd- 
ralement accrdditee que le j des primitifs 'xtevim, '-ts'psvjai, *[jic'),avja, ‘yepjtov, etc., a 
passd par-dessus les lettres v, p, etc., dans xtewu, Tcpeiva, [xsiotiva, yslptov. 

En resumy si dans I’aoriste premier cxTstva vient directement de sv qui est 
dans ex-swa pour 'exTsvaa, sans qu’il y ait eu mytathyse, on doit croire que si 
dans I’indicatif prysent xTsivw vient aussi directement de cv qui est dans xteww 
pour *xwiw, toujours sans metathyse. 

Bref, tant que I’on ne pourra pas expliquer le nom. sing. masc. ydien (lelai; 
(pour dc *p.£'),av-?) par la metathese d’un j vocalise en t, I’on ne devra pas 

expliquer le nom. sing. fym. classique [isJatva (pour *(ie')avva de ‘lii/avja) par la 
mytathyse d’un j vocalise en i; I’on ne devra pas dire avec M. Bopp, Vergleichende 
Grammatik, I, 211, 2e ydit. : « Bei Verben mit liquiden Endconsonanten der 
» Wurzel kommen auch Versetzungen des zu i aufgelcesten Halbvocals in die 
» vorangehende Sylbe vor; » Ton ne devra pas dire avec M. Ahrens, De gr. 
ling, dialectis, I, $4 : « Hoc igitur t consonans... antecedens v vel p vulgo quasi 
» transiliens cum vocali in diphthongum jungitur. » 

La theorie que je combats ici, la thyorie des lettres qui passent les unes sur le 
dos des autres, comme des enfants qui jouent h saute-mouton ou au cheval- 
fondu, est une des thyories favorites de M. Bopp. C’est d’apres cette thyorie 
qu’il explique par 'ex-c-ot {Ibid. II, 284, 2' ydit.). Cette explication manque 
de justesse. Il serait aisy de le prouver en rappelant que I’on trouve dans les 
chants homeriques tantot tiOriUi « il place » tantot tiOsT (myme sens), tant6t 
<f il reste » tant6t (iEvc. (myme sens); mais cela m’entrainerait trop loin ; j’ai h 4 te 
de passer de [’introduction de la traduction de M. Bryal h la traduction myme. 

Les chapitres ou paragraphes de la Grammaire comparee n’ont pas de titre 
dans [’original alleraand; chacun d’eux a le sien dans la traduction francaise. 
Cette amelioration est peu de chose en apparence, mais si Boileau a eu raison de 
dire : « Le sujet n’est jamais assez t6t ynonce, » cette amelioration, si minime 
qu’elle puisse paraitre, ne laisse pas que d’ytre un vrai service rendu k I’auteur 
et aux lecteurs. Le titre placy par M. Breal en tyte de chaque chapitre ou para- 
graphe est un court sommaire qui resume tres-habilement en une ligne, ou en 
une ligne et demie, le contenu de chaque chapitre ou paragraphe. Approuvee par 
M. Bopp pour le premier volume de la traduction, cette innovation sera certai- 
nement approuvee aussi par tous les lecteurs du second. 

Je passe maintenant k ce que j’ai ^ dire de la traduction myme de M. Break 
« Amas d’epithytes, mauvaises louanges, » a dit La Bruyere, « ce sont les faits 
» qui louent, et la maniyre de les raconter. » Louons done une traduction qui 
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nous parait digne de tous 6loges, non par un amas d’^pithfetes, mais par des fails 
et par la maniere de les raconter. Dans I’espece, les fails, ce seronl des citations, 
el la maniere de les raconier, ce sera un lableau de citalions prises au hasard. 
Pour qu’aucun doule ne soil possible, je vais prendre une cilalion de dix pages 
en dix pages, au hasard du numdro. 


ALLEMAND. 

Tome I, p. 41 1, 2' edit. ; Der Dual liebt, 
weil ihm eine klarere Anschauungzum Grunde 
liegt als der unbestimmten Vielheit, zu staer- 
kerem Nachdruck und lebendigerer Perso- 
nificirung, die breitesten Endungen, sowohl 
in den genannten Casus als in den ubrigen. 


P. 421 ; Ich glaube aber jetzt, dass das 
lateinische sein hi von mi-hi nicht aus seinem 
asiatischen Stammsitze mitgebracht, son- 
dern selbst*ndig aus fi erzeugt hat wie im 
spanischen ein anfangendes / meistens zu h 
geworden, im lateinischen selber hordus aus 
Jordus entstanden und somit hinsichtlich seines 
h zum skr. bh von bhdrdmi ich trage in dem- 
selben Verhaeltnisse steht, wie die Endung 
hi zur sanskritischen bhyam von tiibhyam. 

P. 451 : Man kann nicht sagen, dass 
hier das i von car-i-s und analogen Formen 
die Veranlassung der Bewahrung des s sei, 
da dieses i erst in verhseltnissmtessig spaeter 
Zeit aus a (durch den assimilirenden Em- 
fluss des verschwundenen 1 der Personal- 
Endung) erzeugt ist, und das h des sen- 
dischen car-a-hi, wenn es jemals im Osseti- 
schen bestanden hsettej nach Umwandlung 
des vorhergehenden a in 1 nicht wieder in 
seine Urforni s hastte zuruckkehren koennen. 


FRAN^AIS. 

Tome II, p. I : En general, le duel, ayant 
d marquer une idee plus precise que la no- 
tion vague de plurality, emploie, pour la 
mieux imprimer dans I’esprit et la person- 
nifier d’une facon plus vive, les desinences 
les plus pleines. Cela est vrai des autres cas 
comme de ceux dont nous nous occupons 
en ce moment. 

P. 12 : Mais je ne crois plus qu’il faille 
rapporter le hi latin de mihi a une epoque 
anterieure a la separation des idiomes : je 
pense que la syllabe hi, venant de fi, s’est 
produite d’une fafon independante. C’est 
ainsi qu’en espagnol un / initial devient or- 
dinairement h, et qu’en latin nous avons 
hordus qui vient de Jordus; hordus se trouve, 
par consequent, avec le b du sanserif bhdrdmi 
« je porte, » dans le mime rapport que la de- 
sinence hi avec le bhyam sanserif de tiibhyam. 

P. 20 : On ne peut pas dire que le s de 
car-i-s a ete conserve grace a I’l qui precede, 
car cet i est de date relativement recente, 
etant sorti d’un ancien a par I’influence as- 
similatrice de I’i (aujourd’hui disparu) de la 
desinence personnelle; d’un autre cite, si 
nous supposons que la forme zende car-a-hi 
a anciennement existe en ossete, il est im- 
possible d’expliquer comment, apres le chan- 
gement du second a en 1, le h est retourne 
a sa forme primitive s. 


On sail maintenant comment M. Breal entend I’allemand, et comment il dcrit 
le francais. En placant sous les yeux du lecteur de telles citations, prises comme 
je les ai prises, je n’ai pas affirme seulement que la traduction de M. Br^al est 
un modele en son genre, je crois I’avoir prouv^. On ne saurait itre en effet plus 
pdnetre du sens du texte allemand ni le rendre en phrases francaises d’un tour 
plus naturel et plus dlegant. Cela est exact, avec scrupule, mais sans servilitd. 
Cela est tout allemand par I’idee, tout francais par la forme. Aussi longtemps que 
la Grammaire comparee de M. Bopp vivra en Allemagne, aussi longtemps vivra 
en France la traduction que M. Brial en fait. C'est pour des livres de cette 
valeur que Thucydide a erde I’expression : y.Tnua U 


F. Meunier. 
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163. — De Enripidis studio aequabilitatis scripsit Julius Czwalina, D' Phil. 

Berolini, 1868 (Calvari). 

Sous ce litre un peu obscur, M. Czwalina nous donne un travail serieux, 
approfondi, et digne des plus grands eloges. La question qu’il essaie de resoudre 
est des plus difficiles. 11 s’agitde savoir si le dialogue radme, chez les tragiques, 
offre quelque chose d’analogue k la symetrie lyrique, k cette correspondance 
exacte de la strophe et de I’antistrophe, qui constitue I’essence mSme des choeurs. 
L’auteur repond affirmativement, avec M. Weil, dont il declare partager I’opinion 
sur les points les plus importants. Selon lui , les poetes tragiques n’ont pas tant 
cherche i realiser cette symetrie dans la distribution materielle du dialogue, que 
dans la mesure des developpements attribues k chaque idee ; ils se sont moins 
soucies de composer d’un nombre egal de vers les tirades prdt^es k deux inter- 
locuteurs, que de rendre sensible, en quelque sorte, par la correspondance 
numerique, le rapport naturel des pens^es. Un exemple eclaircira la th^se de 
M. Cz. mieux qu’une analyse ne pourrait le faire. Considerons ces vers d’Alceste 
(476 et suivants) : 

HPAKAHS. 

Esvot, i'tfaiai -rijsSs xtojiritai y_8ov6;, 

'ASiir.to; iv o6^^0l'tVl apa xiYX®"'-' I 
XOP 02 . 

’E<7t’ iv oojjtOKJt ical; <J>epr,TO;, 'Hpetx'/.st;- 
a),).’ tine, y.psla tI; <7£ 0ea5o)wv y66va 
nijAnet 4 >£paTov itjTJ itpo'j6i5vat xooe ; 

HPAKAHS. 

TtplJvStu npa7(7(i) tiv’ Eup-jijOet novov. 

Il n'y a pas ^galit^ entre le premier couplet mis dans la bouche d’Hercule, le 
second, attribu^ au chceur, et le troisieme, que prononce encore Hercule. Le 
premier a deux vers, le second en comprend trois, le dernier, un seul. Mais si, 
au lieu de considerer les coupures du dialogue , on fait attention I la nature des 
pens6es, on verra que ces six vers renferment deux questions et deux reponses; 
que les deux questions se composent de deux vers, et que les deux reponses n’en 
comprennent qu’un. Ce dialogue est done symetrique, aux yeux de M. Cz., qui 
le cite, en effet, k I’appui de son opinion. 

Certains philologues croient pouvoir, encore aujourd’hui, attribuer au hasard 
les exemples assez nombreux de symetrie qui se rencontrent dans le dialogue 
tragique. Il faudrait leur montrer cette correspondance partout, pour qu’ils 
consentissent ^ la voir quelque part. Leur doute serait assez legitime, n’etaient 
les remaniements qui ont defigure en tant d’endroits les oeuvres des tragiques. 
Mais ce qu’on sail de ces remaniements permet aux partisans de la symetrie de 
r^torquer I’objection qu’on leur oppose, et de s'autoriser des correspondances 
dfiment constatees dans les textes que nous avons, pour soupconner des altera- 
tions dans les parties oii Ton ne decouvre rien de pareil. A I’heure qu’il est, 
M. Cz. a probablement sous les yeux I’edition de Sept tragedies d’Euripide que 
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vient de publier M. Weil. Il y trouvera de nouvelles applications du principe 
qu’a mis en lumiere, avant lui, le savant professeur de la Faculte des lettres de 
Besanqon. 


164. — Alexis. — Pariser Glossar 7692. Von Conrad Hofmann. Munchen, Verlag 

der kgl. Akademie, 1868, in-8", 54 p. (Extrait des Comptes-rendus de 1 ’ Academic de 

Baviere). — Prix : i fr. 3 5 c. 

Cette intdressante brochure du savant justement cdlebre de qui nous attendons 
depuis longtemps dej^ une nouvelle edition de la Chanson de Roland, renferrae 
deux choses bien distinctes : une edition critique de Saint Alexis', 2° des ex- 
traits d’un petit glossaire latin-francais du commencement du xiv® siecle. Nous 
dirons un mot de chacune de ces parties. 

Le ms. 1856 S. Germ, de la Bibl. imp. contient un texte du Saint Alexis qui 
se rapproche beaucoup de celui du ms. d’Hildesheim d’apres lequel M. W. Muller 
a public le premier ce precieux petit poeme. M. Hofmann s’est habilement servi 
des variantes du ms. de Paris pour completer ou rectifier le texte; ce ms. dtant 
d’une langue notablement moins ancienne que celle du ms. d’Hildesheim, M. H. 
a reportd les vers et les mots qu’il lui emprunte dans la langue de ce dernier, 
travail ddicat, qu’il a g^neralement accompli avec le tact et la science qu’on lui 
connait. En note, il donne toutes les variantes du ms. de Paris; mais il se dis- 
pense de donner celles du ms. d’Hildesheim quand il admet dans son Edition le 
texte de Paris; il suppose le texte d’Hildesheim entre toutes les mains, ce qui 
n’est vrai qu’en Allemagne. En t^te, M. H. enum^re les autres mss. de Paris 
qui contiennent la Vie de saint Alexis; ce sont des textes trSs-rajeunis et tres- 
modifies, qui ne peuvent qu’exceptionnellement servir ^ la critique. Il connait 
par la Revue critii]ue t. I, p. 57) I’existence en Angleterre d’un ms. 

qui contient la raeme recension que le ms. Saint-Germain 1856; mais 
desesperant de pouvoir le collationner, il n’en a pas moins public son travail, 
ce dont je le loue pour ma part ; le futur editeur qui aura i sa disposition le 
ms. anglais trouvera des secours bien precieux dans la publication de M. Hofmann. 
— Je reviendrai ailleurs en detail sur cette Edition; je ne fais ici que quelques 
remarques. 11, 4-5, je garderais le vers 5 tel quel, et j’adopterais au v. 4 le 
dedinant du ms. de Paris au lieu du remanant de A, qui provient du v. 5. — 
XXI, 5, je ne crois pas qu’on puisse adraettre la forme citiede, que ne donne 
aucun ms. — CVII, 7, 4, je ne puis admettre avumes comme assonance avec des 
mots oil I’u correspond ^ un u latin. — CXXV, 5, j’aime mieux remplacer acat 
par donst, avec le ms. de Paris, que supprimer nus, qui me paralt necessaire 
pour le sens. — Je ne puis mSme indiquer ici les nombreuses corrections 
excellentes ou tres-vraisemblables que VAlexis doit h M. H.; c’est dans une 
Edition de cet admirable petit poeme qu’il conviendra de les reconnaitre et d’en 
profiter. — Le morceau en prose, tire du mSme ms. d’Hildesheim, que M. H. 
public avant I’Alexis, est un fragment de traduction de saint Gregoire, precieux 
en ce qu’il semble toe ^crit en dialecte norraand , tandis que les autres textes 
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traduits de saint Grdgoire sont, comme on sait, bourguignons; il y a iJl diverses 
questions assez intdressantes k rdsoudre. 

Le petit vocabulaire, contenu dans le ms. B. imp. lat. 7692, dont M. H. a 
donnd des extraits , est regardd par lui comme le plus ancien glossaire francais 
aprescelui qu’a publid M. Chassant (Paris, 1857). Il y en a toutefois de plus 
anciens en Angleterre, comme on peut le voir dans I’un des rapports de M. Paul 
Meyer sursa mission dans ce pays (Archives des Missions , z^sdr. IV, 1 56-9). — Celui 
de Paris n’en est pas moins prdcieux, et je m’associe vivement I M. H. dans son 
voeu de voir publier une collection de tous les anciens glossaires et vocabulaires; 
il n’y en a aucun qui n’apporte des renseignements inapprdciables , et les plus 
anciens sont naturellement les plus intdressants. Quand done le gouvernement , 
ou, k son ddfaut, une Societe pour la publication des anciens textes franpais, entre- 
prendront-ils ce travail et tant d’autres qu’il est vraiment honteux de ne pas voir 
encore executds ? 

Voici quelques notes sur la publication de M. H. — Le glossaire contient 

107 feuillets k 2 colonnes de 26 lignes. M. H. en a extrait 625 mots, qui lui ont 
sembld particulierement intdressants ou difficiles ; il les a imprimds diplomati- 
quement, sans accents, apostrophes, ni distinction de u et i consonne et voyelle; 
il a dgalement conservd les mots latins tels que les donne le manuscrit, souvent 
dtrangement defigurds '. — M. H. ne parait pas avoir fait attention aux emprunts 
trds-nombreux que Carpentier a faits k ce Glossaire; ces emprunts, qui sont 
fondus dans la demiere ddition de Du Cange, offrent parfois des lecons meilleures 
que celles que donne M. Hofmann. Au reste Tauteur n’a pas voulu faire de 
travail critique sur le texte qu’il publie; il n’a proposd qu’en un tres-petit 
nombre de cas les corrections qu’il jugeait probables. Si je joins ces notes k 
son texte, e’est en vue du commentaire que M. H. promet de donner par la 
suite. 

Aguia, 1 . agina. — Agresta — vermis de pommes; je iirais vernus (ou vernuels') 
d’aprds une glose du De Utensilibus de Neckham, p. p. Scheler (Jahrbuch fiir 
romanische Literatur, t. VIII, p. 81). — Sur Amphitheatrum = cercle de tounel 
(Carp, tonnel), j’avoue, malgrd la bizarrerie de I’expression, que je suis portd k 
croire que le mot francais est pris au sens propre, en comparant un autre 
glossaire citd par Carpentier, qui traduit Amphitheatrum par cerciaus a vin, et 
le Vocabulaire de Douai, qui rend le mdme mot par cercles de vin — Apiacula 
(pour apicula) = petite ee, 1 . ef. — Aqualicus — evens, 1 . aquaticus. — Arthocaseus 
= faon 1 . flaon (Carp, flaon). — Amptonus = amptone; M. H. voit li le nom 
de la ville de Hampton ; mais rien ne serait plus bizarre. D’aprds la place que 


1. Cependant dans les mots latins ii distingue u de v; il aurait done d£i imprimer 
areina et non aruma. 

2. Quant au mot neerlandais toonel, que rapproche ingenieusement M. H., il pourrait 
bien venir en effet de notre mot tonnel, tonneau, mais par une voie un peu differente de 
celle qu’imagine M. Hofmann. Ne s’agirait-il pas des tonneaux sur lesquels, en guise de 
treteaux, on posait les planches qui servaient de scene aux acteurs? C’est un precede 
encore fort employe par les comWiens de village. 
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le mot occupe dans la s^rie, il ne faut pas h^siter d y voir one ddfiguration 
d’autumpnus = autone. — Cambis = chaneires, 1 . canabis = chaneves (ou 
peut-Stre cambitor — chanjeiresr). — Candolirare = acomper. Carp, lit cando- 
lizare, avouant d’ailleurs qu’il ne comprend ni le latin ni le francais; mais 
sa lecture met sur la vole ; 1. scandalizare = achoper (cf. obstaciilum = 
achopair). — Celenina = rotuenge, 1 . celeuma p. celeusma. — Cirritus = qui 
porte dorenlot; C. lit dorelot, et il a en plus la glose, qui explique cel!e-ci, cirrus 
= coup vel dorelot, ou d’ailleurs il faut lire toup (voy. Gautier de Biblesworth, 
dans Wright, Vocabularies, p. 144). — Cmociclotorium, 1 . cinociclotorium (C. sic, 
et cf. Jean de Garlande, Jahrb., 1 . 1 . t. VII, p. 155, et la note p. 508). — 
Concha cestre vel escale de banacbon, 1 . limachon. — Crepiia = kusse, 1 . huese (cf. 
GarlandCj 1 . 1 . p. 147). — Crudes est une erreur du glossateur pour trudes, je 
la releve parce que Carpentier n’a pas pu comprendre ce mot. — Erarius = 
menguen, 1 . rnengnen. — Exstipare = esteper ; il faut sans doute exstirpare — 
estreper. — Formicales = teguaillz, 1 . forpicales = tegnaillz. — Fratillarius = 
penfier ou peufier; Carp, lit penfier ou pensier. C’est bien certainement peufier, 
c’est-k-dke fripier, qui est la bonne legon '. — Fisus, fisum =fisel,fisee; la place 
qu’occupent ces mots indiquent qu’il faut, au moins dans les mots latins, un u 
en place de 1 ’/. — Fulilis = espaudable, 1 . espandable. — Gironagus = nais; Je 
ne comprends pas le mot francais; le latin est s. d. pour gyrovagus. — Gorbro = 
govion, 1 . gobio — gouion. — Lira — herpe vel ree. M. H. propose roe, songeant 
sans doute h rote, I’instrument de musique des Bretons; mais rote ne perd jamais 
son t. Lira traduit par herpe est bien le lat. lyra; mais ree signifie sillon et r^pond 
au lat. lira, m. s. ; on connalt le vers technique : Pollice tango lyram, facio cum 
vomere liram *. — Lignus ~ limenguon ; 1 . limengnon, lignus est pour lychnus ; plus 
bas, linus ~ limengnon, linus est, soit pour lychnus, soit pour /idus (cf. J. de 
Garl., 1 . 1 . p. 1 50). — Polentrudium — belurel, 1 . belutel; cf Garl., 1 . 1 . p. 1 50, 
et note, p. 301. — Truda ~ trote, 1 . tructa. — Veratus — champatenver ; Carp, 
lit champ a tenir ver ; veratus est une corruption de vervactum. — A propos des 
mots vagari == gauler, etc., M. H. conjecture que le mot goliardus se rattache k 
cette famille ; je ne crois pas k cette 6tymologie, parce que goliardus remonte cl 
une ^poque oil au ne se confondait pas encore avec 0. 

On ne saurait croire combien de difficultes se rencontrent dans un petit texte 
de cette nature ; rien ne nous fait mieux mesurer le peu d’etendue et de silretd 
de notre connaissance de I’ancien francais. Aussi doit-on souhaiter vivement que 
M. Hofmann tienne bientbt sa promesse de donner le coramentaire de son intd- 
ressante publication; nul n’est plus capable que lui d’en faire un excellent. Je 

1. « En un fardel de pcuffme ou freuperie (Lettres de rem. de 1382, citees par Car- 
» pentier au mot Pecia). » — « Le roy donna aux povres femmes Imgieres qui vendent 
» viez peiifres et viez chemises... (Chron. de S. Denis, ed. P. Paris, t. IV, p. 349). » 
— Ce mot se rattache a I’ancien pdfcr, piller, pe//re, depouille, qu’on trouve entre autres 
dans le Livrc des Rois, I, 30; II, 23 ; IV, 3 ; cf. encore Benet, Vie deS. Thomas, v. 1 100 
(dans Michel, Chron. d. D. d. A'., Ill, 499); Du Cange, s. v. pelfra, etc. C’est I’anglais 
to pilfer. 

2. li se trouve entre autres dans Wright, Vocabularies, p. 180. 
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relive encore dans sa brochure I’annonce d’une trSs-prochaine Edition critique 
du Vo-^age de Charlemagne a Jerusalem et d Constantinople ; la Chanson de Roland 
est sous presse. On voit que I’activit^ du savant professeur, qui depuis quelque 
temps semblait s’^tre un peu ralentie, est maintenant aussi vive que jamais. 

G. P. 


163. — Bidrag till den provenpaliska litteraturens historia.... af D' C. 

G. Estlander. Helsingfors. Frenckell, 1868, in-8% 146 pages. 

Cette brochure est une these soutenue par I’auteur ‘ devant la Facultd philo- 
sophique de I’Universite imp^riale de Finlande le 28 mai de cette ann^e. Je serais 
curieux de savoir si la discussion a ete animee , et si beaucoup de professeurs 
d’Helsingfors ont discute avec M. Estlander sur I’^tat de la litterature proven- 
gale au moyen-^ige et aux epoques suivantes. Si on soutenait cette th^se dans 
une de nos Facult^s des lettres de province, combien d’examinateurs seraient en 
^tat de la juger ? 

L’objet de I’intdressant travail de M. Estlander est de montrer I’individualitd 
de la litterature et de la langue du Midi en face de la litterature et de la langue 
du Nord. Apres quelques mots sur le mouvement actuel en Provence et sur les 
Felibres, et apr^s avoir resume les objections faites k ce mouvement par plusieurs 
personnes et surtout par M. Saint-Rene Taillandier, M. E. demande k I’histoire 
la solution de la question. Il etudie d’abord la po^sie des troubadours, determine 
les .conditions oCi elle s’est produite, dtablit son vrai caract^re (en combattant 
avec raison ceux qui y voient avanttout une po6sie erotique), fait comprendre 
son d^veloppement, et indique les causes de sa mort.. Toute cette histoire som- 
maire est faite avec autant d’intelligence que de connaissance du sujet. En m^me 
temps I’auteur rassemble tous les faits qui peuvent mettre en lumi^re la distinc- 
tion des deux grandes regions de la France au moyen-&ge; il fait voir, par 
exemple, que Provencaux et Francais se regardaient r^ciproquement comme 
parlant des langues ^trangeres. Parmi les faits qu’il cite, j’en relive un curieux ; 
en 1229, un viguier d’Albi s’excusait de n’avoir pu lire I’inscription d’un sceau, 
parce qu’elle etait : « in lingua gallica vel alia nobis extranea, quam, licet liters 
essent integrs, perfecto non potuimus perspicere. » 

Dans la seconde partie, M. E. suit la litterature provengale dans la periode 
obscure qui s’dcoule depuis les essais de renaissance provengale k Toulouse 
jusque vers la fin du xvi® siScle. Le sujet est neuf et int^ressant. Si M. E. n’a 
pu, en Finlande, disposer des ressources qu’offrirait seul, pour un pared travail, 
le pays qui en est I’objet, il a du moins profit^ avec habilet^ et critique des mat6- 
riaux qui ont dt6 k sa portae. Le c6te social, politique, litt^raire ^ de la question 
est ^tudi^ d’une fagon interessante; mais les observations speciales sur la langue 


1 . La Revue critique a deja parle de M. Estlander a propos de ses Pieces inidhes du 
roman de Tristan (1867, I, art. 37). 

2. La chanson donnee d la p. 1 17, d’apr« M. de Laincel, parait etre de fabrication 
moderne. 
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de cette dpoque intermddiaire entre I’idiome des troubadours et celui des F^libres 
sont peut-^tre ce qu’il y a de plus remarquable dans cette seconde partie. — 
L’ouvrage de M. E. n’est ^videmment pas terming; nous en attendons la suite 
avec impatience. 

Il est assez piquant de voir venir du fond de la Finlande, et dcrite en sud- 
dois, une reponse, — toute scientifique d’ailleurs et nullement polemique, — aux 
adversaires, francais ou mSme provencaux (ex. M. Garcin), de la nouvelle renais- 
sance ra^ridionale. Get excellent petit livre devrait pousser ceux qui sympathisent 
avec elle k entrer dans la m^me voie ; la seule chance de succes pour I’idee des 
Felibres est la constatation et la conscience de la solidarite entre le pass^ et le 
present de la Provence. Jusqu’h present les patriotes provencaux ont trop negligd 
la science ; ils devraient ne laisser k personne le soin d’etudier et d’appr^cier 
leur ancienne litterature. En attendant qu’ils se mettent ^ I’ceuvre, nous ne sau- 
rions mieux faire que d’engager I’un d’eux k traduire I’dtude aussi interessante 
que consciencieuse de leur emule finlandais. G. P. 


1 66. — Giovan Francesco Straparola da Caravaggio , von F.-M. Brakel- 

MANN. Goettingen, E. A. Hath. 1867, in-8', 47 p. 

Get ecrit, destine k servir de these pour obtenir le degrd de docteur en philo- 
sophic, est interessant au point de vue litt6raire. Il discute avec soin les diverses 
questions relatives k un des plus remarquables des auteurs italiens. D’abord vien- 
nent des considerations sur sa vie; elle est fort peu connue; on a rafime avanc6 
que son vrai nom n’etait point Straparole , et qu’il n’y avail dans ce nom (qui 
signifie un homme qui park trap) qu’un de ces noms bizarres que prenaient les 
membres de quelques academies italiennes (Il Stordito, Il Balordo, etc.); on a 
annoncd qu’il avail compose un recueil de po6sies (soneti, capitoli, etc.), qui 
aurait 6t6 imprimd k Venise , mais dont I’existence n’est pas bien demontrde. 
Quant S ses Nuits, une collection de cent contes (dix dans chaque nuit), c’est du 
moins un livre fort connu et dont le succes est atteste par les editions nom- 
breuses qui se succederent; de 1550^ 1608, dans un peu plus d’un demi-siecle, 
on en compte vingt-huit. M. Brakelraann en donne la lisle raisonnde ; plusieurs 
d’entre elles ne sont pas indiquees au Manuel du Libraire; celle de Venise, 1 575, 
Altobello Salicato, 2 vol., se trouve la bibliotheque royale de Berlin, mais 
elle n’avait encore ete indiquee par aucun bibliographe ; Graesse est le premier 
qui, dans son Tresor des livres rares, ait mentionn^ les Editions de Venise, 1 597 
et 1601, publiees par Zanetti; cette dernidre, qui est aussi k la bibliotheque de 
Berlin, renferme de mauvaises gravures sur bois. C’est en 1598 que parut la 
premiere edition mutilee; M. B. fait d’ailleurs observer que ce ne sont pas, comme 
on I’a prdtendu souvent, les passages libres qui ont ete supprimes; les retran- 
chements portent presque en entier sur les endroits dans lesquels le clerge est 
maltraite. Les traductions de Straparole en diverses langues sont passees en 
revue ; M. Brakelmann rend justice k la tres-bonne edition francaise raise au 
jour par M. Jannet dans la Bibliotheque elzevirienne, et il signale aussi la version 
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alleraande de M. Valentin Schmidt (Berlin, 1817), laquelle ne contient d’ailleurs 
qu’un petit nombre des contes , mais que recommandent des notices savantes, 
un pen dtrang^res quelquefois aux sujets qui les provoquent. Les sources des 
rdcits de Straparole sont discutdes; ce conteur, bien inferieur sans doute h Boccace 
au point de vue du style et du tableau des moeurs italiennes, introduit dans ses 
narrations un dldment inconnu aux anciens novellkn-, les fees, les enchanteurs, 
les mdtamorphoses, le surnaturel jouent chez lui un grand r 61 e ; on y sent I’in- 
fluence de I’imagination orientale; les contes arabes et indiens se retrouvent 
dans les Notti; c’est ainsi que le Prince pourceau (II, i) offre une analogie frap- 
pante avec un des contes du premier livre {Miha-bheda) du Pantcha-tantra. 
D’autres ressemblances remarquables se prdsentent avec les contes de Somadeva 
Bhatha de Cachemire (Katha Sarit Sayara) publids en Sanscrit et en allemand 
parM. H. Brockhaus, Leipzig, 1839. Il y a Ih des matdriaux utiles pour Phis- 
toire de la fiction, pour I’examen de I’infiltration dans I’Occident des rdcits qui 
amusaient les loisirs des habitants de I’extrdme Orient. Sous ce rapport comme 
sous celui de la bibliographie, la monographic tracde'par M. Brakelmann est utile 
et instructive 


167. — Dn pandgyrique des Saints an XVII" si^cle. Thhe presentee k la 
Faculte des Lettres de Paris par A. de Treverret, licencie fc-lettres, agrege des 
classes superieures. Paris, Ernest Thorin, 1868. 1 vol. in-8’, 251 pages. 

M. de Treverret s’est proposd « d’dtudier I’esprit, la composition et le style 
» de ces Panegyriqaes des Saints, qui tiennent une certaine place dans I’oeuvre 
)) de nos grands pr^dicateurs du xvii* si&cle. » Avant de s’ocuper des discours 
prononc^s en I’honneur des saints par Bossuet, Bourdaloue, Fl^chier, Fdnelon, 
La Rue, Massillon, M. de T. a voulu dire un mot des discours ant^rieurs du 
m€me genre. Tourh tour il a rapidement, trop rapidement peut-toe, examind 
ce qu’avaient etd les pandgyriques des saints chez les Peres de I’Eglise (saint 
Jean Chrysostome, saint Basile, saint Grdgoire de Nysse, saint Grdgoire de 
Nazianze, saint Augustin), au raoyen-age (le pape saint Leon, saint Maxime de 
Turin, Pierre de Blois, saint Bernard , Abailard , Hugues de Saint-Victor, saint 
Antoine de Padoue, Gerson’, Barletta , Olivier Maillard) , au xvie sidcle et peu 
de temps avant Bossuet (saint Francois de Sales, Camus, dvdque de Belley, 


1. [Disons toutefois que M. B., qui critique fort pertinemment certaines assertions de 
Wilhelm Grimm, emet un peu legerement une proposition bien grave; il veut que tous 
les contes de Straparole soient ou puises dans d’anciens conteurs occidentaux, — ou pris 
dans un livre traduit de I’Orient dont I’existence serait d'abord a constater, — ou pure- 
ment et simplement inventes. — Nous ne croyons gueres d I’invention ; le livre venu de 
I’Orient nous parait douteux , et nous faisons dans les sources des contes de Straparole 
une large part a la tradition populaire, que M. B. exclut tout a fait. — L’auteur a I’in- 
tention de reprendre son travail et de I’agrandir, i! donnera sans doute alors des raisons 
plus convaincantes en faveur d’hypotheses qui ont grand besoin d’etre etablies solidement 
et minutieusement. — G. P.] 

2. D’apres M. de T. tp. 16), Gerson a developpe, dans son panegyrique de saint 
Bernard, une th^orie de I’amour divin qui le renarait digne de passer pour I’auteur de 
1 Imitation. Gerson meritait d’obtenir plus de dix lignes du nouveau docteur is-lettres. 

S 
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le p$re Lejeune, le p^re Senault, le cardinal de Retz Ogier, Etienne 
Molinier), Si M. de T. passe bien vite devant les ouvrages de tons ces 
orateurs, en revanche il consacre quatre chapitres trfes-approfondis aux pan^gy- 
riques composes par Bossuet. M6me apres des critiques comrae MM. Patin, 
Saint-Marc Girardin, Nisard, Sainte-Beuve, m^me apres M. Gandar, dont le 
livre (p. 8o) « nous decouvre, avec une si minutieuse exactitude et avec un 
» goht si ^claird, tous les precedes oratoires et tous les raouvements de I’inspi- 
» ration de Bossuet, » M. de T. a parle d’une facon reraarquable de I’dlo- 
quence de EevSque de Meaux. 11 n’a pas ete moins judicieux et moins habile 
dans les chapitres sur Bourdaloue, sur Flechier, sur Fenelon sur la Rue, sur 
Massillon, et dans le chapitre final oil il signale trSs-netteraent les causes de 
I’inKrioritd du pan^gyrique des saints , apprdcie la thdorie et les tentatives de 
I’abbd Maury, et recherche quel avenir est reserve au genre dont I’auteur de 
I’Essai sur [’eloquence de la chaire a pu dire qu’il etait reste bien au-dessous des 
autres genres abordds par les orateurs chrdtiens. Il n’y a qu’un point sur lequel 
je me perraettrai de combattre I’opinion de I’auteur ; il ne rend pas assez 
justice, je le crains, au raerite des panegyriques de Flechier (p. 12 5). Sansdoute 
je ne partage pas a cet egard I’enthousiasme de Ducreux, le meilleur dditeur 
des oeuvres de I’dv^que de Nimes, ni de I’abbe Delacroix, le meilleur biographe 
de ce prdat, mais je crois que si ces deux dcrivains ont dte trop indulgents, 
M. de T. au contraire s’est montrd trop rigoureuxt. 

Je resumerai I’impression produite en moi par la lecture du livre si bien pensd 
et si bien ^crit de M. de T. en ces deux mots qui r^sument aussi, j’en suis shr, 
I’impression des raaltres devant lesquels les idees en ont ete soutenues : grands 
iloges, petites objections. T. de L. 


' VARIETES. 

Tin faussaire du seizidme siecle. 

Nous croyons devoir signaler ^ I’attention des lecteurs de la Revue critique la 
curieuse dissertation d’un jeune savant de Berlin, M. G. Bernhardi, qui vient 
rayer d’une maniere peremptoire de la liste des sources authentiques du moyen- 
hge un des chroniqueurs cites avec le plus de faveur par les historiens de I’^poque 


1. M. de T. cite (p. 21) les panegyriques de saint Charles Borromee et de saint Louis 
d’apres une copie manuscrite conservee a la Bibliotheque imperiale (Foods franqais 469). 
Il paralt ignorer que le second de ces panegyriques a ete imprime. Voir, a la fin du tome 
IV des Memoires au cardinal de Retz, edition de Geneve, 1779, in- 12 : Sermon de saint 
Louis, roi de France, fait et prononce devant le roi et la rcine regente, sa mere, par Mgr J.-J. 
Paul de Gondy, en 1648. ll me semble que M. de T. ne loue pas assez ce discours dont 
le style est admirable. 

2. M. de T. pense avec raison que M. Villemain n’aurait pas dh ranger les panegy- 
riques de Fenelon parmi les oeuvres de la jeunesse de I’archeveque de Cambrai. Du reste, 
M. Villemain n’avait nullement cherche i prouver une assertion que tout rend invrai- 
semblable. 

3. Je puis m’appuyer, outre La Harpe, sur I’opinion recemment emise par M. F. Go- 
defroy (Les Prosateurs franfais du XVII' et XVlll’ suck, p. 2 1 0). 
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des Hohenstaufen Nous voulons fSirler des Ephemerides napolitaines de Mathieu 
Spinelli, plus connu dans les derniers temps sous le nom de Matteo di Giove- 
nazzo. Gr^ce ^ son style primesautier, et k sa forme de journal qui semblait 
rdfldter les impressions momenian^es de ses contemporains, Matteo a trompd 
tous les historiens alleraands et francais. Les derniers 6diteurs, M. de Luynes 
(Paris, 1839) et M. Papst^ avaient bien remarque des erreurs de date et des 
confusions inextricables dans le rdcit, mais on avail expliqu^ ces diffdrentes 
b^vues par I’ignorance et la maladresse des copistes du manuscrit autographe. 
Mais aujourd’hui M. Bernhardi vient nous apprendre que cet observateur si 
fiddle des details journaliers de I’histoire n’a jamais existd , et que pendant si 
longtemps nous avons ^te abuses par I’habiietd d’un faussaire ; il est arrive par 
de patientes recherches a retrouver la date et I’auteur du roman histo- 
rique qui nous occupe. Le faussaire est un historien napolitain connu, Angelo di 
Costanzo, et son travail date des annees 1 562-1 568; il en a tire les 616 ments 
des ouvrages de G. Villani, Fazello, Biondo, etc. Les deductions solides de 
M. Bernhardi ne permettent plus aucun doute k cet egard. D’ailleurs le dernier 
6diteur de Matteo dans les Monumenta, M. Papst lui-m6me, est venu declarer 
avec une franchise qui I’honore, qu’il ne lui restait aucun doute sur la "justesse 
des demonstrations de son contradicteur; que si pour des questions de detail on 
pouvait arriver peut-etre k des conclusions differentes, il n’en etait pas moins 
vrai que les resultats generaux de M. Bernhardi etaient acquis d’une mani^re 
definitive h la science et que Matteo di Giovenazzo devait disparaitre de la liste 
des historiens K Avis aux historiens francais ! 4 

Rod. Reuss. 


LIVRES DEPOSES AU BUREAU DE LA REVUE. 

Tr£veruet (de), C^ae in Attica republica partes a scenicis scriptoribus vulgo defensae 
fuerunt (Thorin). — Tivier, le Mystere du siege d’Orleans (Thcrin). — Le meme, De 
arte declamandi priore post J. C. saeculo (Thorin). — Mangold, der Rcemerbrief (Mar- 
burg, Elwert). — Guibal, Arnauld de Brescia et les Hohenstaufen (Durand). — 
Stoffel (de), Dictionnaire topographique du Haut-Rhin (Impr. Imper.). — Le Livre 
des cent Ballades, p. p. Lec^ueux de S. Hilaire (Maillet). — Kohlschutter, 
Venedig unter Peter II Orseolo (Gcettingen, Vandenhceck). — Desdouits, de Nicolai 
Cusani philosophia (Thorin). Reuss, la Destruction du Protestantisme en Boheme, 
2 edit. (Cherbulliez). Johanson, de usu modorum in verbis debere, posse, sum (Ber- 
lin (Calvary). ‘ 


D EineFaelschungdes 16. Jahrhunderts, von Wilhelm Bernhardi. 

Berlin, Weber, 1868. 46 p. in-4'. 

2. Monumenta hist. Germania. Scriptores, T. XIX, p. 464 ss. 

3. Coettingcr Gelehrte Anzetgen. 1868, p. 861 ss. 

4. _M. Guibal, dans son livre sur Arnaud de Brescia et les Hohenstaufen qui vient de 

rendrons compte, ignorait raalheureusement encore I’inauthenticite 

de Matteo. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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168. — Die Inschrift Eschmunazars , Koenigs der Sidonier, geschichtlich und 
sprachlich erklaert, von D' K. Schlottmann. Halle, Buchhandlung des Waisenhauses, 
1868. In-8", x-202 pages. — Prix ; 5 fr. 55. 

L’inscription du sarcophage d’Eschmounazar decouvert en 1855 pres de I’an- 
cienne Sidon, occupe la place la plus importante parmi les restes si rares de I’anti- 
quitd phenicienne. On sait que ce sarcophage a dte acquis par le feu due de Luynes 
et se trouve aujourd’hui au Louvre. Le texte del’inscription, plus dtendu et mieux 
conservd qu’aucun autre de tous les monuments epigraphiques soit de la Phenicie 
proprement dite, soit des colonies, est devenu la base des etudes phdniciennes. 
Aussi a-t-il dtd I’objet de nombreux travaux, depuis une douzaine d’anndes, et 
aucun archdologue jaloux de sa reputation n’a cru pouvoir se dispenser d’y 
apporter sa part de recherches ou d’hypoth^ses. M. Schlottmann, professeur de 
thdologie k I’Universite de Halle, avait publid, I’un des premiers, en 1856, une 
interpretation de ce monument {Zeitschrift der deutschen morgenknd. Cesellsch., 
t. X, p. 407 et suiv.). Aujourd’hui il y revient et lui consacre une mono- 
graphic dont le raoindre merite n’est pas celui de resumer assez completeraent 
tous les travaux anterieurs sur le mdme sujet. Nous louerons I’auteur particu- 
lidrement pour sa tendance d chercher la verite par I’impariialitd du jugement. 
En appreciant les resultats de ses devanciers, en adoptant ou en refutant leurs 
idees, M. S. fait preuve d’une grande objectivite. Cependant nous aurions mieux 
aime que I’auteur se fdt borne stricteraent k exposer les faits, sans distribuer 
I’eloge ou le blame aux personnes. 

Dans la premiere partie du livre, M. S. fait I’historique de la decouverte du 
monument et des premieres tentatives de deebiffrement (p. 1-54); il discute 
ensuite par des raisons archeologiques et historiques I’fige de I’inscription (p. 3 5- 
79). La seconde partie de Pouvrage contient la transcription du texte en carac- 
tdres hebreux, sa traduction et un commentaire detaille. Trois appendices sont 
consaerds k la discussion de quelques points de detail. 

Entrant en matidre, I’auteur, tout en ddclarant que I'inscription d’Eschraoun- 
azar a dCi btre gravde apres la mort du roi (quelques auteurs ont pretendu le 
contraire), croit cependant vraisemblable qu’elle avait dte redigde par le roi lui- 
mdme, de son vivant. M. S. ne dit pas pourquoi il s’arrdte k cette probabilite, 
VI 8 
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et il nous est impossible de I’admettre. Est-ce parce que le texte park ^ la 
premiere personne? Ce serait une bien faible raison, et de nombreuses inscrip- 
tions fun^raires, anciennes et moderhes, offrent la mfime particularite , sans que 
personne puisse imaginer qu’elles aient ete compos^es avant la mort des differents 
individus. L’une et I’autre mani^re de voir a cet ^gard n’ont ^ vrai dire, aucune 
influence sur I’interpretation des details du texte, raais les conditions de 
i’ensemble en dependent dvidemment. Voici un point plus grave ; L’inscription 
commence ainsi : « Au mois de Sou/, la quatorzieme annee du regne d’Eschmoun- 
» azar, roi des Sidoniens, fils du roi Tebennith, roi des Sidoniens... » A la 
ligne 13 on lit; « ...Or moi, Eschmounazar, roi des Sidoniens, fils du roi 
» Tebennith, roi des Sidoniens, petit-fils (Jils du fils) d’Eschmounazar, roi des 
» Sidoniens; et ma m^re Amaschtoreth, prtoesse de Notre-Dame Astarte, la 
» reine, fille du roi Eschmounazar, roi des Sidoniens... « 11 est done clair 
qu’Eschmounazar descendait directement du cote de son pere, comme de celui 
de sa m^re, d’un roi nomme egalement Eschmounazar. Mais M. S., imagine que 
i’expression de petit-fils, dans ce cas particulier, ne s’applique qu’^ la descen- 
dance maternelle, tout en avouant qu’au lieu de la lecon ben-ben, il faudrait 
rigoureusement ben-bath. Vraiment, je ne vois aucune necessite de fausser ainsi 
le texte. Il n’y a que deux possibilites : ou I’expression de ben-ben s’applique 

Eschmounazar lui-m^me, ou Tebennith. Dans le premier cas , Tebennith 
serait le fils d’Eschmounazar I’ancien, et il aurait dpouse sa propre sceur; dans 
le second, il serait le petit-fils de ce m^me Eschmounazar premier et il aurait 
le mari de sa tame. Est-ce que ces sortes de manages avaient rien d’extra- 
ordinaire k I’dpoque oCi nous ramene I’inscription, soit en Grfece, soit en Perse, 
ou en Egypte et en Phenicie ? Il me semble que ce raisonnement fait evanouir 
toutes les hypotheses que M. Hitzig et d’autres ont enonedes relativement au roi 
Tebennith. A propos de Tebennith, je veux encore remarquer que I’dtymologie 
de ce nom donnee par Movers ne me semble pas plus certaine qu’i 

M. S. (p. 52 et 90); par contre I’identification du roi ainsi nommd avec le 
Tevvt;; mentionne par Diodore de Sidle (liv. XVI, 41), est, k mon sens, tr^s- 
probable. Dans tous les cas, si Tennis n’est pas le m^me personnage que le 
Tebennith de I’inscription, les deux noms sont evidemment identiques, et je ne 
vois pas pourquoi I’auteur s’obstine k lire ce nom du roi Tabnilh et I’expliquer 
par image, modele, etc. 

Pour etablir 1 Sge de I’inscription d’Echmounazar, nous avons deux dkments ; 

La mention dans 1 inscription du roi des lois, expression qui designe dvidem— 
ment le roi de Perse, comme suzerain du roi de Sidon; la paldographie. Les 
raisons pakographiques ont ete entiereraent laissdes de c6te par M. Schlottmann. 
Les quelques memoires de M. de Vogue sur ce sujet, semblent lui dtre restds 
inconnus. Par contre, 1 auteur insiste longuement sur le premier ekment et en 
tire beaucoup plus qu’il ne peut fournir, de telle sorte que M. S. en arrive 
montrer que le roi Eschmounazar, auteur de I’inscription, est le mdme roi 
sidonien que celui qui remporta la victoire dans la bataille navak de Mikt, sous 
Artaxerxes Mnemon. On lit dans le texte (lignes 18-19) : « -.Le roi des rois 
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» nous a donne Dor et Yopp6 ' comme recompense des hauls fails que j’ai 
» accomplis... » C’est sur ces derniers mots que M. S. a eiev^ tout un edifice 
historique, non sans s’apercevoir toutefois (p. 62) que la base n’en etait pas tout 
h fait suffisante. Cela n’empeche pas cependant que ses developpements ne soient 
fort interessants , et ce chapitre d’histoire phenicienne pourra servir autre- 
ment. 

Apres les premieres hesitations, presque tous les commentateurs de I’inscrip- 
tion (je parle de ceux qui sont competents) sont tombes d’accord sur le sens 
general du texte. ll ne reste que quatre ou cinq passages fort obscurs qui ont 
resiste jusqu’^ present ^ une traduction satisfaisante, s’imposant d’elle-meme par 
sa simplicite. Car, il ne faul pas I’oublier, dans I’epigraphie les regies de critique 
ne sont pas les memes que dans la paleographie : ce n’est pas le sens plus 
eioigne, la lecon plus difficile qui sont preferables, mais bien, au contraire, le 
sens le plus naturel et le plus simple. C’est cette raison qui nous fait douter 
encore de la justesse de quelques nouvelles interpretations proposees par 
M. Schlottmann. L’endroil le plus difficile du, texte est, de I’aveu de tous, la 
phrase qui suit imraediatement I’exorde : M. S., dans I’appen- 

dice C, a rduni les differentes explications proposees pour ces mots. Il y en a 
autant que de savants qui s’en sont occupes. Ce qui justifie ce desaccord, c’est 
que chacun divise k sa facon les lettres qui se suivent sans coupure. M. S. traduit : 
« J’ai ete depouilie du fruit de ma vie, de fils sages et armes au combat, [je 
» suis] orphelin, fils d’abandon... » Dans cette traduction, il n’y a que le com- 
mencement et la fin qui soient k peu pr^s incontestables. Ce qui me semble peu 
admissible c’est que le roi ait commencd son exposition par un fait qui aurait sa 
place naturelle au milieu du texte, et non au commencement. Puis, I’expression 
de « , fruit ou produit de ma vie » (c’est ainsi que I’auteur traduit le groupe 
), est une id^e trop moderne, pour ^tre supposable dans un texte 
ph^nicien. Il me semble que la traduction de M. Cildemeister (voy. p. 196 du 
livre de M. Schlottmann) se rapproche davantage de la v^ritd. M. S. appuie son 
opinion par les lignes 12-15 de I’inscription. L^, le groupe en question se trouve 
r6p6t^, introduit par "j , k la suite d’une phrase dans laquelle il est question 
de post^ritd. L’auteur pretend que la particule ^ du mot ^ ici le sens de 

w;; mais cela n’est nullement certain. (Dans la transcription de la ligne .12 il 
s’est glissd deux fautes ; on a omis le mot |mj et ajout^ un "i au mot nblJJ-) 

Mais je ne veux pas insister, d’autant moins que je ne saurais opposer aux 
hypotheses de M. S. que d’autres hypotheses, soil les miennes, soil celles des 
autres. De nouvelles decouvertes feront sans doute la lumiere sur des points 
restes encore obscurs, comme cela est deje arrive dans quelques cas. En somme 
le travail de M. S. est execute avec beaucoup de soin, principalement la partie 


I. En ce qui concerne les noms de ces deux villes, que j’avais pris autrefois comme 
appellatifs (voy. Rev. crit. 1867, t. I, p. 589), ce meme que M. S., j’ai ete convaincu 
par son raisonnement (p. i et suiv.), et je crois en effet que ce serait le hasard le plus 
singulier qui aurait reuni ici dans la meme ligne quatre mots ressemblant k Dor, Yopp6, 
Dagon et Saron. 
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grammaticale; la demonstration que les suffixes e et em expriment la troisieme 
personne du masculin au singulier a dte tres-avancee par I’auteur. 

H. Z. 

169. — Etudes sur la soci6t6 romaine. — Histoire de la Preture, par Edmond 

Labatut, docteur en droit. Paris, Thorin; Leipzig, Brockhaus; 1868. ln-8‘, }68 p. 

Le sujet choisi par M. Labatut forme, ^ coup sfir, un des chapitres les 
plus interessants dans I’etude des antiquites romaines; il interesse dgalement 
I’historien et le jurisconsulte; mais aussi exige-t-il, chez qui veut I’approfondir, 
les aptitudes reunies du jurisconsulte et de I’historien. Il ne suffira pas, en effet, 
de nous dire comment fut organisee la preture; il faudra encore nous 
apprendre ce qu’elle fit et quelle oeuvre elle a laissee. Si la premiere 
question est du ressort de I’historien, qui peut seul nous montrer comment 
I’origine et le declin de cette grande magistrature se rattachent au progres 
et cl la chute de la democratie romaine; la seconde est de la competence 
du jurisconsulte, qui pourra seul nous faire comprendre comment la loi 
etroite et dure des anciens quirites est devenue, sous I’influence lente 
et insensible du preteur, cette raison ecrite h laquelle s’est soumise, durant 
de longs siecles, presque toute I’Europe civilisee. Tel est le double probieme 
que M. L. s’est efforce de resoudre ou d’eclaircir; car il n’a recule devant 
aucune partie de sa t^che , et il a su tracer , d’une main ferme et sfire , 
le vaste cadre qu’il avait cl remplir. Mais ce cadre i’a-t-il rempli sans 
lacunes et sans ddfaillances ? lei nous aurons plus d’une objection, plus d’une 
critique d adresser ^i notre jeune auteur; nous ne voulons lui en ^pargner 
aucune ; si la sdveritd est un devoir chez le critique, e’est surtout vis-^-vis des 
dcrivains qui, corame M. L., pleins de z6ie, de savoir et de jeunesse, pro- 
mettent bien plus qu’ils n’ont encore donnd. 

Nous commencerons done, pour ne rien omettre, par demander compte 
^ notre auteur des documents qu’il a mis en oeuvre et des sources oh il 
a puisd. A cette question, il va rdpondre lui-rotoe avec une ingenuitd 
parfaite, car si son erudition est parfois un peu insuffisante, elle est 
toujours sincere et de bon aloi : il prend soin de nous indiquer, dans sa preface, 
tous « les auteurs dont il a etudie les travaux, » et nous avoue, par Ih mSme, 
quels sont ceux qu’il a neglige de consulter. Quels sont done ces ecrivains 
que M. L. a choisis pour guides? Ce sont d’abord « MM. Giraud, Pellat, 
Demangeat, Machelard, Ortolan, Serrigny, Etienne, de Fresquet, dont 
les traites sont dans toutes les mains. » M. L. aurait du comprendre que, 
si la plupart de ces traites sont, avec raison, « entre toutes les mains, « e’est 
parce qu’ils sont faits pour servir de guides dans les dtudes scolaires, 
mais nullement dans les recherches d’archeologie et de haute erudition. 
Des traitds eldmentaires, M. L. passe aux « oeuvres remarquables des Bonjean, 
des Laboulaye, des Odrard (ou Gudrard?) » puis aux ecrits des juristes 
allemands, dont nous aurions voulu une liste plus compldte ou tout au 
moins mieux choisie, puis enfin aux travaux de nos anciens jurisconsultes. Ici, 
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dcoutons un instant notre auteur ; « Si I’on ne saurait enfm comparer, a ua 
» certain point de vue, les oeuvres des Cujas, des Godefroy, des Bouchaud (!), des 
» Sigonius et de bien d’autres jurisconsultes des siecles passds, aux travaux 
» des savants modernes, on n’en doit pas moins constater les immenses services 
» qu’ils ont rendus k I’drudition. » Je ne sais k quel point de vue a pu se placer 
M. L. pour dmettre un si Strange jugeraent; mais je crois que s’il avail 
fait une dtude aussi • complete des travaux des Cujas et des Sigonius que 
des traites de MM. fitienne, de Fresquet, et autres savants modernes, 
il se serait convaincu que, s’il est impossible, en effet, de comparer les 
premiers aux seconds, c’est uniquement ^ cause de I’immense sup^riorite 
des premiers. 

Heureusement, M. L. ne s’en est pas tenu aux renseignements que pouvaient 
lui fournir ses devanciers : il « s’est fait une loi de toujours remonter aux 
» sources, » et s’est courageusement efforcd d’obdir k cette loi sdvere. Mais 
cependant ici encore nous aurions plus d’une omission k lui reprocher : s’il 
a dtudid les monuments dpigraphiques avec un z^e trop rare chez les legistes, 
pourquoi n’a-t-il pas apporte le mdme soin k explorer les recueils des lois 
romaines.^ A-t-il pens^ que cette source etait deji epuisde? il se serait, en ce 
cas, grandement mepris : dans une ^tude plus approfondie des fragments de 
I’Edit et des textes des anciens jurisconsultes remains, il aurait pu trouver tous 
les materiaux d’une histoire complete de la jurisprudence pr^torienne, depuis 
ses origines et ses premiers progres timides et voiles, jusqu’^ son entier d^ve- 
loppement; une telle histoire n’avait encore jamais ete entreprise et, je le dis k 
regret, elle reste encore k faire apr^s le travail de M. Labafut. 

M. L. n’a done eu a son service que des materiaux insuffisants, et quelque 
soin qu’il ait apporte k les mettre en oeuvre, il n’a pu arriver, sur plusieurs 

points, qu’^ des conclusions un peu vagues ou k des r^sultats incomplets. 

Je n’en veux donner qu’un seul exemple. De toutes les questions que 
M. L. avail k resoudre, il n’en est pas, coup sur, de plus importante 

que celle-ci : quelle etait au juste la nature du pouvoir du preteur ? dtait-il 

un legislateur en m^me temps qu’un juge ? pouvait-il, non-seulement 
appliquer la loi, mais la corriger et la refaire ? Quelle est, sur cette question 
capitale, la reponse de M. L..? — 11 commence par nous dire que, « en se 
placant au point de vue moderne, le jus edicendi (du preteur) peut s’expliquer 
par la reunion des pouvoirs legislatif et judiciaire sur une m§me t^te » 
(p. 300 ); plus loin, il declare que « au peuple seul appartenait le pouvoir 
legislatif, » et chefehant ^ concilier ces deux idees contradictoires, il ajoute 
que « les reformes pr^toriennes ne s’attaquent jamais au fond mfime de 
la loi; on etend ses dispositions, on les interprete, on a recours des fictions 
(P- 3J0- ” — Toutes ces formules ne sont pas, ce me semble, d’une 
exactitude rigoureuse : c’est bien au fond m^me de la loi que s’attaquait 
le preteur, en ne respectant souvent que la forme et la lettre. Fussent- 
elles d’ailleurs parfaitement exactes, elles ont le ddfaut de n’^tre que des 
formules, des abstractions, qui souvent dchappent, comme des ombres. 
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Ji I’esprit qui croit les saisir. Combien la demonstration de M. L. efit dte plus 
vive et plus saisissante, s’il avait remplace les abstractions par des faits, 
les generalites par des exemples, si, ddcrivant une k une les plus importantes 
de ces reformes pretoriennes, il avait, pour ainsi dire, fait jouer sous les yeux 
du lecteur ces mecanismes ingenieux de procedure, qui, s’emparant d’une 
loi etroite et rigide, savaient I’assouplir, I’etendre et la transformer. — 
J’en voudrais moi-meme donner un exemple, pour mieux faire comprendre ma 
pensee. Les Institutes de Justinien, au titre de Testamentis, opposent I’une 
ii I’autre deux especes de testaments, non moins differents par leurs formes 
que par leurs origines ; dans le premier, regie par les anciennes lois, le testateur 
doit prononcer certaines formules et accomplir une sorte de pantomime 
juridique avec le concours de deux autres personnages et en presence de 
cinq temoins; dans le second, « introduit par le preteur, » plus de formules, 
plus de mise en scene, plus de solennites, mais un simple ecrit revetu du 
sceau de sept temoins. On le voit, le contraste est complet : dans le 
testament pretorien, rien n’est reste des formes prescrites par I’ancienne 
loi, tout est de creation nouvelle. Comment le preteur a-t-il pu faire subir 
au plus important de tous les actes civils une transformation aussi complete, 
sans s’arroger le pouvoir legislatif? par une serie de reformes si discretement 
menagees qu’elles auront probablement passe presque inapercues aux yeux 
des contemporains. Et d’abord, suivant son habitude, le preteur prit pour 
point de depart un usage populaire : dans I’usage, les sept citoyens requis 
par la loi, apres avoir recu le testament avec toutes les ceremonies 
prescrites, avaient ' soin d’apposer leurs sceaux sur I’acte testamentaire, 
pour laisser ainsi un signe durable des solennites qu’ils venaient d’accomplir. 
Le preteur s’en fiait se signe : lorsque, k la mort du testateur, le testament 
lui etait presente, il voyait, dans les sept cachets dont I’enveloppe 
portait I’empreinte, la preuve ou tout au moins la presumption que toutes 
les formalites legales avaient ete remplies, et, en consequence, aprbs la 
simple verification des sept empreintes, il accordait la possession des biens 
hereditaires i I’heritier institue. Mais ce ne fut 1 ^ qu’un premier pas : 
cette possession de I’heritier testamentaire ne fut d’abord que provisoire, 
car elle ne se fondait que sur une presumption, qu’une preuve contraire 
pouvait aneantir ; qu’un heritier ab intestat survint, qu’il reussit i prouver que 
le testament, bien que revetu des sept sceaux, n’avait pas ete fait avec 
toutes les formalites et formules prescrites, et il depossedait I’heritier 
institue. Comment le preteur put-il s’y prendre pour rendre definitive la 
possession de I’institue ? Ici encore il ne fit qu’obeir aux moeurs et au 
sentiment populaires ; les anciens honoraient les morts comme des divinites, et 
I’opinion publique devait repousser comme un impie celui qui, pour succeder 
au defunt, osait attaquer, sous pretexte de quelque irregularite de forme, 
sa volonte authentique et sacree; soutenu par I’opinion publique, autorise par 
des rescrits imperiaux, le preteur finit par repousser I’heritier ab intestat 
au moyen d’une exception de dol (Gaius, II, 119, 120). Dbs lors la reforrae fut 
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accomplie : I’h^ritier institue, d’abord simple possesseur, 6tait devenu possesseur 
incommutable, c’esW-dire au fond proprietaire ; le sceau des sept t^moins, 
d’abord simple signe de I’accomplissement des formalitds Idgales, avait 
fini par remplacer ces formalitds. 

Voil^i un exemple, entre cent, des procddds qu’employait le prdteur. Ils 
paraitront peut-^tre timides et subtils : mais qu’on se rappelle que par 
eux le preteur a pu, sans secousse et sans violence, transformer toutes 
les institutions romaines, et faire de la loi dtroite et grossiSre d’une petite 
rdpublique la loi commune du monde civilise. Ces d^veloppements de 
la jurisprudence pretorienne auraient mdrite, je crois, dans I’etude de 
M. Labatut, une description plus complete et plus detaillee. En somme, 
son histoire de la preture est une esquisse plut6t qu’un tableau : c’est une 
esquisse dessinde avec nettete et avec largeur, mais ce n’est point un 
tableau achevd. Peut-^tre, au reste, une etude complete du sujet, telle 
que nous I’aurions concue, eut-elle excede les limites dans lesquelles 
M. L. entendait renfermer son travail. Aussi attendons-nous avec confiance 
notre jeune auteur sur un terrain moins vaste et plus nettement circonscrit. 
Il nous promet une histoire de I’edilitd romaine; qu’il applique ^ ce sujet 
interessant, qui attend encore un historien, ses connaissances prdcieuses 
en dpigraphie et en archeologie romaines, et nous pourrons, je I’espdre, 
donner A son oeuvre des dloges sans restrictions. 

Paul Gide. 


170. — Dep saturnische Vers und die altdeutsche Langzeile. Beitrag zur 
vergleichenden Metrik, von Karl Bartsch. Leipzig, Teubner, 1867. In-8’, 62 p. — 
Prix : 2 fr. 25. 

Get excellent travail s’est rencontre, comme le dit I’auteur, avec le volume 
du grand ouvrage de MM. Rossbach et Westphal oii le meme sujet, c’est-^-dire 
la versification comparee des differents peoples indo-europeens, est abordee dga- 
lement. M. Bartsch et M. Westphal sont arrives a des resultats analogues. Tous 
deux voient dans les vers saturniens et dans I’ancien vers allemand des ddrivds 
d’un vers primitif (vers qui est egalement le fondement du gloka indien et de 
I’hexamdtre grec). L’hypothese de ce vers primitif est en effet d’une grande 
vraisemblance ; il est facile de comprendre I’importance qu’elle a pour I’histoire. 
Elle concourt, avec d’autres faits analogues, nous persuader que la vie com- 
mune des peoples qui composent la grande famille indo-europeenne s’est prolon- 
g^e plus longtemps qu’on ne le croit, et s’est developpee avec assez de varidtd 
pour que toutes les directions de I’activite posterieure de ces peoples gardent 
I’empreinte ineffacable de la parente originaire. Reposant sur un developpement 
populaire de la versification latine, la ndtre ro^me, si raoderne en apparence, a. 
ses racines dans le passe le plus lointain, et notre vers a le m^me anc^tre que 
ceux des Indiens, des Allemands et des Grecs. 

Le vers primitif, suivant toute apparence, ^tait compose de deux moitids 
dgales, chacune de huit syllabes. M. B. cherche k montrer dans le detail com- 
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ment le vers satumien et I’ancien vers allemand, derives tous deux de celui-la, 
se sont developpes presque de ra^me, sent soumis aux memes regies et offrent 
les mtoes accidents. Pour cela, il commence par faire une etude minutieuse des 
lois du satumien, en poursuivant jusque dans les plus petits details I’application 
du syst^me de Ritschl, qui a definitivement expliqu^ ce vers M. B. s’applique 
k retrouver dans les vers allemands, et specialement dans ceux des Nibelungen, 
toutes les particularit^s qu’il a relevdes dans les vieux vers latins. Ilya peut-6tre 
quelquefois un peu de subtilit^ dans ses rapprochements, et on peut faire au savant 
critique une objection qui d’ailleurs ne lui a pas echappe ; e’est qu’avant de dresser 
cette coraparaison des deux vers, il faudrait suivre avec soin I’histoire et le deve- 
loppement propre du vers allemand. Si en effet ce vers venait aux Allemands des 
nations romanes (et il y a des raisons de le croire), ou bien s’il avait des formes 
anterieures plus differentes de celles du satumien, on concoit que la comparaison 
institute par M. B. serait moins interessante. Ajoutons que M. B. a choisi, de 
toutes les formes de vers allemands du moyen-age, celle qui se rapproche le plus 
du satumien. — Malgre cette observation, le travail de M. B. est extr^mement 
precieux ; il y fait preuve, suivant son usage, d’autant de patience que de sagacitd, 
et les rapprochements qui en sont le sujet principal , fussent-ils parfois disena- 
bles, ^clairent d’une facon toute nouvelle les deux versifications qu’Otfried 
Muller avait eu le premier I’idee de comparer, mais qu’on n’avait point song^ 
jusqu’ici k soumettre k une etude parallele aussi minutieuse. G. P. 


171. — Die Korndsemonen. Beitrag zur germanischen Sittenkunde, von Wilhelm 

Mannhardt. Berlin, Diimmler, 1868. ln-8*, xiv-48 pages. — Prix : i fr. 65. 

M . Mannhardt intitule son travail : Etude pour servir d I'histoire des mceurs 
allemandes; il se rapporte de plus pr^s encore h la mythologie, science dans 
laquelle M. M. s’est fait un nom par differents ouvrages discutes mais remar- 
quables. — Dans ce nouvel opuscule, il etudie les superstitions et les usages qui 
dependent de la croyance g^n^ralement repandue chez les peoples germaniques 
que la vdgdtation, et surtout la vegetation agricole, est, comme toutes les forces 
de la nature, quelque chose de divin, — devenu plus tard demoniaque sous 
I’influence des idees chretiennes. M. M. a rassemble un grand nombre de faits 
qui se rapportent k ce sujet curieux, et il parait gdneralement les apprdcier avec 
justesse. Toutefois son travail a quelque chose de fragmentaire qui ne permet pas 
d’en discuter a fond les conclusions ; ce n’est en effet qu’un chapitre detache d’un 
grand ouvrage sur les usages agricoles des Germains, auquel I’auteur travaille 
depuis plusieurs annees, et pour lequel il reclame et obtient de toutes parts des 
renseignements qu’il saura utiliser. M. M. ne montre pas moins d ’Erudition en ce 
qui concerne la mythologie des autres peoples qu’en ce qui peut eclairer celle 
des Germains. Ses rapprochements sont nombreux et souvent importants. Tout 


I • Un appendice a cette etude qui en augmente beaucoup le prix, e’est un recueil 
complet des vers saturniens qui nous restent. 
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en admettant volontiers celui qu’il presente a la p. xi entre des mannequins 
brfiles a certaines epoques de I’annees et les fameux Simulacra viminibus contexta 
dont parle Cesar, je crois que I’explication qu’il propose du texte latin est peu 
vraisemblable, et ne s’accorde guSre avec les dimensions gigantesques assignees 
a ces figures d’osier, soit par Cdsar (immani magnitudine) , soit par Strabon 
(v.oioaam y 6 (n:o'S). — Esperons que M. M. sera seconde dans la grande tache 
qu’il a entreprise par ses compatriotes dont il demande le concours , et qu’il ne 
nous fera pas trop attendre un livre certainement destine a prendre une place 
importante dans la science. 2. 


172. — Be fraternitate sea conloquiis inter filios et nepotes Hludowici 

pii (842-884). Thesim proponebat Facultati Literarum Parisiensi H. Faugeron, in 

Rhedonensi Lyceo Professor. — Rhedonibus, Oberthur, 1868. In-8‘, 69 p. 

Dans cette thSse latine, soutenue devant la Faculte des lettres de Paris, 
M. Faugeron a voulu examiner de plus pres les relations politiques existant 
entre les fils et les petits-fils de Louis le Debonnaire et nous exposer, a un point 
de vue nouveau, fe deraembrement de I’empire de Charlemagne. L’auteur s’est 
donne beaucoup de peine pour arriver a des resultats exacts et positifs au sujet 
de ces relations et de ces rapports entre les successeurs du grand empereur; il 
a minutieusement fouille les sources, chartes, traites, capitulaires, annales, etc., 
les comraentant avec un zele et une sagacitd a laquelle nous rendons pleinement 
hommage. Cependant nous ne.saurions admettre les conclusions de I’auteur. En 
effet M. F. constate en terminant son etude que I’unitd de I’empire carolingien 
n’a point ete detruite, comme on I’enseigne d’ordinaire, par le trai’te de Verdun, 
mais qu’elle n’a pris fin en realitd qu’a la deposition de Charles le Gros. Ce fait 
de I’unite reelle de I’empire, subsistant malgre les partages successifs op^r^s 
entre les descendants de Louis le Debonnaire, et nous montrant un pays gou- 
verne par des princes differents, il est vrai, mais rdgnant de concert et s’unissant 
pour promulguer des lois generales, n’existe point a nos yeux. Si M. F. s’dtait 
content^ de nous signaler d’une facon tres-generale la persistance jusque vers la 
fin du ixe siecle d’un vague souvenir de I’unite passee de I’empire carolingien, 
souvenir qui, vivant dans les differentes contrees, conservait entre elles un lien 
historique, nous aurions etd pleinement d’accord. S’il nous avait dit que grace 
aux souvenirs deja merveilleusement embellis que les races germaniques et 
romanes conservaient du grand Karl, on retrouvait dans les differentes parties 
de son empire un certain attachement dynastique pour ses descendants, nous 
aurions egalement approuvd cette assurance, car c’est en effet par un sentiment 
de cette nature qu’on peut expliquer I’avenement d’un homme aussi incapable 
que I’dtait Charles le Gros. Dans ces limites notre opinion se rencontre avec 
celle de M. F., mais elle n’a plus alors le m^rite de la nouveaute. On a sans 
doute I’habitude chez nous de regarder la date de 843 comme marquant d’une 
facon definitive la separation de la France et de I’Allemagne ; mais les historiens 
allemarids qui nous ont retrace cette periode (Gfroerer et Wenck p. ex.) ont 
en general considere I’empire carolingien comme finissant en 887 seuleraent. 
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iors de la deposition de Charles le Gros par la diete de Tribur. C’etait rndnie I’im- 
pression des ecrivains contemporains du moyen-Sge, qui sentaient que de ce 
moment datait une epoque nouvelle dans I’histoire ; on n’a qu’i lire la Chronique 
de Reginon (ad ann. 888) pour s’en assurer. Mais M. F. va plus loin que cela; 
il cherche et il trouve dans les documents contemporains I’existence d’une ligue, 
d’une union politique carolingienne, organisee dans le but de conserver I’unite 
de I’empire ; c’est ce que nous ne saurions admettre ; k nos yeux cette fraternitas, 
ce pacte de famille (pour employer une expression de I’histoire moderne) qui 
fait des royaumes de France, d’Allemagne, de Bourgogne et d’ltalie un seul 
regnum n’a jamais exists. Mais, me dir^-t-on, M. F. n’appuie-t-il pas chaque 
affirmation de son ^tude sur des textes authentiques ? Il est evident que je 
n’accuse point le consciencieux auteur de ce travail d’avoir invente des faits 
apocryphes, encore moins d’avoir falsifi6 les textes. Mais il a ete conduit de la 
mani^re la plus naturelle du monde a ses conclusions exagerees par I’emploi trop 
minutieux et trop exclusif de son precede scientifique. A force de creuser et de 
commenter les capitulaires et les conventions diplomatiques de I’epoque il a 
ndglige d’en mesurer la valeur a la realite des faits ; il ne s’est pas assez demande 
si rdellement on pouvait accorder I’importance majeure qu’il leur accorde aux 
documents qu’il emploie, si la situation politique rdpond en effet aux vagues 
forraules d’amitie et de Concorde que nous rencontrons dans les actes diploma- 
tiques de I’dpoque. D’une part M. F. n’a point assez rempli cet important 
devoir de tout historien, d’autre part il a beaucoup ttop pressure et tourmentd, 
si je puis m’exprimer ainsi, le sens des documents qu’il emploie, et voil^ pourquoi, 
malgre ses consciencieuses recherches, il nous serable avoir depasse le but. En 
parcourant I’histoire des annees 842-884, ne voit-on pas sans cesse les princes 
membres de \nfraternite luttant entre eux? Ne s’inaugure-t-elle pas en 842 par 
la ligue de Strasbourg entre Charles et Louis contre Lothaire? Ne continue-t- 
elle pas, cette lutte entre freres, sans interruption? Il n’est pas de phrase plus 
frequente dans I’histoire de ces princes que les mots redeunt in concordiam. M. F. 
lui-m^me, qui a fait le compte de ces querelles, dit en parlant d’une reconciliation 
entre Charles le Chauve et Louis le Germanique, p. 58 ; idem jam quaiuordecies 
juraverant. I Is se reunissent bien de temps d autre pour s’entendre contre I’ennemi 
common ; mais en rdalite ces alliances ephemeres n’ont pas plus d’importance et 
de poids dans la question qui nous occupe que n’importe quel traite conclu entre 
princes etrangers. Loin de reconnaitre I’unite de I’empire en laissant une espece 
de presdance d I’empereur Lothaire, les rois Charles et Louis se considerent abso- 
lument comme ses pairs; M. F. lui-mdme appuie sur ce point. Et ces reunions 
sans aucun rdsultat pratique ‘ que nous puissions constater dans I’histoire , c’est 
tout ce qui represente I’unite de I’empire ! 

Les opinions de M. F. sont d’ailleurs trop peu constantes elles-mdmes pour 
que nous ayons besoin de chercher nos arguments au dehors; ainsi voici quatre 


I. M. F. lui-meme nous I’affirme : « ...qaamns nunquam nisi verbo certi et rati /mint 
tl homines jam aids quam Carolicis vmnnt institutis... » p. 61. 
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propositions tirees de sa thfese qui sont, ce nous setnble, en contradiction mani- 
feste : 

1. Pemansit Karoli Magni consilium quo is unum esse volebat Imperium... et 
nonnisi cum ultimo principe Carolico occidit' (p. lo). 

2. Imperium jam exstinctum Carolici ope Fraternitatis restaurant ac restituunt^ 

(p. .8). 

3. Conantur revocare, si possunt, Imperii umbram quod ipsi disruperunt (p. 25). 

4. In manibus habebant instrumentum (pr^cisdment les alliances de faraille) 
quod non solum tractare nesciebant sed etiam prorsus negligebant (p. 56). 

Done, d’abord I’empire existe jusqu’au dernier Carolingien, puis, quelques 
pages plus loin, il est detruit, il est vrai, mais completement restaur^; plus bas 
encore les successeurs de Charlemagne essayent de retablir Vombre de I’empire ; 
vers la fm du travail enfin, on les accuse, non pas de n’avoir point r^ussi, mais de 
n’avoir pas m^me essays de retablir cette unite detruite. L’auteur allait ainsi ^ 
la derive, sans s’en rendre compte, luttant en vain centre la realite des faits. 
Nous concluerons done en disant que cette fraternite dont M. Faugeron nous a 
donne I’histoire, n’a jamais ete qu’une espece de confederation tr^s-intermittente, 
fort vague, fort peu definie, qui n’implique nullement I’unit^ politique ou admi- 
nistrative de I’empire carolingien et pour laquelle je cherche en vain quelque 
analogic dans I’histoire; tout au plus pourrait-on la comparer k la Sainte-Alliance 
de nos jours si cette derniere n’avait etd une association bien plus puissante et 
plus pratique , avec un but beaucoup plus positif que ne le furent jamais les 
ligues momentanees des petits-fils et des arri^re-petits-fils du grand empereur 
d’Occident. 

Quelques mots encore sur I’un ou I’autre detail de la th^se de M. F. Pourquoi 
s^pare-t-il (p. 6) les Saxons des autres Germains? — A la p. 14 il park de 
I’esprit de Charlemagne poussant les chr^tiens ^ la conqu^te de I’Asie et k la 
lutte centre I’Islam. C’est bien plutot la puissance papalequi donna le branle aux 
croisades et je ne vois pas trop ce que Charlemagne eut h y faire. Si je ne me 
trompe, la legende qui nous montre Charlemagne faisant le pelerinage en Terre- 
Sainte appartient aux derniers developpements du grand cycle carolingien et n’a 
pris naissance qu’apres le grand mouvement du xi' si^cle, precisement parce 
qu’on voulait associer le nom du grand empereur avec ce nouveau courant 
d’idees. — P. 56. M. F. fait de durs reproches aux Carolingiens, sur leur 
legerete, leur inconstance et leur faiblesse; je ne me sens pas I’envie de les 
defendre quoiqu’on doive faire des exceptions en faveur de quelques-uns d’entre 
eux, tels que Louis le Germanique, etc. ; cependant il faut bien dire que des 
princes plus energiques et de plus intelligents auraient succomb6 dans la lutte ; 
cet esprit d’independance, inne aux races germaniques, qui se manifestait alors 


1. M. Faugeron me pardonnera d’avoir legerement modihe sa phrase en mettant I’in- 
dicatif i la place d’un subjonctif et d’un infimtif; le sens n’en a ete nullement altere. 

2. Cela n’emp^chera pas I’auteur de dire quelques pages plus loin avec une mordante 
ironie , en parlant de ces projets de restaurauon ; Huic consiho mhd defuU ul fructuosum 
esset, msi quod sterile fuit. C’est I’histoire de la jument de Roland. 
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d’une manifere irresistible dans le developpement de la feodalite, aurait etouffe 
route tentative afin d’instituer un pouvoir monarchique serieux. 

Nous ne voulons pas quitter le travail de M. Faugeron sans le remercier 
d’avoir examine de plus pres, et I’un des premiers en France, ce chapitre peu 
connu de I’histoire nationale ; il a parfaitement raison quand il declare qu’il n’est 
point d’epoque sans inter^t pour un historien serieux, et nous souhaitons qu’il 
developpe un jour, dans une langue plus S la portee du grand public, comme 
aussi plus sympathique lui-meme, la suite des etudes inaugurees aujourd’hui. 
Quand il aura de rechef mis en presence des documents et des traites officiels, 
trop exclusivement etudies par lui, la realhe des faits et le tableau des evenements 
historiques, nous ne doutons point qu’il ne soit le premier ^ corriger les conclu- 
sions exagerees de sa savante et consciencieuse etude. 

Rod. Reuss. 


173. — Chartes de communes et affranchissements en Bourgogne, 

publiees ayec les encouragements du Conseil general de la Cote-d’Or et sous les auspices 

de I’Academie imperiale des sciences, arts et belles-lettres de Dijon, par M. J. Garnier. 

T. I". Dijon, Rabutot. 1867. In-4", 5^7 P^ges. 

Une des publications les plus interessantes que renferme la collection des 
documents inedits, est le Recucil des monuments de I’histoire du tiers etat, entrepris 
par Augustin Thierry et auquel le modeste et consciencieux collaborateur de ce 
grand ecrivain, M. Bourquelot, attachera aussi son nom. Le seul reproche un peu 
grave qu’on puisse adresser k ce beau travail, c’est d’avoir ete entrepris sur de 
trop vastes proportions ; il n’est pas probable que notre generation en voie 
jamais I’achevement. Ce Recueil qui devait reunir le vaste ensemble des monu- 
ments de I’histoire du tiers etat francais, ne comprend encore que les documents 
relatifs k une petite protince ; il ne peut ^tre considere que comme un module 
offert k ceux qui voudront pour d’autres provinces entreprendre une publication 
semblable. 

Aug. Thierry avait reuni en trois volumes les documents relatifs S I’histoire 
des communes de I’Amienois qui n’est qu’une subdivision de la Picardie. L’in- 
tention de M. Garnier est, croyons-nous, de donner, en un nombre de volumes 
^gal, tout ce qu’il existe de pieces importantes relatives aux communes, non- 
seulement des environs de Dijon, maisde toute la Bourgogne. Il a dCi pourcette 
raison simplifier le plan adopte par I’eminent auteur des Monuments inedits de 
I’histoire du tiers etat. Aug. Thierry mettait une introduction en t^te de chacun 
de ses volumes : M. G. ne publiera qu’une seule introduction qui paraltra avec 
le dernier volume ; dans I’ouvrage du savant academicien chaque piSce etait 
prdcedee d’une notice historique developp^e, destinee k faire apprecier I’impor- 
tance de cette piece : M. G. s’est borne a mettre au bas des pages quelques notes 
qui donnent la solution des difficultes principals; le recueil edite sous les aus- 
pices du mmist^re de I’instruction publique, poursuivant jusqu’en 1789 1’histoiredu 
tiers etat, a pour les derniers siecles de I’ancienne monarchic multiplie les textes 
avec une abundance, on dirait presque une profusion, qui quelquefois peut-Stre 
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ddpasserait un peu les limites de la curiositd d’une partie des lecteurs ; M. G. a 
montre une sobriety plus grande quand il s’agit de ces derniers temps. Gr&ce i 
I’emploi de ces precedes il a pu en un seul volume r^unir les monuments de 
I’histoire communale de treize villes ou villages, tandis que, dans les trois volumes 
mis au jour par Aug. Thierry, il est question seulement de dix localitds. Son 
volume unique contient cent deux pieces anterieures au xiv*' si^cle ; or ceux 
d’Aug. Thierry renferment en tout 1 49 documents aussi anciens, e’est-i-dire en 
moyenne cinquante pieces de cet &ge. La comparaison des deux collections est 
done par certains c6tes a I’avantage de celle que M. G. publie. Mais il y a un 
point de vue sur lequel celle d’Aug. Thierry I’emporte completement, e’est la 
correction des textes. Le savant bourguignon n’a pas publie d’errata. Voici les 
fautes que nous avons relevees en parcourant les 5 5 premieres pages , celles qui 
sont relatives ^ I’histoire de la commune de Dijon pendant le xii" et le xni'’ 
sifecle. 

P. 1 , 1 . 10; p. 19, 1 . 2 1 , etc. Noverint universi... ijuam; lisez: ijuod ou quoniam. 

— P. 1, 1 . 17. Eos ^ transporter h la fin de la ligne suivante. — P. 3, 1 . 19. Actio 
rata et inviolabile; lisez ; inviolabdis. — P. 4, 1 . qet 5. Universis ad quos littere 
iste pervenerunt; iisez : pervenerint. — P. 5,1. 5 et 6. Nihil amplius mihi creditur; 
lisez: credetur. — P. 7, 1 . 1 1 et 12. XV dies habebit vendendam panera et vinum 
in ea villa et de/erendi nummos; lisez: ad vendendum, deferendum. — P. ii, 
1 . II et 12. Homines communie famulos receptabiles pro se exercituni meum 
mittere possunt; lisez : in exercitum. — P. 13,1. 1 1 et 12. Quod amisit et resti- 
tuetur; lisez : ei. — P. 21, 1 . 17 et i8. Dilectionem nostram... exoraraus; 
lisez : vestram. — P. 22, 1 . 2 et 3. Nos... nunciabitis; lisez : I'os. — P. 23, 
1 . 5. Nec interim de aliquo, quod ab eis exigerim mihi responderunt ; lisez : 
respondebunt. — P. 25, 1 . 7 et 9. Resultus... nunciatum fuerit; lisez : nanciatus. 

— P. 25, 1 . 1 1 et 1 2. Et omnes suos memorate communie qui ad nos securitatis 
causa confugerunt ; lisez : homines, confugerint. — P. 26, les lignes i et 2 sont 
tout emigres d supprimer : les mots qu’elies contiennent se retrouvent dans le 
m^me ordre plus bas ^ leur place lignes 6, 7 et 8. — P. 26, ligne derniere du 
texte Mi; lisez : michi. — P. 28, 1 . 2 et 3. Ego nullo modo paterer contra 
omnes terram testimonium et garantiam; lisez : Ego nullo modo paterer, et contra 
omnes ferrem testimonium et garantiam. — P. 28, 1 . 21. Quod si communia 
quanquam, quod absit, dissolveretur; lisez : quandocunque. — P. 31, 1 . n. Si 
earn aliquo contrahere vellem matrimonium; lisez : cum. — P. 32, 1 . 8. Com- 
muniam divionensem qui; lisez : que. — P. 33, I. 21. Ergo communiam divio- 
nensem; lisez : erga. — P. 34, 1 . 5. Cum pleno satisfactione ; lisez : plena. — 
P. 3.4, 1 . 12. Presentis pagine sigillum nostrum apposuimus; lisez : presenti. — 
P. 36, 1 . I et 2. Conventiones que in carta continentur quas homines dicte 
communie a dicto domine pene se habent; lisez : quam homines dicte communie a 
dicta domina penes se habent. — P. 39, 1 . 12. Die martis proxime; lisez : pro- 
ximo. — P. 39, 1 . 22. Quod ex unde fecerint; lisez : exinde. — P. 41, 1 . 21 et 
22. Viliam divionensis; lisez : Divionis ou divionensem. — P. 48, 1 . 29. Viginti 
solidos mro/ienses parvorum ; lisez : turonensium. — P. 52, 1 . 27 et 28. Vice- 
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comitatum ipsi communie perpetua.,.. concedimus ; lisez ; perpetuo. — P. 5 5, 1 . 5 
et 6. Par sentence locutoire; lisez ; inteliocutoire. 

Jusqu’ici nous n’avons rien dit des fautes de ponctuation qui sont nombreuses 
cependant ; ne parlons pas des virgules ^gardes hors de leur vraie place : on les 
y transporte avec grand effort; mais il est impossible de ne rien dire des cas oCi 
un point suivi d’une majuscule a 6te mis i la fin d’un membre de phrase com- 
menqant par cum et divise une phrase en deux, de maniere h faire perdre au 
lecteur le fil des iddes; ainsi : P. 45, 1 . 9 et suivantes. Notura facimus... quod, 
cum... regimen ville divionensis in manu nostra cepissemus... super quibus 
dicti... conquesti fuerunt, petentes... emendari, dicentes... ad hoc teneri. Nos 
captionem... ad nullamus... ; lisez ; teneri : nos... — P. 46, 1 . 17 et suivantes. 
Notum facimus... quod, cum discordia esset... duce contrarium asserente. 
Tandem accordatum fuit...; lisez ; asserente : landem. 

Pour en finir avec les critiques, disons encore un mot de deux notes. 

La charte par laqueile en 1183 Philippe-Auguste confirma I’etablissement de 
la commune de Dijon, est datee de Chaumont : Actum apud Calvum Montem. 
Suivant M. G. (p. 2, note i) il s’agit de Chaumont-en-Bassigny. M. L. Delisle 
a ^tabli que c’est de Chaumont-en-Vexin (^Catalog, des actes de Philippe-Auguste, 
p. 587, au mot Chaumont). 

L’article 4 de la seconde charte de Dijon (p. 5), pr^voit le cas oh le doyen de 
Dijon, decanus Dimnis, ferait citer quelqu’un h comparaitre devant son tribunal. 
Aux mots decanus Dimnis M. G. met une note : « On d^signait ainsi le doyen 
» de Saint-Jean, qui prenait le titre de doyen de la chretiente, parce que son 
)) dglise avail etd dans le principe le baptist^re unique de la contr^e. » 

11 y a dans cette phrase plusieurs inexactitudes : 1° h la date de la seconde 
charte de Dijon, 1187, il n’y avail pas de doyen de Saint-Jean, puisque la 
coll^giale de Saint-Jean date seulement de I’annde 1455'; 2 ° en 1 187 le doyenne 
de la chrdtiente de Dijon n’^ait point encore uni h la cure de Saint-Jean, puis- 
que cette union eut lieu seulement au xv' si^cle 5° quant au rapport qui aurait 
exists entre le titre de doyen de la chretiente et la pretention 61 ev 6 e par les 
Dijonnais que leur 6glise de Saint-Jean aurait 6te dans le principe le baptist^re 
unique de la contr^e), ce rapport est imaginaire. Les doyens de chr6tient6 
^taient des d^egu^s de I’evSque, investis d’une certaine juridiction dans un 
terntoire determine qu’on appelait doyenne. Le diocese de Langres fitait divis^ 
en dix-sept doyennes dont celui de Dijon ^ait un4. Le titre de doyen de la 
chr^tient^, decanus christianitatis , ns date gufere je crois que du xiii* siSclei; 
auparavant I’usage g^n^ral ^tait de dire absolument doyen de tel lieu, comme 
dans la charte dont il est question, decanus Divionis. Les fonctionnaires eccl^- 


Courtep^e, Description generate et particuliire du duchi de Bourgogne, 2- Mition, 11 , 

2. Ibid. 

3. M. G. la renouvelle d’apres Courtepee, II, 108. 

4. Vouriot, L’eveche de Langres au XVB siecte, p. 2. 

S- Voir Ducange, Glossarium, edit. Henschel't II,’p. 342, col. i. 
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siastiques, que ce litre d^signait, existaient dejS au ix^ siScle, comme nous 
I’apprennent le concile de Toulouse de 813 et les ceuvres d’Hincmar. A cette 
^poque le litre de doyen n’etait attache i aucune cure ; les cur^s de chaque 
doyenne du diocese de Reims ^lisaient doyen celui d’entre eux qui leur parais- 
sait le plus digne. Au xiie siScle c’etaient les ^v^ques qui choisissaient parmi les 
cur^s de chaque doyenne, celui auquel ils voulaient conferer cel office ' . Ainsi, il 
n’y a aucune raison valable pour soutenir qu’en 1187, le doyen de Dijon flit 
n^cessairement en mfime temps titulaire de I’^glise Saint-Jean. 

Mais j’ai assez parle de ce qu’on peut trouver h reprendre dans le livre de 
M. Gamier. 

Si je me suis dtendu si longuement sur des critiques de detail, je prie le 
l?cteur d’en voir la cause dans le vif int^r^t que je prends i cette importante 
publication et dans le plaisir avec laquelle je I’ai parcourue. L’histoire des com- 
munes de Bourgogne a ^te esquiss^e en quelques lignes par Aug. Thierry 2. 
Mais les hommes d’tode ne peuvent aujourd’hui se contenter de ce court 
resume. Le celebre ecrivain a parle de Dijon, de Beaune et de Chatillon-sur- 
Seine, il ne dit rien de Nuits, Rouvres, Talant, Beze, Salives, Mont-Saint-Jean, 
Mirebeau, dont M. G. a ^dite les chartes in extenso, rien de Jully et de Bussy 
dont les chartes sont analysees par le savant Dijonnais. Enfin comment nous 
contenter aujourd’hui des deux pages consacrees par Aug. Thierry ^ Dijon, 
Beaune et Chatillon, quand dans I’ouvrage de M. G. 123 pieces formant 206 p. 
in-q” nous exposent les institutions municipales de Dijon, 45 pieces formant 
107 pages celles de Beaune, 39 pieces formant 152 pages celles de Chhtillon? 
Les Chartes de communes et d’affranchissements'en Bourgogne ont leur place marquee 
dans la biblioth^que de tous les erudits que notre histoire municipale interesse 
et cl la suite des belles publications d’Aug. Thierry. Puisse le prdcieux ouvrage 
du savant archiviste ^tre termini bientbt ! 

H. D’ARBOIS de JUBAINVILLE. 


174. — Paulas Odontius, chapelain de Waldstein, en Styrie; ses demeles avec 
I’lnquisition, sa condamnation a mort et sa delivrance miraculeuse. Geneve, J.-G. Pick, 
1868. In-i 2, 41 pages. 

M. Pick est bien connu de tous les bibliophiles par ses charmantes r^impres- 
sions de plaquettes du xvi' et du xviiv siecle, qui d’ordinaire se rapportent plus 
particuliSrement S I’histoire ecclesiastique de la Prance et de la Suisse. Il nous 
donne ici la traduction libre d’un rdcit allemand publid ^ Dresde en 1603, et 
dans lequel un prddicateur protestant, Paul Zahn ou Odontius , nous raconte 
d’une mani^re naive et touchante les persecutions endurees par lui en Styrie, de 


1. Concile de Tours 1 165, et de Latran 1 179, dans les Dkritaks de Cregoire IX, liv. 
V, tit. 4, c. I et 2. 

2. Dans le « tableau de I’ancienne Prance municipale » qui sert de preface au second 
volume des Monuments inedits de I’histoire du tiers etat, p. xxiv et suivantes. Ce morceau a 
ete reimprime dans VEssai sur I’histoire de la formation et des progr'es du tiers etat. 
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1595 a 1602. Condamne ^ mort par I’lnquisition, Odontius put heureusement 
s’dchapper de sa prison el se refugier, apres une fuite des plus aventureuses , 
sur les terres de I’Electeur de Saxe. On peut etudier en detail dans le beau petit 
volume de M. Pick les precedes de conversion employes des lors par I’archiduc 
de Graetz centre ses sujels heretiques , precedes qui contribuerent pour une si 
large part aux horreurs de la guerre de Trente-Ans, quand ledevot archiduefut 
devenu I’empereur Ferdinand II. R. 


175. — La destruction du Protestantisme en Boh^me, episode de la guerre 
de Trente-Ans, par Rod. Reuss; nouvelle edition revue et augmentee. Strasbourg, 
Treuttel et Wurtz; Paris, J. Cherbulliez. In-8’, ij-140 p. — Prix ; 3 fr. 

En rendant compte il y a quelques mois ‘ d’un opuscule que M, Reuss venait 
de publier sous ce litre, nous,lui reprochions d’etre trop court et nous invitions 
I’auteur k lui donner plus de developpements dans une nouvelle edition. Le suc- 
cds du travail de M. R. lui a permis de deferer ^ notre voeu plus tot mdme que 
nous n’eussions espere. Sa brochure nous revient aujourd’hui sous la forme d’un 
volume trds-substantiel et tres-interessant. La plupart des notes sont entrees 
dans le texte, et beaucoup de points douteux ont ete heureusement eclaircis par 
I’auteur. Une bibliographie tres-exacte du sujet complete ce volume. Nous le 
recommandons i tous les amis des etudes historiques. L. L. 
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Brunus (Jordanus), de Umbris idearum, ed. Salvator Tugini (Berlin, Mittler). — 
Chappuis, Fragments des ouvrages de M. Terentius Varron intitules Logistonci, etc. 
(Hachette). — Coi.letet, \ les des Poetes agenais, p. p, Tamizey de Larroque 
(Agen, Noubel). Dietz, Woerterbuch zu M. Luthers deutschen Schriften, livr. i-i 
(Leipzig, Vogeb. — Heyd, le Colonie commerciali degli Italiani in Oriente nel medio 
e\o (Venezia, Antonellii. — Iconomos, Etude sur Srayrne, trad, par Slaars (Paris, 
Durand). — R'cediger, Chrestomathia syriaca (Halle, Waisenhaus'. 


I. Rev. crit., 1868, art. 17. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire ; 176. Theocrite, p. p. Fritzsche. — 177, Clouet, Histoire de 
Verdun. — 178. P. Paris, les Romans de la Table-Ronde. — 179. Mary Lafon, 
la Croisade contre les Albigeois. — 180. Fritsche, Etudes sur Moliere. — 181. 
Madsen, Noms de lieu de la Selande. 


176. — Theocriti idyllia iterumedidit et commentariis criticis atque exegeticis instruxit 

Ad. Th. Arm. Fritzsche loannis Dorothei F. prof. Lips. Vol. I. Pars II idyllia vij-xij 

continens. Lipsis. Sumptus fecit L. Pernitzsch. 1868. ln-8', 196 p. — Prix: 5 fr. 35. 

M. Fritzsche, en publiant cette seconde partie du premier volume de son 
Edition de Theocrite (la premiere partie avait paru en 1865), a acheve la publi- 
cation des podsies bucoliques de Theocrite. Un second volume contiendra les 
autres podsies. Dans le troisidme volume M. F. traitera de la vie et des dcrits 
de Thdocrite, de son dialecte, de la destinde de ses podsies, de leurs manuscrits 
et de leurs dditions. 

On ne pourra bien apprdcier cette ddition qu’aprds qu’elle aura dtd compldte- 
ment publide. La critique du te.xte de Thdocrite souldve une multitude de questions 
trds-difficiles, surtout dans la partie que M. F. n’a pas encore donnde. Ce qu’on 
peut ddj^ constater, c’est que le travail de M. F. est exdcutd avec beaucoup de 
soin. Il a lu et mis k profit tout ce qui a dtd publid dans tous les pays sur Thdo- 
crite. Seulement il suppose trop souvent que son lecteur a une bibliothdque aussi 
riche et aussi compldte que la sienne. Au lieu de renvoyer a tous ses devanciers 
il eflt peut-dtre mieux valu en extraire ce qu’il y avait d’important. Il a rapprochd 
tous les passages qui se rapportent directement ou mdme indirecteraent au texte 
de son auteur. Il est alld parfois trop loin dans cette voie. Ainsi quand la jeune 
fille de la seconde idylle dit qu’elle a mis par-dessus sa tunique le manteau de 
Cleariste xajj:?!-jTc0.a|j.£va Tiv ''jctiia ra; K'/iaficiro!; (vers 74) , cela n’a aucun 
rapport avec le passage ou Virgile dit que les Trovens jettent sur le corps de 
Misene les vetements qu’il avait portes (^Fn. VI, 221) ; « Purpureasque super 
)) vestes, velamina nota, conjiciunt. » Au reste en pareille matiere il vaut peut- 
dtre mieux dtre surabondant qu’incomplet. Dans son commentaire M. F. me 
parait tenir compte de toutes les difficultds de mots, de constructions, de formes 
et de mdtrique : h ce point de vue aussi, il est aussi complet qu’on peut le 
ddsirer. Son interpretation me semble mdthodique et en gdneral satisfaisante. 
et Ih on peut dtre d’un autre avis ou du moins on peut tester incertain; car le 
texte est souvent bien embarrassant. Ainsi il me parait malaisd de ddcider si le 
scholiaste cite par M. F. a raison de considerer So-jxat: (X, I) et Sow.o; (X, 38) 
comme un nom propre, comme le nom du moissonneur qui s’entretient avec 
Milon, et qui dans les manuscrits est appele Battus. M. F. me parait injuste 
pour ce pauvre Battus (p. 319); « rusticus et antiquus sensus Milonis, hominis 
» parce vitara et duriter agentis, describitur contrarius segnitiae et mollitiae animi 
VI 9 
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» Bucasi amore insulso diffluentis et vere caecutientis. » Milon est un homme 
plus age, dur et positif; Battus ou Bucaeus est jeune, amoureux, sentimental; 
il exag^re peut-Stre la beaute de sa maitresse ; mais Milon ne la denigre-t-il pas ? 
Les vers 18 et 54 de cette idylle me paraissent encore bien obscurs. Au vers 
37, quand le moissonneur, chantant sa maitresse, dit ; O' {jiv TTooe; aarpaYa/oi te’j; 

II 4 9(ova Se Tpuyvo:, les demiers mots signifient-ils ; « vox tua trychnus est, hoc 
» est lymphat animum tanquam trychnus, » herbe qu’on appelle physalis somni- 
fera 1 ou -rptixMo; doit-il 6tre interprets avec L.obeck {Pathologu gr^ci sermonis 
elementa, I, 131) par Tpuro-j<7a, rfriJu/iii’ L’un ne me satisfait guere plus que 
I’autre. On peut objecter 4 Lobeck que la symStrie exige un substantif qui rSponde 
^ aijTpaTa),oi; et I'on peut objecter ^ M. F. que le rapport entre la voix et la 
physalis somnifera est bien eloigne. Cependant on trouve des traits analogues 
dans le Cantique des cantiques , oii la plupart des comparaisons nous paraissent 
aussi peu Svidentes. Au vers 5 5 t6v to izuXv ij/iwry., I’article to semble tout i fait 
contraire Jil’usage, et je ne vois pas pourquoi M. F. repousse la conjecture 
d’Herraann tov tcissiv 

Ch. T. 


177. — Histoire de Verdun et du pays verdunois, par M, I’abbe Clouet. 

Tome I. Verdun, Laurent iParis, Dumoulm), 1867. Gr. in-8', 538 p. 

L’histoire de nos provinces orientales est en bonne voie. L’Alsace, la Lorraine, 
la Champagne, ont StS I’objet de travaux d’ensemble d’une incontestable valeur, 
et il n’est presque pas une ville importante de cette contree dont les annales 
n’aient etS tracees une ou plusieurs fois. Si les sources d’information ne sont 
pas encore epuisees, au moins ont-elles ete convenablement utilisees. Il n’en est 
pas de m^me dans toute la France; ainsi, que de lacunes dans I’histoire des 
villes du Midi, si iraportantes par ieurs institutions, si attrayantes par la richesse 
de leurs archives! Entre les villes de I’Est, Verdun est une de celles dont le 
passd a etd le plus etudie , et il faut avouer que le r6!e important qu’elle a joud 
a diverses epoques de notre histoire justifiait bien cette faveur. Les Antiquites de 
la Caule Belgique, que I’archidiacre Richard de Wassebourg publia en 1 549, ne 
sont gudre plus qu’une volumineuse histoire de Verdun. Deux siecles aprds 
paraissaii VHistoire ecclesiastiquc et civile de Verdun, de Roussel, lourd in-40 dont, 
ily a peu d’annees, un ecclesiastique de Bar-le-Duc publiait une liouvelle edition 
augmentee d’une infinite de notes. Mais le bon Wassebourg, qui reproduit de 
la meilleure foi du monde les contes de Jacques de Guise, vivait en un temps 
oil la critique naissait h peine, et Roussel lui-mdme en etait completement 
depourvu. Done, Calmet, qui n’en avait pas beaucoup, reproduisit leurs erreurs; 
de sorte que le nouvel historien de Verdun s’est trouve en presence d’un sujet 
nouveau en bien des parties, quoique souvent entrepris. 

Ce n’est pas la premiere fois que M. I’abbd Clouet aborde I’histoire de Verdun. 
Ddji, il y a plus de vingt ans, il en avait rddigd et imprimd une partie ‘. Pour 


I. Une premiere livraison, contenant quelques feuilles, fut m^me distribuee. 
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des raisons qui ne nous sont point connues, ce travail fut interrorapUj et son 
auteur se livra tout entier k I’histoire du diocese de Treves dont il publia deux 
volumes de 1 844 a 1 8 5 1 . On annonca meme, il y a quelques anndes, une nouvelle 
histoire de Verdun par M. Ch. Buvignier, jeune savant qui s’etait fait connaitre 
par d’interessantes monographies sur divers points de I’histoire de Verdun et du 
Barrois. Ce projet ne fut point realise, et M. I’abbd Clouet, utilisant les notes 
que M. Buvignier mit k sa disposition, refondit son ancien travail et le continua. 

Le tome premier que nous avons sous les yeux s’arr^te k la chute des Caro- 
lingiens, evenement auquel Verdun, comme on salt, s’est trouve mel6. Deux 
autres volumes paraissent necessaires pour conduire I’histoire jusqu’a notre 
temps. Nous pourrons, lorsque la publication sera, sinon terminee, du moins 
plus avanc^e, revenir sur les details de ce premier volume. Presentement, nous 
nous bornerons ^ en donner une idee gfeerale. 

Selon une methode qu’on voudrait voir adopter dans tons les travaux du 
m^me ordre, M. I’abbe C. nous renseigne dans sa preface sur les sources de 
I’histoire de Verdun, sources qui sont jusqu’au xiiK siecle des chroniques, et 
depuis lots des cartulairesou d’anciens inventaires d’archives, les archives mtoes 
de la ville dtant peu anciennes. L’auteur apprecie ensuite avec justice et mode- 
ration les travaux de ses devanciers, et abordant enfin I’histoire de Verdun, ilia 
divise en cinq periodes : 1° periode gallo-romaine, jusqu’^ la prise de Verdun par 
Clovis (vers 500); 2° periode merovingienne, jusqu’A la chute des Merovingiens 
d’Austrasie (680 j; 3° periode carlovingienne, jusqu’au traite de Verdun (843); 
4° periode du royaume de Lorraine, jusqu’d sa reunion ^ I’empire germanique 
(923); 5° premiere periode germanique, jusqu’a I’etablissement de la principaute 
episcopale ^ Verdun (vers I'an 1000). Suivent plusieurs chapitres reunis sous le 
titre general d’ Institutions) dans lesquels I’auteur poursuit pendant tout le moyen- 
kgt les sujets qu’il s’applique ii traiter. A la suite de plusieurs de ces divisions et a 
la fin du volume sont joints divers appendices qu’il n’edt pas ete possible de 
fondre dans la narration. 

La tendance de ce livre est purement scientifique. Aussi I’auteur est-il bien 
eloigne de croire a 1 introduction du christianisme en Gaule au premier siecle, 
idee folle dans laquelle on voit presque tout le clerge de notre temps abonder 
avec un ensemble curieux ‘ . Sa discussion de la Idgende de saint Saintin est 
solide et concluante ; il montre clairement que ce document est une fabrication 
du ix*-' siecle, destinee J soutenir la doctrine, alors nouvelle, selon laquelle saint 
Denys de Paris serait identique a saint Denys I’Arebpagite (p. 5 5 et suiv.), et 
qu’en bonne critique on ne saurait placer I’episcopat de saint Saintin plus tot 
que la fin du iiP siecle. Tout cela est fort bien demontre, mais demeurera sans 
effet assurement sur ceux qui, de propos delibere ou contraints par des ndces- 
sitds de position, ferment les yeux a la lumiere. 

Une autre partie qui nous semble egalement recommandable est I’histoire des 


i . La Revile critique montrera prochainement avec quelle critique et surtout quelle bonne 
foi on soutient cette ridicule theorie. 
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6v6nements qui precipit^rent la ruine des Carolingiens, et notamment des deux 
sieges de Verdun (984). Ce sujet, qui dtait rempli d'obscurite avant la decouverte 
de Richer est ici traits avec ddtail et mis en pleine lumiere dans routes ses 
parties. M. I’abbe C. a heureusement utilise la correspondance de Gerben, 
bien qu’on puisse lui reprocher d^avoir trop librement paraphrase les lettres 
qu’il en extrait Toutefois il faut avouer qu’un certain degre de paraphrase est 
ndcessaire pour faciliter Pintelligence des lettres de cet habile conspirateur. Ce 
sont 1& des textes qu’il est besoin de solliciter. 

Disons en terminant que VHistoire de Verdun, dont nous esperons pouvoir 
bientbt annoncer la suite, est fort bien imprimee, et qu’elle contient plusieurs 
sceaux graves. 

n. 


iy8. — Les romans de la table ronde mis en nouveau langage et accompagnes 
de recherches sur I'origine et le caractere de ces grandes compositions, par Paulin 
Paris, membre de I’lnstitut, professeur de langue et de litterature du moyen-age au 
college de France. T. I. Paris, Leon Techener, 1868. Un vol. in-12 de 380 pages. — 
Prix : 6 fr. 

Le but de cette publication, qui aura quatre volumes, est de faire connaitre 
les principaux romans de la table ronde aux amateurs que la litterature du 
moyen-^ge interesse, mais qui n’ont ni le temps ni la science necessaire pour 
I’etudier dans les monuments originaux. File contiendra I’analyse de sept romans ; 
Joseph d’Ar'mathie, le Saint Graal, Merlin, Arthur, Lancelot du Lac, la Quete du 
Saint Graal, Tristan. Le premier volume nous donne I’analyse de Joseph d’Arima- 
thie et du Saint Graal. 

Ces romans sont precedes d’une introduction oti sont discutees d’importantes 
questions d’histoire litt^raire. 

File est divisee en quatre parties dont les titres nous apprennent le sujet : 
i°lais bretons; 2° Nennius et Geofroi de Monmouth; 3° le poeme latin : Vita 
Merlini] 4° le livre latin du Saint Graal. 

M. P. Paris suppose que des lais bretons anterieurs au xii' sikle ont du 
fournir en partie du mains le th^me primitif dont les romans de la table ronde 
nous offrent le developpement complet. C’est une opinion qui a pour elle une 
grande vraisemblance, mais dont on ne peut donner la preuve rigoureuse, car 
aucun document anterieur aux romans de la table ronde ne nous met sous les 


1 . Ainsi Bertaire confond les deux sieges en un , ce qui cause dans son recit d'inextri- 
cables difficuiies. 

^ 2. M. d Arbois de Jubainville avail deja expose, mais plus sommairement, I’histoire des 
evenements qui se passerent a Verdun aux environs de I’annee 984 (Hist, des comtcs de 
Champagne, I, 1 37 et suiv.;. A la difference de 1 abbe C., notre savant collaborateur, s’en 
tenant stnctement au texte de Richer, n admet pas que les seigneurs lorrains (Thierrv, due 
de la Haute-Lorraine, Godeirqi, comte de yerdun, etc.) soient rentres dans la ville mime de 
Verdun de laquelle Lqthaire^s etait einpare au commencement de 984. Mais il semble que 
les fails du second siege, cest-a-dire de la reprise de la ville par Lothaire supposent 
presque necessairement les Lorrains en pleine possession de la ville entiere /voy I’abbe 
C., p. 3 34 et suiv.). 
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yeux le texte des lais d’oCi serait issue I’idee mere de ces romans. On sait qu’a- 
vant la redaction des romans de la table ronde il y avait des musiciens bretons 
qui chantaient en s’accompagnant d’instruments ; mais que chantaient-ils P Voil^ 
ce qu’on ne peut dire avec certitude. 

Les monuments ecrits les plus anciens qu’on puisse consulter pour I’histoire 
des legendes de la table ronde, sont I’histoire des Bretons attribuee ^ Nennius, 
et celle qu’a ecrite Geofroi de Monmouth. M. P. Paris etablit avec une grande 
force de raisonnement que I’ouvrage connu sous le nom de Nennius est le seul 
monument de I’histoire bretonne dont Geofroi de Monmouth se soit servi pour 
la composition de son livre '. Geofroi raconte une foule de choses dont Nennius 
n’avait rien dit ; il en a puisd peut-^tre une partie dans des Idgendes orales dont 
nous ne pouvons determiner la valeur, mais il est bien certain qu’un grand 
nombre de details sont dus h son imagination. En introduisant dans son recit 
des episodes tout entiers imites des poetes de I’antiquitd il nous montre avec Evi- 
dence combien il etait loin de se proposer pour but la recherche de la vErite. 

Parmi les legendes de la table ronde une des plus interessantes a .Etudier est 
celle de Merlin. Gildas, le plus ancien des chroniqueurs bretons, qui serait ne 
au commencement du v' siecle, rapporte que lorsque les Saxons, appelEs par 
Vortigern, dEbarquerent en Bretagne pour la premiere fois vers 449 , un devin 
de leur pays leur prEdit qu’ils occuperaient cette ile pendant trois cents ans, et 
qu’ils la dEvasteraient pendant cent cinquante (§ 25); un peu plus loin il raconte 
que les Bretons sur le point d’Etre completement EcrasEs remporterent une vic- 
toire sous le commandement d’Ambroise (Ambrosius Aurelianus), descendant de 
parents ornes de la pourpre, et le seul Remain qui fCit reste dans Pile (§ 2 $). 

Dans I’ouvrage attribue k Nennius, et qui, dit-on, daterait du viir siecle au 
plus t6t, du x'' siecle au plus tard, cet Ambroise, sauveur de la nationalite bre- 
tonne, commence k devenir un Etre merveilleux. Vortigern, roi des Bretons, vou- 
lant bMir une citadelle, entend dire que pour en venir k bout il devait commencer 
par arroser I’emplacement avec le sang d’un enfant sans pere. 11 fait chercher 
longtemps cet enfant. Enfin ses envoyes entendent un jeune garcon qui, se dis- 
putant avec un autre, appelait cet autre « enfant sans pere. lls amenErent au 
roi le second des deux jeunes gens, qui lui prophetisa I’expulsion des Saxons, 
le fit renoncer a construire la citadelle projetEe, lui apprit qu’il Etait Ambroise, 
fils d’un consul remain, et devint Tun des rois du pays 42, 48). 

La mEme lEgende reparait , mais bien plus dEveloppee, dans VHistoire des 
Bretons de Geofroi de Monmouth. Vortigern veut aussi batir une forteresse, et 
sur le conseil de ses magiciens fait chercher un enfant sans pere, pour arroser 
de son sang les fondements de I’Edifice. On trouve cet enfant qui est ne de la 
fille du roi de DEmEtie et d’un esprit incube, il n’est done plus comme chez 


1. On pourrait cependant supposer qu’il avait aussi sous les yeux I’ouvrage de Gildas. 
Nous en donnerons plus loin la preuve au sujet de la prophetie de Merlin , dont un pas- 
sage relatif a la duree de la domination saxonne est empruntee k Gildas. On peut aussi 
observer que le surnom du roi Ambroise donne par Gildas manque dans Nennius et qu'il 
reparait dans Geofroi. 
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Nennius le fils d’un consul •. il debite au roi une longue prophetie oii notamment 
il annonce I’expulsion des Saxons apres le ddai de trois cents et cent cinquante 
ans pr^dit par le devin saxon dont parlait Gildas. Get enfant s’appelle Ambroise 
comme dans Gildas et Nennius; mais il porte un surnom nouveau, il s’appelle 
Ambroise Merlin ou Merdin, et la ville ou il a ete decouvert s’est appelee de- 
puis lors la ville de Merdin, Kaer-Merdin (liv. VI, chap. 17)'. Il devient done 
un personnage parfaitement distinct du roi Ambroise, vainqueur des Saxons, car 
celui-ci chez Geofroi de Monmouth a un pere connu, le roi Constantin, et porte 
un surnom different de celui du prophete, il s’appelle Ambroise Aurelius, legere 
alteration du surnom que lui donne Gildas : Aurelianus. 

Il suffit de faire cet expose pour montrer que Merlin est un personnage ima- 
ginaire et combien M. de La Villemarque est dans le faux, quand, dans son livre 
intitule Myrdhin ou I’enchanteur Merlin , il pretend nous donner ce prophete pre- 
tendu pour une des illustrations historiques de la race bretonne. Gildas ne I’a 
pas connu, sa l^gende commence a se former dans Nennius; mais nous devons 
le personnage complet et son nom k VHistorm Britonuni et h la Vita. Merlini de 
Geofroi de Monmouth. Le second de ces ecrits n’est depuis longtemps pris au 
sdrieux parpersonne quant au premier, des le xii' si^cle « les bons esprits, » 
dit M. P. P., « ne I’avaient accepte que comme un recueil d’histoires 
» controuvdes a plaisir auquel les Bretons seuls pouvaient ajouter une foi 
» s^rieuse. » 

Jusqu’ici done je partage compl^tement la mani^re de voir du savant acade- 
micien; je ne me sdparerai un peu de lui que dans I’appreciation de la l^gende 
du Saint Graal par laquelle il termine son introduction. 

Le Saint Graal etait suivant les Bretons le vase dont J.-C. s’etait servi pour 
cel^brer la Gene; Pilate s’y lava les mains pendant la Passion, Joseph d’Arima- 
thie y recut le sang des plaies de J.-C. et depuis il ne se separa jamais de ce 
vase mysterieux : a la possession de ce vase, Joseph, son fils, dut d’etre consacre 
dveque par Dieu meme ; puis il porta ce vase en Bretagne et convertit les habi- 
tants de cette ile sans avoir recude Pierre, prince des apbtres, aucune mission, 
puisqu’il tenait ses pouvoirs directemeni de Dieu. 

Le roman de Joseph d'Arimathie, oil le commencement de cette legende est 
raconte, le roman du Saint Graal, oil Ton trouve I’ordination de Joseph et le 
recit de ses predications, datent de la seconde moitie du xii'-' siecle L L’auteur 


1. Le sens veritable de Kacr-Miuim est ville de Maruluniim. Mandunam etait une ville 
des Dcmni (Ptolemee, livye II, chap. 3), voila pourquoi Geofroi dit que Merlin etait fils 
de la fille du roi de Demetie. Merlin et Merdin sent le meme mot, / remplace quelquefois une 
dentale dans les langues indo-europeennes, ex. : lingua pour dmgua, et Merdin est un 
nom de ville dont une etyraologie de'ectueuse a fait un nom d’homme. La ville existe en- 
core aujourd’hui, e’est Caermarthen. 

2. On^dit generalement que la Vita Mcrlim est adressee par Geofroi a Robert Grosse- 
teste, eveque de Lincoln; M. P. demontre, a ce qu’il nous semble, que e’est une erreur, 
et que Geofroi a dedie son livre a Robert de Ouesnet, eveque de Lincoln depuis 1 147. 

3. Sur le roman du Saint Graal et son veritable rapport avec le poenie du meme nom, 
dont I’auteur est Robert de Boron, pres Montbeliard, M. P. presente des explications 
tout a fait nouvelles et qui sont a tout le moins extremement vraiseinblables. 
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du second de ces romans pretend traduire un livre latin ecrit par un erraite 
breton, en 717, et qui aurait ete lui-mfeme la copie d’un livre miraculeux. Parmi 
les romanciers du moyen-age rien n’est common comme cette assertion qu’ils 
ont decouvert quelque part un livre oil dtaient racontes d6j^ les evenements fa- 
buleux dont ils vont faire le recit. Les historiens ont souvent plus tard accepte 
comme vraies une partie des legendes inventdes par les romanciers. Ainsi Heli- 
nand, dans sa chronique, k I’annee 717 parle-t-il de Termite breton et de 
Thistoire du Saint Graal ecrite en latin par cet ermite. Mais, ajoute-t-il, je n’ai 
pu trouver cette histoire latine , je sais seulement que quelques grands seigneurs 
possedent I’histoire francaise. 

M. P. P. suppose qu’une legende qui fait convertir les Bretons par un 
Juif directenient ordonne par Dieu, et qui nous presente la papaute comme tout 
k fait etrangere i cette conversion, doit remonter a Tepoque de la lutte du 
clerge breton contre la cour de Rome. Cette lutte commenca a la fin de vi>; si^cle, 
quand une mission envoyee par saint Gregoire le Grand entreprit d’evangeliser 
les Saxons. M. de Montalembert en donne le recit dans le t. Ill de ses Moines 
d’Occidcnt. Il est assez vraisemblable qu’on aura oppose aux envoyes pontificaux 
quelque legende analogue ou identique a celle du Saint Graal, et que le roman 
nous conserve un debris des traditions schismatiques du clerge breton. 

Mais le savant acad^micien nous parait tomber dans Texageration et un peu 
dans Thypothese gratuite, quand il pense qu’on doit attribuer une valeur histo- 
rique a la date de 717 donnee par le roman, que le livre latin dont parle le 
m^me roman a existe, qu’il a ete reellement ecrit k cette date, que c’^tait un 
gradiicl, et que le Saint Grard a ete un livre avant d’etre change en vase par la 
trop feconde imagination des poetes. Cette contradiction n’etonnera pas 
M. P. P., car il dit lui-m^me qu’il la prevoit. 

La date de 717 a ete probablemen.t suivant nous introduite dans le roman par 
une interpretation de la prophetic de Merlin sur la duree deToccupation saxonne. 
On se rappelle les deux periodes, Tune de trois cents, Tautre de cent cinquante 
ans, indiqu^es dans cette prophetic. Or dans la chronique d’Alberic, annee 717, 
on lit ; Hie incipe computationem CCC annorum secundum prophetiam Merlini de 
regibus Britonum et Anglorum. 

Dans le cas oil la legende de Joseph d’Arimathie aurait pdnetre dans la liturgie 
bretonne, ce qui reste a prouver, sa place aurait ete dans un lectionnaire et non 
dans un gradiiel, et, en supposant qu’on a confondu plus tard le vase possede par 
Joseph, gradal, grasal, grazal, graal, avec le livre, graduate, qui en aurait con- 
tenu Thistoire, M. P. P. fait suivant nous une hypothese qui jusqu’a present 
n’est pas suffisamment justifiee. Je ne pretends pas tcutefois donner ici le der- 
nier mot d'une question obscure oil il se peut que de nouvelles etudes portent des 
lumieres nouvelles et viennent par Ihjustifier la maniere de voir du savant auteur. 


I. M. P. Pans cite cette date d’apres Vincent de Beauvais qui a reproduit le passage 
d’Helinand. Mais dans le teste original d’Hclinand cet evenement est rapporte a raniicc 
718. 
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L’introduction est suivie de I’analyse des romans de Joseph d’Arimathie et du 
Saint Graal. Cette analyse est faite avec autant de science que de goht. .La 
critique la plus severe ne peut ce me semble trouver h y relever que quelques 
lapsus calami. Ainsi M. P. P. a une telle habitude du francais du moyen-age 
quhl lui arrive quelquefois de reproduire sans s’en apercevoir des expressions 
tout a fait hors d’usage aujourd’hui, telles sont « serorge » beau-frere (p. 197, 
200, 208, 215, 214, 23 1); « renges » ceinturon, p. 234, 235; « mire^, « 
medecin, p. 321. Ailleurs, p. 127, il s’etonne qu’on dise que J.-C. ait dans le 
mfeme vase fait son sacrement et lave ses mains apres la Cene : il oublie qu’h la 
messe le calice qui a servi k la consecration est aussi le vase avec lequel 
s’accomplit la c^reraonie de la seconde ablution. 

J’ignore sur quel fonderaent il suppose (p. 362) que I’auteur de Merlin a et6 
chercher dans I’evangile de Nicodeme les versets Attollite portas principes vestras. . . 
— Quis est iste rex gloru ? qui dans la plupart des liturgies gallicanes terminent 
avec tant de majeste la procession des rameaux. lls sont empruntes au psaume 
xxiii, V. 7-10. 

Mais ce sont Ih des vetilles; mon but en les relevant est de montrer que j’ai 
lu le livre dont je rends corapte, et que j’en fais I’eloge en connaissance de 
cause. 

Puisse M. P. Paris ne pas tarder k nous donner la suite de cette interessante 
publication ! 

H. d’Arbois de Jubainville. 


179. — La croisade centre les Albigeois, epopee Rationale, traduite par Mary 

Lafon. Paris, librairie Internationale, 1868. ln-8‘, 383 p. — Prix : 7 fr. ;o. ‘ 

M. Mary-Lafon continue la serie des travaux par lesquels il espere faire con- 
naitre h un public plus nombreux les principaux monuments de la littdrature pro- 
vencale. Il s’est dejh exerce sur Ferabras, sur Flamenca, sur Jaujre, mSme sur 
Cirart de Roussillon] void maintenant qu’il nous offre le rdsultat de vingt ans 
d’etudes (p. 3 5) sur la chanson de la croisade albigeoise. 

Toutes ces tentatives sont assurement fort louables en leur principe. Mais 
I’execution n’en est pas telle qu’on ne puisse souhaiter k leur auteur plus de 
science, plus de gout, et une plus juste appreciation de son ceuvre. 11 faut de la 
science pour traduire des textes dont on ne possede que des editions mediocres, 
sinon decidement mauvaises; il faut du gout pour faire passer dans notre langue 
appauvrie les beautes souvent un peu luxuriantes et sauvages de la poesie du 
moyen-age ; mais surtout il ne faut point annoncer au lecteur plus qu’on ne lui 
donne r^ellement. A en croire M. M. L., il semblerait que rien n’ait dte fait 


I . Ce volume fait partie d une sene « d’epopees nationales d traduites en frangais et 
dans laquelle figurent dqa la Saga dcs Mibdiingcn, de M. de Laveleve fvov. Rev, cnl., 
1866, art. 193 1, ies Chants heroiques des Slaves de Boheme {Rev. cn't., 1866, art. 2299 
le Kakvala (Rev. crit., 1868, art. 91). Quoi qu’il en soit de la valeur de tel ou te! da ces 
volumes, I'ldee meme dc la collection est trcs-louable. 
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avant lui sur la chanson de la Croisade. Il y a bien dans la preface, k I’adresse 
de Fauriel, quelques compliments assez mediocrement appropries , mais Sedi- 
tion qu’il a donnd de ce poerae parait n’exister point pour M. M. Lafon ; il a 
entamd contre le manuscrit conservd k la Bibliotheque imperiale sous le n° 9 1 ‘ 
une lutte qui, souveni suspendue, mais toujours reprise, n’a pas dure moins de 

vingt ans Il donne la traduction seulement, sans le texte, mais ce n’est pas 

qu’il craigne la comparaison quant au sens, « ayant suivi avec scrupule et pied 
i) k pied I’original » (p. 3 5). Il a restitue un texte incomprehensible dans le 
manuscrit, ou presque tous les mots se tiennent; il a fallu chercher et retrouver 
sous la rouille du moyen-age bien des noms propres et des noms de ville ; — et 
il croit y toe parvenu (p. 38). 

M. M. L. sait pourtant bien qu’il a fait son travail ayant constamment sous 
les yeux celui de Fauriel, et qu’il n’a mtoe guere fait autre chose que versifier 
la traduction de ce dernier. Seulement il croit qu’il est difficile d’en fournir la 
preuve. En quoi il s’abuse. 

A s’en tenir aux apparences, il semble qu’aucun texte n’ait 6 te donn6 avec une 
plus scrupuleuse exactitude que celui de la Croisade dans I’edition de Fauriel. Il 
n’y a ni punctuation ni apostrophes ; on s’est manifestement attache ^ repro- 
duire, autant que la typographie le permet, jusqu’^ la physionomie du manus- 
crit. Les apparences sont trorapeuses. Fauriel a fait k son texte, sans en avertir 
en aucune facon le lecteur, un nombre considerable de corrections. Les unes 
portent purement sur la langue, et elles sont regrettables , car elles tendent S 
donner une apparence plus purement provencale ^ une partie du po^me dont le 
caractere est precistoent d’toe ecrit en une langue tres-irreguliere les autres, 
en plus petit nombre modifient la lecon du texte de la facon la plus arbitraire. Il 
en est d’incroyables. En outre, plusieurs passages ont ete mal lus par Fau- 
riel ou par son collaborateur, M. Teulet, qui n’avait pas alors acquis cette expe- 
rience des matieres paleographiques dont il donna depuis la preuve dans ses 
publications personnelles. Enfm, la traduction qui accompagne cette edition ren- 
ferme un tres-grand nombre de' contre-sens. 

Si on prouvait ^ M. M. L. que sa traduction reproduit le sens qui rdsulte des 
corrections ou des mauvaises lectures de Fauriel, qu’elle reproduit surtout ses 
contre-sens, persisterait-il ^ dire qu’il a traduit sur le ms.? 

Peu d’exemples sulfiront. 

V. 231 parait un personnage qualifie de bos feziciaire. Fauriel, oubliant le 
sens du mot physicien en ancien francais comme en provencal (sens conserve 
corame on sait en anglais), traduisit : « le bon legiste, » ce qui devient chez 
M. M. L. (p. 5 1): « bon feudiste et notaire. » — V. 272 Fauriel ecrit: P. Bermons 
de Nouza, nom qu’il conserve dans sa traduction. Nouza etant impossible comme 
nom de lieu, M. M. L. a invente un Bernard (pourquoi ne pas laisser Bermont?) de 


1 . Il foudrait aputer : du fonds La Valliere. 

2. J’ai donne des exemples de ces corrections malheureuses dans mes Rcchctches sur les 
auteurs de la chanson de la Croisade, p. 15, note 2. 
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Neauphle, qui est probablement I’une des decouvertes qu’il a faites « sous la rouille 
» du moyen-&ge, » comme il dit dans sa preface. La simple inspection du ms. 
lui edt revels la vraie lecon, qui est P. Bermons d’Endaza (fol. 4 r“). — Le 
V. 506 est un proverbe fort common au moyen-age. L’auteur, racontant le sac 
de Beziers, dit que les Francais chassent k coups de b^ton les ribauds auteurs 
du massacre et logent dans les maisons leurs chevaux, « car la force pait (les ci- 
» seaux coupent) le pre » (ca laforsa paihs le prat). Ce proverbe est tres-frequem- 
ment employ^ au moyen-age pour marquer I’inutilite de la resistance centre 
une puissance superieure '. Fauriel ignorait ce proverbe, et le Lexiqae roman qui 
le lui eut explique n’avait pas encore paru en 1837. Prdoccupe de I’idee des 
chevaux qui figurent au v. 505 il corrigea le v. 506 en Qae la fors paishol prat, 
bien entendu, sans en prevenir aucunement le lecteur, et traduisit : « qui sont 
» 1 ^ dehors h paitre I’herbe. » M. Mary-Lafon (p. 61) : 

Ils chassent les ribauds, et les chevaux de prix, 

Qui paissaient la dehors I’herbe des pres fleuris, 

Remplacent ces mauvais. 

— L’ev^que Folquet et I’abbe de Citeaux (Arnaut Amalric) s’en vont par tout 
Agenais pr^chant le peuple et s’efforcant de lui fairesecouer sa somnolence. Mais 
on les ecoute peu, et par ironie, quand on les apercoit, on dit : ara roda I’abelha; 
e'est-^-dire, si je ne me trompe (car il s’agit d’une locution proverbiale dont je 
n’ai pas d’autre exemple) : voici I’abeille qui tourne (qui r6de autour de nous). 
Fauriel a eu une idee incroyable. 11 ecrit Roda, avec une capitale , et traduit : 
« Encore Aude la belle! » comme si la fiancee de Roland avait rien I faire ici, 
comme si Aude pouvait d’une facon quelconque se trouver dans roda! On ne 
trouve ces choses 1 ^ qu’une fois; et cependant on lit chez M. M. Lafon (p. 80) : 

Ils disaient en riant : » C’est Aude, la vermeille! » 

— Il y a dans le poeme une scene admirable 011 le pape soutient contre Folquet, 
centre la plupart des prelats, le parti du comte de Toulouse. Il finit par ceder, 
mais le poete lui met dans la bouche des paroles d’esp6rance en faveur du 
jeune comte (Raimon VH), et, appliquant une vieille prophetie, de Merlin, il lui 
fait prononcer ces vers terribles : 

Qu’encar vindra la peira e cel que la sap traire, 

Si que de totas partz auziretz air e braire : 

Sobre[li pecador caia! 

('’• 5 59 '- 3 )- 

« Encore viendra la pierre et celui qui sait la lancer, si bien que de toutes parts 
» vous entendrez dire et crier : « Qu’elle tombe sur le p^cheur ! » Et la laisse 
suivante reprend : 

Sobrc[!] pecador caiha, e Dieus aquel ne gar 
Que deu tenir la terra, e I’autre desampar! 


i. Raynouard en rapporte (Lex. rom.. Ill, 3^3') un exemple particulierement precieux 
en ce qu’il fournit la correction (qui du reste se presentait d’elle-meme) du passage en 
question de la Croisade. Il y a la jorsa paths le prat, mais b rime et la mesurc exigent, 
comme dans I’exemple de Raynouard, la forsal prat paths. 
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Fauriel, et en cela il fait grand tort au texte, traduit dans le premier cas: « la 
» pierre esi tombee sur le p^cheur; » dans le second : « Que sur le pdcheur 
» elle tombe, » encore bien que le verbe soit au present dans I’un et I’autre vers. 

— M. M. Lafon fait de mtoe (p. 175) : 

Et la gent entendra dire en toute la terre : ‘ 

Le pecheur est frappi ! 

Qu’il en soit frappe done 

— Simon de Monfort exige des Toulousainsque ses prisonniers lui soientrendus 

E horn los ii amena, que non fo mens corretz. 

(V- 5552).^ 

« Et on les lui amene, sans qu’il y manquk m^me une courroie. n Fauriel n’a 
pas compris I’expression non fo mens ni davantage corretz. Il traduit : Et on les 
» lui ambne sans qu’il en soit moins courroued. » M. M. -Lafon (p. 234) : 

Sans flkhir son courroux ils lui sont amenes. 

Le lecteur sait maintenant ce qu’il doit penser des pretentions de M. M. La- 
fon. Si sa traduction n’est point , quant k I’interprdtation du texte , une ceuvre 
originale et scientifique, elle n’est pas davantage , quant k la forme, une ceuvre 
de gout. Il etait difficile de demeurer fidele au texte en traduisant en vers, mdme 
en vers monorimes k la facon de I’origlnal, mais au moins dtait-il possible d’dviter 
quantite d’expressions qui sonnent raal, qui forment une disparate dtrange dans 
la reproduction d’une oeuvre du moyen-^ge. Ouvrant au hasard le volume je 
tombe, p. 209, sur ces vers qui commencent une laisse : 

La bataille a chacun donne son lot guerrier : 

Le noir cypres aux uns, aux autres le laurier. 

Il faudrait n’avoir jamais lu un poeme du moyen-^ge pour supposer qu’aucun 
troubadour ou trouvere ait pu exprimer une telle idee. Le texte porte (v. 4595- 
6) ; « Les deux partis sont ainsi partagds, que I’un reste avec la tristesse pour 
» lot, et I’autre avec la joie. » 

P. 46, qu’est-ce que « Maitre Milon, da latin I’hirondellel » Tout simplement 
Maitre Milon qui sait parler latin (pjui en lati favela, v. 104). — P. 75 Par tout 
ce que da del couvre le pavilion est cense la traduction du vers 867 ; Per nulha re 
c’om sapeha ni sia en est mon. — P. 102 on lit : 

Baudouin est enferme dans ces murs sourcilleux, 
alors qu’il y a simplement (v. 1652} : « Le comte Baudouin est enfermd dans 
» le chateau. « — L'host vengeur (p. 1 10; cf. v. 1877), I’aube carminee (p. 1 1 5; 
cf. V. 2016) ne sont pas davantage dans le texte. 

Je n’ai rien dit de I’introduction : e’est qu’il n’y a rien a en dire, sinon que 
I’auteur n’est aucunement au courantde la question qu’il pretend traiter. M. M. L. 
emet I’opinion que le potoe est Foeuvre, non d’un seul auteur, comme le prd- 


1. Remarquez que cette traduction est aussi inexacte que plate; le pape dit : vous 
entendres . 

2. Voy. les ex. que j’en ai reunis dans le glossaire de' Flamenca, au mot mein:. 
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tendait Fauriel, non de deux, comme on I’a prouv^ depuis, mais « aussi ^vi- 
» demment que possible, de trois auteurs »!! (p. 31). Il n’essaie pas plus de 
justifier cette Strange assertion que je ne chercherai i la detruire. Cela tombe de 
soi. !l est surprenant que M. M. L., qui a conservd dans sa traduction le 
metre de I’original, n’ait pas remarque qu’Ji partir de la p. 1 5 1 de son volume, 
ses propres tirades deviennent tout d coup quatre fois plus longues que dans les 
pages pr^cedentes , que I’enchainement de ces mSmes tirades change au mSme 
endroit ' , et de capcaudadas deviennent capfinidas, si bien que la traduction de 
M. M. L., telle qu’elle est, porte d’une facon presque aussi evidente que le 
texte meme, temoignage centre son auteur. 

Nos lecteurs trouveront peut-6tre la longueur de cet article trop peu propor- 
tionn^e i son objet, mais il n etait pas inutile de montrer qu’une nouvelle edi- 
tion du poeme de la Croisade est bien reellement un besoin de la science. 

P. M. 


180. — Moli6re-Studien. Ein Namenbuch zu Molieres Werken mit philologischen 

und historischen Erklarungen, von Hermann Fritsche, Oberlshrer an der staedtischen 

Realschule zu Wehlau. Danzig, Bertling, 1868. In-8', xl-i 55 p. — Pnx ; 4 fr. 83. 

L’idee de ce livre est heureuse, et I’objet en est plus interessant qu’on ne le 
croirait peut-^tre au premier abord. Outre que rien n’est indifferent de ce qui 
peut completer notre intelligence des grands poetes, I’etude des noms propres 
doni s’est servi un dramaturge n’est pas un detail insignifiant, surtout quand ils 
sont presque tous, comme ceux de Moli^re, purement litteraires et non empruntds 
k la rdalit^. Les monographies de ce genre font plus avancer notre vraie com- 
prehension d’un auteur que des volumes de commentaires admiratifs. Aussi 
M. Fritsche s’etonne-t-il de voir qu’on en ait encore si peu fait dans cette voie : 
« Les commentateurs francais, dit-il (p. x), ont le singulier besoin d’envelopper 
» leur auteur dans une masse de considerations esthetiques ; ils le suivent pas k 
a pas, d’une main la ferule, de I’autre I’encensoir. Nous autres Allemands, nous 
» nous passerions bien de ces digressions dans une edition critique ou nous 
» aimerions raieux trouver ce que nous cherchons souvent en vain , I’explication 

a des passages obscurs Les commentateurs francais (p. ix) ont I’habitude 

a de presenter leurs remarques sans preuves k I’appui, sans citation (ou sans 
a citation suffisante) des sources oii ils puisent, sans tout ce qui est indispensable 
)) au lecteur savant auquel sont cependant destines, a ce qu’il semble, ces edi- 
» tions volumineuses. a M. Fr. rend cependant toute justice k M. Moland, le 
dernier editeur de Moliere; mais il est oblige de reconnaitre que, m^me apres 
lui, il y a encore beaucoup k faire. 

11 est h coup sur assez singulier que ce travail soit fait sur Moliere pour la 
premiere fois par un professeur h I’ecole reelle (k peu pres notre enseignement 
special) de Wehlau, une petite ville situee tout au bout de la Prusse orientale, 


I. Pas tout k fait au meme endroit: M. Mary Lafon continue le systeme de la pre- 
miere partie au trois premieres tirades de la seconde. 
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et pas bien loin des fronti^res de la Russie. M. Fr. nous dit que cette etude 
n’est que le fragment d’une oeuvre plus considerable , sans doute un Glossaire de 
Moliere. C’est en effet un travail indispensable, — le livre de Gdnin ne pouvant 
toe pris au serieux — et M. Fr. est capable de s’en tirer d’une facon satis- 
faisante. Il serait a desirer cependant qu'un pared ouvrage fiit fait par un Fran- 
cais ; outre que cet abandon de notre litterature h I’exploitation des Allemands 
commence ^ devenir ignominieux, il est certain que I’Allemand le plus laborieux 
et le plus instruit est moins bien qualifie pour cette entreprise qu’un Francais, 
et que M. Fr., i Wehlau, n’aura pas sous la main bien des instruments de tra- 
vail indispensables. J’ose i peine, cependant, esperer qu’on le devance ici. On 
avait parl6, il y a quelques annees, de fonder A Paris une Sodete Molieresque; 
I’idee est excellente, et un Glossaire de Moliere serait naturellement une des pre- 
mieres affaires de la Sodete; mais il ne semble plus en toe question. Prenons 
garde que I’Allemagne, qui commence A peine A s’occuper de notre xvii'^ siecle, 
n’ait sa Moliere-Gesellschaft en regard de sa Shakspeare-Gesellschaft et de sa Dante- 
Gesellschaft, quand nous en serons encore A lui reprocher les paradoxes de 
Schlegel. 

Dans une tr^;s-interessante Introduction, M. Fr. range en differentes classes 
les noms propres qui se rencontrent dans Molidre. Il distingue avant tout les 
noms grecs ou unites du grec, si on peut ainsi appeler tous ces noms bizarres que 
rapproche du grec une sorte d’analogie vague, mais qui n’ont jamais dte grecs 
{Alcantor, Araminte, Celimme, Clitidas, etc.). — Viennent ensuite les noms em- 
pruntds A I’usage courant et populaire de France, puis ceux qui viennent de 
ritalien ou de I’espagnol, et ceux de pure invention {Desfonandrh , Marphurius, 
Diafoirus, etc.). — M. Fr. remarque fort justement que ces diverses classes de 
noms ne sont pas dislribuees au hasard dans les pieces de Moliere : les noms 
grecs ou grdcisants sont toujours portes par des gens haut places, grands sei- 
gneurs ou au moins riches bourgeois; les noms populaires sont laisses aux 
laquais, valets, paysans, marchands, etc.; les exceptions apparentes confirraent 
la regie. — Sur la question de savoir si ces noms, si eloignds de la r^alite, sont 
un trait bon ou mauvais dans le thdAtre de Moliere, — sur les raisons qui ont pu 
le decider A se conformer en cela A la tradition , — sur I’origine de cette tradi- 
tion elle-mtoe, M. Fr. presente des observations excellentes. Il s’arrto unpeu 
trop t6t en placant Boccace en tete des auteurs qui ont mis A la mode ces noms 
plus ou moins grecs; c’est A mon avis dans les romans francais de Troie et 
d’Alexandre, melanges A ceux de la Table-Ronde, qu’il faudrait chercher I’origine 
de ce singulier usage. M. Fr. oublie peut-toe aussi un peu que les noms de 


!. Voici comment M. Fr. apprecie cet ouvrage Cp. ,xiij) ; « On.connalt le Lexique de 
» la langut de Moliere de Genin ; c’est un livre qui sous plus d’un rapport a certainement 
<) du mente, mais qui, pour un lecteur seneux, est comique a iorce d’etre naif; on ne sait 
» ce qu’qn doit y admirer davantage, le manque absolu de plan, I’etymologie denude 
» de critique et pour laquelle le monde au-dela des Vosges n’existe pas, ou la pauvrete 
» du recueil. Ce n’est en aucune fapon un vrai Lexique de Moliere; c’est une collection 
» assez incomplete des archaismes et des singularites de la langue du poete. » 
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famille r^els ou possibles dont Moliere s’est, apres tout, tres-souvent servi, ont 
6te introduits par lui dans notre theatre , et ils constituent certainement un des 
nombreux traits redlistes de son genie avant lui on chercherait en vain des per- 
sonnages comme M. Jourdain, la comtesse d’Escarbagnas, M. Dimanche, et tant 
d’autres, dont le nom seul nous transporte dans la vie quotidienne et vraie, et 
non dans le monde de convention oii se meuvent les Cliiandre et les Ariste — 
Cherain faisant, M. Fr. discute la question de savoir si Molibre a fait, oui ou 
non, dans quelques-uns de ses personnages, des portraits contemporains, et il 
la resout avec prudence, bien qu’il penche un peu plus que je ne le ferais (j’imite 
en cela M. Moland) du cotd de I’affirmative. — Ilya peu k dire sur les noms de 
lieux; on peut trouver cependant bien des choses dans ce seul fait que Moliere, 
si plein d’allusions a I’ltalie et k I’Espagne, ne prononce pas une seule fois, dans 
toutes ses oeuvres, le nom de I’Allemagne ni d’une contree allemande. C’est avec 
le Midi que nous avions alors tous nos rapports intellectuels. 

Le travail de M. Fr. est en general excellent; je le dis une fois pour toutes, 
et je signale quelques inadvertances bien excusables chez un commentateur aussi 
61 oigne de son auteur de toutes facons. P. 2, M, Fr. se trompe en attribuant k 
I’emploi proverbial du nom d’Agnes (c’est une Agnes) une date anterieure k Mo- 
lifire ; cet emploi n’est d’ailleurs pas populaire, mais bien restreint aux classes 
lettrees. — Il me parait plus que douteux, malgre I’autorite de Diez, que le nom 
Alain vienne du nom de peuple Alanus', ce nom, au moyen-Sge comme de nos 
jours, est specialement breton, et il a sans doute une origine celtique. — Arbate 
ne se trouve pas seulement dans La Fontaine, mais dans Racine (Mithridate), 
qui croyait sans doute employer un nom parfaitement grec. — Les rapproche- 
ments d’Argan, Argas et Argante avec argent, paraissent trop subtils et peu fon- 
dds. — Arnolphe n’est pas populaire; il vientimmediatement de I’italien ; la seule 
forme populaire en France est Arnoul. — A propos du chateau de Bicitre, M. Fr. 
a tort d’expliquer par la maison de fous, qui ne s’est ^tablie sur cet emplace- 
ment que plus tard, le mauvais renom de ce manoir; la verite est qu’^tant en 
ruines, il passait pour hante, comme le montre le ballet pour lequel Corneille a 
ecrit quelques vers et dont M. Marty-Laveaux a donne I’analyse ((Euvresde Cor- 
neille, t. X, p. 341-543, cf. p. 58-60). — Sur Chin-Quentin, forme picarde pour 
Saint-Quentin (M. de Pourceaugnac, a. II, sc. 9), on pourrait observer que c’est 
une faute de Moliere ; il ne savait pas que le ch picard ne repond qu’^ un g fran- 
cais et non un s dtymologique ; La Fontaine a fait la m^me erreur en dcrivant 
dans son « dicton picard » Biaux chires lens, et ches fieux. Les Picards com- 
mettaient la faute inverse, et Tallemant des Reaux se raoque d’habitants de 
Soissons qui appelaient M. Camus M. Chamus, peasant bien dire, parce qu’en 
picard on dit un cat pour un chat. — Au mot Cleon, 1 . 5, Dorante est une faute 
d’impression pour Damis, comme on le voit a ce mot. Ajoutons que Boileau, 
dans la Sat. Ill, n’a pas « parld en detail » des Coteaux , auxquels il ne fait 


! . Je ne vois guere que Cyrano de Bergerac qui ait employe des noms populaires dans 
son Pidant joui. 
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qu’une allusion. — A propos de Georges Dandin, on aurait pu mentionner la farce 
de Georges le Veau (Anc. Theatre fr., p. p. Jannet, t. Ill); le d^but offre avec la 
piece de Moliere une curieuse analogie. — M. Fr. (au mot Despautere) ne sait 
pas bien ce qui choque la pudeur de la comtesse d’Escarbagnas dans les vers 
latins que M. Babinet fait reciter au jeune comte; voili de ces choses qu’un 
Francais n’ignore pas. — M. Fr. rapproche le nom de Dimanche du nom propre 
allemand Sonntag; c’est plutot simplement la forme francaise de Dominique. — 
Sur Ferragus, I’auteur accepte I’etymologie de ferrum acutum; mais elle est tres- 
peu vraisemblable, la forme veritable de ce nom etant Fernagu (voy. mon Hist, 
poet, de Charlemagne, p. 226). — Au mot grec, M. Fr. remarque ; « Je ne sau- 
» rais dire ce qu’est un jeu de I’oie renouvele des Grecs (dans r.tvare, II , i) » 
On n’est pas oblige de savoir I Wehlau que de temps immemorial les exemplaires 
du noble jeu deToie fc’est Fall. Cjensespleb) portent au-dessous de ce titre la men- 
tion : renouvele des Grecs. — Au mot Hollande : « je ne sais, dit I’auteur, ce 
» que sigriifie scorbutiim de Hollandla dans la suite (apocryphe) de la ceremonie 
» du Malade imaginaire qui se trouve dans I’edition de 1673. » Je ne vois U 
rien d’embarrassant, il s’agit du scorbut, maladie frequente chez les marins et 
par consequent chez les Hollandais. — « J’ignore, dit-il encore au mot Hongrle, 
» ce que veut dire du point de Hongrie jAvare, II, i) « Rien n’est plus simple; 
point veut dire ici une espece de tapisserie. « Le point d’Hongrie, « dit le dic- 
tionnaire de Trevoux, « est une sorte de tapisserie faite par ondes et qui est fort 
» en usage parmi les femmes menag^res pour faire des ameublements. » Le dic- 
tionnaire de Fureti^re (augment^ dans I’edition connue sous le nom de Trevouxj 
est un instrument indispensable pour les Etudes du genre de celles qu’a entre- 
prises M. Fritsche. — Le nom d'lsabelle est design^ par M. Fr. comme 
populaire; mais la forme francaise est Isabeau; Isabelle nous vient d’ltalie ; m^me 
observation pour Ciralde, Beralde, Arnolphejy. plus haut). — Latin, au passsage 
cite sous ce mot (Bourg. Centilh., II, 6), ne veut pas dire auteur latin, mais 
langiie latine; les vers de Regnier cites au m^me endroit sont d^figures. — Je 
m’dtonne que M. Fr. voie dans le pyrrhonisme de Marphurius (du Mariage forcF) 
une satire contre Descartes (qui n’y pr^te pas du tout) , quand toute cette scene 
est prise de Lucien (BIwv 27) et de Rabelais (III, 3 5-36). — « Ragotin, 

» employd souvent comme nom de valet, entre autres par Scarron dans le Roman 
» comique. n Le Ragotin du Roman comique est un avocat, et non un valet. — 
Vaugelas est ne non ^ Bourg-en-Bresse (je ne sais ou M. Fr. a pris cette erreur), 
ni a Chambery, comme on I’a dit souvent, mais a Meximieux , dans I’ancien 
Bugey, en Savoie (Sainte-Beuve, Nouveaux lundis, t. VI, p. 346). 

En resume, le travail de M. Fr. est utile; il est fait avec soin et cons- 
cience. Quelques articles sont de veritables monographies , traitees sobrement, 
mais^ fond, autant du moins qu’elles peuvent Fdtre par un auteur place dans les 
conditions de M. Fritsche, qui ne peut guere puiser (et encore souvent avec bien 


I. « J’apprends seulement, ajoute-t-ii, que ce jeu est egalement mentionne dans la 
» Belle Helene d’Offenbach. » 
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de la peine) qu’aux sources indiqu^es par d’autres. L’auteur a lui-m^me apprdcid 
fort modestement son oeuvre et ses ressources : « Les cornmentateurs francais 
» auront toujours sur les autres I’avantage de posseder un sentiment plus complet 
1 et plus spontane pour la langue, et d’avoir dans leurs bibliotheques et leurs 
» traditions the^trales une source toujours ouverte d’informations prdcises. 
» Mais I’etranger peut decouvrir peut-^tre c^ et 1 ^ quelque chose de neuf qui 
» leur aura 6chapp6, et au moins rdsumer le resultat de leurs recherches , le 
» soumettre une critique soigneuse et le presenter ^ ses compatriotes sous la 
» forme qui leur convient. » M. Fritsche a pleinement atteint ce but; son livre 
sera tris-neuf pour les Allemands et tres-commode pour les Francais. 

G.V. 


i8i. — Sjaelandske Stednavne (Noms de lieux de la Selande, examines aux points 
de vue de I’etymologie et de rorigine), par Emil Madsen, suivi de Samsoes Sted- 
navne par le meme, formant les pages 179-37; des Annaler for nordisk OldkynJighed 
og Histone udgh/ne af del K. nord. Oldskrift-Sehkab, 186;. Copenhague, Gyldendal, 
1866. In-8'. 

M. Madsen, capitaine de I’dtat-major general du Danemark, se basant sur un 
travail analogue du Dr I. H. Larsen, qui est reste in^dit et dont le ms. appar- 
tient h la Societe R. des Antiquaires du Nord, a etudie les radicaux qui entrent 
dans la composition des noms de lieux de la .Sdlande et de Samsoe. Presque 
toutes les localit^s de ces deux iles- sent nommees d’apr^s certaines circonstances 
naturelles (bois, pr^, champ, defriche, enclos, vallee, colline, port, riviere, 
gu^), auxquelles on a ajoute soit un qualificatif (haul, vis-^-vis, vert, vieux, 
petit, grand), soit le nom du possesseur ou celui des animaux, vdgdtaux, mind- 
raux, qui s’y trouvent. L’auteur indique le sens de ces mots, et, pour le trou- 
ver, il est souvent obligd de chercher des correspondants en islandais, en 
anglo-saxon, en gothique; quand il lui reste des doutes, il examine les points 
de ressemblance entre les diverses localites qui portent le mfeme nom. Sous 
chaque radical, il cite d’apr^s Larsen les anciennes formes avec leur date. 

Dej^ le savant N. M. Petersen avait traite de I’Origine des noms de lieux danois 
etnoTvigiens (dans Nordisk Tidsskrift for Oldkyndighed. T. I, livr. 1. Copenhague, 
1833, in-8°, p. 33-111. — Ch. Cammelnordisk Ceographi du m^me. Ibid. 1834, 
p. 146-162); mais il n’avait consider^ que les racines en elles-mfemes, il n’en 
avait pas sipald la presence dans chaque nom particulier : pour cela, il ne 
suffisait pas d’etre verse dans les langues germaniques et doue d’un tact philolo- 
gique sur et exercd, il eut encore fallu connaitre la topographie des lieux etudids. 
Ces qualites se sont trouvdes rdunies i un haut degrd chez M. Madsen et elles 
donnent k ses meraoires une valeur durable. 

E. Beauvois. 


Nogent'le-Rotrou, impnmerie de A. Gouverneur. 
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182. — AIONTSIOY H Aorraor REPI VTOrS De sublimitate libellus. In usum scho- 

larum edidit Otto Jahn. Bonnae, Marcus. 1867. In-8’, 80 p. — Prix ; 2 fr. 15 c. 

M. Otto Jahn a reproduit exactement le texte du manuscrit de la Biblioth^ue 
imperiale de Paris, 2056, qui passe pour ^tre I’original de tous les autres. Il 
n’a pas introduit dans le texte les fautes evidentes. Il a indiqud toutes les 
variantes en notes, ainsi que toutes les conjectures des erudits et les siennes 
propres. Cette partie deson travail estfaiteassezcompletement, caril mentionne 
la correction ingenieuse et plausible proposee par M. Tournier dans sa th^se 
sur Aristee de Proconnise (p. 28), upov vafo-JT-.v pour {iStop vaEo-juiv (Longin, 
c. 10, 54). Il cite au bas des pages tous les passages d’auteurs anciens qui 
peuvent jeter quelque lumiere sur le texte du tr'aitd du sublime. 

Le manuscrit 2016 a ete collationnd plusieurs fois, en dernier lieu parVahlen 
qui a mis sa collation ^ la disposition de M. Jahn. M. J. donne aussi les variantes 
du manuscrit du Vatican, 245, et du manuscrit de Paris, 985, d’apr^s 
MM. Wilmanns et Reifferscheid. Il faut qu’il n'ait pas connu les observations 
que M. Egger a prdsentees sur ces manuscrits dans son Essai sur I’histoire de la 
critique chez les Grecs (1849), p. 524 et suiv., car il ne les mentionne pas 
quoiqu’elles soient dignes d’attention. M. Egger essaye de d^montrer par des 
arguments qui me paraissent meriter discussion que le manuscrit du Vatican, 245, 
et le manuscrit de Paris, 985, ne proviennent pas du manuscrit 2056. Il a 
calculd aussi, d’une maniere plus precise qu’on ne I’avait fait jusque-lS, I’dtendue 
de ce qui manque k nos manuscrits du traite du sublime. 

Apres tant de collations il ne reste guere qu’Ji glaner dans le manuscrit 2056. 
En collationnant de nouveau les sept premiers chapitres sur le texte de M. J., 
je n’ai relevd que les variantes suivantes qui aient dte omises : 14, 25 ipptoxpaTr). 
16, 5 16, 12 TC)-oeixi. Je ne parle ici ni du v euphonique ni des traces de 

caracteres effaces ; elks se rencontrent trSs-souvent aprSs un mot. Dans I’ode 
de Sapho, le manuscrit porte aoOpuv (vers 5), y=)ai; avec une rature un peu au 
dessous du mot entre Ih et le et compktement separ^ du mot suivant (vers 5); 
dans opyip-y (vers 1 1 ), Ih est S peine visible et me parait douteux; dans iriaav 
(vers i4)ilne semble pas qu’on ait rien rdcrit; enfin mos'jury (vers 15) est 
sans accent. 

Quant a la correction mSme du texte il reste encore beaucoup et il restera 
VI 10 
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longtemps beaucoup k faire pour la critique. Void quelques observations qui se 
sont presentees moi ; ch. I, § i , «<*'".? Susiv aitaiTou[j,svtov, Ttpori- 

fov [itv ToO SsTSai, TI TO Otuoxei'iiehov, oeuTEpov OE T5 Td?£i, T^ S-jvaasi OE xopiwTE'pov, TCoj; av 

^litvaoTo toOto... xTr,T6v ye'voito... Il me seiuble qu’il inanque quelque chose comme 

Toii oiSacrxEiv apr^S xopiWTspov. — Ch. Ill, § I, irpdYpaTi oyxr.pM p-joEt xat £«io£/.op.Evu 

(TTOftpov. L’article to me semble n&essaire devant 0x65190^. — Ch. IV, § 4, apr^s 
avoir citd certains traits de mauvais gout de I’historien Timee, I’auteur dit que 
Xdnophon et Platon 5 ta xi oOtm; y-a^oyaff, iaoxiSv 7IOTE EitL)av6avovTai. Je lirais ?i’ 
dTxa; car I’auteur ne fait allusion qu’i certains traits de mauvais goiJt semblables 
h ceux de Timee, qui se rencontrent dans xenophon et Platon. — Ch. IV, 
§ 7, ot yap ixap’ aOxui xaoxi /.exovxe? eioiv oi ^apSapoi xai iv pE6»i. L’article me semble 
de trop devant pdpSapoi. 

L’edition de M. Jahn me parait indispensable pour quiconque voudra etudier 
le traite du sublime. Charles Thurot. 


18 j. — Dictionnaire topographiqne de rarrondissement de I<oabans 

(Saone-et-Loire), avec les formes anciennes et nouvelles, par Jules Guillemin. Cha- 

lon-sur-Sa 3 ne, Dejussieu. 1868. In-4', viij-84 p. 

Le concours ouvert il y a quelques annees au Ministere de instruction 
publique pour la composition de dictionnaires topographiques embrassant chacun 
I’etendue d’un departement ou d’un arrondissement, offre Fun des cas assez rares 
oil Finitiative de Fadministration en raatiere scientifique a produit de bons resul- 
tats. Ce sujeta ete particuliereraent heureux. Trois fois remis au concours, il a 
ete chaque fois traite d’une fagon tres-satisfaisante par plusieurs concurrents. 
Actuellement sept dictionnaires ont ete publies aux frais de FEtat ', et plusieurs 
sont sous presse, ou tout pres d’y etre mis Que la question soit de nouveau 
remise au concours, et nous serons bien pres d’avoir le dictionnaire topogra- 
phique de toute la France. Car, et c’est li precisement qu’est le merite du 
sujef , Fidee de ces dictionnaires a ete si bien accueillie par les societes savantes 
de la province, qu’elles se raettent A en publier de leur c6te. Ainsi le dernier 
volume des memoires de la Societe des antiquaires de Picardie est tout entier 
consacre au Dictionnaire de la Somme i dont Fauteur est M. Gamier, secretaire 
de cette societe. Precedemment la Societe archeologique de Beziers avait im- 
prime le Dictionnaire topographique de son arrondissement, par M. Carou, et 
voici que la Societe d’histoire et d’archeologie de ChMon-sur-Saone nous envoie 
celui de Farrondissement de Louhans. Ces deux derniers ont ete presentes au 
concours de 1867 et n’ont point obtenu de recompense. Mdme dans le cas 


1. Ceux d’Eure-et-Loir, de I’Yonne, de la Meurthe, des Basses-Pyrenees, de I’HerauIt 

(sur lequel voy. Rev. crit., 1866, art. 25), de la Nievre, du Haut-Rhin. Ce dernier vient 
de paraltre : nous en rendrons compte prochainement. * 

2. Ceux du Card, du Doubs, de la Meuse, de la Sarthe, de !a Dordogne, des Hautes- 
Pyrenees, des Alpes-Maritinjes, de I’Aisne et de I’Aube. 

3. Voyez a ce su)et ie rapport de M. Desnoyers, Rev. des Soc. sav., 4' serie, VII, 
243 - 5 - 
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contraire, I’Etat n’en eut point ordonne I’impression, la collection dont il faitles 
frais etant reservde aux seuls dictionnaires qui erabrassent la totality d’un d^par- 
tement. Pour le dire en passant, il serait, k ce connpte, fort sage d’exclure du 
concours les dictionnaires d’arrondissement , d’autant plus que la partie ne sau- 
rait dtre egale entre des oeuvres d’etendue aussi differente que les dictionnaires 
qui embrassent tout un departement et ceux qui se bornent k un seul arrondis- 
sement M. Guillemin a bien fait de publier un travail qui devient des lors un 
appendice necessaire i la collection ministerielle. Toutefois, je crois qu’avant de 
le donner S I’impression, il aurait pu y apporter certaines ameliorations qui en 
auraient accru la valeur sans augmenter beaucoup le travail de I’auteur. N’e- 
tant nullement renseigne sur les fonds d’archives qui existent dans le departe-, 
ment de Sa6ne-et-Loire, je dois supposer que M. G. a epuise les sources aux- 
quelles il avait acces ; mais cn regrettera sans doute qu’il ne les ait pas cities 
plus exactement. La table des pages vij-viij est k cet egard fort insuffisante ; les 
recueils manuscrits qui y sont mentionnes devraient ^tre plus explicitement indi- 
ques. La preface contient sur la succession des noms de lieux dans le pays de 
Louhans et sur leur formation d’utiles observations, mais qui pourraient ^tre plus 
approfondies. L’auteur, il est vrai, annonce (p. v) une dtude complete « sur ce 
» sujet de philologie topographique. » 

Somme toute, travail utile et estimable. n. 


184. — Scelta di curiositi letterarie inedite o rare del secolo XIII al 
XVII, in appendice alia Collezione di opere inedite o rare, Bolopa, 
Romagnoli, in-8’, 1867. Dispensa LXXVIH. Due S-srmoni e la Laada:ione di Josefs di 
santo Effrem. Voiganz:am:nto del buon secolo non mat fin ejui stampato, pubbhcato per 
cura di Achille Neri, 72 p. Prix : 2 fr. 50. — Disp. LXXIX. Cantare deibel Gherar- 
dino, novella cavalleresca in ottava rima del secolo XJV, non mai fin qui starr^ata, 56 p. 
Pnx : 3 fr. — Disp. LXXX. Fioretli dc Rimcdii contra Forluna di messer Fr. Petrarca, 
volgari::ati per D. Giovanni Dassammimato, ed iina Epistola di Coluccio Salutati al me- 
desimo D. Giovanni, tra.iotta di latino da Xiccolo Casidlani. Testi del buon secolo, 278 p. 
Prix : 8 fr. — Disp. LXXXI. Compendia di pm riiratti di Gio. Maria Cecchi (ora per 
la prima volta messo in luce) circa I’ anno 1 573, 96 p. Prix : 3 fr. 

Nous avons entretenu nos lecteurs, au commencement de cette ann^e (art. 3) 
et il y a deux ans (1866, t. I, art. 36) de la collection si interessante d’an- 
ciens ouvrages italiens que public a Pise la librairie Nistri. Nous avons eu aussi 
I’occasion (1866, art. 20) de dire un mot de la collection parallde, qui a pour 
^diteur M. Romagnoli, k Bologne. Cette derniere comprend d’ordinaire des 
CEuvres de dimension moindre ; les introductions y ont gen^ralement moins d’im- 
portance et un caractere moins scientifique ; les textes sont plut&t choisis en vue de 
la curiosile, comme le dit le titre, que de I’erudition. Nous n’entendons pas dimi- 


1 . Il faut a|o'Jter qu’au point de vue de la topographic ancienne rarrondissement est 
une circonsenption sans valeur. Il est vrai qu’on peut en dire autant du departement, et 
qu’assurement le choix d’une circonscription ancienne (celle du diocese par exemple) eit 
ete plus en rapport avec le sujet; mais une raison pratique tie la plus grande force a fait 
choisir la circonscription departementale ; la centralisation des archives dans les prefec- 
tures, meti: qui n’existe point pour les sous-pi'efectures. 
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nuer par 1^ la valeur de cette predeuse collection, qu’un dditeur zdd et intelligent 
pousse avec une reraarquable activity ; elle comptera bientot cent volumes, parmi 
lesquels plusieurs ont une importance rdelle, soit pour la littdrature italienne, soit 
pour la litterature de I’Europe en general; les collaborateurs sont le plus souvent 
k la hauteur de leur tiche ; en un mot, c’est une sdrie qui ne doit manquer dans 
aucune grande bibliothSque et qui ferait le plus bel ornement d’une petite. Nous 
sommes bien en retard pour les volumes que nous annoncons et qui remontent h 
I’ann^e 1867; mais nous esperons pouvoirtenir dorenavant nos lecteurs au cou- 
rant des publications qui se succedent si rapidement chez I’editeur bolonais. 

Les livraisons 77 et 80 sont de celles qui ont un interd plus specialement ita- 
lien. Ce sont des traductions du latin, dont le principal raerite est d’offrir cette 
charmante et noble langue toscane du xiv« siecle, qui sera toujours la source 
vive oil la litterature italienne se retrempera. Les Fleurettes extraites et traduites 
par le moine de San Miniato Don Giovanni des Remedia utriasque fortun£ de Pe- 
trarque ontsurtout ce charrae. Depareilles ceuvres sont d’ailleurs des symptbmes 
instructifs du temps oil elles se sont produites; on voit combien en Italie I’etude 
de I’antiquite a de bonne heure ete populaire, combien Vhumanisme a penetrd 
dans les masses, au lieu de se renfermer, comme ailleurs , dans un cercle etroit 
de savants, et a pu ainsi influer non-seulement sur la science, mais sur la vie. 

Len° 79 contient un poeme que I’habile editeur, M. Zambrini (voy. Rev. crit., 
1867, t. I, art. 25), attribue non sans raison h Antonio Pucci, fecond rimeur du 
xive siecle (voy. Rev. crit., 1868, t. 1 , art. 42). C’est, comme I’a fort bien 
reconnu M. Alessandro d’Ancona dans une lettre adressee a I’^diteur, une imita- 
tion de notre Partenopeus de Blois, imitation extr^mement abregee et trfes-libre 
dans la seconde partie. C’est un trait de plus k ajouter k I’histoire, pour laquelle 
tant de materiaux s’amassent, de I’influence litt^raire de la France au moyen-age. 

Le n« 81 est d’un tout autre genre, mais il est un des plus int^ressants du 
recueil. Ce sont des notes inedites de Jean-Marie Cecchi sur differents pays de 
I’Europe, 6crites -vers I’an 1575. Les Italiens sont le premier people chrdtien qui 
ait su observer et juger les autres, le premier chez lequel le sens des differences 
nationales et I’intelligence des caract^res divers des peoples se soient eveilles 
avec la conscience de sa propre et superieure originalite. On sait tout I’int^rfet 
des relations des ambassadeurs italiens du xvie siecle aupr^s des diverses cours; 
on a maintes fois cite les profondes observations de Machiavel sur les etats et 
les peuples qu’il connaissait. Bien avant lui, Petrarque avait ecrit sur la France 
des remarques pleines de penetration. Les Ritratti de Cecchi se placent, bien 
qu’J un degrd inferieur, aupr^s de ces curieux documents. On sait que Cecchi 
(1518-1587) est un des plus brillants representants de la comedie florentine. 
Mais il ne se borna pas k composer plus de quatre-vingts comedies en vers, dont 
la majeure partie est inedite, et qui se distinguent surtout par une langue exquise. 
Notaire de la ville, proconsul et chancelier des notaires, il occupa une position 
assez considerable. Ses notes sur I’etat de certains pays de I’Europe dans la se- 
conde raoitid du xvP sidcle ne sont que des esquisses, mais ou nemanquentni la 
justesse des vues, ni la finesse naive des appreciations. Nous croyons faire plaisir 
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aux lecteurs en donnant quelques citations ^ I’appui ; nialheureusement le portrait 
de la France manque dans la galerie. On remarquera pour plusieurs peoples com- 
bien, depuis trois slides, certains traits se sont modifies, etavec quelle tenacity, 
au contraire, ont persiste certains aufres. — Sur I’Allemagne, les traits piquants 
abondent : « Dans la colere ' , ils (les Allemands) s’enflamment vite pour peu de 
» chose, d^ga'ment I’ep^e et repandent le sang; mais s’ils entendent la voix con- 
» ciliante d’un tiers, s’ils voient un vase plein de vin faire la ronde, ils sont amis 

» corame devant, et deignent dans la boisson I’ardeur de leur colere (p. 22) 

)) La nation allemande est d’ame loyale; elle ne songe pas ^ s’emparer du bien 

» d’autrui, et execute sans difficulte les contratsvolontairementconclus(p. 26) 

» L’Allemand, quand il est sobre, croit dre malade. Leurs femmes sont reser- 
» v^es et honndes. Les Allemands catholiques ne confessent que cinq peches 
» capitaux, parce que celui dela gueule passe chez euxpour une vertu, etl’ava- 

» rice est reput^e Industrie (p. 27) Ils ne sont pas capables de verius intellec- 

n tuelles] aussi dudient-ils surtout les langues, ils y reussissent beaucoup mieux 
» que dans les sciences, oh ils ne font guere rien qui vaille. Dans les belles-let- 
» tres, ils amassent beaucoup de choses , mais elles ne sont pas judicieuseraent 
» disposees (p. 27). » 

Sur les Pays-Bas (Magna Bassa) : « Ils (les Hollandais) valent plus que toute 
» autre nation pour peindre des paysages ou des animaux, qu’ils savent faire 
» avec tant de facilite, que les femmes ra^me y excellent, et ils en font beaucoup 
» k la fois; si bien qu’ils ne mettent gu^re que deux jours pour n’importe quelle 
» grande toile ; et ils envoient leurs peintures par toute la chretient^ et en tirent 

» de grosses sommes d’argent (p. 48) Leur colere est durable, et ils gardent 

)> la m^moire de la plus petite offense, si bien qu’ils peuvent h grand peine ^tre 
» apaises et rdconcilies ; pourtant I’argent arrange tout (p. 52). » 

Sur le royaume’de Naples, qu’il appelle un paradis terrestre, habiie par des 
demons : « Les hommes y sont de mauvaise vie, et il semble qu’ils aient de nature 
» une inclination h tous les mefaits; ils sont audacieux, vantards et menteurs, 
» adonnes a la luxure, et les femmes presque toutes meretrici. — Ils font des 
» depenses magnifiques dans leurs vfetements, mais chez eux ils vivent misdra- 
)) bleraent. Ils sont arabitieux, presomptueux , vindicatifs, flatteurs au dernier 
» point, bavards; il leur semble que garder sa parole est de la poltronnerie , et 
» ils se moquent de toute chose; ils sont sans vergogne et toujours convoiteux 
» du bien d’autrui (p. 75). ». 

Les Siciliens ne sont pas mieux trait^s : « Les hommes de cette lie vivent 

» d^votement, mais ils sont gloutons et malpropres dans le manger, bien 

» qu’universellement sobres dans le boire; ils ne sont pas continents pour les 
» plaisirs de Venus, et ils vivent dans une telle jalousie de leurs femmes qu’ils 
» les tiennent dans une grande contrainte, et se vengent cruellement de ceux qui 


I . Lisez collera au lieu de Collora. — Les noms allemands sont presque tous defigures 
par la faute du copiste, que I’editeur aurait souvent pu corriger; ainsi Conntia (p. 2) 
pour Cannlia, Jockeri (p. 25) pour Focheri (les Fugger d’Augsbourg) , Lavania (p. 54) 
pour Lovma. 
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» leur donnent des soupgons, mais elles sont grandes meretrici avec leurs parents 

» et domestiques Us sont altiers ardents amis, apres ennemis, haineux, 

» curieux et veniraeux de langage, d ’intelligence ddiee (^secco), capables d’ap- 
» prendre beaucoup avec facilite, et astucieux dans tout ce qu’ils font (p. 78). » 
Enfin voici des details curieux sur I’Espagne, Philippe II et sa cour : « Les 
» Espagnols, quand ils vivent aux depens d’autrui et savent qu’ilne leur en coutera 

» rien, se livrent i des exc^s de manger et de boire Leur principal vice est 

» I’orgueil, et les Biscayens y surpassent tons les autres. Ils sont ruses, flaneurs 
» et caressants plus que les autres peoples quand ils ont besoin de vous et sont 
» vos inferieurs ; quand ils ont le dessus ils sont vantards , fanfarons , avares , 
» superbes et intolerables, comme le montrent bien les histoires des Indes 

)■) (p. 81) Le roi Philippe a Pair d’un Flamand, mais les manieres altieres 

)> des Espagnols; son temperament est flegmatique et mdlancolique Il est 

» incontinent dans les plaisirs des femmes ; il se divertit ^ se promener la nuit 

» en masque, et il est timide de coeur (p. 88) line regarde pas, pour I’ordi- 

)) naire, celui qui lui parle; il tient les yeux baisses en terre, ou les relive pour 
» les promener de cote et d’autre (p. 89). » — Entre les portraits bien touches 
des conseillers de Philippe, je releve celui-ci : « Le secretaire Antonio Perez, 
» qui a dans ses attributions les affaires qui se traitent en Conseil d’Etat, est 
» homrae d’eglise; il recoit des presents en secret; il est intemperant, superbe, 
» il se croit un savoir extraordinaire , et il est , non pas simplement colerique , 
» mais furieux; il a cependant un grand esprit; il est lettre, il ecrit I'espagnol 
» excelleraraent et le latin assez bien (p. 92). » 

On voit que la collection Romagnoli offre ^ I’attention des amateurs bien des 
points de vue interessants G, P. 


185. — Essai sur les oeuvres dramatlques de Jean Rotrou, par J. Jarry, 
ancien eleve de I’EcEle normale, agrege des Lettres. Paris, A. Durand, ln-8’, 327 p. 
— Prix ; 5 fr. 

Voici une excellente thhse de doctoral qui nous vient de Douai, oil elle a dte 
soutenue devant la Faculte des Lettres. C’est h notre connaissance le premier 
ouvrage un peu etendu qui ait ete consacre au pere de Corneille, et il est h 
desirer qu’il appelle I’attention du public sur un poete trop dedaigne et qui a au 
moins une grande importance historique. Ce n’est pas que M. Jarry soit bien 
enthousiaste de son heros ; il nous semble mfeme qu’il eut pu lui ^tre un peu 
plus favorable sans s’exposer au reproche d'avoir grand! outre mesure une 
dtoile de dixitoe grandeur. A force de se garder du pan^gyrique, M. Jarry est 
presque tombe dans I’exces contraire. Ce n’est pas la cependant la seule critique 
que nous ayons a adresser h ce volume , dont le principal defaut a nos yeux 
serait plutbt de nature S lui aitirer des dloges de la part de beaucoup de gens ; 


1. Nous avons re^u les livr. 88 et 89, le Paradiso degli Alberti, pubiie par M. Wes- 
selofsky ; nous en rendrons compte quand aura paru la livr. 87, qui contiendra VIntro- 
duction du savant editeur. 
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la philologie, la critique des sources et I’histoire, bien qu’elles y aient routes 
trois une modeste place, nous y semblent trop sacrifices au raisonnement littC- 
raire : on sent k chaque page I’empreinte de la tradition classique, avec ses 
dCfauts et avec ses qualitCs. Cela est bien ecrit et se lit agrCableraent; mais le 
sujet n’est pas serrC d’assez pres et la crainte du pedantisme a fait peut-Ctre 
nCgliger plus que de raison le detail de I’erudition. Au demeurant, si ce volume 
ne contient rien d’absolument nouveau, au moins il reunit et resume les travaux 
partiels qui ont CtC faits sur Rotrou ; les jugements de I’auteur sont toujours sains, 
et d’un gout tres-sur; quelques apercus sont ingenieux et nouveaux; les la'rcins 
trop nombreux qui ont ete faits au poete de Dreux par les plus grands et par 
ceux que Ton croyait les plus scrupuleux, sont signales avec soin; le tout enfin 
donne une idee tres-juste du talent de Rotrou. 

Il est ^ regretter qu’une introduction n’enumere pas, en les caractCrisant, les 
travaux anterieurs sur Rotrou, tels que les articles de Raynouard, Guizot, 
Viollet le Due, Hipp. Lucas, Sainte-Beuve, qui tous ont aborde ou du moins 
effleurC « la question Rotrou. » Rien de bien nouveau sur la vie de Rotrou h 
laquelle le premier chapitre est consacre ; peut-Ctre les archives de Dreux con- 
tiennent-elles encore quelques documents qui pourraient rCpandre un peu de 
jour sur cette existence si bien remplie et si noblement terminee. Nous aurions 
voulu aussi en tCte du second chapitre un catalogue raisonne des piCces de 
Rotrou, avant d’aborder avec I’auteur I’examen general des procedCs du poete. 
Ce catalogue aurait pu Ctre divisC par groupes ou bien par epoque, et il aurait 
facilitC la marche generale de I’etude. Quant k la question qui est agitCe dans 
ce second chapitre, et qui n’est autre que celle de i’observation des rCgles par 
Rotrou, elle nous semble parfaitement resolue. Peut-Ctre M. Jarry incline-t-il 
un peu trop du c6te des trois unitCs ; mais cela est affaire de principes et nous 
n’entendons point lui chercher querelle k ce sujet ; seulement nous nous permettrons 
de rappeler k M. Jarry, qui semble croire que Corneille a soulevC le premier la 
question des unites et qu’il a le plus contribue k en introduire I’usage, que dCs 1 5 50 
(voy. Sainte-Beuve, Poesie frang. du XVP sikle) on discutait fort ces questions, 
que Cervantes (dans son Don Cristoval de Lugo), Shakespeare (dans le Conte 
d’hiver), en France Durval des 1652, Desmarestdes 1657 (voy. les Visionnaires), 
s’en sont moques avec plus ou moins d’esprit : il n’en est pas moins vrai que 
I’e.xemple de Corneille fut d’une grande influence sur les poetes contemporains 
et sur Rotrou en particulier. 

M. Jarry aime i placer en tSte de ses chapitres des dissertations abstraites 
qui ne sont pas toujours heureuses et qui manquent un peu trop d’esprit philo- 
sophique et de nettet^. Il ^tait d’ailleurs oiseux, ce nous semble, de placer IJl 
ces definitions qui definissent peu : au chapitre III, la definition de Timagination, 
qui est « ou raisonnable ou romanesque, » au chap. IV ceffe de I’imitation qui 
est « ou servile, ou libre, oubien encore alliant I’exactitude k I’independance. » 
Toutes ces classifications peu rigoureuses nous paraissent inutiles. M. Jarry nous 
semble un peu severe pour les tragi-comedies de Rotrou (chap. Ill) et il aurait 
pu dans ses chapitres sur les moddes de Rotrou (ch. IV et V) rappeler certaines 
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pieces qui lui ont ^videmment ^chappe. C’est ainsi que I’lnnocmte infidelite de 
Rotrou rappelle bien plutbt le Conte d’hiver que Beaucoup de bruit pour rien de 
Shakespeare; ce sujet, dvidemment italien, avail dejh ete traite sous forme de 
nouvelle par Greene (^Dorastus et Fannia). La Laure perskutee de Rotrou res- 
semble h Beaucoup de bruit pour rien, parce que ces deux pieces sont emprunt^es 
h la m^me source (Bandello, nov. 22 Timbreo di Cardona-, Bandello de son c6td 
avail puisd son sujet dans I’Arioste, Orl. fur., ch. V, episode d’Ariodante et de 
Ginevra). Le Saint Genest de Rotrou enfin rappelle la Commedia in commedia d’An- 
dreiiri. — M. Jarry a tort aussi dedire, d’apres Marmontel, que u la comedie d’in- 
» trigue naquit et se developpa en Italic » (p. 81); cela est tout a fait inexact. 
La comddie d’intrigue vint d’Espagne et ne fut jamais beaucoup cultivee en 
Italic, si ce n’est vers la fm du xvic siecle par Raf. Borghini et Sforza degli 
Oddi, ou plus tard par Cigognini le fils ; mais ce furent Ih des productions 
tout k fait isolees. A propos de Y Antigone, p. 1 1 5, M. Jarry n’insiste pas assez 
sur le po^me de Stace qui a fourni A Rotrou les scenes les plus pathetiques et 
les plus heureuses, et dont il a emprunte beaucoup plus que de Sophocle, d’Eu- 
ripide et de Seneque. 

Le chapitre VI, sur les imitateurs de Rotrou, nous semble le plus interessant 
et le plus nouveau du volume ; on reste dbahi A voir la quantile de sentences et 
de vers que Moli^re, Racine, Lafontaine, Voltaire ont pris A Rotrou, sans les 
changer seulement, et sans dire d’oA ils leur venaient. Ces reminiscences littd- 
rales, que M. Jarry eht pu multiplier encore considerablement, prouvent au 
moins que les pieces de Rotrou etaient dans toutes les memoires au xvik siede. 
Ce ne sont pas d’ailleurs des mots seulement, ce sont des scenes entieres, et des 
pieces de Rotrou qu’on imita : M. Jarry le prouve jusqu’A I’evidence. Il aurait 
pu ajouter encore A sa liste Vlllusion comique de Corneille, qui n’est qu’une imi- 
tation de Yinnocente infidelite. Ce chapitre VII sur les rapports entre Corneille et 
Rotrou est excellent et sans contredit un des meilleurs du volume. Comme nous 
nous abstenons de discuter des principes et des jugements et que nous nous en 
tenons exclusivement aux fails , nous nous contenterons d’indiquer le sujet des 
chapitres suivants ; VllI, de I’expression de I’amour et de I’affeciion dans Rotrou. 
IX, les personnages de convention; ici peut-dre M. Jarry a-t-il eu tort de ne 
pas citer le Nkromancien comme un personnage de convention, qui se retrouve 
non-seulement dans le mystere italien et dans la farce, mais encore dans la 
cdmddie rdgulide de I’Arioste, de Bibbiena , de Giordano Bruno, etc. X, le 
comique de Rotrou. XI, le style de Rotrou. M. Jarry ne dent pas assez compte 
dans ce chapitre du gout du temps auquel ni Shakespeare, ni Calderon eux- 
mfemes n’ont su se derober et qui, sous le nom d’Euphuisme, de Gongorisme, 
de Etucerianisme, de Marinisme, a sevi dans tous les pays de I’Europe pendant 
un siecle entier. — Une Conclusion et un Appendice sur la versification et la 
langue de Rotrou terminent le volume. Le petit lexique (p. 300 A 324) eut pu 
fitre plus complet; tel qu’il est il sert cependant A caractdriser la langue de 
Rotrou; un lexique plus dtendu, comme celui de Corneille par M. Godeffoy, 
offrirait, croyons-nous, un haul int^rSt philologique. 
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1 86. — MoLifeRE-LuLLY. Lc Mai^age forc6, comedie-ballet en 3 actes, ou Ballet 

du roi, danse par le roi Louis XIV le 29* jour de janvier 1664. Nouvelle edition, publiee 

d’apres le manuscrit de Philidor I’alne, par Ludovic Celler, avec des fragments 

iniaits de Moliere et la musique de Lully reduite pour piano. Paris, Hachette, 1867. 

In-t2, 153 p. 

Ce petit volume est admirablemenl execute par Jouaust, et m6rite d’ailleurs 
d’attirer I’intdr^t des curieux, par la musique de Lulli dont il contient I’arran- 
gement pour piano. Le point de vue de I’editeur est particuliSrement musical; 
je laisse k d’autres le soin de decider s’il s’est bien acquittd de la tache qu’il a 
entreprise. 

Mais la publication de M. Celler a aussi un cote litteraire. L’editeur pense en 
eflfet avoir decouvert des fragments inedits de Moliere, une demi-page environ. 
On sait que le Mariage force fut d’abord une comedie-ballet en trois actes, dansde 
^ la cour, avant d’toe une comedie en un acte, jouee i la ville. Les trois actes 
primitifs n’avaient droit ^ ce litre que gr^ce ^ I’adjonction des parties chantees et 
dansdes, et Moliere n’eut besoin de supprimer qu’une sctoe pour les rdduire ^ 
un acte assez court. Cette scene etait celle oil Sganarelle consulte un magicien ; 
I’annonce en a subsiste dans le texte definitif (sc. XI). On I’a publiee dans plu- 
sieurs Editions de Moliere, mais on n’a donnd que les morceaux en vers (r 61 es 
du magicien) et les replicfues du r 61 e de Sganarelle, c’est-^-dire les derniers mots 
de chacune de ses rdparties. Or M. C. a trouv^, dans la Collection des ballets 
royaux faits par Philidor I’aind (ms. du Conservatoire), ces r6parties en entier, et 
il les attribue k Moliere, avec quelque hesitation dans la note de la p. 105, sans 
aucune hesitation dans I’Avant-Propos et sur le litre. Cette attribution me parait 
simplement vraisemblable , et je m’etonne que M. C. n’ait pas fait plus de 
recherches pour I’etablir. En effet, la reimpression de la comedie-ballet, qui fut 
donnde dans I’ddition des CEuvres de Moliere de 1734 et qu’ont reproduite toutes 
les autres, ne contient pas ces reparties. M. C. suppose, il est vrai, qu’elles sont 
designees par une phrase des editeurs, oh ils dedarent avoir supprirnd des pas- 
sages inutiles, peu exacts et mal fails. C’est peu probable, vu que ces reparties 
sont loin d’etre inutiles. Mais d’ailleurs ces editeurs imprimaient d’apres une 
edition precedente, celle que Ballard, I’editeur ordinaire des Ballets du roi, avail 
donnee, en 1664, pour la representation. M. c. devait s’efforcer de retrouver 
cette edition (elle existe sans doute h la Bibl. imp.'^, et de verifier son hypothese ; 
il ne parait pas y avoir songe. — Il y a un fait assez singulier, dans cette hypo- 
these. On sait que les editions anterieures a I’edition posthume de 1682 ont en 
moins certaines phrases et certains mots de la scene VII ; or ces additions se 
trouvent dans lems. de Philidor, qui Concorde absolument aved’edition de 1682 '. 
Dans le systeme de M. C., il faudrait en conclure que ces mots se trouvaient dans 
I’oeuvre primitive, et que Philidor de son c6te, et les editeurs de 1682 du’leur, 
ont eu sous les yeux ce texte mconnu aux editions precedentes. Il y a Ih quelque 


I . <1 Cette oreille-ci est nee pour les langues scientifiques et etrangeres , » au lieu de 
destinee, est une simple faute du copiste. 
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difficulte : il faut en revenir ^ I’examen du livret publid par Ballard. — Au reste, 
ces reparties sont plates et sans intdr^t; c’est du pur remplissage. Que Moliere 
les ait ou non composdes, c’est une simple question de curiositd, qui ne touche 
en rien ^ sa gloire. E. 


VARIEtES. 

Le Congres de Saint -Brieuc’. 

M. de Caumont a dtabli en France I’usage des reunions connues sous le nom 
de congrds scientifiques et archeologiques. Dans ces assemblees une foule 
d’hommes gendralement peu instruits et qui n’ont decouvert quoique ce soit, se 
rapprochent sous prdtexte de se communiquer leurs decouvertes et de faire faire 
de nouveaux progres a des sciences dont ils ne possedent pas les premiers 
dlements. On passe huit jours, a se promener, a banqueter, surtout a parler de 
choses qu’on ne salt pas. Un vetdrinaire de Compiegne et un epicier de Montargis 
discutent ensemble sur le plein-ceintre et I’ogive , dont ils ont vu huit jours 
auparavant la definition dans VAbecedaire d’archeoiogie de M. de Caumont. Ils se 
traitent mutuellement de « savant confrere ; » puis chacun rentre chez soi 
draerveille de ses succes. 

Ces entretiens et ces triomphes scientifiques ont d’utiles resultats. Quelques- 
uns des savants improvises dans les congres, continuent ^ se prendre au sdrieux 
aprds I’enivrement de la premiere joie. En leur nouvelle qualitd de savants, ils 
achdtent des livres, d’abord ceux deM.de Caumont, puis d’autres encore, ceux 
de I’abbe Cochet par exemple : doux encouragements aux auteurs et aux libraires. 
Enfin sur vingt qui ont fait venir ces ouvrages, dix les coupent, cinq les lisent et 
un les comprend. Ce dernier profile du congres. 

Ainsi M. de Caumont a, par ses congres, fait une ceuvre de vulgarisation 
scientifique, dont I’existence ne pent ^tre contest^e, bien que I’eclat des moyens 
employes ne soit pas toujours en rapport avec la modestie du resultat. On ne 
peut que le feliciter du courage avec lequel depuis tant d’anndes il brave tous 
les obstacles pour repandre en France le gout des Etudes serieuses. 

J’ai assiste ^ plusieurs des congres organises par M. de Caumont. J’ai toujours 
dtd frappe du caract^re serieux et vraiment scientifique de la direction. Le pro- 
gramme du congrSs de Saint-Brieuc etait rddige de maniSre h faire esperer 
qu’on trouverait en Bretagne une direction semblable. Les publications dont 


I . Societi d’imalatlon des C 6 Us-du-Nord. — Congres celuque international, tenu a Saint- 
Brieuc (Cotes-du-Nord), Bretagne, en octobre 1867. Seances. Memoires. Saint-Brieuc, 
Guyon Francisque, 1868. ln-8', xvj-382 pages. — Annexes aux comptes-rendus du congres 
celtiqie international, tenu i Saint-Brieuc (C6tes-du-Nordj, Bretagne, en octobre 1867. 
Saint-Brieuc, Guyon Francisque, 1868. In-8', 137 pages. — Ann diou Vreiz , Les deux 
Bretagnes (sic), cantate composee pour le congres celtique international sur des motifs 
gallois et bretons, par P. Thielmans, paroles frangaises de M. S. Ropartz, paroles bre- 
tonnes de M. Le Jean. Paris, Schott, 1868. In-8', 24 pages. — Brciziz da Cornwalis, 
Aux Gallois les Bretons , cantate du congrra celtique international , paroles franfaises de 
M. Gaultier du Mott ay , paroles bretonnes de M. I’abbe Bourdeles , musique de 
Charles Collin. Paris, Schott, 1868. In-8', 40 pages. 
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j’ai ^ rendre compte m’ont un peu desillusionnd. D’abord on y trouve deux 
cantates et un volume de vers ! Encore si ces vers dtaient tous bretons ! mais il 
y en a d’anglais (que I’auteur de la table a pris pour des vers gallois) ; il y a 
aussi des vers francais. Et parmi les vers bretons un certain norabre avaient 
dej^ dte publics ailleurs. Les vers bretons et francais sont pour la plupart I’oeuvre 
d’une pleiade , dont les astres , comme les savants de la cour de Charlemagne , 
portent tous des noms de guerre. C’est le roitelet de Bretagne (M. Milin), c’est 
le barde de Rumengol (M. Lescour), c’est le rossignol des bois de la nuit (M. Le 
Jean), c’est le barde du Blavet (M. Guitterel); — ces quatre poStes dcrivent 
en breton; un cinquitoe versifie en francais, il se fait appeler I’Ermite de la 
mansarde (M. David); — au-dessus d’eux plane « le grand barde de la 
» Bretagne » (p. 24). M. de la Villemarque ; il doit le litre de barde a quelques 
Gallois qui le lui decern^rent officiellement en 1858 (Seances, p. 19, 149), il le 
justifie par la part qu’il a prise k la redaction du Barzaz Breize, mais il n’a pas 
mis dans les publications du congr^s un vers de sa facon. 

Nous signalerons cependant deux pieces interessantes , Tune est I’^pilogue, 
compose par M. Luzel pour la premiere journee de Sainte-Tryphine, I’autre est 
une chanson populaire, Marivonik, recueillie par le m^me et qu’on retrouvera 
dans son recueil de Cwerziou. 

Ces deux pikes comme les autres dont nous venons de parler, sont contenues 
dans le volume intitule Annexes. 

Onaplac^ lapartie skieuse ducongrk dans le volume intilul6Sc4ncw, M moires. 

La premike rknion a eu lieu le 1 5 octobre 1867, la derni^re le 19. Il y a 
eu chaque jour deux seances, I’une de jour et I’autre de nuit, ce qui donne un 
total de dix seances; on en trouverait onze en comptant la seance supplementaire 
qui s’est tenue J table le 1 9 et h laquelle le secrkaire du congr^s donne le litre 
de lunch. Les seances de jour kaient principalement consacrees k la lecture et k 
la discussion des m^moires, celles de nuit aux vers et aux chants. 

Les principaux memoires lus k ces seances ont eu pour objet : 1° les relations 
des Bretons d’Angleterre et des Bretons de France, par M. de la Villemarqud; 
2° la question de savoir quelle part il faut reconnaitre h I’kement armoricain en 
Basse-Bretagne, quelle part k I’dlement breton, par M. Halleguen; 5° I’origine 
des monuments megalithiques, par M. H. Martin; 4” les sepultures contenues dans 
les dolmens du Morbihan , par M. Closmadeuc ; 5“ la concordance entre les textes 
celtiques et I’opinion qui reconnait des tombeaux dans les pierres dites celtiques 
par M. de la Villemarque; 6“ les ressemblances des dialectes de Bretagne, de 
Cornouailles et du pays de Galles, par M. Jenkins; 7“ I’etat actuel des litteratures 
celtiques indigkes, par M. Ch. de Gaulle; 8°rhistoire litteraire de I’Armorique, 
par M. Halleguen; 9° la restauration pratique du celto-breton, par M. Etienne; 
10° les rapports de la loi anglaise et de la loi irlandaise, par le docteur Ferguson 
(de Dublin); 1 1 ° I’ethnologie arraoricaine, par le docteur Guibert; 12° les 
caracteres physiques de la race celtique, par M. John Beddoe. 

Ces douze memoires ont kd publics en leur entier. Ils n’kaient pas tous inedits. 
Ainsi un de ceux de M. de la Villemarque avail paru dans la Revue des cours 
litter aires et celui de M. H. Martin dans la Revue archeologique, avant d’kre inserd 
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dans le recueil du congres celtique; mais ils sont ecrits avec trop de talent pour 
qu’on n’ait pas de plaisir a les relire. Quant aux autres nous devons reconnaitre 
que la plupart renferment beaucoup dedications precieuses. La linguistique est 
la science la plus ndgligee en Bretagne, il y a dans ce volume cependant quel- 
ques indications dignes d’etre relevees. Parexemple M. Closmadeuc dit, p. 223, 
que le mot druide est inconnu dans la langue bretonne ; assertion grave 
puisque ce mot se rencontre dans I’edition des Series donnee par M. de la Ville- 
marque. Le docteur Hall^guen est encore plus explicite : il nie I’existence en 
Bretagne d’une periode litteraire commencant au v*" siecle et finissant au xii^ et 
dans laquelle aurait ^te composee une partie des chants du Barzaz Breiz. 
Nous renvoyons aux comptes-rendus des seances du congres ceux qui ddsirent 
connaitre les details de la discussion qui s’eleva sur ce point entre MM. Halld- 
guen et de la Villemarqu^. 

Les memoires qui traitent specialement de linguistique sont malheureusement 
tres-faibles. M. Jenkins etablit par quelques textes qu’il y a une grande ressem- 
blance entre le breton armoricain, la langue de Cornouailles et celle du pays de 
Galles. C’est ce qu’on appelle enfqncer une porte ouverte. M. Etienne a montrd 
un esprit plus serieusement scientifique. « J’ai » dit-il, « appris du peuple environ 
» cinq cents expressions nouvelles, non par elles-mdmes, mais parce qu’elles 
» n’ont pas encore trouve rang dans le dictionnaire classique de MM. Le Gonidec 
» et de la Villemarque. » Il ajoute en note que ce nombre est quadruple main- 
tenant. On regrettera que cette nomenclature n’ait pas dte ins^ree dans les annexes 
k la place d’une partie des vers qu’on y a places et qui ne nous apprennent rien. 

Les directeurs du congres ont eu le bon esprit d’diminer le memoire de 
M. Ledoze, dont la Revue critique a rendu compte il y a quelque temps. Mais 
ils n’ont pu retrancher tout ce qui aurait m^ritd le m^me sort. On ne soutient 
plus aujourd’hui, que Eire, Eirinn, nom de I’lrlande, soit identique avec Arya 
(cf. p. 14). — Zeuss a d^montre que le nom des Cimbres et celui des Kimris sont 
deux mots differents (cf. p. 14). — Il est faux que Gueneciour, habitant de Vannes, 
marc’hadour, marchand , soient des composes dans le second terme desquels on 
doive reconnaitre le substantif gouer homme (p. 76). La seconde partie de ces 
mots est le suffixe indo-europeen tar en latin tor (Schleicher, Compendium, p. 446), 
dont le t s est change en d dans le substantif marc’hadour, et a disparu dans 
guenedour, comme dans le francais buveur, mangeur (Diez, Grammatik, II, 326). 
— Arsenal ne vient pas du breton (p. 77), mais de I’arabe (voir Littr^, Diet, de 
la langue frangaise ^ ce mot). 

M. Geslin de Bourgogne, president de la societe d’emulation des C6tes-du- 
Nord et M. Huguet, secretaire de cette corapagnie, qui ont, apres la cloture du 
congres, dirigd la publication dont nous rendons compte, ont fait preuve de 
beaucoup de tact et d’un jugeraent sur par la maniere prudente dont ils se sont 
acquittes de cette t&che difficile. Nous aurions desire les trouver plus sdveres 
encore et les voir supprimer tout ce qui n’avait pas un caractere rigoureusement 
scientifique. 


H. d’ARBOIS de lUBAlNVILLE. 
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CORRESPONDANCE. 


Monsieur, 

C’est ct moi qu’appartient le manuscrit des Fourberies de Joguenet ou les vieillards 
dupes, que M. Paul Lacroix vient de publier, en en alterant m^me le litre, et 
que vous avez un peu malmend dans un des demiers numdros de cette Revue. 
Je ne vous veux pas de mal pour cela. M. Lacroix ayant ndglig^ de dire en quelles 
mains se trouve le manuscrit, vous avez du en juger de confiance, d’aprSs la 
copie que vous pr^sentait cet infatigable et toujours jeune bibliophile. Je dois 
seulement pr^venir que la copie donne une trfes-fausse id6e de roriginal. 

Je ne me fais pas d’illusion, et reconnais de bonne grice que rien jusqu’ici ne 
d^montre I’authenticit^ de mon manuscrit. J’avoue meme que les'raisons tirdes 
du rapprochement de I’dcriture avec deux signatures r^cemment reproduces en 
fac-simile par M. Brouchoud, dans ses Origines du theatre de Lyon, et qui ont 
triomphd des derniers doutes de M. Lacroix, me paraissent quelque peu enfan- 
tines. On ne signe pas d’ordinaire son nom comme on dcrit le reste. Les signa- 
tures publides par M. Brouchoud sont d’ailleurs identiques k celles que tout le 
monde connait, et ne peuvent par consequent apporter aucune lumiSre nouvelle. 
Mes vis^es ne vont pas si haul : je me borne k croire que s’il n’est pas prouvd 
que mon manuscrit soil de la main de Moliere, il n’est pas non plus prouve qu’il 
n’en soil pas. Le jour ou surgirait un autographe dont I’authentiche serait bien 
et ddment constatee par des juges moins complaisants que M. Lacroix, il y aurait 
lieu k une comparaison interessante ■, actuellement , il n’y a place que pour des 
conjectures. Mais admettez un instant que les Fourberies de Joguenet sont une 
des formes interm^diaires par lesquelles la farce de Gorgibus dans le sac, s’est 
^lev^e successivement jusqu’J la com6die des Fourberies de Scapin, que le 
manuscrit retrouvd dans un pays oh Moli^re a laisse des traces certaines de son 
sejour a ^te ^crit par I’un de ses camarades, fut-ce par le souffleur, et qu’il a pu 
passer dans les mains ou sous les yeux du chef de la troupe, ce n’est peut-^tre 
pas trop prosumer, et cela seul ne lui donnerait-il pas quelque droit k notre respect ? 

Il y a quatre ans environ, j’achetai k un tres-honorable et tres-obligeant 
libraire, M. Claudin, le manuscrit des Fourberies de Joguenet. M. Lacroix, a qui il 
avail 6t^ confie pour en prendre connaissance, avail dejh public dans la Revue des 
Provinces la preface qu’il a replacee en t$te de son Mition. L’eveil par consequent 
etait donne , cela ne veut pas dire que la confiance fut etablie. M. Claudin m’offrit 
ce manuscrit, non comme un autographe de Moliere , mais comme une copie 
contemporaine. La seule assurance qu’il me donna, c’est qu’il etait inedit. Cela 
supposait que j’avais seul le droit et le moyen de le publier, si bon me semblait, 
et c’est bien ainsi que I’entendait M. Claudin; M. Lacroix le comprit autrement. 
Il m’avait ecrit pour ra’en demander une copie, afin d’enrichir de cette publication 
la collection molieresque (quel mot! Monsieur; il est recu, dites-vous; je ne 
pourrai jamais m’y faire). M. Lacroix me promettait d’ajouter de nouvelles preuves 
k celles qu’il avail deji reunies, « apres quoi je pourrais affirmer hautement que je 
)) poss^dais une comddie de Molihre, ^crite tout entihre de sa main. » En remerciant 
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M. Lacroix de sa bonne nouvelle, je dus lui repondre que si le manuscrit ^tait 
en effet autographe , ou si seulement !es variantes meritaient d’etre conservees , 
je n’dtais pas assez etranger aux choses litteraires pour me decharger, meme sur 
lui, d’un travail qui ne demandait, apr^s tout, qu’une scrupuleuse exactitude. Les 
choses en resterent l^i. Plus difficile convaincre que M. Lacroix, ayant peut- 
toe aussi plus besoin d’toe convaincu, je cherchais, sans beaucoup me presser 
il est vrai, des indices nouveaux, lorsque j’appris qu’il venait de publier Joguenet 
d’aprSs une copie faite I la hSte durant le peu de temps qu’il avail eu le manuscrit 
entre les mains. J’aurais eu peut-^tre le droit de m’dtonner, mais en conscience, 
apres lecture faite, je ne pus regretter que pour M. Lacroix la peine qu’il a prise. 

Le manuscrit est un petit in-4°, couvert d’un papier double auquel le temps 
a donn^ I’aspect du parchemin. Il a un peu moins de vingt centimetres de hau- 
teur sur quinze de largeur; les feuillets, au nombre de 56, sont couverts sur les 
deux faces d’une dcriture arrondie, ferme et rapide. Je n’oserais, comme M . Lacroix, 
decider ^ premiere vue, notamment d’apres la couleur de I’encre, qu’il date 
exactement des ann^es 1640 i 1655; rien cependant n’empeche de le 
rapporter au milieu du xvii' siecle. L’orthographe, conforme a celle des editions 
originales de Moliere , n’est malheureusement pas le seul element de la question 
que I’editeur ait neglige. La construction des phrases a ete souvent alteree; les 
particules.ont ete capricieusement ajoutees ou omises; enfm nul compte n’a ete 
tenu de tous ces menus details de style qui lui donnent sa physionomie et son 
ige. M. Lacroix n’a pas mieux observe la division des scenes : il y en a trente 
dans son edition, qui n’en font que vingt-cinq dans le manuscrit. 

M. Lacroix a comrais bien d’autres irreverences! Vous avez remarque, 
Monsieur, cette singuliere exclamation de Joguenet (acte I, sc. 5), qui, apres 
d’inutiles efforts pour retenir Alcandre, dit, en le voyant partir : « le voile enfin. » 
Il n’etait pas necessaire cependant pour trouver la vraie lecon , de dechiffrer 
I’ecriture ; il suffisait de lire la lettre mouiee ; le ms., d’accord avec le bon sens 
et toutes les editions connues des Fourberies de Scapin, donne : « le voile enfuy. » 

Vous avez releve aussi ces paroles de Robin (acte I , sc. 7) : « Je te conjure 
n au moins de ne m’aller pas brouiller avec la justice, car c’est une Dame que 
» je crois forte en proces. » On lit fort distinctement dans le manuscrit : « car 
» c’est une Dame que je crains fort en procez. » — Un peu plus haut (acte 1 , 
sc. 6). Joguenet repond h Alcantor : « Si fait i’y ay d’abord est^ moy (en colere), 
» lorsque i’ay sceu la chose ; et ie me suis int6ressd pour vous jusqu’h quereller 
« uostre fils. » En omeltant le mot quereller, M. Lacroix a 6ie son sens la phrase, 
mais du moins il ne lui en a pas donne d’autre . — Acte 1 1 , sc. 5 , J oguenet confessant 
h ValSre les fredaines pass^es, lui dit : « C’estoit moy, monsieur, qui faisois le 
» loup garou et le lutin. » M. Lacroix a lu : « C’^tait moi qui faisois le loup-garou 
« et le baton. » — Dans la scene suivante, Joguenet se laissant flechir par son 
maitre : « He bien j’y consens, levez-vous, et une autre fois ne soyez pas si 
» prompt ^ insulter les gens fails comme moy. » M. Lacroix ; « Ne soyez pas si 
» prompt h insulter les gens; fakes comme moy. » — Un peu plus loin Joguenet 
enumere tous les risques que Ton court en plaidant. M. Lacroix lui fait dire : « Et 
» quand, par les plus grandes precautions du monde, vous aurez pare tout cela, 
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» vous serez ^bahi que vos juges auront ete sollicites comme vous. » Est-il besoin 
de faire remarquer qu’il faut lire contre vous? Joguenet conclut en disant qu’i! 
airaerait mieux aller aux galeres; le manuscrit donne engalere. Ailleurs (acte III, 
sc. 2), ce m^me mot de galere est devenu Valere! 

Enfin dans la derniere scene, Joquenet pardonnd, mais cong^di^, s’^crie 
tristement : « H 61 as ! je ne seray done pas de la feste , moy qui ay eu tant de 
» part a la farce; — « moi qui ai eu tant de part a la faire » dit M. Lacroix. 

Cette liste, bien que fort incomplete, est d^ji longue, je ne puis cependant me . 
dispenser de faire encore une citation. Ce n’est qu’un mot, mais e’est toute une 
histoire. On trouve en plusieurs passages des Fourberies de Joguenet le mot asture 
pour asteure qui est lui-mSme une abr^viation pour a cette heure. C’est une 
forme gascone ainsi que le prouve I’emploi frdquent qu’en a fait Montaigne, et 
comme le constate une note de Naigeon, It la suite de I’Avis de I’Auteur k 
I’lmprimeur, public pour la premiere fois dans son edition de 1802. M. Lacroix 
suppose que cette expression appartient ^ la langue de la place Dauphine et du 
Pont-Neuf, et que Moliere I’a placde k plusieurs reprises dans la bouche de 
Joguenet pour donner k ce personnage la physionomie d’un enfant de Paris. 
Or asture se retrouve dans les roles de Robin d’Alcandre et d’Alcantor, aussi 
bien que dans celui de Joguenet; mais le plus curieux est de voir ce qu’est 
devenu dans la pi^ce ce mot sur lequel I’editeur appelle, dans la preface, I’atten- 
tion du public et notamment celle de M. Edouard Fournier : il I’a passd sans 
facon (p. $ 5), apres I’avoir traduit une premiere fois (p. 52) par je t’assure. 

La publication de M. Lacroix, vous le voyez, Monsieur, rappelle assez bien 
le proc^dd de ces amis trop enthousiastes qui, pour temoigner leur admiration ^ 
Moliere, faisaient, au sortir de la com^die, imprimer ses pieces de memoire et 
de leur autorit^ priv^e. Les negligences en petit nombre qui peuvent rester pro- 
pres au manuscrit s’expliquent aussi bien par les distractions de I’auteur fatigue 
de recopier son oeuvre que par la maladresse d’un scribe qui doit apporter k 
son travail une attention plus soutenue. ll y a malheureusement de plus graves 
ddfauts : si I’on compare le manuscrit k la piece imprim^e, I’infdrioritd est mani- 
feste. Ainsi que vous I’avez reraarque, I’intervention de Robin et de Fabian dans 
le scene des coups de bSton, est malencontreuse. Outre qu’elle rappelle trop une 
autre seSne oii Robin a jou^ le m^me personnage vis-^-vis d’Alcantor, elle cora- 
plique inutilement Faction, affaiblit I’effet comique et nuit k la vraisemblance. Ce 
n’est pas toutefois que la difficult^ soit aussi grande que vous paraissez le croire ; 
il suffit d’adraettre que Robin et Fabian, au lieu de frapper Joguenet, comme les 
parentheses I’indiquent, font semblant de .le frapper, et il est Evident que les 
choses se passent en effet de cette mani^re, puisque Garganelle s’apercoit aussitbt 
de la fourberie. Il n’est pas bien etonnant non plus que Robin, apres avoir quitte 
la scene, reparaisse imm^diatement, s’il n’est parti que pour changer de 
costume. Je reconnais neanmoins que Scapin, avec son double jargon gascon et 
italien, s’en tire ^ lui seul beaucoup mieux que Joguenet, aide de ses accolytes. 
Il est ftcheux aussi que la nourrice de Lucrece soitabsente, mais ce qui est sur- 
tout regrettable, c’est, au denouement, I’agonie de Scapin; les scenes de recon- 
naissance ne sont pas assez touchantes pour se passer d’etre dgay^es. Vous 
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voyez, Monsieur, que je ne dissimule rien ; seulement permettez-moi, pour la 
raretd du fait, d’etre une fois d’accord avec M. Lacroix, et de tirer deces imper- 
fections une conclusion opposde 2i la v6tre. Vous pensez que les Fourberks de 
Joguenet sont post^rieures aux Fourberks de Scapin ; le nom de Scapin substitud 
une fois par megarde ^ celui de Joguenet prouve bien en effet que la piece avait 
d4ja dtd reprdsentde sous ce titre, mais non qu’elle ffit publide. Rien n’empdche 
en effet de croire que Moliere, trouvant dans les pays qu’il visitait d’autres noms 
en possession de la faveur publique, les a lui-mdrae adoptds, pour ne pas ddpayser 
les spectateurs. Et qui done, je le deraande, ayant sous les yeux la pidee telle 
que nous la possddons, aurait eu I’idde de la g&ter ainsi plaisir ? Si Ton se filt 
bomd it faire des coupures, je le comprendrais, cela est toujours facile, bien qu’il 
y efit encore lieu de s’dtonner qu’on ait justement supprimd les scenes qui 4^- 
vaient le plus aider au succes. Mais la piece manuscrite est au moins aussi 
longue que la pidee imprimde ; il faudrait done supposer que Ton aurait fait au- 
tant d’additions que de retranchements, et que Ton n’aurait pas mdme respeetd 
ce style si bien d’accord avec la pensee et le caractere des personnages, 
qui une fois trouvd , semble devoir couter autant de peine i ddfaire qu’^ faire. 
N’est-il pas plus naturel de penser que les Fourberks de Scapin ont dtd composdes 
de remaniements successifs, et que le manuscrit de Joguenet nous rdvele le secret 
de ce travail intermddiaire que Ton soupconnait, sans avoir pu le prendre sur le 
fait. 3e vous livre, Monsieur, ces rdflexions; vous me ferez j’espdre I’honneur de 
n’en pas suspecter la sinedritd ; je ne rdclame pas pour mon manuscrit cet enthou- 
siasme dont se grise trop facilement M. Lacroix; je me borne h demander un 
peu d’estime, parce que mon manuscrit est un honndte manuscrit, qui saurait 
faire figure dans le monde, si quelque dvenement inattendu I’appelait i de hautes 
destindes , mais qui tient avant tout i ce que personne ne puisse lui reprocher 
de s’dtre donnd pour ce qu’il ne serait pas. 

Veuillez agreer, etc. C. Galusky. 

La lettre de I’honorable possesseur du ms. Bournage! ne saurait modifier en rien I’opinion 
que nous avons exprimee ici au sujet de ce manuscrit; elle ne fait que demontrer mieux la 
rapidite avec laquelle M. P. Lacroix a execute son edition. Mais elle n’apporte aucun 
argument nouveau de nature a faire attribuer le Joguenet a Moliere. Les motifs qui nous 
ont determine 4 y voir I’osuvre d’un niais plagiaire peuvent se resumer ainsi : i" les noms 
ne sont pas de ceux que Moliere employait ; 2 ’ le nom de Scapin, ecrit une fois par me- 
garde a la place de Joguenet, ne peut provenir que de la piece que nous connaissons {je 
ne comprends pas bien I’hypothese que fait a ce propos M. Galusky); 3 ' le denouement 
si gauchement modifie ne s'explique que par le manque d'une actrice pour jouer Nerine- 
Florice; 4 " enfin et surtout, ce denouement inepte et les sottises qui se trouvent dans la 
plupart des passages non identiques au texte des Foarberies n’ont jamais pu Mre de Moliere. 
— Et notez que ces sottises sont tout ce qui differencie le ms. Bournagel de la comedie 
authentique; je ne pense pas qu’aucun critique prenne jamais sur lui de les ajouter, meme 
dans le recoin le plus perdu d’une note, a une edition de Moliere. — Je le regrette pour 
le proprietaire si scrupuieux de ce pretendu tresor, mais il m’est impossible d’altribuer la 
moindre valeur a cette copie, que je persiste a regarder comme faite sur {’edition imprimee. 
Je vois avec plaisir, d’ailleurs, que M. Galusky n’est pas trop eloigne de se rendre lui- 
meme 4 cette opinion et qu’il n’en est guere empeche que par un reste d'esperance bien 
naturel chez celui qui a pu croire un instant tenir dans la main un diamant, et qui, au grand 
jour, a de la peine 4 n’y reconnaltre qu’un simple morceau de charbon. S. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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187. — Grammatische Studien. Eine Satninlung sprachwissenschaftlicher Mono- 

graphien in zwangloser Folge. ErsterTheil. Der Conjunctiv Perfecti und das Futurum 

exactum im aelteren Latein, von Eduard Luebbert. Breslau, Ferdinand Hirt, 1867. 

In-8’, 104 p. — Prix : 3 tr. 

Dans cette premiere partie d’une suite de monographies sur des points particu- 
liers de la science du langage, M. E. Luebbert traite de I’dtymologie et surtout 
de Femploi du parfait du subjonctif et du futur antdrieur dans I’ancienne langue 
latine. Il est d’accord avec les autres linguistes pour ddriver amasso, amassim, 
prohibessit, de amaviso, amansim, prohibevisit, lesquels ont dtd formds du parfait 
uni k es-o, es-iem\ quant k faxo, capso, il prefere les rattacher avec Corssen ^ 
des formes /nxi, capsi, qui auraient subsistd k c6td defeci, cepi. Il traite d’abord 
de I’emploi du parfait du subjonctif. Il rassemble tous les textes d’anciens auteurs, 
classds mdthodiquement, od sont employdes les formes syncopdes en ssim, ssis, 
faxit, etc., et il en conclut, avec Madvig, que dans aucun passage ces formes ne 
sont employdes avec la signification dvidente du temps passd. Il se demande 
comment la signification du passd k pu s’effacer dans ces formes , si elles Font 
possddde primitivement. Il ne voit qu’une solution au probldme. Les parfaits en 
si dont ces formes syncopdes sont le subjonctif n’dtaient pas des parfaits desi- 
gnant Fentier achdvement de Faction ; c’dtait des aoristes ayant la signification 
de Faoriste grec qui ddsigne seulement (Faugment dtant mis ^ part) Fentrde de 
Faction dans la rdalitd (ESacrO suoa je devins roi) et dont le subjonctif, comme celui 
de I’aoriste grec, ddsignait le futur sans aucune idde de passd. Les nouvelles 
formes en rim qui se ddvelopperent k c6td des formes en sim unissent Fidde du 
passd cl celle du futur, qui resta la signification exclusive des formes syncopdes. 
Quant au futur ant drieur, M. L. lui accorde la signification du passd; maisil 
croit voir dans les personnes de ce temps autres que la premidre du singulier 
une nuance de conditionnalitd, tandis que la premidre personne exprime le fait 
absolument et sans aucune nuance de possibilitd. 

Je crois avoir reproduit exacteraent les conclusions de M. Luebbert. Dependant 
je Favouerai franchement ; en ce qui concerne Femploi des temps dont il traite, 
je suis si peu de son avis sur tous les points, que je crains de ne Favoir pas com- 
pris. 1'’ Malgrd tout mon respect pour Fimposante autoritd de Madvig, qui est 
le premier latiniste de notre temps, je ne vois pas comment on dtablira que les 
formes syncopdes ne peuvent pas avoir le sens du passd ou (pour parler plus 
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exactement) de I’anteriontd dans les propositions conditionnelles, temporelles, 
relatives. Quand Plaute dit (Pseud. 943) « taceo. Sed quid tibi bene faciam, si 
» hanc sobrie rem adcurassis! », nous sommes oblige en francais et en allemand 
de traduire adcurassis par un present; mais en latin, I’usage etait, comme I’ont 
fait remarquer tous les grammairiens, d’exprimer I’anteriorite de la condition 
relativement au fait qui en ddpend. Je ne vois pas non plus en quoi I’idee d’an- 
terioritd serait exclue du texte suivant de Tite-Live citant la lex sacrata de Pan 
306 de Rome (III, 64) ; « turn utii quos sibi collegas cooptassint ut illi legi- 
» timi eadem lege tribuni plebei sint. » Nous dirions m&me en francais : « ceux 
» qu’ils se seront agreges comme collegues. » La legitimite du pouvoir exercd 
par le magistral ne fait que suivre I’accomplissement de toutes les formalites de 
sa nomination. — 2" II est certain que les formes en rim, ris peuvent s’employer 
aussi sans aucune nuance d’anteriorite. On sait que les prosateurs disent m^me 
de preference, k la seconde personne du singulier avec ne, u ne feceris », « ilium 
)> jocum ne sis adspernatus », plutot que « ne facias » « ne adsperneris. » Toute 
idee d’antdriorite est absente ici, comme dans « baud facile dixerim », « baud 
» negaverim. » Si Pidde d’anteriorite s’etface souvent dans les formes en rim, 
pourquoi M. L. nie-t-il qu’elle puisse s’effacer dans les formes en sim? — 3° On 
ne saurait nier que I’aoriste grec n’exprime souvent I’anteriorite au subjonctif, k 
I’optatif, au participe et i I’infinitif, et il ne me semble pas possible d’etablir que 
cette signification ne soil pas primitive concurremment avec I’idee de I’entree de 
Taction dans la realite. M. L. se trompe certainement quand il avance (p. 71) 
que le vers de TOdyssee (19, 46;) -/atf ov vo^-'.T.javTi xa; rxaVTa |j 0'j)T;v oT- 

Ti iraOoi est le seul exemple de cette construction de Toptatif. Voir Kruger (Poe- 
tisch-dialektische Syntax, 55,6, i), qui cite deux autres exemples de TOdyssde. 
— q'* Je ne percois pas la difference que M. L. etablit entre la forme syncopee 
de la premiere personne du futur anterieur et les formes syncopees des autres 
personnes. Sans doute il y a conditionnalite dans des propositions comme « si 
)) peccassis, multam hie retinebo ilico » (Plaute, Slic/i. 725), et comme « qui 
» malum carmen incantassit » (Pline, n. h. 28, 17). Mais cette conditionnalitd 
est exprimee par si et le relatif sans antecedent ijui, non par le verbe qui n’ex- 
prime que Tanteriorite dans Tavenir, comme dans « si faxo, vapulabo » (Plaute 
dans Aulu-Gelle 3, 3, 8). 

On ne peut nier pourtant que Madvig I'Opuscula Academica II , 80) n’ait eu 
raison de faire remarquer que dans Plaute (Capt., 695) « Pol si istuc faxis, 
» baud sine poena feceris », on ne pourrait substituer Tune k Tautre les deux 
formes. Il me semble que ceia peut s’expliquer par la conside'ration que presen- 
tait Godefroi Hermann dans un programme cite par M. L. (p. 64). Les formes 
syncopees tendaieni k tomber en desuetude du temps de Plaute et etaient dej^ 
tres-rares du temps de Terence; mais elles subsistaient dans les lois et dans les 
prieres dont la langue reste d’ordinaire ancienne et ne participe pas rapidement 
aux ebangements de la langue parlde. J’en conclurai que du temps de Plaute on 
dtait portd k employer les formes syncopees dans les propositions de Tespece 
de celles qui reviennent souvent dans les lois et dans les prieres, e’est-^-dire 



d’histoire et de litterature. 165 

dans les propositions qui expriment une condition ou un voeu. Quant S la raison 
pour laquelle la signification de I’anteriorite est complgtement effac^e dans cer- 
taines constructions, comme ne faxis, ne feceris, Di faxint, ausim, hand 
negaverim, j’avoue que je ne la soupconne m6me pas ; et M. L. n’essaye pas non 
plus de I’expliquer pour les formes en rim dans lesquelles il admet Pid^e du passe. 

M. L. lance (p. 2) une assertion qui me parait loin d’etre demontree : c’est 
que primitivement tous les temps etaient k rapport simple, designaient le temps 
de Paction relativement au moment de la parole ; ce n’est que plus tard qu’ils ont 
exprim^ le rapport de Paction k une autre action. Mais quelle etait done la signi- 
fication primitive du plus-que-parfait ? et m^me celle de Pimparfait? Je ne pense 
pas non plus que primitivement, dans un temps oil Pon voyait naivement les 
choses, on ait prefere pour Pexpression d’un fait accompli Pindicatif, mode ob- 
jectif de la realite, k Poptatif, mode subjectif de la pensee, dans les propositions 
oil Pon a employe plus tard Poptatif, iy^zX/ca ... on jafijiaxov cimv airoBivot (p, 65). 
Outre qu’il est inexact (comme nous Pavons vu plus haut) qu’Homere n’offre qu’un 
exemple de cette construction (et en outre Pindicatif est tres-frequent dans la 
prose attique), je n’admets pas qu'il y ait pour Pemploi des modes dans une 
langue une periode de naivete et une periode de reflexion. Une langue est naive 
en tous les temps i cet egard. La culture et la reflexion ne me paraissent exercer 
d’influence decisive que sur le vocabulaire, sur son etendue et sur Pacception 
des mots. La synta.xe, ou pourparler plus exactement, la structure grammaticale 
est Poeuvre inconsciente de Pusage, de tous ceux qui parlent une langue, qu’ils 
soient cultives ou incultes. Enfin rien ne me semble plus hasardd et plus arbi- 
traire que les interpretations psychologiques qu’on a essaye jusqu’^ present de 
donner des faits de langage. Les causes qui determinent Pusage sontsans doute 
trfes-complexes et profondement obscures. 

Toutes les dissidences qui me separent de M. Luebbert ne m’empSchent pas 
de reconnaitre que son travail est executd avec beaucoup de soin et rassemble 
tous les elements de la solution de la questoin qu’il a traitee : on ne peut la 
traiter k son tour qu’en se servant des faits qu’il a reunis et en tenant compte 
des arguments qu’il developpe en faveur de son opinion. 

Charles Thurot. 


188. — L’Epistre de M. Malingre enuoyee a Clement Marot, en laquelle est 
demandee la cause de son departement de France. Auec la response dudit Marot. — 
Icy trouverez vne louange de France et des Bernoys, auec \n noble rolle d’aucuns 
Francoys habitans en Sauoye et de deux epitaphes de Clement Marot. — Nouuellement 
imprime a Basle, par laq. Estauge*, ce 20 de octobre 1546. In-8", 24 pages non 
chiffrte. 

Il s’agit ici d’une rQmpression executee avec le plus grand soin, chez 
MM. Jean Entschede et fils d Harlem, auxfrais de M. Tross, libraire a Paris; 
elle a etd limitde a 90 exemplaires; on a reproduit exactement les vignettes sur 


I. Observons en passant qu’on croit que c’est de I’officine de Jacques Estauge que 
sortit le celebre et terrible pamphlet : Epistre au tygrede la France, dontM. J. Ch. Brunet 
possedait le seul exemplaire connu. Acquis par la ville de Pans au prix de 1400 fr. (prix 
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bois et les caract^res de I’ancien typographe bMois. Des filets rouges encadrent 
chaque page de cette plaquette destin^e ^ quelques amateurs ; nous regrettons 
de ne pas trouver un avis de I’editeur donnant quelques details au sujet de cet 
opuscule, dont le Manuel da Libraire ne fait pas mention, quoiqu’il indique en 
detail (5^ edition, tom. Ill, col. 1341) plusieurs dcrits de Malingre, ^crivain 
d’ailleurs fort peu connu, et dont le talent poetique n’est sans doute pas d’un 
ordre bien releve. On en jugera d’ailleurs par quelques citations tres-courtes. 

L’Epistre ddbute ainsi : 

« Malingre en Jesus Christ salue 
» Clement Marot, poete de ualue : 

» Eslu de Dieu afin que soit ryme 
» Tout son Psaultier, par Poete estimi. 

» Longtemps y a (Poete de hault pris) 
n Qu’amour m’avoit de te rescrire espris ; 

I) Et embrase le coeur d’ardent soucy, 

I) Pour te mander des nouuelles d’lcy. 

Le poSte, aprSs avoir passe en rev«e les divers motifs qui ont ddcidd Marot 
^ s’exiler, le fdlicite d’avoir dchappd ^ la colere des persdcuteurs ; 

« Bien soit uenu 1 ’ Apollo et I’Orpheus 
» (^e nostre Dieu a sauue des vils feus, 

I) la preparez (helas ce n’est pas ris) 

D Pour le brusler a grand tort en Paris. » 

Parmi les rdfugids, Malingre nomme Calvin « prescheur tres amiable, « le 
noble Laurent Meigret, Robert, « homme scientifique, » De la Chaux, « docte 
» en la loy civile, » Richard du Bois, « qui sait les langues entierement, » 
Marcourt, « d’honneur divin tres ferme zdiateur, » et bien d’autres. Apr^s cette 
longue Enumeration, le poEte dit h Marot : 

« Tu n’es done pas de soulas desuestu 
11 C^and auec toy as gens grands en uertu. » 

Les deux Epitaphes que Malingre consacra k la mEmoire de Marot sont peu 
dignes de I’aimable poEte; nous transcrirons (et ce sera trop peut-Etre) le 
commencement de la premiere ; 

(1 Veulx-tu sauoir pourquoy e’est qu’a rauy 
» Clement Marot, Atropos inhumaine? 

B C’est pour des dieux I’inuiter au conuy 
» Et lui changer en soulas toute peine.... » 

II n’aurait certes pas fallu rEimprimer tous ces vers k grand nombre, mais une 
Edition, destinEe seulement ci quelques amis du seiziEme siEcle et prEservant d’une 
destruction totale un opuscule rarissime, est chose digne d'une vive sympathie. 
11 existe divers autres Ecrits dont on ne connait plus d’exemplaire ou dont I’exis- 
tence n’est constatEe que par leur apparition dans d’anciens catalogues. Nous 
faisons des vosux pour que quelques bibliophiles fervents s’occupent avec zEle 
de les dEcouvrir, et pour qu’ils les reimpriment ensuite ^ 50 ou h 100 exemplaires, 
de fagon k en assurer la conservation. 


regarde comme fort eleve par quelques profanes), ce livret dont le texte ne remplit que 
douze pages petit in- 8 *, sera bientEt, il faut I’esperer, remis en lumiere, M. Charles Read 
en a annonce la publication. 
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189. — Galilee. Les droits de la science et la methode des sciences physiques, par 

Th. Henri Martin. Paris, Didier, 1868. In- 12, viij-428 pages. — Prix : 3 fr. 50. 

Get ouvrage est divisd en deux parties. Dans la premiere M. Th. Henri Martin 
expose tout ce qui conceme la biographic de Galilde; dans la seconde il examine 
la methode que Galilee a suivie dans les sciences physiques et les applications de 
cette mdthode k la mdcanique et k la defense du systeme du monde. Une notice 
bibliographique sur les publications relatives k Galilde termine le volume. 

Je n’ai qu’un reproche h adresser k la biographic de Galilee, qui est d’ailleurs 
faite avec tant d’exactitude et d’impartialit^. M. M. ne fait pas suffisamment 
connaitre cette philosophic pdripatdticienne dont Galilee a dte le vif et constant 
adversaire et dont les partisans ont sollicit^ et obtenu les condamnations qui ont 
frappd le systeme de Copernic. Les jesuites paraissent avoir joud un role tres- 
important dans les malheurs de Galilee ' ;-il etait utile de dire que le gdndral de 
I’ordre, en 1614, interdisait H tous ses subordonnds de faire aucune objection h 
Aristote et leur ordonnait de le ddfendre centre toutes celles qui pouvaient lui 
dtre adressdes^. En gendral les situations et les caraetdres ne sont pas peints 
avec assez de relief dans cette biographic. M. M. (qui s’est servi le premier de 
la publication de M. de L’EpinoisJ), a d’ailleurs fait justice des inexactitudes de 
toutes sortes que la legerete, I’amour du paradoxe-* et la passion ont accumuldes 
sur le proeds de Galilde. Desormais il ne sera plus permis d’avancer, par exemple, 
que Galilee vint k Rome en 1616 pour solliciter une approbation thdologique du 
systdme de Copernic, ni qu’il fut condamne pour des interprdtations malencon- 
treuses de I’Ecriture. Il fut mandd en 1616 par le Saint-Office, il n’avait publid 
aucune interprdtation de I’Ecriture sainte, quand il futcondamnd en 1635 pour 
avoir « cru et soutenu la doctrine fausse et contraire aux saintes Ecritures que le 
» soleil est le centre de I’orbite de la terre, qu’il ne se meut pas d’Orient en 
» Occident, que la terre se meut et n’est pas le centre du monde. » M. M. 
ddmontre trds-pdremptoirement que Galilee n’a pas dtd imprudent (ce qui d’ail- 
leurs n’eCit pas ete un crime) de publier son dialogue sur les systemes du monde 
et qu’il ne s’est donne aucun tort personnel k I’egard d’Urbain VIll. La cause de 
ses malheurs ne doit dtre attribuee qu’a la haine des pdripatdticiens jdsuites qui 
persuaddrent d Urbain VIII que I’enseignement du systdme de Copernic etait 
dangereux pour la religion. On pourrait soutenir et on a soutenu qu’Urbain VIII 
n’avait pas tort de le croire. M. M. pense trds-justement que le pape ne s’est 
pas moins trompe sur ce point que sur le systdme de Copernic. 11 n’y avait pas 
k craindre que le systeme de Copernic nuisit k I’autorite des livres saerds. Les 
protestants , en gdneral partisans de ce systdme , dtaient au xvii* sidcle trds- 


1. Voir M. M., pp. 109, 111, 112, 124, 171, 172, 195. 

2. C’est ce que le pere Griemberger disait k Bardi, disciple de Galilee. Voir Galileo 
Galilei Opere (ed. Alberi), VIlI, 322. 

3 . M. de L’Epinois a public le premier presque integralement les pieces du proces dans 
la Revue des questions historiques , 1867. 

4. Je crois qu’il faut imputer a une cause de ce genre I’artide fait sur Galilee par Mallet 
du Pan, qui ne parait pas avoir ete un malhonnete homme et qui n’avait aucun interet k 
mentir sur ce sujet. M. M. ne me semble pas equitable k son egard (p. 401). 
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attaches m6rae h la lettre de la Bible, et on sail combien Newton en particulier 
6tait fervent protestant. Le systeme de Copernic, en exigeant de trop grandes 
violences & la lettre de la Bible, pouvait-il autoriser la liberte d’interpretation 
que se permettaient les protestants? Mais, comme Galilee I’a fait tr^s-bien 
remarquer lui-ra6me, I’hypothese de Ptolemee n’etait pas plus conciliable avec 
la lettre de I’Ecriture quo I’hypoth6se de Copernic. Tout au plus pourrait-on 
representer que beaucoup de iheologiens ont du croire de bonne foi la religion 
interessee dans le renversement du peripatetisme scolastique qui etait depuis le 
xnie siecle associe si intimerrient ^ leur enseignement et ont craint qu’on ne 
passat du mepris de leur philosophic a celui de leur theologie. Mais il etait bien 
autrement compromettant pour Tautorite religieuse de declarer solennellement 
faux et heretique ce qui plus tard pouvait 6tre reconnu et a ete reconnu pour 
vrai. Evidemment les ennemis de Galilee ont manque de prudence dans Tappre- 
ciation de ses doctrines. Quant k la maniere dont ils ont traite sa personne , une 
partie de Todieux est imputable k la barbaric de- I’ancienne procedure criminelle 
et aux lois qui supprimaient partout la liberte de conscience. Ainsi il est revoltant 
qu’on ait menace Galilee de la torture pour I’amener k avouer qu’il avait eu 
I’intention de defendre et de propager I’opinion de Copernic ; mais la torture 
elle-meme n’a ete abolie que fort tard. Il etait odieux de forcer un homrae ^ 
abjurer de caur et de bouche une opinion dont il etait et devait tester pleinement 
convaincu. Mais on a souvent abuse du serment de la m6me maniere et quand 
on exigeait des ecclesiastiques de jurer haine a la royaute, on leur faisait la m6me 
violence, stupide et inutile; « nul, a dit admirablement Fdnelon, ne peut forcer 
» le retranchement impenetrable de la liberte d’un cceur. )> Je ne vois pas avec 
M. M. (p. 127) un abus de pouvoir, une pression exercde sur le tribunal des 
inquisiteurs , dans le decret par lequel Urbain VI 1 1 leur dicte la peine qu’ils 
doivent appliquer et la marche qu’ils doivent suivre. Cela m’a tout Pair d’un 
acte de procedure semblable h la /ormula du preteur remain. On peut trouver 
cet acte arbitraire en droit criminel; mais il etait peut-6tre conforme aux usages. 
Ce qui est vraiment imputable k Urbain VIII et aux ennemis de Galiide, e’est la 
surveillance etroite, tracassiere, dure k laquelle ils ont soumis le grand homme 
jusqu’a la fin de sa vie. Nous devons prononcer en notre Sme et conscience 
qu ils 1 ont traite sans respect pour son genie, sans menagement pour sa vieillesse 
et sans pitid pour ses infirmitds. 

M. M. a rassemble soigneusement tous les faits qui se rapportent a I’histoire 
de 1 hypothese copernicienne depuis Galilee (pp. 245-279). J’ajouterai id un 
dpisode qui lui a dchappd et qui n’est pas sans interdt. Le 1 5 juin 1663, les 
jesuites firent soutenir k Paris dans leur colldge de Clermont, h Chretien-Francois 
de Lamoignon, 1 un des fils du premier prdsident, une thdse centre le systeme 
de Copernic '. Entre autres objections le jeune Lamoignon oppose k ce systeme 
qu il empdche de garder le sens naturel de I’Ecriiure, dont nous ne devons nous 
dcarter qu en cas de necessitd absolue , et qu’il n’est pas si ndeessaire de 


copernicani systematis expugnatam in collegio Ciaro- 
montano societatis Jesu. Pansus, excudebat Antonius Vitre. 1663. In-q’. 
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d^fendre le systfirae de Copernic qu’on doive faire violence aux saintes 
Ecritures >. ll fait valoir aussi « les foudres du Vatican » et la condamnation de 
Galilee par la congregation de I’inquisition : sentence qui pour n’avoir aucune 
autorit^ auprSs de mathematiciens plus hardis que religieux n’en est pas moins 
d’un grand poids pour ceux qui sont attentifs non-seulement aux prescriptions, 
mais encore aux tendances de I’Eglise. « II n’est pas besoin de dire ici, ajoutail 
» Lamoignon, si cette censure decide la contestation, il suffit qu’elle nous montre 
» le chemin que nous devons suivre^. » On vit dans ce dernier argument la 
preuve d’une tentative faite par les jesuites pour introduire k Paris I’autorite de 
I’inquisition romaine contre les interets du royaume et les libertes de I’Eglise 
gallicane; et le 2 juillet 1665, Valerien de Flavigny, docteur de Sorbonne, 
professeur de litterature sacree et hebraique au College d’e France, denonca k la 
Faculte de theologie la these soutenue au college de Clermont corame attribuant 
aux sentences de I’inquisition romaine une autorite qui 6tait attentatoire h 
la majeste royale, aux droits du roi, ^ la consideration du Parlement et de la 
Faculte de theologie de Paris, dont cette inquisition etait la constanteennemie 5 . 
Cette affaire n’eut pas de suite. Grandin, le procureur-syndic de la Faculte de 
theologie, n’avait pas voulu deferer la these incriminee. ll obtint du Parlement 
un arr^t (Conseil, 26 juillet 1665) qui defendait aux examinateurs nommes par 
la Faculte de theologie « de passer outre a I’examen » de la th^se, et a la 
Faculty « de proceder h aulcune deliberation sur ce subject jusques a ce qu’au- 
treraent par la cour en ayt este ordonne » 4. On voit dans cette affaire ce 
mdlange d’independance d I’egard de Rome et d’asservissement au pouvoir 
royal qui caractdrise la situation de I’Eglise de France a cette dpoque. On y 
voit aussi que le decret de I’inquisition romaine n’avait pas d’autoritd en 
France et n’apporta pas d’obstacle serieux au developpement du systeme de 
Copernic. ll n’en serait peut-etre pas de mtoe aujourd’hui; et un autre fait d 
ajouter d I’histoire de la mdmoire et des ecrits de Galilde, c’est que la congre- 
gation de I’index a impose d Bouillet, I’auteur du dictionnaire d’histoire et de 
geographie, de mettre dans Particle sur Galilee qu’ « il fut contraint d’abjurer d 
» genoux ses interpretations hasardies » de I’Ecriture sainte. 


1. P. 21 ; « ...Prohibet ne germanus sacrorum codicum retineatur sensus. Non nego 
i> quin saepe loquantur sacrs litters accommodate ad captum hominum : at hoc cum D. 
1) Augustine verissime contendo, nunquam esse ab illarum genuine sensu, nisi necessitas 
ji coegerit, discedendum. » 

2. P. 23 ; 0 Prster accersitos e saens paginis contra copernicanam arcem canones, 
B excutiantur e Vaticano fulmina, proferturque sententia congregationis cardinalium, in- 
I) quisitioni praefectorum, qui terras mobilis non tarn hypothesim, quam thesim legitimd in 
» Galilaso censura proscripsere, cujus quidem censurae authoritas ut nulla sit apud auda- 
B ciores aliquot rnathematicos quam religiosiores , magni tamen ponderis est apud eos qui 
» non tantum quid Ecclesia prscipiat, verum etiam quo propendeat observant accurate. 
» An ha;c porro censura totius controversias plane decretoria sit, nihil hic puto necesse 
1) dicere, satis est ad rem nostram quod ilia quale sit tenendum a nobis iter ostendat. » 

3. Valeriani de Flavigny Doctoris ac socii sorbonici, sacrarum hebraicarumque lite- 
rarum professoris regii et m Regio Francias collegio Professorum regiorum decani, Expos- 
tulatio adversus thesim claromontanam habita 2' mensis julii 1663, Publicis in comitiis. 
In-4‘. 

4. Arch, de I’Emp., X 2554, fol. i. 
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Au reste on congoit que les ukramontrains veuillent donner le change sur 
cette affaire fort embarrassante pour leurs doctrines. On a beau faire remarquer 
que les papes en tant que pontifes n’ont pas contre-signd ni promulgud les 
decisions des congregations de I’index et de Pinquisition , et que « la divine 
» Providence n’a pas permis » que cotnme pontifes ils declarassent hdretique ce 
que comme hommes ils tenaient pour tel. Si la distinction est legalement incon- 
testable, moralement elle nous semble insoutenable. Le pape doutait done comme 
pontife de ce qu’il tenait pour certain comme homrae ? Et il persecutait odieuse- 
ment un grand homme pour une doctrine qu’il n’osait pas qualifier d’hdretique 
cx cathedra, « parce qu’il n’en etait pas sur » (p. 1 5 1) ? Si I’on soutient, comme 
les jesuites le faisaient dire au jeune Lamoignon , que les decisions des congre- 
gations romaines indiquaient les tendances de I’Eglise et montraient le chemin 
qu’il fallait suivre, il en resulte que I’Eglise tendait alors ^ I’erreur en matiere 
de foi et indiquait un chemin qui eloignait de la vdrite. Au point de vue catho- 
lique, je ne vois qu’un raoyen de sortir de ces difficultes : e’est d’admettre avec 
Bossuet ' que le pape et le clerge de Rome peuvent se tromper en matiere de foi, 
mais sans I’obstination qui fait le caractere propre de I’hdr^sie. 

La partie ou M. M. traitedela methode scientifique de Galilee laisse peut-Stre 
plus de prise aux objections que la biographic. M. M. n’a-t-il pas exag6rd la 
valeur des travaux astronomiques de Galilee, qu’il a du reste trbs-bien exposes ^ ? 
On ne peut s’emp^cher d’etre frappe du temoignage de Lagrange, qui, dans sa 
Mecanique analytique (I, p. 207, ed. Bertrand), aprSs avoir dit que Galilee a 
fonde la dynaraique en determinant les lois de I’accdieration des corps pesants 
etle raouvement des projectiles, ajoute : « Cette decouverte... ne procura pas ^ 
» Galilee de son vivant auiant de ceiebrite que celles qu’il avail faites dans le 
» ciel; mais elle fait aujourd’hui la partie la plus solide et la plus rdelle de la 
» gloire de ce grand homme. Les ddeouvertes des satellites de Jupiter, des 
» phases de Vdnus ne deraandaient que des telescopes et de I’assiduite; mais il 
» fallait un gdnie extraordinaire pour demdler les lois de la nature dans des 
» phenombnes que I’on avait toujours sous les yeux, mais dont I’explication avait 
» ndanmoins dchappe aux recherches des philosophesL » M. M. devait discuter 
ce jugement, en supposant qu’il ne I’adrait pas. J’aurais voulu des developpe- 
raents plus dtendus sur les travaux de Galilde relatifs & la pesanteur. Il y a cl ce 
sujet certaines erreurs comraunement rdpandues sur I’experience fake du haut du 
clocher de Pise, sur celle du plan incline, sur la pesanteur de l’air4 ; M. M. ne 


1. Defensw dularationis, X, 14. Voir Histoirc Uttiraire de Fenelon, piv M. ^ (Gosstlin), 
'843. P- 379- , , ,, , .K ^ . 

2 11 y a protit a le lire meme apres la remarquable notice de M. J. Bertrand dans ses 
fondateurs de I astronomie moderne. 


3. Montucia avail dej^ dit la meme chose presque dans les memes termes. Voir 
Mistoire des mathematiqaes, II, 260 (i'* ed.). 

4. Galilee n a pas fait tomber du haul du clocher de Pise des corps de densitis diffi- 
rentes mais des corps de meme matiere el de poids differents (voir la bioRraphie de Galilee 
par Viviani). 11 fallait prouyer aux peripateticiens que la vitesse de la chute des corps 
nest pas proporlionnelle i leurs poids (M, M. dit a tort (p. 303) a leurs masses, comme 
on peut le yoir dans Aristote de Calo, IV, 2, 309 b 12). Stevin a ^abli de son c6te la 
mame conclusion par une experience analogue (voir ses (Euvres, traduites par Albert 
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les partage pas il est vrai, mais il aurait p<i les rectifier. La mani^re dont Galilee 
a con9u I’hypothSse du mouvement uniformement acc^l^re etait digne de 
remarque*. Je ne sais pourquoi M. M. n’a pas traits en detail des recherches de 
Galilde sur les corps flottants. Elies sent pourtant plus propres que toutes les 
gdn^ralit^s k donner une idee exacte et precise de sa m^thode. La m^thode 
d’expdrimentation et d’observation est une sorte d’art qui est pratiqude tr&s- 
differemment suivant le caractere particulier des savants et I’objet de leurs 
recherches. Ainsi Kepler, Galilee, Huyghens et Newton ont tous les quatre 
eraployd I’observation et le raisonnement mathdmatique, mais avec des differences 
notables que I’analyse detaillee de leurs travaux peut seule faire connaitre. 

M. M. reproche (p. 285) a Bacon de n’avoir pas profite des travaux de 
Galilee et d’avoir laisse de c6te une partie essentielle de sa mdthode , I’emploi 
des mathematiques en physique; mais Galilee et Bacon se sont formd leurs iddes 
independamment I’un de I’autre et ils n’ont pas envisage la physique au m^me 
point de vue. Bacon a eu surtout en vue ce qu’on a appeld plus tard la physique 
expdrimentale , et Galilde la physique mathematique. Ce sont deux m^thodes 
diff^rentes sans Stre absolument separables et qui ont chaeune leur l^gitimitd 
suivant Fetat de la science. L’emploi des mathematiques peut fitre pr6maturd en 
certaines questions ; ainsi Galilee avait peut-dtre tort de reprocher k Gilbert * de 
, n’avoir pas employ^ les mathematiques dans ses recherches sur le magnetisme; 
et lui-m^me avait eu raison d’^tudier math^matiquement les lois de la pesanteur. 
Les m^rites de Bacon ont 6t^ du reste trop rabaisses de notre temps aprfes avoir 
^t^ exagdr^s au xviii« si^cleL 

Il semble inutile de comparer les doctrines de Galilee au positivisme. Galilee 
ne pouvait rafime soupconner le ddbat qui s’agite aujourd’hui entre le positivisme 
et la philosophie. Ce qui est certain, e’est que comme presque tous, pour ne 
pas dire tous, les savants et les philosophes du xvii' siecle, Galilee etait religieux. 
Au xviii' siecle le vent avait changd ; Galilee aurait pu ^tre sceptique ou ath^e 
comme d’Alembert, Lagrange et Laplace. Je soupconne d’ailleurs que Galilde 
avait peu etudie la philosophie en dehors des parties d’Aristote qui se rapportaient 
directement k I’objet de ses recherches , comme le traits du del. Quand il ne 


Girard, p. 501). — Le plan incline dont se servait Galilee etait une barre en bois oil 
etait pratiquee une rainure le long de laquelle descendait une boule de metal ; il appreciait 
le temps en pesant la quantite d’eau qui s’ecoulait. Voir dans ses ceuvres (ed. Alberi), 
XllI, 172. — Galilee disait que I’air ne pese pas dans I’air, parce qu’une outre gonflee 
pese autant que degonflee (CEuvres, XII, p. ;3o). Il admettait (comme on I’avait de)a dit 
du temps de Simplicius) que de I’air condense dans un ballon pese plus que de I’air non 
condense. Voir dans ses CEuvres, XIII, pp. 80-81. 

1 . Voir dans ses CEuvres, XIII, 1 54. 

2. CEuvres, I, 439. 

3. Huyghens paralt faire cas de Bacon; car il ecrit a Leibnitz fi6 novembre 1691, 
dans Christiani Hugenii exeratatwncs mathcmaticie et philosophicce, ed. P. J. Uylenbrcek, 
1833, p. 108) ; « Cette etude tde la geometric et des nombresj ne doit pas nous em- 
» pescher de travailler a la physique pour laquelle je crois que nous avons assez et plus 
» de geometrie qu’il n’est besom ; mais il fauorait raisonner avec methode sur les expe- 
» riences et en amasser de nouvelles, a peu pres suivant le projet de Verulamius. » Voir 
» encore dans le meme recueil la reponse de Leibnitz (p. 117) et la replique de Huyghens 
(p. 120). 
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faisait pas de la physique ou de I’astronomie, il lisait, cesemble,l’Arioste beau- 
coup plus que Platon et qu’Aristote. 11 a pourtant soutenu en philosophic une 
opinion remarquable dont M. M. aurait du parler. Revenant ^ la thdorie de 
I’ecole atoraistique, avant Descartes et Locke, il affirrae que les odeurs, les 
couleurs, les saveurs, les sons, le froid, le chaud, etc., en un mot les qualites 
sensibles n’existent qu’en nous, et qu’en dehors de nous il n’y a que figure et 
mouvement ' . 

S’il est difficile de prevoir ce que Galilee aurait pu penser du positivisme , on 
ne saurait non plus determiner ce qu’il aurait pensd de la decouverte astronomique 
de Newton. M. M. croit (p. 348) qu’il « se serait bien garde de la rejeter, » 
comme I’a fait Leibnitz. Cela me semble fort douteux. Galilee a dvidemment 
meconnu I’importance des lois de Kepler; il n’a pas compris en hydrostatique le 
principe de I’egalite de pression en tout sens, ni bien interprete les experiences 
par lesquelles Stevin I’avait etabli. Les grands esprits sont moins capables que 
les bons esprits de comprendre et d’accepter les decouvertes d’autrui; ils sont 
trop preoccupes de leurs propres idees. Descartes n’a pas compris la theorie de 
la pesanteur etablie par Galilee et a porte sur le chef-d’oeuvre de Galilee, les 
dialogues des sciences nouvelles, le jugement le plus injuste’. Huyghens, qui 
avait I’esprit beaucoup plus siir que Descartes et Leibnitz, Huyghens, dont les 
recherches ont prdpare immediatement la grande decouverte de Newton, I’a* 
appreciee en ces termes i ; « Pour ce qui est de la cause du reflus que donne 
» M. Newton, je ne m’en contente nullement, ni de toutes les autres theories 
)) qu’il b^tit sur son principe d’attraction, qui me paroist absurde, ainsi que je 
n I’ay desja temoigne dans I’addition du discours de la pesanteur-t. Et je me suis 
» souvent etonne comment il s’est pu donner la peine de faire tant de recherches 
« et de calculs difficiles, qui n’ont pour fondement que ce m^me principe. » Il 
ne me parait pas probable que Galilee eut juge tr^s-difFercmment. 

En resume on peut reprochera M.Th. Henri Martin des omissions plut6t que 
des erreurs. Tout en n’etant pas de son avis sur certains points, on doit rendre 
une pleine justice & I’etendue et A I’exactitude de son erudition, A la droiture de 
son esprit, et on ne peut s’empfecher de ressentir une profonde estime pour la 
loyaute incorruptible, pour I’amour passionne de la verite qui respirent dans tout 
I’ouvrage. Charles Thurot. 


190. — MAmoires de Felix Platter, medecin balois. Geneve, imprimerie de J.-G. 
Pick, 1866. In-8% XV- 147 p. 

« Pendant pres de deux siecles le nom de Platter se lit A chaque page des 
» annales scolaires de Bale. » Les deux plus celebres membres de la famille sont 


1. Voir CEuvres, IV, 335. 

2. Lettre a Mersenne (CEuvres, ed. Cousin, VII, 434) : « Sans avoir considere les 
1) premieres causes de la nature, il a seulement cherche les raisons de quelques effets par- 
>1 ticuliers, et ainsi il a bdti sans fondement. » 

3. Christiani Hugenii excratationes, lettre a Leibnitz du 18 novembre 1690, p. 41. 

4. Voir Huyghens, Opera reUqma, II, 116 et suiv. Il y temoigne plus d’estime pour 
Newton qu’ici. 
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Thomas Platter, I’imprimeur de Calvin, et son fils, I’auteur des Memoires que 
nous annongons, medecin dont les ouvrages firent longtemps autorite et que de 
Thou et Montaigne visit^rent (ils nous Pont raconte tous deux) en passant par 
BMe. ll avait ecrit en allemand, ver£ la fin de sa vie, une sorte de recueil de 
souvenirs, qu’a publics M. Fechter et que M. Edouard Pick vient de traduire, 
en y ajoutant des fragments inedits. La traduction est faite dans un fort bon 
style, tres-fidele h la couleur du temps (p. 42^ Chambery doit 6tre une erreur; 
p. 47, navrant, 1. naveaux) et prdc^dee d’une preface judicieuse et accompa- 
gnee d’interessantes notes. On doit une veritable reconnaissance au traducteur 
pour avoir mis h la portee du public francais ce livre charmant et rempli de details 
de moeurs des plus curieux. Platter raconte sa vie avec une naivete et un pitto- 
resque qui rappellent les vieilles gravures sur bois de Pancienne dcole allemande. 
On se croit transport^ dans ce monde si original du xvi' siecle protestant, savant 
et bourgeois. Tout ce qui concerne les usages, les idees repandues, la religion, 
la science, est du plus haut inter^t. A c6te de traits touchants et gracieux, on 
voit appara'itre ga et 1 ^ une s^v^rite Strange et inconsciente. Platter, qui s’indigne 
des supplices d’h^retiques qu’il a vus en pays catholique, trouve fort naturelles 
des rigueurs pareilles exercees ^ Bale contre les dissidents (voyez entre autres 
le chapitre sur Jean Joris). Il decrit avec une certaine complaisance d’horribles 
.tortures dont il fut temoin. — La partie de ses memoires qui offre le plus 
d’intdrSt pour nous est celle qui raconte son sejour a Montpellier, oh il ^tudia 
sous Rondelet, Saporta, etc. Voici une citation, entre vihgt autres, qui donnera 
idde des moeurs universitaires du temps, bien differentes de celles d'aujourd’hui : 
« En ce temps s’eleva un tumulte. Les etudians reprochaient aux professeurs 
)) de ne pas donner leurs cours. Ils s’assemblhrent, firent en armes la tournee 
)) des collegia, et ceux qu’ils y trouvoient ecoutant une legon, ils les invitoient h 
» sortir pour se joindre h la troupe. C’est ainsi que Hoechstetter vint me qudrir 
» au cours de Saporta; je ne me souciois guere d’offenser ce professeur, mais 
)) Hoechstetter n’en voulut pas demordre et force me fut de m’acheminer, avec 
» une foule enorme d’^tudians de toutes les nations, vers la maison du Parle- 
)) ment. Lh, notre procurator se plaignit en notre nom de la negligence des doc- 
)) tores et demanda le retablissement de Pancien usage en vertu duquel deux 
» procuratores, nommds par les Etudians, etoient investis du droit de retenir 
» leurs siipendia aux professeurs qui ne donnoient pas leurs cours. Les doctores 
» repliquerent par la bouche d’un procurator; neanmoins, il fut fait droit h 
» notre requite et le tumulte s’apaisa » (p. 56-"). Que dirait-on aujourd’hui 
d’etudiants nommant des delegu^s pour retenir leur traitement aux professeurs 
qui ne s’acquittent pas bien de leur devoir ? 

En sorame, nous avons lu peu de livres aussi attrayants h tous egards que les 
Memoires de Felix Platter. Ajoutons que la traduction est admirablement imprimee, 
comme tout ce qui sort des presses de M. Pick. En t^te il a place un curieux 
portrait de son heros, d’apres celui qui est dans [’Aula de PUniversitd de Bale. 
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191. — Vies des pontes agenais (Antoine de la Pujade — Guillaume du Sable), 
par Guillaume Colletet, publiees d’aprfe les manuscrits _du Louvre, par Philippe 
Tamizey de Larroque (Extrait des travaux de la Societe d’agriculture, sciences et 
arts d’Agen). Agen, Noubel, 1868. In-8", 48 p. 

M. Tamizey de Larroque profile aujourd’hui de Colletet pour tirer de I’oubli 
deux pofetes agenais profonderaent inconnus, Antoine de la Pujade (1556= ?) 
et Guillaume du Sable (v. 1 535 = v. 161 5). Ce n’est pas leur talent, il faut 
le reconnaitre, qui leur aurait meritd cet honneur, mais, comrae le dit fort bien 
I’dditeur, « il faut leur savoir grd des renseignements que I’erudition, soit pour 
I’histoire littdraire, soit mdrae pour I’histoire generale, peut retirer de leurs 
confidences rimdes, et les plus sdveres eux-m^mes conviendront qu’^ ce point 
de vue leurs livres ne ressemblent pas mal & ces torrents dont I’eau trouble 
roule de temps en temps des paillettes d’or. » 

Ces paillettes, M. T. de L. les a triees avec soin et rassembldes ^ la fin de 
chacune des deux notices de Colletet, dans un commentaire plus long que la 
notice elle-mdme (sans parler des nombreuses notes au bas du texte). Inutile 
de dire ^ nos lecteurs que ce commentaire est aussi agreable qu’instructif. Le 
laborieux drudit a pris la peine de lire consciencieuseraent les ceuvres de ses 
deux poetes de mani^re ^ dispenser de la reprendre aprSs lui. Non-seuleraent il 
leur a deraande les renseignements historiques ou littdraires qu'ils pouvaient 
donner, mais il a su choisir et offrir au lecteur les quelques vers passables qu’il 
a decouverts dans leurs fatras. M. T. de L. a donne li un excellent supplement 
k son precedent recueil des Vies des pokes gascons (Rev. crit. 1 866, t. II, art. 1 90); 
je souhaite qu’il ne s’arr^te pas en si bon chemin. — Je ne rel6ve dans cette 
brochure quelques vetilles que pour 6tre agreable au plus consciencieux des 
travailleurs. P. 9, 1 . 13, Garumna n’est pas du masculin, je pense, jl faut done 
lire mcestam au lieu de mastum. — Le Dieu gard que fit Marot ^ Charles-Quint 
ne doit pas s’entendre des psaumes qu’il lui a offerts, mais des ‘vers qu’il lui 
adressa ^ son passage en France, et qui commencent ainsi ; Si lafaveurdu del i 
ton passage En France fait de grands biens un presage. — P. 39, G. du Sable dit 
d’un baiser : Car e’estoit le fuzil de ma cuisante braise. M. T. de L. explique i 
tort ce mauvais vers en prenant le mot fusil dans le sens moderne, qu’il n’a que 
depuis le xvii' siecle ; le fusil est le morceau d’acier avec lequel on battait le 
briquet et on allumait le feu ; quand on remplaca dans le mousquet la meche 
par une pierre (que nous appelons encore pierre d fusil), I’arme prit le nom de 
mousquet d fusil, puis simplement de fusil. Pour la metaphore, cf. Ronsard ; 
Maudit amour, fusil de toute rage, cit6 dans Littre, s. v. fusil, oh fusil est ici rendu 
assez inexactement par brandon. — P. 42, M. T. de L. donne .raison h 
M. Georges Gandy qui a restreint h mille environ le nombre des victimes de la 
Saint-Barthdlemy (v. iS-dessus Rev. crit. 1867, t. I,p.2i). — P.45,n. 3,au lieu 
de jeune fdle, il faut jeune femme, comme le prouvent les vers cites; M. T. de L. 
sait mieux que personne qu’au xvi' siecle le nom de mademoiselle se donnait 
souvent aux femmes mariees. — P. 46, v. 4, lisez belle, la seconde fois, au lieu 
de belles-, v. 5, au lieu de laisser, il faut sans doute lire lassez. La correction 
typographique laisse en g6n6ral quelque peu ddsirer. G. P. 
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192. — Moli6re et la Com^die italienne, par Louis Moland. Ouvrage illustre 

de vingt vignettes, representant les principaux types du theatre italien. Paris, Didier, 

1867. In-12, xj-378 p. — Prix ; 4 fr. 

M. Moland s’est acquis une juste reputation par son edition de Moliere, la 
meilleure assortment qui ait encore ete donnee. Le volume que nous annoncons 
tardivement est le fruit des recherches faites par I’tditeur de Molitre dans 
I’ancienne litttrature dramatique de I’ltalie. Le livre se ressent un neu de cette 
origine pour ainsi dire accidentelle; il est decousu et manque de plan : on ne 
salt jamais au juste si I’auteur commente encore Molitre ou ttudie le theatre 
italien pour lui-mtrae. Mais k part ce defaut, le nouveau livre de M. M. est 
intdressant, plein de ddtails curieux, bien penst et bien ecrit. L’dtude de la 
Commedia dell’ arte suggere i I’auteur quelques observations fines, sur lesquelles 
onpourrait faire de longues rtflexions : « Cette forme de la comedie, dit-il (p. 30), 
» est dvidemment le dernier mot de Part dramatique. La distinction de I’auteur et 
» du ddclamateur est un procddd imparfait, qui n’a d’autre raison d’existerque 
» I’insuffisance de la nature humaine. L’iddal est celui que chercha ^ rdaliser la 
» Commedia dell’ arte, en rdunissant dans la mdme personne le poete et celui qui 
» se charge de faire vivre sa fiction. » Les passages de ce genre, qui font voir 
dans M. M. autre chose qu’un compilateur, ne sont pas rares dans le volume. 

Les diverses troupes italiennes qui, aux xvik et xviip sidcles, ont joud k Paris, 
sont I’objet principal des etudes de Pauteur. Il commence par les Celosi venus 
en France pour la premidre fois en 1 576, et termine en i697,annde oil Louis XIV 
ferma le thdiitre italien, devenu presque, comme le dit M. M., un simple thedtre de 
genre fran^ais=. M. M. dit quelques mots des principaux acteurs de chaque 
troupe, dnumdre, et, quand il y a lieu, analyse leurs pidces principales, ddcrit 
leur manidre de jouer et de mettre en scene, et signale au passage les points de 
contact avec le theatre francais et spdcialement celui de Molidre. On ddsirerait 
parfois des ddtails plus prdcis, des dates plus rigoureuses, des faits moins choisis; 
d’autre part les pages de la conclusion, oil Pauteur cherche d dtablir ce que 
Molidre doit aux Italiens, ne me paraissent pas tout d fait suffisantes. Ce ne sont 
la que des critiques Idgdres, et nous n’en recommandons pas moins vivement, k 
tous ceux qu’interesse Molidre et la littdrature francaise, la lecture de cet utile 
et agrdable ouvrage. 

P. ix, en disant que « Truffaldin, le zanni venitien, n’eut son succes que 


1. Je profile de I’occasion pour rectifier une erreur que j’ai commise i propos de ces 
Celosi. J’ai reproche a M. Lenient d’avoir pris ce mot, qui est le titre d’une comedie de 
Larrivey, pour le nom d’une troupe italienne (Rev. crit., 1867, t. I, p. 46); c’etait moi 
qui roe trompais completement ; j’en fais rocs excuses a I’auteur de la Satire au XVI' siicle 
et aux lecteurs de la Revue. 

2. Il ne faudrait pas toutefois prendre cette expression au pied dela lettre. Les Italiens 
differaient des Frangais : r en ce qu’une partie de leurs pieces etait improvisee (mais, 
comme le fait remarquer M. M., cette partie alia en se restreignant de plus en plus); 
2’ en ce qu’ils continuaient i employer des types (costumes, masques, fagons de parler, etc.), 
toujours les memes, qui reparaissaient dans les roles les plus differents. Nous n’avons 
actuellement quelque chose d’analogue que dans la pantomime, oil Pierrot reste toujours 
le meme , quel que soit le role qu’il remplit. Moliere a-t-il employe ce precede.? C’est ce 
dont |e dis un mot plus loin. 
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» plus tard, » M. M. semble oublier que Moliere a place ce masque dans 
I’Elourdi. — P. 78, M. M. donne corame « des vers latins composes k la louange » 
d’Isabella Andreini deux mots qui ne peuvent entrer dans un hexametre, plus un 
vers qui est d’Ennius, bien qu’un peu altere. — P. ijo, M. M. ne parle pas, 
^ propos d’Aurelia (Brigida Bianchi) d’un petit recueil de vers publics par elle 
(elle se nomme Aurelia Fedeli) en 1666 sous le litre de Rifiuti di Pindo (dedies 
au roi), mediocres du reste, mais assez curieux pour le nom des personnages 
auxquels sont adressees plusieurs pieces; ainsi quelques vers A Moliere (p. 83) 
prouvent que les rapports les plus amicaux existaient entre les deux troupes. — 
P . 1 9 3 , la meditation comique d’Arlequin se retrouve a peu pres textuellement dans 
un rhyme encore aujourd’hui populaire en Angleterre (voy. Halliwell, the Nursery 
rhymes of England, 6* ed., p. 310). — Je ne puis partager I’opinion de M. M. 
sur les rapports qu’il decouvre entre I’Hypocrite de I’Aretin et le Tartuffe. Il n’y a, ^ 
mon avis, aucune raison de supposer que Moliere ait jamais lu cette com^die. — 
P. 252, M. M. s’^tonne et doute mtoe que Moliere ait joue lerble de Mascarille, 
dans les Precieuses, en masque ; mais il me semble que le comique du role est 
1 ^ en grande partie . Mascarille etait un type et un masque, et son travestissement en 
marquis divertissait singuli^rement le public ; c’est sans doute la raison qui a fait 
donner par Moliere le nom de Mascarille k un role qui d’ailleurs ne ressemble 
pas au role habituel du personnage. Il en est de m^me de Jodelet : ce type 
reparaissait, toujours le m^me, dans un grand nombre de pieces du temps; 
Moliere le prit k son tour dans les Precieuses; Jodelet ne portait pas de masque, 
mais il avail le visage completement enfarine, suivant I’ancienne tradition des 
farceurs francais; de 1 ^ le mot de Mascarille, qui, si on n’admet pas cette expli- 
cation, perd tout son sel : « Ne vous etonnez pas, mesdames, de voir le vicomte 
» de la sorte ; il ne fait que sortir d’une maladie qui lui a rendu le visage pMe 
» comme vous le voyez ‘ » Si on la resout, pour les Precieuses, dans le sens que 
j’indique, la question se pose necessairement pour toutes les autres pieces de 
Moliere ou il a employe des types italiens; c’est un des points sur lesquels on 
s’attendrait trouver dans le livre de M. M. des renseignements qui font d^faut. 
— La facetie attribute ^ Mezzetin A la p. 375 a et^ mise sur le compte de gens 
sans nombre, et remonte, si je ne me trompe, jusqu’A I’antiquit^. 


193. — Neue Studien von Karl Frenzel. Berlin, Dummler, 1868. In-8" 369 p. — 
Prix : 6 fr. 7 3 . > } ^ r 

Le nouveau volume du brillant feuilletoniste de la Gazette nationale sort un 
peu du cadre de cette Revue, qui ne se propose de rendre compte que des tra- 
vaux scientifiques. C’est un recueil d'Essais qui ont paru dans des periodiques 
et que I’auteur recuedle ici. Cette maniere de faire qui prevaut de plus en plus, 
a ses avantages et ses desavantages; elle est plus ou moins justifi^e selon la 
nature des articles reunis. Il y a des sujets qui ne comportent pas un grand de- 


I M. M., dans son edition, a, d’ailleurs, compris ainsi cette plaisanterie. 
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veloppement et qui cependant n^cessitent beaucoup de recherches ; il est bon 
que ces opuscules ne se perdent pas avec les feuilles volantes oii ils ont paru 
d’abord. D’autres sont de courtes professions de principes ou exposes de theo- 
ries qui font dpoque et qui sont le fruit de longues meditations; on est bien aise 
de savoir oil les trouver; d’autres encore sont de petites oeuvres littdraires, des 
portraits ou des tableaux, qu’il est agreable d’avoir reunis sous la main, comme 
un recueil de podsies. D’ailleurs le public d’aujourd'hui est presse; il n’aime pas 
les livres de longue haleine ; pourquoi ne donnerait-on pas cette forme de mor- 
ceaux detaches qu’il est libre de laisser et de reprendre , m^me a des sujets qui 
ont une certaine' unite et qu’autrefois on eut publics sans division en livres et 
chapitres, parfois mfeme sans alinea, en Allemagne au moins ? Le grand malheur 
de nous donner vingt pieces d’un franc au lieu d’un Napoleon, pourvu qu’on 
nous donne bien nos vingt francs ! Il y a cependant des inconvenients a ce sys- 
teme : il ddshabitue le public des lectures suivies et partant de I’attention suivie, 
laquelle est une force ; il entraine les auteurs ^ se mettre au niveau du public 
qui a les primeurs de ses travaux, c’est-a-dire du public des lecteurs de revues 
et de feuilletons ; enfm il les conduit facilem.ent a ne pas se concentrer sur un 
sujet et a perdre de leur force en eparpillant leur attention. Il ne faudrait d’ail- 
leurs pas abuser de cette habitude : le plus grand nombre des articles de jour- 
naux ne vise que le moment; et il n’y a aucun inter^t a les conserver; bien plus 
il y a inconvenient. Combien ne fait-on aujourd’hui de comptes-rendus : ils ne 
devraient avoir d’autre but que d’indiquer au lecteur ce qu’il peut s’attendre k 
trouver dans un volume ; mais dans le fait ils ont la pretention, nullement justi- 
fiee, de remplacer le volume, et poureffet de donner au lecteur un demi-savoir k 
la place du savoir complet. Ce dernier genre etait reste inconnu jusqu’ici ^ I’Alle- 
magne, il commence a s’y glisser, depuis quelque temps, ainsi que le prouve, 
entre autres, le present volume. Cela devait ^tre du jour oh le souci de la forme 
litteraire s’dveillait au-dela du Rhin, et des que la haute culture de I’esprit ces- 
sait d’etre le privilege des savants de metier. 

Les Nouvelles Etudes de M. Frenze! sont tres-remarquablement ecrites. Le style 
en est on ne peut plus facile, coulant, clair, et cependant pittoresque, du 
meilleur gout, tres-anime sans devenir cratoire, original sans bizarrerie. Je ne 
crois pas qu’cn dehors de M. Treitschke, aucun Allemand ait dcrit avec cette 
allure depuis Henri Heine, On voit que la preoccupation dela forme commence 
^ faire irruption dans la critique allemande d’ou elle etait si completement 
absente. Tel article (le dernier surtout, sur la tache de I'histoire) rappelle m^rae, 
par son style soutenu, les admirables etudes historiques de Schiller. 

Le volume contient douze etudes d’etendue tres-inegale, de valeur plus inegale 
encore. Les deux dernieres occupent a elles seules beaucoup plus d’un tiers du vo- 
lume entier. Ces deux chapitres sur les epoques de I’histoire allemande et sur la tdche de 
I’histoire, ainsi que le I” sur le moderne dans I’ art, et le IV*-- sur le roman historique, 
traitent d’ailleurs des sujets generaux, si je puis m'exprimer ainsi, et ne se ratta- 
chent point a des publications recentes ou ^ des hommes determines. On en 
comprend done parfaitement la reimpression ; on coraprend aussi, k la rigueur. 
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que I’auteur ait donnd une place h son dtude sur les letlres de Junius, k celle sur 
les prkurseurs de Garibaldi, a celle sur Tacite ei Us Cisars; mais pourquoi mettre 
tant de soin k ravir k I’oubli des comptes-rendus des romans de Victor Hugo, 
de Spielhagen, des Apotres de M. Renan, d’une biographie d’Edgar Poe, la des- 
cription enfin des fresques de Kaulbach ? C’est ici le cas de rappeler ce que je 
disais tout-^-l’heure du choix qu’il convient de faire entre les travaux qu’on fait 
bien de recueillir pour une seconde lecture ou une seconde gdndration, et ceux 
qui ont rempli leur but quand ils ont et6 parcourus ^ la table de d^jeflner par le 
lecteur de journal. 

11 n’y a d’ailleurs, — on I’a vu par le titre des tdtes de chapitres que je viens 
de donner, — aucune unite en ce volume; aucun lien ne rattache ses diverses 
Etudes qui s’attaquent k tous les temps et i tous les pays. Il y a pourtant une 
certaine unit6, seulement elle n’est pas dans les sujets, elle est dans I’inspiration. 
L’id^e assez juste qui revient sans cesse dans tous les douze chapitres, est la 
n^cessit^ pour Partiste et pourl’ecrivain moderne de s’inspirer de la rdaljtd, de I’his- 
toire, de la vie publique et d’abandonner les sujets dpuis^s, la mythologie, I’histoire 
d’autrefois ettout ce qui a fait son temps. Cette idee est tres-heureusement mise en 
lumifere et appliquee k la peinture, ob I’auteur oppose Kaulbach et ses sujets k 
ceux de Cornelius, au roman, k propos de Victor Hugo, de Spielhagen et d’Edgar 
Poe, k I’histoire enfin. J’avoue qu’en these g^ndrale je partage completement le 
point de vue de I’auteur, qui me semble avoir un sentiment juste de la profonde 
transformation de la soci^t^ moderne et qui me parait juger la litt^rature et I’his- 
toire sans parti pris , sans esprit de systeme surtout, chose rare en Allemagne 
jusqu’i ces derniers temps. Il n’a pas trop de theories, et ses apergus sont 
neufs, frappants sans qu’ils visent h I’effet ; un grand sentiment de la r^alitd et 
de ses droits qui cependant laisse subsister un iddalisme de bon aloi, plait et 
charme partout dans le volume. 

Je n’entrerai pas dans le ddtail pour indiquer oii je me s^pare completement 
de I’auteur qui, s’il est tres-original par I’id^e et par la facon de presenter ses 
idees, ne I’est nullement dans la recherche des faits. Aucun detail historique ou 
litteraire dans tout ce volume, qui ne soit connu de tout bachelier es-lettres un 
peu shr de son programme; et la critique n’a rien k relever b cet^gard. L’intdrSt 
du livre consiste dans la facon neuve et vivante dont les faits connus sont pr^sent^s 
et groupes, ainsi que dans les conclusions que I’auteur en tire. En somme, c’est 
de la philosophie de I’histoire litteraire et politique, plut6t que cette histoire mSme. 

Les trois articles les plus remarquables sont ceux sur les epoques de I’histoire 
allemande (empire, rdforme, rdvolution), sur I’element moderne dans I’ Art et sur 
les tdches de I’histoire. L’auteur me saura d’autant plus grd de les signaler que 
je me trouve en complet ddsaccord avec lui en tout ce qu’il dit notamment de 
I’histoire, qu’il me semble d’ailleurs confondre avec la philosophie de I’histoire, et 
ou les preoccupations de i’histoire universelle lui font oublier I’histoire speciale 
qui, espdrons-le, n’est pas raorte encore, ni comme art, ni comme science. 

K. H. 

Nogent-le-Rotrou, imprimene de A. Gouverneur. 
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194. — Neutestamentliche Zeitgeschichte. Erster Theil ; Die Zeit Jesu, von 
A. Hausrath, Prof, an der Universitset Heidelberg. Heidelberg, 1868. In-8" de xvj 
et 450 pages. — Prix ; 11 fr. 25. 

Retrouver la figure historique du fondateur du christianisme au dessous des 
Idgendes de tous genres dont elle a dtd couverte de bonne heure, telle est la 
preoccupation la plus raarqude de la theologie scientifique de notre temps. On 
en a pour preuve le nombre considerable d’ecrits qui ont dtd publics, depuis une 
dizaine d’annees, sur la vie de Jesus. Pour atteindre ce but, on a entassd les 
combinaisons les unes sur les autres, on a depensd des trdsors d’erudition et 
d’imagination, on a tourne et retournd les textes dans tous les sens. Je ne vou- 
drais pas dire que ces travaux aient dte faits en pure perte, bien loin de U, mais 
on ne saurait se dissimuler que les resultats obtenus ne sont pas en proportion 
de la peine qu’on s’est donnee. Personne ne voudrait pretendre que la question 
soit vidde Ji la satisfaction des exigences historiques. Le sera-t-elle jamais.? Il 
est permis d’en douter. Autant il est facile de se faire une idde g^nerale du 
veritable etat des choses, autant on est embarrass^ quand il s’agit d’aborder les 
faits de detail. Quoi qu’il en soit, il me parait certain que la voie qu’a suivie 
M. Hausrath est la seule qui puisse, je n'oserais dire conduire k la solution 
definitive du probleme, mais du moins en approcher d’aussi pres qu’il est possible. 

M. H. pense, non sans raison ce me semble, que pour retablir I’histoire 
evangelique dans sa ydrite historique, il convient de la considerer, non pas tant 
en elle-meme et comme formant un ensemble de faits sm generis, sans rapport 
avec les autres faits contemporains, que comme une partie int^grante d’une 
histoire plus generale, c’est-^-dire de I’histoire du peuple juif k cette ^poque. 
jesus a ete sans doute le pere d’une religion nouvelle, mais il n’en vecut pas 
moins dans les conditions communes ^ tous les hommes de son temps et de son 
pays. Il fut le sujet d’Antipax ; comme tous les juifs il paya l’imp6t dii au temple ; 
il soutint avec les rabbins de longues et vives discussions ; en un mot il fut 
rattachd par des liens r^els au milieu dans lequel il passa sa vie. Ces liens, 
brisds par la tradition, il faut les renouer si on veut replacer J^sus dans I’histoire 
d’ou I’arrache ^galement I’orthodoxie qui ne voit dans I’histoire 6vangdique 
qu’une s6rie d’effets magiques, et I’interpr^tation mythique qui n’y voit que le 
beau r^ve d’une g6n6ration post^rieure. 

VI 
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En consequence, M. H. a trace le tableau de Fdtat du peuple d’Israel ^ I’dpoque 
oil Jdsus a vdcu. ll y ddcrit successivement I’dtat de la Terre-Sainte, les insti- 
tutions civiles et religieuses, principalement celles-ci, les trois partis religieux, 
c’est-i-dire les Sadduceens, les Pharisiens et les Essdniens, Phistoire des Herodes, 
enfin les rapports historiques de la vie de J^sus avec cet ensemble de choses. 
Les diffdrents faits qui peuvent jeter quelque jour soit sur le christianisme primitif, 
en general, soit sur la personne et I’enseignement de son fondateur, ont ete 
recueillis avec beaucoup de soin dans les cinq premieres parties. Les chapitres 
les plus interessants et les plus curieux sous ce rapport se trouvent surtout dans 
la seconde et la quatrieme. Je signalerai en particulier ceux qui traitent, dans 
la seconde partie, des docteurs de la Loi, des tendances du rabbinisme, de 
I’interpretation de I’Ecriture, de la doctrine secrete et des applications qu’on en 
faisait, et dans la quatrieme partie, celui qui est consacrd k I’exposition de 
I’attente du Messie parmi les Juifs. Il faudrait feuilleter de nombreux ouvrages 
avant d’avoir rduni tous les renseignements que M. H. a groupes avec art. Sous 
ce rapport, ce volume peut Stre tres-utile, et il le serait certainement k un plus 
haut degre, dans tous les cas, il serait d’un usage plus commode, s’il dtait 
accompagnd d’une table analytique detaillde ou mieux d’un index convenablement 
developpe. 

La sixi^me partie est naturellement celle qui offrira le plus d’intdrfit ^ la grande 
majorite des lecteurs. Elle est moins, k la v^ritd, une histoire qu’une vue en 
quelque sorte sommaire de la vie et de I’enseignement du fondateur du christia- 
nisme. Mais il n’y manque ni une idee essentielle de son enseignement ni un 
fait capital de sa vie. Les apercus ing^nieux y abondent et, ce qui vaut encore 
mieux, on y rencontre chaque page des explications rdellement frappantes de 
v^rW, de nombreux passages des evangiles. Je citerai entre autres celle des 
paroles de Jesus sur Jean-Baptiste (p. J73-376), celle de I’annonce de sa mort 
prochaine (p. 428-430), tout le chapitre consacre h I’exposition de I’idde qu’il 
se faisait du royaurae de Dieu, idee qui est le fond raSme de son enseignement 
et du christianisme. 

Ce n’est pas sans doute que, m^me en se placant au point de vue de M. H., 
il n’y eut des reserves a faire sur plusieurs de ses explications. 11 pourrait bien 
se faire, par exemple, que ce ne fut pas pour laisser k ses disciples le temps de 
se defaire de leurs prejuges juifs sur les temps messianiques, que Jesus ne se 
rdvda k eux comme le Messie que fort tard. Il est ^galement permis de douter 
que, quand il parle de son retour sur la terre, porte sur les nuages du del, il 
veuille annoncer tout simplement, en se servant d’une image empruntde h Daniel, 
Faction que sa doctrine exercerait sur les siecles suivants. Bien d’autres traits 
pourralent encore appeler la discussion. Mais ce ne sont \k que des details; il 
faut regarder k Fensemble. 

On ne peut mdconnaltre que dans le tableau que M. H. a trac6 de la vie et 
de I’enseignement de Jdsus, tout ne se ddroule naturellement, dans les circon- 
stances donndes dans lesquelles il a v^cu. Il reste toutefois un point obscur, et 
ce point est capital. Comment J^sus en vint-il ^ avoir la conscience qu’il ^tait 
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le Messie ? et surtout comment se fit-il de I’oeuvre du Messie une idee complete- 
ment opposde ^ celle qu’en avaient les Juifs? Je suis tout dispose k faire la part 
aux inspirations du g^nie Eminent du fondateur du christianisme. Je veux bien 
croire que I’^tude des Merits des proph^tes qui avaient ddj^ spiritualist le 
Mosaisme I’ait mis sur la voie. Il ne me parait pas que cette question ait ttt 
suffisamment tclaircie par M. Hausrath, et cependant tout depend de la solution 
qu’on en donne. 

VHistoire du temps du Nouveau-Testament n’en est pas moins un ouvrage des 
plus reraarquables sous bien des rapports. Les personnes qui, dans notre pays, 
s’inttressent aux questions religieuses, le liront, j’en suis persuadt, avec autant 
d’inttrtt que de profit. Peut-ttre la dernitre partie n’en est pas traitee d’une 
main aussi ferme que la biographic de I’aphtre Paul, dont il a ett rendu compte 
dans cette Revue (1867, n“ 9). Mais on ne saurait oublier que M. Hausrath 
s’est trouve ici en presence d’un sujet infiniraent plus complexe et de difficultts 
bien autrement considerables. 

Michel Nicolas. 


19;. — Be compositis graecis qaee a verbis incipinnt. Dissertatio inauguralis 
quam amplissimi philosophorum ordinis in Academia Ludoviciana consensu et aucto- 
ritate ad veniam legendi rite capessendum scripsit Vilelmus Clemm Gissensis. Gissa;, 
1867, apud J. Rickerum. In-8‘ de 172 p. — Prix : 3 fr. 25. 

Cette dissertation, oh M. Clemm traite de la formation et de la signification 
des mots composts grecs qui commencent par un verbe, se divise en deux 
livres. Dans le premier livre I’auteur tnumere les difftrentes classes de cette 
esptce de mots, passe en revue les tentatives qui ont ttt faites pour en expli- 
quer la formation et propose sa propre explication ; dans le second livre il traite 
de la significatiou de ces mots, montre qu’elle ne s’accorde pas avec certaines 
manitres d’expliquer leur formation et explique lui-mtme la signification d’un 
certain norabre de mots. 

L’tnumtration de ces composts est un travail fort utile qui parait exteutt 
mtthodiquement. Les essais de plusieurs savants pour en expliquer la formation 
sont, comme le dtmontre M. C., assez malheureux, et I’opinion h laquelle il 
s’arrtte lui-mtme me parait aussi plus vraisemblable que les autres, Il ttablit 
bien que des mots comme istitcOupo;, ne peuvent commencer ni par un 

nom ni par un participe ni par une flexion comme I’imptratif et que le a, dans 
des composts comme n’est pas un dtterminatif. Il reconnait avec 

raison le radical du prtsent dans des composts comme Xemavdfia, celui de 
I’aoriste second dans des mots comme XticoYajio; et celui de I’aoriste premier dans 
les composts oh entre un cr comme yjamovoi. Il fait justeraent remarquer que ces 
radicaux ne peuvent signifier ici aucun rapport de temps, du moins aucun rapport 
de simultantitt, d’anttrioritt ou de posttrioritt k I’acte de la parole ; et il rappelle 
fort k propos que la signification temporelle est souvent eflacte dans toutes les 
formes de I’aoriste qui ne sont pas prtctdtes de I’augment et qui dans I’usage 
ne se distinguent pas toujours, quant k la valeur, des formes correspondantes 
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du present. Il est assur^ment difficile de dire pourquoi les orateurs disent toujours 
avayvmai k I’aoriste et Xeye au present, quand ils ordonnent de lire une pi^ce. 
M. C. traite aussi de la voyelle de liaison. 

M. C, fait preuve d’un sentiment delicat de la langue dans la maniere dont il 
interpr&te la signification de ces mots composes. Ses explications sont en gdn^ral 
naturelles. Il distribue, au point de vue de la signification, ces mots en trois 
classes: i° ceux oil le verbe determine avec plus de precision la signification 
du substanlif, comrae ^pitdxavOa « acanthus humi repens; » M. C. range dans 
cette classe les adjectifs en composes avec fO., comme ipi),ofict0n;, qu’il traduit 
par « libenter discens ; » ce qui me parait peu vraisemblable. Le sens de 
« amans » est trop constamment attache k la racine 9a dans les composes oil 
elle est placee la premiere pour que ot>.o(ia 9 ri; ne signifie pas « amans discere ; » 
2° ceux oil le verbe regit le substantif place avant ou apres, comme octKeOuiio; et 
6 up.o 5 ax^;; 3° ceux qui ont le sens possessif, comme T>,r; 9 u[io; « patientem animum 
« habens. » Ch. T. 


196. — Alesia, son veritable emplacement, par A. de Barthelemy (Extrait de la 

Revue des Questions historiques). Paris, Palme, 1867. Gr. in-8', 67 pages. 

Jusqu’en 1856, Alise-Sainte-Reine (C6te-d’Or) passait sans contestation pour 
^tre I’ancienne Alesia. A cette epoque M. Delacroix, architecte k Besancon, reclama 
cet honneur pour Alaise, locality jusqu’alors tout k fait obscure, situ^e dans les 
gorges du Jura, a 25 kilom. sud de Besancon. Depuis, la position d’Alesia est 
devenue une porame de discorde entre les societ^s historiques et archdologiques 
de la Bourgogne et de la Franche-Comt^, qui croyaient la gloire de leur pays 
engag^e dans la question. Si d’une part les droits traditionnels de la Bourgogne 
h la possession d’Alesia 6taient ainsi ebranlds, de I’autre, la querelle suscita de 
nouvelles competitions. M. Gravot voulait retrouver la ville des Mandubiens ^ 
Chalex, prSs d’lzernore (Ain), tandis que M. Fivel la cherchait sur le plateau de 
la Crusille, pr^s de Novalaise, en Savoie. 

M. Anatole de Barthelemy a entrepris de trancher la question d’une manidre 
definitive en examinant, h un point de vue tout h fait objectif, les arguments mis 
en avant dans un sens ou dans I’autre. Son memoire se divise en trois parties. 
La premiere donne in extenso, dans leur suite chronologique tous les textes 
d auteurs grecs et latins relatifs h Alesia , en commencant par Cesar jusqu’cl Ir 
Vitu S. Amaioris de Saint-Etienne (vers la fin du vP siecle) ; ensuite le texte 
d’une charte de I’empereur Lothaire de 838; enfin des passages de la Vita S. 
Cermani du moine Heric (milieu du ix® siecle), de la Vita Cdsaris anonyme et 
de la traduction, vulgairement attribute h Maximus Planudes, des commentaires 
de C&ar sur la guerre des Gaules. 

La seconde partie (depuis la page 42) ^num^re d’abord les diverses opinions 
sur la position d’Alesia, refute en peu de mots les opinions de MM. Gravot et 
Fivel et discute les prdtentions d’Alise-Sainte-Reine et d’Alaise. 

En ce qui conceme la position du pays des Mandubiens M. de B. constate 
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que les sources ne nous foumissent aucun renseignement precis ; il inclinerait S 
croire , vu la disparition du nom des Mandubiens aprfes Strabon , que leur terri- 
toire a et6 morcele au profit des peuplades voisines. Il ^met I’avis que I’archi- 
prStre de R^ome ou de Moutiers-Saint-Jean, qui formail un angle de I’ancien 
diocese de Langres, etait une partie annex^e par les Lingons du pays des Mandu- 
biens, qui aurait compris en outre I’Avallonois, I’Auxois et le Duesmois. — Il pr6- 
juge ainsi, avant d’avoir donn^ aucune preuve, le resultat de son travail, qui etablit 
qu’Alise-Sainte-Reine, sur le Mont-Auxois, est bien I’oppidum des Mandubiens. 

A partir de la page 48, M. de B. critique les differentes traductions du passage 
ob Cesar raconte sa marche apr^s sa reunion avec Labienus, traductions que 
chacun arrangeait k sa guise suivant la th&se qu’il se proposait de soutenir : 
Cum Casar in Sequanos per extremes Lingonum fines iter faceret, quo facilius subsi- 
dium provincidi ferre posset (6. G. VII, 66, 2). Le point capital, et en ceci nous 
sommes pleinement d’accord avec M. de B., est que les mots : cum in Sequanos 
iter faceret, suivant les lois rigoureuses de la grammaire, ne peuvent se rapporter 
qu’A la marche vers le territoire des S6quanes , au moment ou Cesar etait par 
consequent encore sur le territoire des Lingons, et nullement ^ I’entrde dans le 
pays des Sequanes. Une autre question decisive pour determiner la situation 
d'Alesia, est celle de la direction dans laquelle marchait cesar et de la place oil 
eut lieu le combat de cavalerie apres lequel Vercingetorix se retira ^ Alesia. 
Mais e’est 1 ^ precisdment que nous trouvons la discussion deM.de B. un peu 
superficielle. Pour lui, il s’agit simplement de savoir si « le combat de cavalerie 
» fut livr6 ^ I’est oh h I’ouest de I’Auxois. En face de I’hypothSse de MM. Dela- 
croix et Quicherat qui placent ce combat entre la Sa6ne et I’Ognon , prhs du 
mont Colombin, il trouve « beaucoup plus admissible » I’opinion du general 
Creuly, que ce combat eut lieu h I’ouest du mont Auxois, mais ce qu’il ajoute 
pour appuyer cette opinion n’est qu’une paraphrase des paroles de Cesar, ce 
n’est nullement une refutation de I’hypothese contraire, ni une demonstration 
de la ndeessite qu’il y aurait h placer le combat pres du mont Auxois. Or, h 
notre avis, cette demonstration n’est pas difficile. 

cesar avait rejoint Labienus au sud ou au sud-est de Sens et il attendait au 
mSme endroit, qui se trouvait h la frontiere des Lingons, peuplade amie, I’arrivee 
des renforts en cavalerie et en infanterie legere qui devaient venir de Germanie. 
Dhs que ces renforts sont arrives I’arraee romaine commence h operer sa retraite 
de la Gaule insurgee. La route directe vers la province eut conduit par le centre 
du pays des Eduens et par Bibracte; e’est ici que Vercingetorix avait concentre 
les forces gauloises. Ainsi Cesar ne pouvait faire de detour que vers I’est et 
chercher d’abord k gagner le pays des sequanes, pour, de Ih, retablir ses com- 
munications avec la province. En venant de Sens — cesar pouvait avoir campe 
h I’est ou au sud de cette ville — le chemin le plus court pour gagner la Sa6ne 
et le pays des Sequanes passait par le pays des Lingons, pres du mont Auxois et 
par Dijon. Au lieu de choisir cette route per medios Lingonum fines Cdsar passe 
per EXTREMOS Lingonum fines, e’est-h-dire par le nord du pays des Lingons'. 


I. M.de B. suit I’opinion erronnee, mais assez generalement repandue d’apres laquelle 
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Pourquoi ce detour, cette marche en demi-cercle traversant peut-^tre Bar-sur- 
Aube et Langres ? Evidemment parce que le chemin direct dtait intercept^ par 
les Gaulois. Si Cesar d^crit cette grande courbe par les sources de I’Armancon 
et de la Seine, courbe dont le centre est !e mont Auxois, on peut en conclure 
avec une certitude mathematique que Vercingetorix devait avoir pris position 
prdcis^ment autour du mont Auxois. Si done pendant que Cesar est en marche, 
il y a un combat de cavalerie, et si, apres avoir ete defait, Vercingetorix se 
retire dans la ville fortifiee d’Alesia, oil se trouvaient d^jJ des vivres pour 
80,000 hommes et pour trente jours, il est bien Evident qu’il se retire en cet 
endroit parce que c’^tait de l^i qu’il etait parti, et qu’on ne peut chercher cet 
Alesia que sur le mont Auxois 

Apr^s cette demonstration qui s’appuie sur ^interpretation rigoureuse du texte 


les mots extremi fines designeraient « les frontieres meridionales , » tandis qu’au point de 
vue remain extremas signitie toujours le point le plus eloigne de Rome, dans le cas present 
par consequent le plus septentrional (voy. p. ex. B. C. I, 6, 3 : ExUemum oppidum Allo- 
brogum est, proxmumque HetvcUorum finibus Gcmiva; I, 10, 3 : Ocetum quod tit citerioris 
provincia extremum; II, 5 ) 4 ' P^^men Axona quod est in extremis Remorum finibus. De 
m 4 me Tite Live appelle toujours extremi fines la partie d’un pays la plus eloignee de Rome 
(voy.VI, 31,7; XXXIII, 37, s; XXXV, 4, 1 ; XLV, 29. 14). Napoleon III dont M. de 
B. eut pu du reste suivre I’expose de preference a celui du general Creuly, fait marcher 
Cesar depuis Joigny par Tonnerre, Tanlay, Clanel, etc. jusqua Dancevoir, par la route 
designee plus tard encore sous le nom de route de Cesar ; mais ce chemin traverse le milieu 
du pays des Lingons et repondrait difficilement a I’indication des commentaires : per ex- 
tremos Lingonum fines. Or on salt que le nom de « route de Cesar i> prouve fort peu de 
chose, car il a ete applique a un grand nombre de voies romaines construites sous les 
empereurs et de beaucoup plus recentes que I’epoque de Cesar. 

I . Nous sommes en disaccord avec I’auteur de IHistoire de Cesar sur la marche suivie 
par le consul romain, mais nous partageons pleinement son avis lorsqu’il place la bataille 
de cayalerie au sud de Langres, pres de la Vingeanne. Vercingetorix done, parti du mont 
Auxois, vint surprendre la marche de Cesar par le flanc droit et suivit une direction per- 
pendiculaire a celle de I’armee romaine; il se retira par la meme voie. Depuis Longeau 
oil I’empereur fait prendre position a I’infanterie romaine pendant le combat de la Vin- 
geanne, on compte 63 kilometres (44 milles romainsi jusqu’au mont Auxois. Le soir 
meme de la bataille, Cesar se met a la poursuite de I’armee gauloise et arrive devant Alesia 
altero die.^ L’empereur admet que le soir du premier jour Cesar a suivi I’ennemi pendant 
15 kilomhres et a fait les jo kilometres restants en deux etapes. Il traduit done en 
s’appuyant d’une demonstration anterieure (Hist. deC., 11 , p. 246), altero die par ’« le 
surlendemain », en sorte qu’en comptant le jour de la bataille ce serait le troisieme jour. 
Au point de vue philologique, on n’a rien a objecter a la possibilite de cette traduction.' 
MaiSj meme en admeltant 1 interpretation ordinaire d’j/?ero die^ on ne prouverait pas que 
le combat n a pas pu avoir lieu a la Vingeanne, car, malgre la distance de 6t kilometres 
Cesar pouvait tres-bien arriver le lendemain devant Alesia. Dans des cas exceptionnels 
comme celui qui se presente ici, le general romain exige souvent de ses soldats des marches 
forcees, comme celle que firent quelques semaines auparavant pendant le siege de Cercovia 
quatre legions qui parcoururent en vingt-quatre heures 50 milles romains (75 kilometres 
V. B. G. VII, 41, 1). Alors, comme apres le combat de cavalerie, I’armee laissa ses bagaees 
en arriere IVII, 68, 2). JNous ne pensons pas que la traduction d’altero die donnee dans 
VHistoircde Cesar puisseeUtudmise comme toujours vraie; elle ne Test, comme I’a prouve 
M. Heller dans le Philologus , XX\I, 4, p. 682, que dans des cas tres-exceptionnels et 
lorsque le contexte autorise formellement a compter trois jours au lieu de deux. — M Heller 
n’admet pas que le combat de cavalerie ait pu avoir lieu i la Vingeanne. 11 est certain que 
les fers a cheval trouves dans les tumuli de cette localite ne prouvent rien, puisqu’on n’a 
commence que plusieurs sikles apres a ferrer les chevaux; mais les reflexions de nofre 
collaborateur seront peut etre de nature a dissiper les doutes de M. Heller sur le point 
principal de la discussion. — Ch. M.] 
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de C6sar, il est & peine besoin de refuter les hypotheses dmises par les defenseurs 
d’Alaise. D’apres eux Vercingdtorix, pendant que Cesar attendait I’arrivde de ses 
renforts, doit avoir campe pres de Bibracte, sans contact avec I’ennemi, et 
lorsque les Remains se mettent en marche, il doit avoir quitte cette position 
pour passer immediatement sur la rive gauche de la Saone et se poster h Besancon. 
Mais comment le chef gaulois aurait-il su que Cdsar avail I’intention de prendre 
cette direction? Cdsar I’avait-il annonce publiquement ? Vercingetorix, et avec 
lui la Gaule tout entiere, ne devaient-ils pas supposer que les Remains voulaient 
se diriger vers la province ? C’est ce dernier avis que Cesar fait emettre h Ver- 
cingetorix dans le conseil de guerre : « Les Remains evacuent la Gaule et s’en- 
)) fuient vers la province » (c. 66). Le chef gaulois avail done parfaitem.ent 
compris le plan du general remain et on conceit alors qu’il ait voulu lui inter- 
cepter la route conduisant par Dijon, Chalon-sur-Saone et Macon, cette mdme 
route dont s’assura Cesar en automne, apres la chute d’Alesia, en placant les 
quartiers d’hiver de deux legions i Chalon eth Macon. Vercingetorix eut commis 
au contraire une folie, si, abandonnant une position d’oii il pouvait observer les 
mouvements de I’ennemi, et laissant Bibracte exposee ^ une attaque, il avail 
passe immediatement sur la rive gauche de la Saone pour se porter au mont 
Colombin; cette marche compterait en ligne directe 100 milles (150 kilometres). 
Il n’y a pas besoin d’un grand tact militaire pour comprendre que e’edt ete de 
la part de Vercingetorix la plus grave faute que d’abandonner la position centrale 
de Bibracte, d’od il pouvait facilement battre en retraite sur la forteresse de 
Gergovie, pour prendre une position tout ^ fait excentrique; e’edt etedecouvrir 
Bibracte et fournir I’occasion aux Remains de s’emparer, par un coup de main, 
de cette ville ou s’etait organisee toute I’insurrection. Les Eduens etaient d’ail- 
leurs peu favorables b. une guerre oil le commandement en chef appartenait & un 
Arverne. L’approche de Cesar eut ete pour eux le signal d’une defection. Il 
serait en outre bien surprenant que Cesar n’efit pas profile d’une pareille faute 
et ne se fut pas porte sur Bibracte au lieu de continuer sa marche sur Besancon. 
— Mais en voild assez sur les hypotheses sur lesquelles repose I'argumentation 
des partisans d’Alaise. Revenons-en b la brochure de M. de B. 

P. 52 et suiv. nous trouvons la comparaison entre la description du site 
d’Alesia donnee dans Cesar et la topographie d’Alaise et d’Alise. — L’Alesia de 
Cesar est situde sur une colline isolee, assez haute pour necessiter un sidge en 
regie; le pied de la colline est baignd par deux ruisseaux, tandis que tout autour 
s’dldve une chaine de collines d’une hauteur egale h celle oil se trouve Alesia; 
cette chaine est interrompue par une plaine de trois milles remains environ. Or, 
tandis que le site d’Alise-Sainte-Reine repond trait pour trait i cette description, 
cette analogic n’existe pas du tout pour Alaise. M. de B. fait observer b cet 
dgard : « Les montagnes qui environnent le point ou I’on veut placer Alesiu sont 
» beaucoup plus elevdes que ce point; les deux rivieres, le Lison et le Todeure 
» baignent, non pas le pied d’une colline, mais la base d’un massif de huit ou 
)) dix collines. La plaine est placee dans une vallee, sur un plan incline de 
)) 1 50 metres de long et d’un peu moins d’un kilometre. Un combat de cavalerie 
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» surce terrain transform^ en planities (VII, yo^parait d^passer les limites de 
» I’arbitraire. » 

L’objection renouvel^e avec persistance par les archeologues de la Franche- 
Comte centre Alise-Sainte-Reine, que le plateau du mont Auxois n’a pu fournir 
un espace suffisant pour contenir I’armee gauloise , est refutee peremptoirement 
par M. de B., qui fait observer que « dans un siege, lorsque la necessity fait loi, 
» 80,000 homines peuvent ^tre masses sur une superficie de cent hectares. » II 
rappelle h ce propos qu’^i Jerusalem, au moment du siege de Titus, plusieurs 
centaines de mille hommes 6taient concentres dans un espace de 94 hectares 
seulement. Or, d’apres les mesures de MM. Du Mesnil etCoynart, le mont 
Auxois pr^sente une superficie de 1 50 hectares qu’on pouvait utiliser dans le 
cas donne. Les calculs de la commission imperiale ont donnd 140 hectares. 

Si , d’autre part on s’appuie sur le grand nombre de tumuli qu’on rencontre 
dans les environs d’Alaise, M. de B. est dispose ^ y trouver un argument tout k 
fait contraire : « Je renverserais, dit-il, volontiers la proposition, et je dirais que 
» ce grand nombre de sepultures indique le sejour de populations normales et 
» paisibles, plutot que la trace de masses armies tombees en combattant. » 

M. de B. arrive enfin k une question qui ebt peut-Stre ete mieux k sa place au 
commencement de son travail et qui aurait du etre trait^e en mfime temps que 
les textes et documents relatifs k Alesia. Il s’agit de savoir si e’est Alaise ou Alise 
qui correspondent le mieux, au point de vue philologique, au nom d’Alesia. Apr^s 
avoir rappeld la r^gle dtablie par M. Quicherat lui-m^me sur le changement de 
e en i, et avoir donne un certain nombre d’exemples des hesitations entre e et i 
dans les noms propres latins au moyen-age, il recapitule dans I’ordre chronolo- 
gique les differentes orthographes du nom d’ Alesia; il resulte de ce resume que 
la forme Alesia qui se trouve dej^ dans un manuscrit du i" siede de notre ere, 
devient constante depuis le v» siede. Au contraire Alaise s’appelle dans les chartes 
du xii= et xiiie siede Alasia; ce qui prouve qu’elle n’a jamais pu s’appeler Alesia, 
car a peut bien s’affaiblir en e , mais I’inverse ne peut avoir lieu et dire que e a 
pu se changer en a « ce serait en quelque sorte vouloir faire remonter le courant 
» d’un fleuve. » 

Les preuves historiques, topographiques et onomatologiques sont renforcees 
dans le 3® paragraphe par des arguments archeologiques et numismatiques. M. de 
B. renvoie aux resultats, consignes dans VHistoire de Jules Cesar, des fouilles 
pratiquees autour du mont Auxois. Si ces fouilles donnent la preuve d’un siege 
d Alise-Sainte-Reine par I’armte romaine , les monnaies qui ont dd trouv^es 
fournissent avec une certitude mathematique , la date de ce siege : « La numis- 
)) matique revele a 1 historien et k I’archtologue des lois qui sont indiscutables. 
» Je les rduroe ainsi : i^la ddouverte d’une monnaie Isold ne prouve rien; 
» 2° la decouverte d un grand nombre de monnaies donne la date de I’enfouisse- 
» ment qui est evidemment celle des pides les plus rdeentes; 3“ I’absence com- 
)> plde des monnaies au milieu de debris antiques, ddote une antiquity trSs- 
» recul^e, une dpoque ^ laquelle le numeraire n’dait pas employe dans les 
» transactions. « Or puisque ^ Alaise, au milieu de sepultures qui se comptent 
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par niilliers, on n’a Irouv^ que deux monnaies gauloises sans inscription et une 
seule monnaie romaine de I’an loi de notre ere. M. de B. conclut en appliquant 
sa troisieme loi — qui est assez discutable il est vrai — que le territoire d’Alaise 
a du ^tre abandonne par ses habitants avant [’introduction des monnaies en 
Gaule, c’est-ti-dire trois siecles avant J.-C. Un argument plus serieux peut ^tre 
donnd pour etablir que les tombeaux d’Alaise remontent ^ une dpoque anterieure 
cl [’invasion romaine, c’est que les objets qui y ont ete trouves offrent I’analogie 
la plus complete avec ceux qui proviennent des tombelles de Hallstadt (Haute- 
Autriche) et semblent etre plus anciens que ceux qui ont ete decouverts dans 
le Chalonnais sur les bords de la Vesle. 

En revanche les fouilles du mont Auxois ont mis au jour, dans un seul retran- 
chement, 1 34 monnaies romaines, dont les plus recentes datent de I’an 54 avant 
J.-C., par consequent de deux annees avant le siege d’Alesia. En outre 
500 monnaies gauloises ont dte trouvees sur le mont Rea; elles sont aux coins 
de presque toutes les peuplades gauloises et portent les noms significatifs de 
Vercingdtorix , Tasgetius, Litavicus, Epasnactus, et prouvent qu’^ cet endroit il 
a du y avoir une armee des allies gaulois qui s’est avancee contre les ouvrages 
des assi^geants. Cette preuve numismatique nous semble tout ^*fait concluante 
et Alesia ne peut plus ^tre placee ailleurs qu’au mont Auxois. 

Nous voulons esperer que le travail de M. de Barthdemy mettra enfin un 
terme aux discussions fastidieuses sur Alesia. Nous nous joignons' volontiers k 
I’auteur pour emettre le voeu que les archeologues de Besancon ne perdent plus 
leurs temps k vouloir prouver I’identite d’Alaise et d’Alesia, et qu’ils I’emploient 
plut6t fouiller les tumuli de leur localite. Les resultats de semblables recherches 
seront de la plus haute importance ; ils eclairciront sans doute I’histoire de la race 
oubliee qui occupait plusieurs siecles avant notre ere les environs d’Alaise. 

Vienne en Autriche. Emanuel Hoffmann. 


197. — Beitraege zur Herstellung der alten lateinischen Bibel-Ueber- 
setzung. Zwei handschriftliclie Fragmente zum ersten Male herausgegeben von D' 
Albrecht V’ogel. Mit einer lithographirten Talel. Wien, Braumulier, 1868. In-8’, 
100 p. — Prix ; 2 fr. 75 c. 

Cette brochure contient : 1° quelques fragments d’Ezechiel, de la version 
latine designee sous le nom d’ltala, trouves par M. Sickel sur quatre feuilles de 
parchemin qui avaient servi de reliure h un manuscrit de I’abbaye de Saint-Paul 
en Carinthie ; le celebre paleographe viennois attribue I’ecriture au v^ siecle au 
plus t6t, au viic au plus tard ; il ne parait pas, d’apres le facsimile, qu’on puisse 
les assigner, comme le voudrait M. Vogel, au commencement du v” siecle; ces 
feuillets ont fait partie, d’apres I’hypothdse tres-probable de I’editeur, d’un 
manuscrit qui a etd mis en pieces au xiv* siecle, dans une abbaye de Souabe, 
et dont plusieurs debris, employes comme ceux-ci dans des reliures, ont ete 
publics par M. E. Ranke ^^Fragmenta versionis sacrarum scripturarum latin£ ante- 
hieronymian£, Marbrug, i860); 2° des fragments des Proverbes, de la m6me 
traduction, publics d’apres un palirapseste de Vienne (ms. lat. 954), qu’on 
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connaissait depuis longtemps mais qu’on n’avait pas encore ^dite ; l’6criture est 
du VII' siecle d’aprSs M. Detlefsen, du viii' d’apres M. Sickel. — Pour les 
deux editions, M. V. donne ^ gauche letexte en capitales, tel qu’il est dans le 
manuscrit ; S droite, sur deux colonnes, le grec des Septante d’apres le Vaticanus 
publie par Tischendorf, et, quand 11 y a lieu, les passages de I’ancienne traduc- 
tion latine relevds dans le commentaire de saint Jer6me et rasserablds par Saba- 
tier (Bibliorum sacrorum latind versiones antiqud). Je trouve, pour ma part, que 
la comparaison de ces deux versions n’est pas tres-favorable ^ I’opinionde M. V. 
qui n’admet I’existence que d’un seul texte primitif de I’ancienne traduction 
latine; il eraet h ce sujet quelques idees (p. 4-5) qui ne paraissent pas tres- 
justes. — Au bas des pages M. V. a place des notes interessantes, qui portent 
surtout sur la comparaison des textes qu’il edite soit avec le grec (et les diffe- 
rentes recensions du grec) soit avec la version fournie par saint Jerome ou la 
Vulgate. Ces notes forment une bonne contribution k I’etude encore trop peu 
avancee des anciennes traductions de la Bible. — Les fragments publids par 
M. V. ofFrent quelques particularites interessantes pour la philologie; ils sont 
dcrits dans un latin plus populaire que la Vulgate et on y trouve des formes 
presque tout-i-fait vulgaires. Ms. de saint Paul, p. 18, 1 . 6, tondent pour tonde- 
bunt doit ^tre bon; car les langues romanes (it. londere, fr. tondre) nous 
apprennent que le latin vulgaire confondait tondere avec tundere. — lb., 1. 19 et 
ailleurs on trouve la forme, connue d’ailleurs, Istrahel, qui est dej^ romane 
(antecessor = ancestre, etc). — P. 58, 1 . 20, cocent pour coquent (forme 
romane; cf. Diez, I, 244); de m^me, ib., 1 . 22, cocinaioria pour cuUna (pint.), 
forme qui se trouve d’ailleurs dans Ulpien. — Ms. C£s. 954, p. 60, 1 . 8, then- 
sauros, forme tr^s-ancienne et tres-frequente, d’oh p.-6. le fr. tresor (Diez, 
Etym. Wb., II, 427); de m. p. 62, 1 . i, thensaurizat , et raferae, p. 72, 1 . 1 1, 
tensauros. — La confusion du fc et du v est frequente : p. 68, 1 , $, oblibiscaris ; 
78, 19, paborem; 82, 18, supenis; 92, 2, perivit pour peribit; 94, 22, serhat; 
96, 10, nobissimo; 22, dibes pour dives (cf. Schuchardt, VoLalismus des Vulg£rla- 
teins, I, 1 5 1 , et ailleurs). — On voit que le sujet de ce travail offre de I’interfet 
k plusieurs points de vue; I’editeur a compris sa tache et s’en est bien acquitte. 

G. P. 


198. .— Fac-similes of the miniatures and ornaments of anglo-saxon and 
irish manuscripts, executed by J. O. Westwood. London, Bernard Quaritch 
1868. Gr. in-fol., xv-i;; et 53 planches en chromolithographie. — Prix : 525 fr.* ’ 

Ce somptueux volume m6rite une place ^ part parmi les publications de luxe, 
tant anglaises que francaises, dont le moyen-age a etd I’objet; il soutient digne- 
ment la reputation de I’auteur de la PaUographia sacra pictoria (1843-45), et 
nous ne craignons pas de le rapprocher des collections de miniatures et d’orne- 
ments de Humphreys, de Silvestre, de limitation de J.-C. et des Evangiles de 
Curmer, et raeme du grand ouvrage, jusqu’ici sans rival, du comte de Bastard. 


1 . Se trouve aussi chez Bachelin Deflorenne avec litre et table des matieres en frangais. 
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Gr&ce k toutes ces publications il est aujourd’hui facile d’dtudier, sans se 
d^placer, les plus importants des manuscrits dissdmin^s en Europe, Sans doute 
elles ne remplaceront jamais les originaux, mais nous croyons que les miniatures, 
qu’il est si facile de copier en entier perdent moins ^ une reproduction que toute 
autre ceuvre d’art, notamment les peintures murales ou sur verre qu’on ne peut 
apprecier qu’aprSs les avoir vues sur place, dans leur encadrement architectonique. 

Les planches de M. Westwood sont ex^cutees avec beaucoup de soin, mais 
n’egalent pas toujours (I'auteur le reconnait lui-mdme) le fini merveilleux de I’art 
irlandais. Les couleurs nous paraissent trop bien digerees, trop homogenes ; dans 
les originaux (p. ex. dans le ms. 693 suppl. lat. Bibl. imp.) elles sont souvent 
plus crues, et ne penetrent pas aussi profondement dans le velin que dans les 
copies de M. Westwood. Malgr6 ces petites imperfections ses facsimiles sont 
d’excellents matdriaux d’etude. Nous allons m^me plus loin , et nous souhaitons 
que des tentatives comrae celles de M. Keller (manuscrits irlandais de la Suisse), 
de M. Leon Fleury (manuscrits de la biblioth^ue de Laon), se multiplient et 
trouvent beaucoup d’imitateurs. Quelque defectueuse que soit I’execution de leurs 
planches, elles mettent h la portee d’un chacun une foule de renseignements 
artistiques et archeologiques enfouis dans les bibliotheques les plus ecartees. 
Mais on ne devrait dans aucun cas perdre de vue I’inter^t de la science , on ne 
devrait admettre que des monuments inedits, quand m^me ils auraient moins 
d’importance. les repetitions sont frequentes. Parmi les miniatures de 
M. W. il y en a qui ont ete publiees jusqu’h trois, quatre fois, Celles de I’Evan- 
geiiaire dont nous parlions tout h I’heure figurent dans le Moyen-dge et la Renais- 
sance de M. P. Lacroix, dans VHistoire de I’imprimerie du mSme auteur; des 
initiales de ce manuscrit se rencontrent dans Silvestre, et mfeme dans des livres 
tout k fait dtrangers k la science. La planche 40, representant un sujet tire du 
Benedictionarius Roberti Archiepiscopi de Rouen, se trouve dans le XXIV' volume 
de [’Archxologia, ainsi que la planche 45 tiree du Benedictionarius S. Aetlielwoldi, 
etc., etc. Il est vrai que beaucoup de ces miniatures n’avaient ete reproduites 
jusqu’ici qu^en gravures au trait, en lithographies, tandis que M. W. les donne 
telles qu’elles sont en realite, c’est-a-dire avec I’enluminure. Mais nous aurions 
prefere , h la place de celles ou la couleur ne jouait pas un role capital , des 
miniatures encore entierement inedites. 

En face de cette abondance de materiaux n’a-t-on pas le droit de souhaiter 
qu’un historien vienne rdunir tous ces fragments, et trace le premier chapitre, 
le plus important peut-6tre, de la peinture du moyen-age, I’histoire des minia- 
tures. Quelques essais ont eu lieu ; celui de M. Champollion-Figeac dans le 
Moyen-dge et la Renaissance, de M. Ferd. Denis k la suite de V Imitation de J.-C., 
etc.; mais ils sont loin d’epuiser le sujet. M. Waagen a annonce dans le temps 
{Deutsches Kunstblatt, 18 mars 1850) une histoire des miniatures qu’il 6tait h 
mfeme de mener h bonne fin mieux que personne. Mais il n’a pas donne suite k 
ce projet et nous sommes reduits aux notices qu’il a consacrees k cette branche 
de la peinture dans ses Musees de France, d’Allemagne, d’Angleterre, de Vienne, 
et, sans doute aussi, dans ses Etudes sur I’Espagne dont la publication a commence 
peu de temps avant sa mort et se continue k I’heure qu’il est. 
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Quant k la question qui nous occupe spdcialement, celle des miniatures irlan- 
daises et anglo-saxonnes, elle n’a encore 6t6 trait^e en France que d’une maniere 
incidente et avec timidity, dans VHistoire des arts da dessin de M. Rigollot, dans 
I’Histoire des arts industriels de M. Labarte. 

Le travail de M. W. sera done le bienvenu auprfes de ceux qui n’ont pas eu 
I’occasion (les mss. irlandais sent rares en France) d’^tudier cet art si myst^rieux 
et si important par ses ramifications qui s’etendent dans la plus grande partie de 
I’Europe. Bien plus, je ne crains pas de le dire, il inaugure une nouvelle periode 
dans I’histoire de I’etude des miniatures. Jusqu’ici, sauf quelques exceptions, on 
avait pesd toutes ces productions d une m^me balance, celle du bon godt, 
maintenant on pourra, — en commencant par le commencement, par les manus- 
crits irlandais et anglo-saxons, — dtudier leur caractere national et satisfaire par 
l<i aux aspirations de notre gdndration , en m^me temps qu’on rendra quelque 
dnergie k I’esthetique de nos jours qui ne sait trop k quel saint se vouer. 

Le volume debute par une introduction de quelques pages dans laquelle 
I’auteur rdsume I’histoire et trace le tableau de Part irlandais et anglo-saxon, 
considere au point de vue de la decoration des manuscrits. Cette dtude est en 
partie empruntde k un travail fort substantiel que le mdme auteur a public dans 
la Grammaire de rornement d’Owen Jones Mais il a changd le litre qui dtait fort 
singulier. 11 appelait Pornementation de la Grande-Bretagne et de Pirlande 
ornementation celtiqae, alors que les dldments de ce style ne se trouvent nullement 
chez les Celtes du continent et que tous les compatriotes de M. W. et lui-mdme 
la ddfendent avec un soin jaloux contre toute pretention dtrangdre. M. W. a 
remplace ce litre par celui que nous lisons aujourd’hui en tdte de son livre. Mais 
celui-ci h son tour ne nous satisfait pas entierement. Comprend-il les produc- 
tions de Pirlande et de la Grande-Bretagne seulement? ou bien tous les monu- 
ments crees soit par des moines irlandais, soil sous Pinfluence de ce style chez 
les differents peuples de PEurope ? La question est importante, surtout pour les 
commencements de cet art. On a cree un nom special pour les miniatures fran- 
caises de cette ecole, on les appelle franco-saxonnes, mais il y en a d’autres 
faites sur le continent qu’on n’a pas Phabitude de distinguer de celles des lies 
Britanniques. Doit-on s’attacher k leur origine, k leur nationalite ou k leur 
similitude avec le style irlandais et anglo-saxon ? Je crois qu’en tant qu’elles ne 
s’ecartent pas de ce style d’une maniere notable, et qu’elles ne sont ni assez 
nombreuses, ni assez importantes pour constituer une ecole h part il n’y a aucun 
inconvenient k les confondre avec les creations indigenes des lies Britanniques, 
qu elles aient vu le jour en Allemagne, en Suisse ou ailleurs. Dans ce cas e’est le 
style, la subordination d une m^rae regie qui constitue le caractere dominant. 
Quant d celles qui s’ecartent du style primitif il y aurait eu lieu de leur consacrer 
une dtude particuliere. M. W. a ndglig^ de le faire. Ce chapitre aurait forme 
1 histoire de la diffusion du style, de son sort et de ses modifications chez les 
diflf^rentes races du continent. 

J arrive k une question intimement liee ^ la pr^eddente, celle de la comparaison 


I • 1856. In-fol. 
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de I’art irlandais avec I’art anglo-saxon. Id les monuments ne sont plus ni assez 
peu nombreux, ni assez peu importants pour qu’on les confonde en un seul groupe 
comme j’ai proposd de le faire pour quelques manuscrits du continent. L’art des 
deux races se d^veloppe c 6 te i c 6 te pendant plusieurs si^cles. Est-il possible 
que les deux directions restent paralldes, bien plus encore, qu’elles soient iden- 
tiques ? Cela me parait le renversement de toutes les lois de I’histoire des arts. 
Comment deux peuples si diffdents, aujourd’hui encore aussi dissemblables, aussi 
opposes qu’au premier jour, cqmment ces deux peuples auraient-ils pendant 
plusieurs siecles confondu leurs inspirations, auraient-ils produit des oeuvres 
jumelles dans un art qui donnait une si large place a la fantaisie , qui poss^dait 
au moins trois ou quatre ^l^raents completement independants I’un de I’autre, 
dont un seul aurait suffi ^ alimenter une ^cole? Eh bien! M. W. s’est laiss^ aller 
h les mder dans un mSme livre, et dans une mSme appreciation. Il en est de 
mSme des autres travaux anglais que j’ai pu me procurer. Faut-il voir 14 un 
exces de dfficatesse, la crainte de froisser le sentiment national, en attribuant la 
priority 4 I’une des deux races, en donnant la preference aux productions de I’une 
sur celles de I’autre ? Cette question me parait purement scientifique ; son objet 
d’ailleurs remonte si loin que la discussion ne peut plus blesser aucune suscepti- 
bilite. M. Waagen ' a hardiment aborde la comparaison. Quant 4 la recherche 
des droits 4 la paternite du style, M. W. a peut-Stre sagement fait dela laisser 
de c 6 te, car en penetrant dans ces temps et dans cette contree on sent 4 chaque 
pas le sol se derober sous ses pieds. 

Dans la Grammaire de rornement M. W. a, ce me semble, mieux ddmontre le 
caract^re et la portee de Part irlandais et anglo-saxon que dans le present 
ouvrage. Il ne s’y est occupe (contraint d’ailleurs par la nature de cette publi- 
cation) que de la decoration proprement dite. C’est 14 en effet le triomphe de 
cet art. Les miniatures, c’est-4-dire en general les representations d’Stres vivants, 
qu’il prodigue dans sss facsimiles n’ont et n’auront jamais qu’un inter^t arch 6 o- 
logique. L’art n’a rien 4 y voir, et elles sont de beaucoup inferieures aux minia- 
tures francaises contemporaines (voy. par e.xemple les animaux du mss. 8850 
fonds latin, Bibl. imp., on trouverait difficilement quelque chose d’approchant 
dans les mss. irlandais et anglo-saxons, m^me post^rieurs). La partie decorative 
et les figures d’un mSme manuscrit sont du reste dues 4 des artistes differents, 
comme M. Waagen I’a fait remarquer. On pourrait peut-fetre mfeme aller plus 
loin, mais il serait imprudent de rien affirmer pour le moment. 

Enfin le style irlandais et anglo-saxon n’est pas seulement restreint 4 la deco- 
ration des manuscrits. Il apparait dans une foule de monuments, sur des croix 
de pierre, des chapiteaux de colonnes, des ustensiles, etc. Nous demandons 
instamment 4 M. W. de completer I’histoire de ce systeme decoratif en donnant 
comme pendant 4 ses facsimiles des manuscrits le tableau des productions de ce 
style dans I’architecture et les autres arts. Alors seulement on comprendra le 
r61e immense de cette ^cole. 


I. Treasures oj art, t. I, p. 158 . 
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Avant d’en finir avec I’introduction je me permettrai encore une petite obser- 
vation. Pourquoi M. W. n’a-t-il signal parmi les caractfires de Part en question 
que la forme des decorations, non leur couleur ? La couleur me parait ici en 
g&^ral aussi caract^ristique que le dessin. Elle est mtee plus locale, en ce sens 
qu’avec un instrument quelconque on pent produire tous les dessins, tandis qu’^ 
cette epoque de rares relations commerciales , les artistes etaient ^ peu prhs 
r^duits aux couleurs que leur offrait leur patrie. ll y a done 1^ un reflet plus 
fiddle de la nationalite d’une oeuvre que dans le dessin. 

Apres son apercu — en forme d ’introduction — de Part irlandais et anglo- 
saxon, M. W. aborde la description des manuscrits qu’il a reproduits (une 
trentaine) et d’autres manuscrits importants (pres de quatre-vingts) dont il n’a 
pas donne de fac-simile, soil parce qu’ils avaient dej^ dt6 publics, soit par tout 
autre motif. Ces manuscrits se trouvent dans les diffdrentes bibliotheques de 
PEurope, il y en a mfeme un en Russie de provenance francaise. Nous avons vu 
avec ^tonneraent que M. W. ne s’est pas occupy de ceux qui sont en Espagne. 
M. Passavant ' a signale des miniatures espagnoles dans lesquelles Pinfluence 
irlandaise 6tait incontestable; il attribuait m^me plusieurs d’entre elles ^ des 
moines irlandais qui les auraient ex^cutees en Espagne. 

Cette partie du travail de M. W. merite de grands dloges. Il y a condensd un 
materiel immense. Outre Phistoire intrinseque de chaque manuscrit il a donnd 
son histoire exterieure, si je puis m’exprimer ainsi, e’est-^-dire Pindication des 
travaux dont il a dt^ Pobjet k n’importe quel point de vue, celle des reproductions 
ainsi que celle des points de ressemblance avec d’autres manuscrits. Une vraie 
histoire des monuments de Part irlandais et anglo-saxon est enfouie dans ces 
monographies, et si Pauteur ne leur a pas donn6 la forme didactique et exdg^tique, 
e’est par suite d’une modestie et d’un desinteressement dont lui sauront grd tous 
ceux qui apr^s lui consacreront leurs veilles k cette ^tude si interessante et si 
ardue. Car, si les rdsultats de ce style nous sont maintenant k peu prfes connus, 
son origine est encore si obscure et si myst^rieuse qu’on est alld la chercher 
jusqu’en Egypte et en Chine. Eug. Muntz. 


199. — Acta regum et imperatorum Karolinorum digesta et enarrata. 

Die Urkunden der Karolmger gesammelt und bearbeitet von Th. Sickel. Zweiter Theil : 

Urkundenregesten. II. Abtheilung. Wien, Carl Gerold’s Sohn, 1868. ln-8’, p. 209 k 

489. — Pnx des 2 vol. : 26 fr. 75. 

Cette livraison termine le savant ouvrage de M. Sickel. Elle forme la seconde 
partie du second volume. Nous avons dejd rendu compte du premier volume et 
de la premiere partie du second Le demi volume dont il nous reste a parler 
contient ; i “ les remarques sur les dipl6mes authentiques catalogues dans la 
premiere partie du second volume; 2° le catalogue des actes perdus; 3° celui 
des actes faux; 4“ les additions et rectifications; 5° la table des ouvrages citds 


1. Dii chrisilicht Kunst in Spanim, p. 51 et suiv. 

2. Rev. crit. 1867, art. 179. 
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en abr^g6 ; 6" la table gen^rale des noms d’homraes et de lieux qui figurent dans 
les trois catalogues d’actes, c’est-^-dire dans le catalogue des actes authentiques, 
dans celui des actes perdus, dans celui des actes faux. 

Il serait*impossible de reunir dans un compte-rendu I’ensemble des renseigne- 
ments divers renfermes dans ce travail. Bornons-nous ti donner quelques indi- 
cations sur les actes faux des premiers souverains de la seconde race. 

Les suivants sont contenus dans le recueil de D. Bouquet. 

1“ Le capitulaire de Louis le Debonnaire ; « Fractus robust! olim brachii 
» vires, » Bouquet, VI, 323-326; cf. Sickel, II, 396. 

2° Deux dipl6mes de Charlemagne et quatre de Louis le Ddbonnaire en 
faveur de I’eglise du Mans, Bouquet, V, 756, 766; VI, 607, 350 (n“ 15), 
621, 630; cf. Sickel, II, 396-400. 

, 3“ Un dipl6me de Charlemagne pour I’abbaye de Flavigny, Bouquet, V, 

627; cf. Sickel, II, 408. 

4° Un diplome de Louis le Debonnaire pour I’abbaye de Saint-Maur-des- 
Fosses, Bouquet, VI, 5913 cf. Sickel, II, 409. 

5° Un diplbme de Louis le Debonnaire pour rdglise dpiscopale d’Harabourg, 
Bouquet, VI, 593; cf. Sickel, 11,413-414. 

6° Un diplome de Louis le Debonnaire pour I’abbaye de Masmunster, Bou- 
quet, VI, 335; cf. Sickel, II, 420. 

70 Un dipl6me de Louis le Debonnaire pour I’abbaye de Saint-Medard de 
Soissons, Bouquet, VI, 539; cf. Sickel, II, 422. 

8° Un diplome de Louis le Debonnaire pour I’abbaye de Saint-Mesmin, 
Bouquet, VI, 554; cf. Sickel, II, 423. 

9° Un dipl6me de Louis le Debonnaire pour la cathedrale de Reims, Bouquet, 
VI, 497; cf. Sickel, II, 433. 

10° Un diplhme de Louis le Debonnaire pour I’abbaye de Saint-Sulpice de 
Bourges, Bouquet, VI, 325; cf. Sickel, II, 436. 

11° Un dipidme de Louis le Debonnaire pour I’abbaye de Schwarzach, 
Bouquet, VI, 330; cf. Sickel, II, 436. 

M. Sickel signale aussi (p. 43 1) un faux dipldme de Charlemagne dans le Cartu- 
laire de N. D. de Paris, une des publications dues k la plume savante de M. B. Gue- 
rard ; c’est une confirmation d’immunitd qui se trouve au t. I, p. 240 de cette 
importante collection. M. Gudrard observe en note sur un passage de ce document, 
p. 241 : nemo non advertet quantum htec verba cum regia dignitate parum conveniant, 
cependant il a cru pouvoir citer cet acte comme un tdmoignage historique 
(preface, p. LXXVII). On est certain que Charlemagne a fait rediger en faveur 
de Notre-Dame de Paris plusieurs actes qui n’ont pas 6t6 conserves (v. Sickel, 
II, 578), et I’on peut, sans trouver un te.xte qui I’atteste, admettre que, comme 
beaucoup d’autres dglises episcopales, celle-ci a obtenu une immunite du grand 
roi. Mais I’acte d’immunitd que nous possedons est un document de fabrication 
postdrieure par lequel on aura sans doute cru devoir remplacer un diplome 
authentique d’immunitd accords par Charlemagne et fort anciennement perdu. 
Voici quelles circonstances 6tablissent la faussete de cette piece. Les propriet6s 
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de I’^glise de Paris sont enutn^rees, premiere irr^gularite ' . Ensuite, parrai ces 
propri^t^s, il y en a qui n’ont etc donndes ^ cette ^glise que sous I’^v^ue 
Inchadus, successeur d’Erkenradus, qui, d’apres la pi^ce en questioi^ aurait 
ev^que de Paris quand elle fut redigee (Cart, de N. D. de Paris, I, 290', n° j). 
Toute I’^num^ration des biens est emprunt^e S la charte ^man^e d'Inchadus 
en 829 (ibid., p. 522, n° 14). C’est dans la mfeme charte qu’on a pris les noms 
des ev^ques qui sont mentionn^s comme presents dans le diplbme dont il 
s’agit. 11 ne faut pas se contenter de supposer une interpolation de cette liste 
de ttooins : tout le dipl&tne a dtd fabrique plus tard, car, ^ I’exception de 
quelques tournures usit^es au moins jusqu’au x® siecle, cette composition dans 
son entier est dtrang^re aux usages diplomatiques du temps de Charlemagne. — 
Dans la Bihliothlqae de I’Ecole des Charles, 6 >= serie, II, 164, M. A. de Barthelemy 
met cette piSce apres I’annee 811, car on y trouve mentionnd comme mort le 
Comte Etienne qui, en 81 1 , donna Sucy i I’^glise.de Paris. Mais la date suppos^e 
par M. de Barthelemy est inadmissible, puisque dans cet acte Charlemagne 
porte encore le titre de roi, et qu’en 811 Erkenradus, I’ev^que de Paris qui 
figure dans ce diplbme, avait dejS eu Inchadus pour successeur. Ainsi I’observa- 
tion de M. de Barthelemy fournit une raison de plus pour etablir que ce docu- 
ment est Poeuvre d’un faussaire. 

M. Sickel a place des dissertations semblables ^ la suite de I’analyse des 
documents faux dont quelques personnes pourraient encore soutenir I’authenticite. 

Dans les additions et rectifications, p. 445, M. Sickel donne la concordance 
de ses regestes avec les deux collections de diplbmes contenus dans les tomes 
96 et 1 04 de la Patrologia latina de Migne que nous lui avions reprochd de n’avoir 
pas consumes. Plus loin, p. 41 5-416, il utilise la Pancarte noire de Saint-Martin 
de Tours de M. Mabille, qu’il ne connaissait pas lorsque notre compte-rendu 
de la premiere partie des Acta Carolinorum lui a appris I’existence de I’intdres- 
sante publication que le monde savant doit au labour consciencieux du jeune 
biblioth6caire francais: M. Sickel est du nombre des auteurs qui savent profiler 
des critiques. 

Nous croyons remplir un devoir en recommandant son ouvrage non-seule- 
ment aux personnes qu’int6resse la diplomatique carlovingienne , mais k 
tous ceux qui veulent etudier fond I’histoire des premiers rois de la seconde 
race. Il est vrai que ses dissertations et ses notes sont 6crites en allemand ; 
cette circonstance est propre k 6carterbien des lecteurs. Mais I’auteur a r6dig6 
en latin toutes les analyses de diplbrnes; les noms de personnes et de lieux 
contenus dans la table y ont conserve leur forme latine. Les Acta Karolinorum 
peuvent done 6tre admis dans les biblioth^ques dont on ferme d’ordinaire 
I’entrde aux livres allemands. H. d'Arbois de Jubainville. 

1. M. Sickel, dans ses Beitrage zur Diplomahk, III, p. 28 et suivantes du tirage i 
part, a etabli que les immunites accordees par Charlemagne, ne contiennent d’enumeration 
de proprietes que quand elles sont conferees aux eglises d'ltalie, e’est-i-dire des pays 
nouveilement reunis 4 I’empire franc. 


Nogent-Ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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200. — La Priam^le dans les differentes litteratures anciennes et modernes, par Fre- 

deric-Guillaume Bergmann cExtraitde la Revue Strasbourg et Colmar, 1868, 

Gr. in-8% 57 p. 

« La Priamele, dit M. Bergmann, consiste en une enumeration ou indication 
)) explicite de faits plus ou moins nombreux ayant de I’analogie entre eux, et 
» aboutissant ^ une proposition generale qui les resume ou qui rdsulte de leur 
» enumeration. » M, B. a empruntd le nom qu’il donne k cette forme de poesie 
didactique ^ la litterature allemande du moyen-Sge : priamel vient sans doute de 
pr£ambula (pluriel neutre pris pour un sing. fern, comme il arrive souvent), parce 
que toute I’enumeration ne sert qu’^ amener le trait final et en est comme le 
preambule. La forme francaise adoptde par M. B. ne me parait pas excellente; 
ce deplacement complet de I’accent '[priamel = priamele) choque I’oreille, et I’e 
muet final manque en allemand; mais il etait difficile de naturaliser ce terme ; va 
done pour priamele. — M. B. cherche les traces de cette forme poetique dans 
rinde, chez les Hebreux, les Arabes, les Grecs, les Latins, les Gallois, les Scan- 
dinaves, les Germains, les Anglais, les Italiens et les Francais. On connait depuis 
longtemps I’drudition dtendue de I’auteur, dont cette dtude est une nouvelle preuve. 
Je ne partage pas toujours son avis sur tel ou tel point de detail, ni sa maniere 
de comprendre certaines questions; mais un ouvrage d’aussi peu d’etendue ne 
peut servir de point de depart a une critique qui en depasserait vite les limites. 
Je serai plus agrdable aux lecteurs en chant quelques-uns des exemples choisis 
par M. B., qui leur donneront une idee du genre. La priamele purement morale 
est plate; le veritable agrement de cette variete de Vepigramme gnomique est 
obtenu quand les differents objets enumeres n’ont en apparence aucune analogic, 
et que le dernier vers fait tout-d-coup saillir celle que le poete leur a decouverte 
et qui produit alors un effet plaisant. M. B. range aussi dans la categorie des 
priameles des pieces ou la pensee qui fait I’unite des objets enumeres est exprimee 
avant et non apres I’enumeration; tel est cet exemple hebreu (Prov., XXX, 18- 
20) : « Trois choses me paraissent merveilleuses, m^me quatre me sont incom- 
» prehensibles : la marche de I’aigle dans les airs, — la marche du serpent sur 
» les rocs, — la marche du navire sur la haute mer, — la marche de I’homme 
» vers sa bien-aimee. v On retrouve comme un souvenir de ce Proverbe dans le 
gracieux quatrain de Pierre Gringore : « Chemin d’oiseau qui en Fair voile, — 
» Sente de nef qui en mer nage, — Cuer d’enfant qui est k Tescolle, — Sont 
» inconnus en leur passage. )> Voici une priamUe allemande du xvi^ si^cle assez 

I? 


VI 
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curieuse (je modifie un peu la traduction de M. B.) ; « Moine boheme, nonne 
» souabe, — indulgence de Chartreux, — pont en Pologne, fidelite de Wende, 
)) — repentir de Zigeuner qui a void des poules, — devotion de Welche, ser- 
» ment d’Espagnol, — jeline d’Allemand, pucelle de Cologne , — belle fille mal 
» dlevee, — barbe rousse et coudes en pointe, — voili treize choses qui reunies 
» ne valent pas un trognon de chou. » — Quelques podtes inodernes, en Alle- 
magne, se sont amusds ^ faire des priamHes ; en void une de M. Aug. Stceber, 
I’airaable poete alsacien trop peu connu en France, contre le dernier vers de 
laquelle nous protestons dnergiquement ; « Une pomme qui ne serait pas nde 
» d’un pommier, — Un podte qui n’aurait pas vdcu dans les rdveries, — Une 
» rose qui ne se serait pas dpanouie d’un bouton, — Une fillette qui serait toujours 
» inaccessible k I’amour, — Un critique qui aurait lu un livre en entier, — Voili 
» cinq choses qui jamais n’ont existd. » — II va sans dire que M. B. n’a pas 
prdtendu k dtre complet : la littdrature francaise lui aurait offert, s’il avait voulu 
epuiser la matiere au lieu d’en prendre la fleur, une plus riche moisson. Les pro- 
verbes surtout presentent souvent cette forme; ainsi : « Femme fardee, — ciel 
» pommeld, — sont de peu de durde; » ou : « Fille trop veue, — robe trop 
» vestue, — n’est pas chere tenue (Pror. gall., 1 560, f° 18 B). » « Vin vieulx, 
» — ami vieulx, — or vieulx, — sont loues en tous lieux (Ib., f° 46 A). » — 
En resume, le piquant sujet qu’a traite M. Bergmann etait fort inconnu chez 
nous, et mdme en Allemagne on n’avait pas encore songe k cette ingenieuse 
recherche, dans les differentes littdratures, d’une forme qui n’a dtd rdellement un 
genre poetique que dans la podsie allem^de. G. P. 


201. — Etude sur le monument bilingue de Delphes, suivie d’eclaircissements 
sur la dkouverte du mur oriental, avec le texte de plusieurs inscriptions inedites rela- 
tives k I’histoire des Amphictions, un plan du temple d’Apollon Pythien et une carte 
du territoire sacre de Delphes, par C. Wescher, ancien membre de I’Ecole franfaise 
d’Athenes, attache au departement des manuscrits de la Bi'oliotheque imperiale (Extr. 
du tome VIIl, i" partie, 1" sene des Mimoires prcssntis par divers savants d I’Academie 
des Inscriptions et Belles-Lettres). Paris, Franck, 1868. In-q*, 221 p. — Prix : 12 fr. 

Les fouilles entreprises h Delphes par des membres de I’Ecole francaise 
d’Athdnes continuent k donner ^ la science des resultats prdcieux. Aprds la publi- 
cation par MM. Wescher et Foucart ‘ des textes dpigraphiques du mur mdridional, 
qui sera compldtde sans doute par un coraraentaire critique et de bonnes tables 
et qui a fourni ddjd matiere k plusieurs etudes importantes sur des points de 
details apres cette publication^ disons-nous, est venu le memoire sur les ruines 
et I’histoire de Delphes par M. Foucart?, qui s’est plus spdcialement charge des 


1. Inscriptions recueilUes a Delphes. Paris, Didot, 18S3. 

2. Voy. entre autres les articles de M. E. Curtius dans les Nachrichten der Koenigl. 
Gesell. der Wissenschaften zu CutUmgen, 1864, p. 135-179; de M. B. Stark dans I’Eos, 
1864, p. 630, et le Memoire de M. Foucart sur Laf/ranchissement des esclaves extrait des 
Archives des missions scientifiques (Paris, Thorin, 1867). Cf. Rev. cnt. 1867, 11 , art. 36. 

3. Voy. Revue critique, 1867, I, art. 14. ’ ’ 
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questions historiques et arch^ologiques. M. Wescher, qui a gard^ pour sa part 
le travail dpigraphique et philologiqup, a fait un sdjour plus prolong^ I Delphes 
en 1 86 1 et y est retournd pendant I’ete de 1862. C’est alors qu’il fit les deux 
ddcouvertes qui font I’objet du m6moire dont nous venons de transcrire le titre. 

Ce memoire est tres-remarquable, tant par I’importance des textes nouveaux 
qu’il renferme et des solutions qu’il apporte ^ la science, que par la methode, la 
clartd et I’esprit critique dont I’auteur a fait preuve. L’histoire, I’archeologie, la 
g^ographie et la philologie tirent egalement profit de cette 6tude. A la fin de 
chaque partie de son travail M. W. a place d’excellents resumes et des apercus 
historiques dont nous ferons largement usage dans ce corapte-rendu od nous 
voulons surtout nous appliquer h faire ressortir les resultats generaux, sans 
negliger cependant les observations de detail dissdminees dans les notes critiques. 
Nous ne suivrons done pas rigoureusement I’ordre adopte par I’auteur. 

Les origines de I’amphictionie, confederation des peuplades grecques fix^es pri- 
mitivement en Thessalie, ne nous sent pas connues. Le siege de cette institution 
etait d’abord aux TherSiopyles. Plus tard il fut transfere h Delphes et depuis lors 
on peut distinguer quatre periodes bien distinctes dans son histoire. La premiere 
est celle de I’independance de la ligue, celle que M. W. appelle fort justement 
« la veritable ere delphique; » h la fin de cette periode Philippe de Macedoine 
sut, il est vrai, gagner k prix d’or I’oracle de Delphes et le conseil des amphic- 
tions, mais ceux-ci avaient encore une independance nominale. Dans la seconde 
periode, que I’onpeut appeler Etolienne, les Etoliens s’emparent de vive force 
de la preponderance dans la ligue, excluent certains peuples et s’attribuent le 
plus grand norabre de suffrages. Pendant la troisieme periode la Republique ro- 
maine rdtablit I’institution dans ses anciennes formes. — Enfin la quatrieme est la 
periode imperiale 011 I’amphictionie, reorganisde par Auguste d’une maniere tout 
k fait arbitraire, ne conserve qu’une ombre d’autorite. 

Les renseignements que nous fournissent les auteurs sur la premiere periode 
ne suffisent pas a nous donner une idee parfaitement claire de la manibre dont 
fonctionnait le conseil des amphictions; nous avons seulement un certain nombre 
de recits dans lesquels un r 61 e est attribud h ce conseil et nous voyons que dans 
plusieurs circonstances, pendant les guerres civiles surtout, certains peuples 
furent momentanement exclus de la ligue. Les monuments epigraphiques de cette 
epoque sont insignifiants et tres-rares. 

Les ecrivains de I’antiquite nous donnent encore moins de details sur I’orga- 
nisation de I’amphictionie pendant la periode etolienne; mais ici les inscriptions 
nous viennent puissamment en aide. On sait que toute la ville de Delphes, 
adossee k une pente rapide formant amphitheatre, etait construite en gradins, 
6chelonn6s les uns au-dessus des autres. C’est sur un de ces gradins, h mi-c6te 
environ de la montagne que s’elevait le temple dont la terrasse, s’appuyant au 
roc, devait avoir trois c6t^s visibles. Le soubassement de cette terrasse est le 
fameux mur p 61 asgique qui offre au midi son cote long, et qui est convert en 
entier d’inscriptions amphictioniques et delphiques, et d’actes publics ou priv^s 
redig^s par I’autorite compdtente. Les inscriptions de cette face m^ridionale, qui 
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ont ete d^couvertes par Ottfried Muller, par le capitaine Franco , puis par 
MM. Foucart et Wescher appartiennent, sjufde rares exceptions, a la periode 
dtolienne (279-191 avant J.-C.). Restait k savoir si les faces lat^rales de la 
muraille etaient aussi inscrites, et a quelle periode appartenaient les actes qui 
pouvaient s’y trouver. M. W. a done cherche Femplacement de Tangle et du mur 
oriental du soubassement pelasgique. De ce cote il y avail plus de chances d’arriver 
h un r^sultat qu'au c6te oppose, attendu que les maisons du village actual de Kastri 
couvrent entierement les ruines k Touest, tandis qu’h Test elles sont plus espacees 
et quelques cours qui les separent laissent la faculte d’operer au moins des son- 
dages. Les fouilles ont donne le rdsultat desire; on a pu constater que le mur 
oriental etait, comme Tautre, couvert d’inscriptions; M. W. en a copie sept dont 
deux sont amphictioniques, trois sont des actes de proxenie delphiques et deux 
des actes d’affranchissement ' . Ces documents sont du commencement de la periode 
etolienne et Tauteur du memoire en conclut qu’en general les inscriptions du 
mur pdlasgique ont ete gravees successivement de Test vers Touest, ce qui donne 
une base pour les classer dans un ordre chronologique approximatif 
Tous ces textes se rapportant ^ une m6me periode etaient sans doute jnteres- 
sants, mais ils ne permettaient point de se faire une idee de la constitution pri- 
mitive et reguliere. Si, en revanche, on pouvait trouver des inscriptions de la 
troisihne periode, de la periode de la Republique romaine, on se rapprochait 
davantage de cette constitution puisqu’elle avail ete retablie par les Remains. 
Tout ce qu’on avail jusqu’en 1861 6tait le monument dit bilingue, connu par des 
copies de Cyriaque d’Ancbne et Dodwell et reproduit dans le Corpus laser. Cr. 
n. 171 1 A et B. Il est de I’epoque imperiale, mais il vise une decision prise par 
le conseil des amphictions sous le proconsul M’. Acilius et avec I’approbation du 
senat remain (vers 190 avant J.-C.). Or Dodwell avail dejh remarque qu’au- 
dessous des deux textes latin et grec, il y avail un te.xte grec en caract^res trfes- 
petits et enfoui dans le sol. Ce texte, qui fait precisement partie d'une sdrie 
d’actes emands de M’. Acilius etayant pour but de retablir Tancienne amphictionie, 
a dt6 retrouve par M. Wescher et a apporte a la science des dclaircissements sur 
plusieurs questions des plus debattues jusqu’ici. Deux autres fragments qui 
semblent avoir appartenu a la meme serie d’actes et qui gisaient parmi les ddbris 
du temple ont et^ egalement retrouves. Comme le bloc principal du monument 
bilingue ils sont de marbre et Ton salt que la facade seule du temple etait en 
marbre. M. W. suppose done, non sans raison, que les murs de la cella du 
temple, et tout particulierement ceux de la facade, devaient dtre reserves aux actes 
amphictioniques les plus importants, tandis que le mur pelasgique etait abandonne 
aux inscriptions d’une importance secondaire, aux actes de la ville de Delphes et 
des particuliers. Voici comment M. W. pense qu’etait disposee la sdrie des 
grandes inscriptions de la facade : 


1. M. W. a consacre la seconde partie de son Memoire i p. 127-1 571 a I’expose des 
fouilles qu’il a entreprises pour decouvrir le mur oriental et a I’explication des inscrip- 
tions qu'il y a trouvees, 

2. Voy. TAppendice II des Memoires de M. W. : ks hiiromnemons itoluns dins les 
inscriptions du mur oriental (p. 179-198). 
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En tdte se lisait une proclamation dfi M’. Acilius, vainqueur des Etoliens, qui, au 
nom du senat romain deferait aux amphictions le soin de determiner, d’apres 
les anciens rites , les droits trop longtemps mdconnus du sanctuaire d’ApoIlon. 
En regard de cette proclamation et sur une deuxitoe colonne se trouvait la liste 
des deputes grecs ou hieromnemons venus Delphes pour d^liberer a cette occa- 
sion et la formule du serment prfete par eux (il nous reste de ces documents un 
fragment public par M. \V. p. 119). — « Plus bas commencait la serie des 
» jugements promulgues par Pamphictionie en assemblee solennelle et destinee ^ 
» donner force de loi aux decisions des hieromnemons a la suite de Penqufite 
j) dont ils etaient charges. En t^te de chaque jugement se trouvait une date 
» double, calculee d’apres le calendricr delphique et d’apres le calendrier 
» romain. Puis venait le catalogue des divers peoples qui composaient la confe- 
» deration avec I’indication du nombre des suffrages qui leur etait devolu et le 

» texte de la resolution qu’ils avaient adoptee A la suite de ces catalogues, 

» si precieux pour I’histoire, arrivait le texte m^me des jugements prononces par 
» les amphictions. Deux de ces jugements nous sont en bonne partie conserves » 
(ce sont ceux que contient la partie superieure, inedite, du monument bilingue 
et que M. W. reproduit p. 54 A et 56 A. — Un fragment d’un troisi^me juge- 
ment est donne p. 122). — Enfm c’etait plus bas encore que se trouvaient les 
deux textes beaucoup plus rdcents, dej^ connus sous le nom de monument 
bilingue et dans lesquels, sous I’autorite de I’empereur, un ddegue special romain 
prononce deux sentences qui se referent aux jugements anterieurs des hidromne- 
mons. Une colonne est en latin, I’autre en grec et les deux te.xtes ne sont pas 
la traduction Pun de Pautre; mais, comme ils dmanent d’un seul et m^me fonc- 
tionnaire, il est ^ croire qu’au premier correspondait une traduction grecque qui 
se trouvait sur un autre bloc gauche et que, reciproquement, le te.xte grec 
devait 6tre suivi ^ droite d’un original latin. 

Apres ces explications nous pouvons examiner de plus pres le memoire de 
M. W. Il commence, apres quelques pages d’introduction (j-6) par dtudier le 
monument bilingue proprement dit, et d’abord la colonne de droite qui contient 
I’inscription latine (p. 7-50). Il en donne le texte d’apres Cyriaque d’Ancone, 
d’apres Dodwell et d’apres sa propre copie, chaque ligneetantainsi repetdetrois 
fois; cette disposition, permet de se rendre compte facilement des divergences 
et raontre que Cyriaque a dtd beaucoup plus exact que Dodwell, fait d’autant 
plus important ^ noter que maintenant I’inscription devenue tres-fruste en certains 
passages a souvent besoin de restitutions. — Puis vient la lecture des 2 5 lignes 
du texte latin suivie de notes justifiant les restitutions admises par M. W. Ici 
nous nous permettrons une legdre critique. Nous ne comprenons pas bien pour- 
quoi, dans sa lecture, I’auteur du memoire met entre crochets et en italiqiie des 
mots et des phrases conserves tres-nettement par les copistes precedents et dont 
I’e-xactitude ne saurait faire doute. Une fois qu’il avait donnd en facsimile ' les 


I. M. \V. donne, a tort seion nous, le nom de facsimile i la reproduction en lettres 
capitales du texte des inscriptions. Ici ce terme est doublement inexact, car, en ce qui 
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trois copies, c’^tait un excSs de scrupules-que d’adopter pour la lecture une 
disposition aussi gSnante et qui emp&che surtout d’apercevoir au premier coup- 
d’oeil ce qui est de pure restitution. — Apr^s les notes critiques, sur lesquelles nous 
reviendrons tout a I’heure, viennent la traduction francaise, puis des observations 
historiques, dont nous aliens faire usage immediatement pour indiquer la nature 
et le sens general de la piece. 

Elle ^mane de C. Avidius Nigrims legatus Augusti pro prretore qui, ainsi que I’a 
fort bien demontre M. W. (p. 21 et suiv.), n’est autre que le edebre aieul de 
I’empereur Lucius Verus et qui fut mis i mort en 1 18 apres J.-C. pour avoir 
voulu attenter aux jours d’Hadrien. M. W. etablit de meme que la mission de 
ce personnage en Achaie a du etre une de ces missions extraordinaires (missus ad 
ordinandum statum civitaium, ou legatus ad corrigendum staium civitatum liberarum ; en 
grec oiop6(itvn ou que nccessitaient fr^quemment les troubles intestins 

des cites grecques, et qui etaient confiees de preference ^ d’anciens consuls. 
C. Avidius Nigrinus dont la biographic est esquiss^e ici ( 1 . c.) autant que la chose 
etait possible, est mentionne dans les lettres de Pline (Boeckh avait admis 
qu’il 6tait question dans notre inscription de celui qui avait ete proconsul sous 
Domitien et qui est dgalement cite dans Pline le Jeune; tandis que e’est de son 
fils que nous parlons) comme ayant ete tribun du peuple en 105, il a dii ^tre 
consul suffectus entre 109 et 1 1 4 et e’est entre cette derni^re annee et I’an 1 1 7 
qu’il a dCi remplir sa mission dans la province d’Achaie. Trajan porte en effet 
dans notre inscription le titre d’Optimus princeps qui ne lui fut donne qu’aprSs 
I’an 1 14. — Done le VI des ides d’oetobre d’une de ces trois annees 1 14-1 17, 
le legat imperial prononce sa sentence dans une contestation de limites entre la 
ville d’Anticyre et celle de Delphes, apres avoir inspecte les lieux, entendu des 
temoins, v^rifie les bornes et consulte les actes officiels, surtout la sentence par 
laquelle les Hieromndmons, sur I’avis de M’. Acilius et du senat, ont determine le 
territoire consacre ^ Apollon Pythien; cet arr^t est date d’Eleusis. 

Dans ses restitutions et corrections M. W. s’est surtout aid^ de la sentence 
des hi^romn^mons qu’il a retrouvee. Il admet que quelques fautes d’orthographe 
ou de grammaire ont pu etre commises par le lapicide qui etait sans doute un 
Crec, p. ex. 1 . 7 ; VETVSTAIE pour vetustae ou Bceckh lisait VETVSTATE; 
ligne 10 : POTERANT pour poterat, etc. — Nous devons signaler comme ex- 
cellentes les restitutions, lignes 16 et 17 ; RECTO r/GORE, c’est 4 -dire en droite 
ligne, terme employe souvent par les Cromatici; — ligne 17 ; AD MONTICVLos 
uppELLATOS ACRA COLOpheia; ici la copie de Cyriaque faisait defaut, celle de 

Dodwell donnait ad moniiculum ellatosacra olod; M. W. n’a pu lire que : ad 

monticul ellatosacrac , mais il a restitue parfaitement d’apres le texte in^dit oil 

le nom d”AKPAKOAQ<i>EiA se lit en toutes lettres'. — En revanche nous ne 


concerne les copies de Cyriaque et de Dodwell, il eCit fallu, pour en faire un facsimile, 
reproduire exactement leurs manuscrits memes. 

1 . Nous ferons seulement observer a ce propos que les espaces vides et la distance 
generale des lettres nous paraissent indiques quelquefois d’une fagon peu exacte dans la 
reproduction en lettres capitales. Ainsi entre MONTICVL et ELLATOS on compte sept 
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saurions admettre la restitution des lignes 2oet2i : IN ALTERO mMDEM 
INSCRIPTIONEM fuisse vestigia docent quit ambobuS SPE ERASA FINES 
ObSEKvandos maniFEStant; M. W., se rappelant sans doute un passage ante- 
rieur : etiamsi utrorumque spei aliquid abscisum esset (ligne 1 2) traduit spe erasa 
par « coupant court aux esperances des deux parties. » II nous semble impos- 
sible d’admettre qu’en latin on ait jamais pu dire spent eradere tandis que abscin- 
dere aliquid spei alicuius est tres-naturel. — ll est beaucoup plus probable que le 
mot erasa se rapportait au mot inscriptionem et qu’il faut en consequence chercher 
une autre restitution, dont le sens serait celui-ci ; « la seconde pierre portait des 
« traces de la merae inscription qui avait dte effacee (par les interesses) dans 
» I’esperance (de pouvoir violer impunement les limites du territoire sacre). » 
Avant spe il y avait probablement un genitif de la declinaison. 

Les pages 31^50 sont consacrees au texte grec qui remplit la colonne droite 
du monument bilingue et qui est beaucoup moins bien conserve que le texte latin. 
C’est une sentence du m^me legat imperial, datee d’Elatee le X® jour avant les 
calendes d’octobre; elle est par consequent de dix-huit jours anterieure ^ la 
precedente. Elle a trait egalement ^ une rectification de limites, cette fois c’dtaient 
les habitants d'Amphissa et de Myanee qui avaient empiete sur le territoire 
sacrd; et le litige est tranche de la m^me facon que dans le premier ddcret. Les 
restitutions sont ici moins nombreuses 3 relevons celle de la ligne 9 : ev -qi Upij 
TO'J ’AitoXJwvo? suwvuiiov iiti [o)t]uv oil Bceckh lisait 1 l?[to 

iv nirp-ii Vito isjTwv; M. W. a retrouve les vestiges des mots a lOwvuixov ir.i sur le 
marbre; TON ^tait conserve par Cyriaque; mais ce pouvait aussi bien ^tre IQN. 
Si la lecon de Bceckh est inadmissible celle de M. W. ne nous semble pas abso- 
lument certaine et son raisonnement n’est pas concluant. Le texte latin dit que le 
decret des hieromnemons etait place in latere adis ; ce terme ne se rapporte pas 
beaucoup mieux aux antes du portail qu’au-dessous du fronton. On peut en 
revanche approuver pleineraent les restitutions admises dans le reste du texte, 
SUrtOUt ^ la ligne I l hjiymnoi. Orlp xoi/fd^o]? ry ydpacp[ov y.a/ovciv] I’intro— 

duction du mot xoi),a; et Padoption de la forme masculine au lieu du 

feminin choisi par Bceckh sont bien justifiees ; a la ligne 12 il en est de m^rae 
des lectures ypnvr, KfdTxta, xatlxOby [Toj Ttpo; [Asp.co'j; i]s>9[wv]. 

Nous trouvons dans ce document le nom des My aniens (Myavti;, ligne 2) par- 
faitement conserve; le m^rae ethnique se retrouvant plusieurs fois dans des 
inscriptions du mur meridional, M. W. a ete conduit a rechercher dans les 
auteurs si ce nom n’y etait pas mentionne et le resultat de ces recherches fait 
Pobjet du premier appendice annexe au Memoire (^Note geographique et philologique 
sur une ville de Locride mentionnee dans les manuscrits de Pausanias et dans les 
inscriptions de Delphes (p. 169 et suiv.). Etienne de Byzance (s. v. M-jovia et 
Mu(ov) cite le nom des Myaniens comme figurant dans Pausanias et dans Thucy- 


points au lieu de quatre que suppose la restitution. Cette remarque s’applique encore 
bien plus au texte grec donne pages 34 et 35, oil les fins de lignes devraient probable- 
ment etre a la meme hauteur. 
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dide sous une forme un peu differente. Or, dans le passage de Pausanias (V , 
58, 8) auquel il fait allusion, la vulgate a admis d’apres I’orthographe de Thucy- 
dide les formes Muovct?, MuoMta; M. W. prouve que les manuscrits de Pausanias 
indiquent tous au passage indique, comme aussi au livre VI, 19, 4 et 5 la forme 
Muavsic, que m^me cet auteur a lu, sur le bouclier que les Myaniens avaient 
offert a Apollon, I’inscription MTANES, forme archaique pour Myav;?; (le I etant 
ordinairement omis dans la diphthongue). 11 en conclut qu’Etienne de Byzance a 
du ecrire aussi ce nom parun a selon I’usagedes Doriens, et signaler I’orthographe 
attique de Thucydide MdovsT? comme un fait curieux. Le nom de la ville serait 
M'javtm et sa situation plus precise dans la Locride Ozole est determinee par 
notre inscription qui la place pres d’Amphissa et sur les confins du territoire 
sacre de Delphes ; les ruines seraient encore visibles h I’ouest du bourg moderne 
de Topolia. 

Nous arrivons maintenant ^ la partie inedite du monument bilingue, ce texte 
grec qui occupait autrefois la partie superieure du bloc de marbre. Mais comme 
ce bloc a etd encastre dans un mur de cave le haut en bas, et en partie enfoui 
sous terre, les deux colonnes de texte inedit sont maintenant dans la partie infe- 
rieure ‘ Elies contiennent, comme nous I’avons dej^ dit, en caracteres beaucoup 
plus petits que ceux des precedents textes, deux des jugements des hieromnemons 
rendus versl’an 1 90 sous les auspices de M’. Acilius. Le commencement du premier 
acte devait se trouver sur un autre bloc, I’angle superieur de la colonne de 
gauche est brise et ^ la fin des quinze dernieres lignes les lettres sont effacdes ; 
en somme, il ne reste pas de cette colonne une seule ligne complete. En 
revanche les vingt-trois premieres lignes de la seconde colonne sont assez bien 
conservees. Le chiffre total des lignes devait $tre de 76. 

Ces deux jugements sont rendus par I’assemblee generale des Amphictions, 
sur le pr^avis des hieromnemons. En t^te de chacun se trouve une liste des votes 
drais par les reprdsentants de chaque peuple. Si la premiere de ces listes est 
ddfectueuse la seconde est complete (lignes 1-7 et 46-56) ou peu s’en faut, car 
les quelques lettres qui manquent d certains noms sont d’une restitution certaine 
(page 61). — A I’aide de ces listes M. W. a pu retablir d’une maniere absolu- 
ment certaine la serie des peuples composant I’amphictionie depuis qu’elle avait 
choisi Delphes pour son siege 5 il a montre en meme temps comment se parta- 
geaient les voix dans le conseil des amphictions (p. 70 et suiv.). 

Nous savions dejd par les auteurs anciens que le nombre des peuples faisant 
partie de la ligue etait d I’origine de douze; mais les catalogues qu’ils en donnaient 
dtaient dvidemment fautifs et incomplets. L’inscription nouvelle tranche ddfiniti- 


1 . Aussi n etait-il pas facile de prendre copie de cette inscription : « la proprietaire, 
dit M. W., ne in autorisait qu’ayec peine et a prix d'argent d me glisser furtivement chez 
eile pendant les heures du |our oil les yoisins, allant aux champs, laissaient leurs maisons 
desertes. Durant douze journees consecutives je m’enfermai dans ce reduit, travaillant a 
la lueur de deux lampes, couche a plat ventre devant I’inscription afin de pouvoir la con- 
templer de bas en haut. » 
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veraent la question et nous donne en m^me temps I’explication des erreurs 
commises par les ^crivains de I’antiquite ou par les copistes de leurs oeuvres. 
Nous trouvons en effet dans cette inscription un total de dix-sept peuples au lieu 
de douze. Seulement sur ce nombre sept peuples ont deux voix et dix en ont 
une chacun, ce qui fait un total de vingt-quatre voix. On remarque en outre 
que six des peuples i une voix se groupent naturellement deux ^ deux comme 
issus primitivement d’une m6me race, ce sont les Atheniens et les Eubeens 
(Joniens), les Doriens du Peloponnese et les Doriens de la metropole; enfin les 
Locriens Hypocnemidiens et les Locriens Hesp^riens. Quant aux quatre autres 
peuples qu’il faut ainsi reunir deux a deux, la raison du dedoubleraent ne semble 
pas reposer, comme pour les precedents , sur une emigration et il faut I’expliquer 
d’une autre facon. Voici du reste le tableau des peuples de I’amphictionie, tel 
qu’il resulte de I’inscription. 


1 . Delphiens 

2. Thessaliens 

3. Phoceens 

r, ■ f de la metropole' . . . 

4. Donens | Peloponnese .... 

5. loniens 

6. Beotiens 

7. Acheens Phlhiotes 


2 voix 
2 — 

2 — 

I — 

I — 

I — 

1 — 

2 — 

2 — 


o ( Maliens 

) CEleens 

j Dolopes 

° ) Perrhebes. . . . 

10. Magnkes 

1 1. Aenianes 


1 voix 
1 — 

1 — 

2 — 

2 — 


Depuis que M. W. a public pour la premiere fois cette liste, on a decouvert 
(en 1866) k Athenes une stele datant de I’epoque romaine, relative k I’amphic- 
tionie delphique et contenant entre autres deux listes plus ou moins bien con- 
servees de hieromn^mons; or dans ce nouveau document, les peuples auxquels 
le catalogue delphique attribue deux voix, ont precisement deux hi^romnemons 
et ceux qui n’ont qu’une voix n’ont qu’un hi^romnemon. La liste ci-dessus est 
done confirmee par la stMe athenienne que M. W. public et analyse dans son 
troisieme appendice (p. 199 et suiv.). 

Mais, comme le fait remarquer M. W., ce n’est pas la liste primitive, car on 
sait qu’autrefois les Delphiens etaient reunis aux Phoceens; ce qu’il y a de plus 
singulier e’est que, contrairement k I’usage suivi generalement, on ait laisse ^ 
chacune des fractions leurs deux voix entieres; e’etait sans doute afin de donner 
une plus grande preponderance au peuple qui, donnant I’hospitalite k I’amphic- 
tionie, avait le plus grand inter^t k son maintien. Mais, comme le nombre total 
des voix du conseil n’a pas change, il faudrait qu’un autre peuple eiit disparu de 
la liste pour faire place aux Delphiens. M. W. suppose qu’on aura enlevd I 
deux des petites peuplades de la Thessalie, p. ex. aux Maliens et aux CEt^ens, 
un de leurs deux suffrages pour le donner aux nouveaux venus. En poursuivant 
ce raisonnement on doit admettre aussi qu’un autre peuple a du enlever aux deux 
autres tribus (Perrhebes et Dolopes) une de leurs voix, mais il est impossible de 
determiner lequel. Tout en admettant que cette explication est assez plausible, 


I . C’est-a-dire de la Doride. 
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nous pensons que ce n’est qu’une hypothese i laquelle on ne manquera pas d’en 
opposer d’autres, egalement vraisemblables. 

Ce qui reste acquis k la science, c’est le fait du dedoublement des voix, lors- 
que les tribus se partageaient en deux branches, fait analogue, comme le rappelle 
fort bien M. W., h ce qui a lieu encore aujourd’hui pour certains cantons de la 
Republique helvetique < . 

A cette question s’en rattachent plusieurs autres que nous voudrions pouvoir 
exposer plus longuement et examiner de plus pres; raais que nous nous bomerons 
cl indiquer. On sail qu’ci c6te des hieromnemons il y avait d’autres deputes des 
villes grecques, appeles pylagores. M. W. (p. 151 et suiv.) pense que ces deputes 
etaient des orateurs speciaux adjoints aux hieromnemons — gens ordinairement 
peu lettres — pour defendre dans la discussion les inter^ts des etats respectifs, 
mais sans droit de vote. Il suppose en outre que la reunion des hieromnemons 
et des pylagores constituait le a-MSmo-/ de Delphes, le nom d’assemblde 
gdnerale (h-y-Hcix, — to y.oivov Twv ’AiiTixT-jovto'') etant reserve ^ la reunion du 
ouv£opiov avec la multitude des theores envoyes k Delphes k I’occasion des grandes 
fetes religieuses. Nous nous permettrons d’aller un peu plus loin que M. W. et 
de supposer que les hieromnemons formaient une sorte de comite permanent, 
qui donnait des preavis et qui proposait des decisions k I’assemblee des amphic- 
tions, tandis que les pylagores ou agordtres dtaient des deputes ayant simplement 
voix consultative et envoyes non plus par chaque membre de la ligue, mais par 
les villes appartenant k un etat de la confederation et qui avaient des interdts 
particuliers k faire ddfendre devant les hieromnemons; car on trouve des 
deputes d’Eretrie, de Priene, de Kytinion, etc. (cEsch. defds. kg., p. 553, 
§ 1 16 B). On sait qu’il y avait par an deux reunions des amphictions; les 
dernieres recherches sur le siege de ces reunions avait donne cours k I’opinion 
que Tune de ces assemblies se tenait aux Thermopyles (par respect pour I’usage 
ancien) et I’autre k Delphes ; nous savons par les inscriptions que ces reunions 
s’appelaient et se tenaient au printemps (rrjXala -fiyivi;) et en automne 

1 . Eschine nous avait de|a dit ; Avo 'iri'fou; ey-aovov eSvo; (Dc falsa leg. 116). Stra- 
bon de son cote affirmait dX, ;; que chaque etat avait un suffi-age, soit seul, soil avec 
un_ autre, soit avec plusieurs autres. La combinaison de ces deux textes avail deja con- 
duit I’auteur de i'art. Amphictyome de I’Encyclopedie de Pauly ftom. 1, 2' ed,, p. 901) 
k admettre un dedoublement analogue a celui de quelques cantons suisses; mais’ il pous- 
sait la chose encore plus loin et pensait qu’il y avait des quarts et meme des huitiemes 
de voix. Les inscriptions ne sembient indiquer rien de semblable, et il paraitrait plutot 
que les etats qui se partageaient un seul suffrage a plusieurs (p. ex. les Doriens du Peio- 
ponnese, qui comprenaicnt Sparte, Argos, Sicyone, etc.) avaient a s’entenjre entre 
eux sur le choix d'un hieromnemon. La nomination de ce dernier alternait-elle alors entre 
eux, ou bien ce representant etait-il tire au sort parmi les hommes libres de tous les etats 
composant la t.nbu? c’est ce qu’il serait difficile de determiner. 

A ce propos nous nous permettrons une observation sur un point que M. W. n’a fait 
qu’effleurer. On avait generalement admis jusqu'ici que Sparte avait une voix a elle dans 
1 Amphictionie. Notre document nous apprend que cette voix appartenait a tous les Doriens 
da Piloponnhc, et il nous explique le passage oii Pausanias (IV, 5, i) dit que les Messe- 
niens, les Lacedemoniens et les Argiens etaient 'rji-ysysT; h Ajiyixrjovla, passage d’oii I’on 
avait cru pouvoir conclure a I'existence d’une Amphictionie d’ Areas (Schcemann Criech. 
Alterth. 11 , p. 2;. — Pauly, 1 . c. p. 890). 
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(mlaia imuigiYn). M. W. ddmontre que ce nomainduit en erreur les savants par 
la confusion avec lluiai' et Tkermopyks, et que, tres-probablement d^s le transfer! 
de I’amphictionie ^ Delphes, les deux assemblees se tenaient dans cette ville, 
dont un quartier portait d’ailleurs le nom de Il’jXaia. 

Il reste une difficult^ redoutable. Nous trouvons dans les premieres lignes de 
notre inscription (p. 55 du Memoire) la formule constante ; (Aiviavuv, etc.) 
'{/ii9oi Svio- lepojivriiiOMMv xpiVa-ci (TTvivat, d’oii il rdsulte que d’une part I’assemblee 
aurait pu revenir sur la decision des hieromn^mons et que cependant le nombre 
des suffrages ne change pas. Etaient-ce simplement les hieromnemons qui 
votaient une seconde fois apr^s avoir entendu la discussion, ou bien les deputes 
de chaque membre de la ligue procedaient-ils ^ autant de votes s^pares qui 
comptaient dans le resultat general en proportion des suffrages attribu^s 

^ chacun ; c’est ce qu’il est impossible de determiner. 

Quant au contenu special de chacun des deux jugements; il est dgalement 
instructif pour nous. Le premier concerne les limites du territoire sacre de 
Delphes. Vingt-six bornes dtaient dnumerdes, la designation exacte de quatre 
d’entre elles seulement nous fait defaut; la restitution de leurs noms n’etait 
difficile qu’en un petit nombre d’endroits , ce qui s’explique par le fait qu’en 
general chaque nom etait repdtd deux fois, p. ex. ; OrosvTa; eI; axpa KoAto^eta... 
’E$ axpuv Ko)u9siojv, etc. Cette partie du texte fournit naturellement mati^re ^ une 
excellente dtude topographique (p. 81-102). Une carte dressee d’aprfeslesdonndes 
de I’inscription permet de suivre facilement les explications; on regrette seule- 
raent qu’elle n’indique pas les montagnes et les accidents de terrain. Le ddvelop- 
pement total des limites est de cinquante k soixante kilometres. — Le jugement 
du conseil amphictionique donne d’abord le proces-verbal des votes qui sont 
unanimes k confirmer la sentence des hieromndmons. Comme il s’agit de faire 
restituer au sanctuaire des lerres qui lui avaient dte enlevdes soit par des com- 
munes voisines soit par des particuliers, on cite ces derniers, tandis que les 
communes interessdes sont reprdsentees par leurs archontes et par des deputes 
(■!irpe(T( 3 suTa;). Les noms de tous figurent k la suite du proces-verbal de vote. C’est 
alors seulement que vient I’enumeration des limites, et partout ou elles ont dte 
violees les detenteurs des terres sont sommes nominalement de se retirer. 

La seconde decision des amphictions a trait aux revenus du temple d’Apollon. 
Id aucune mention d’un preavis des hieromnemons. Il s’agit de determiner le 
deficit survenu dans les richesses du temple, sans doute par suite des guerres 
contre les Etoliens. Cette piece nous apprend que ces richesses se composaient 
de ; 1“ valeurs en dep6t ou tresor (6r,aa'jp6;) ; 20 terres affermees (ypTijxaTa) ; 
3° revenus des troupeaux. — Les amphictions ont juge qu’en dehors du tresor 
le revenu des terres est diminue de 5 talents 3 5 mines ' et en ce qui concerne 
celui des troupeaux il est impossible de determiner la somme de ce qui reste dCi, 


1. Les talents sont ddignfe plus specialement comme Td/av-ra oviiJ.[iay_«a; ce terme 
n’dait pas encore connu. M. W. tp. 110-113) niontre qu’il s’agit trd-probablement de 
I’unite de compte adoptee par ia ligue acheenne (Poiybe, II, 37, 10), et sur la valeur 
positive de laqueile nous n’avons d’aiiieurs aucune donnee. 
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vu I’absence de preuves ; les tdmoins appeles declarent ne rien savoir et I’on ne 
peut retrouver dans les registres publics aucune trace du nombre de tfetes de 
bdtail confiees k des bergers par I’administration du temple. 

Ce compte-rendu depasse les limites ordinaires de nos articles ; et cependant 
nous n’avons rien dit des excellentes observations que M. W. a dispersees dans 
ses notes sur la langue et I’orthographe des inscriptions, sur les doubles formes 
qu'il constate dans les noms de localites (p. ex. Kipyo; = Kipci;; ’^vrixippa = 
AvTtx'jpa; Opus = Opoenta; = n)sT(TTo;, etc. '). Nous aurions encore S 

signaler bien des recherches de detail oil se montrent la conscience et la perspi- 
cacite de I’auteur. Quelque imparfait et incomplet qu’il soit, le resume que nous 
venons de donner suffira, nous I’esperons, a prouver I’interet que presente le 
travail de M. Wescher. Nous avons pu le louer presque sans reserves, les quel- 
ques critiques que nous nous sommes permises ne touchant qu’a des points tout 
k fait secondaires^. Nous ne terminerons pas sans attirer I’attention des epigra- 
phistes sur les beaux types grecs que I’Imprimerie imperiale a fait fondre d’aprds 
les modeles fournis par M. Wescher Iui-m6me et qui reproduisent avec une 
grande exactitude les caracteres des inscriptions. 

Ch. M. 


202. — Die antiken Bildwerke des lateranensischen Museums, beschrieben 
von Otto Benndorf und Richard Schcene. Leipzig, 1867. In-q*, 421 p. 24 pi. — 
Prix ; 16 fr. 

Des collections publiques d’antiquites que I’on visite k Rome, celle du musee 
de Latran est la plus recemment formee. Sa fondation ne remonte qu’^ I’annSe 
1844 ; elle fut determinee par la decouverte de la celebre statue de Sophocle faite 
k Terracine en 1859. On n’eut pas de peine k trouver, dans les magasins en- 
combres du Vatican, assez de monuments pour former immddiatement un musee 
considerable, que les fouilles des vingt dernieres annees, principalement celles 
d’Ostie, ont encore enrichi. Cependant ce musee n’a pas encore dte mis en 
ordre; les objets ne sont pas numerotes, et la provenance de beaucoup d’entre 
eux est incertaine. 

Bien moins celebre que les collections du Vatican et du Capitole, celle du 
Latran n’a gudre ete visitde jusqu’ici que par les archeologues, qui regrettaient 
I’absence d’un catalogue mbme sommaire. L’ouvrage que nous annoncons rdpond 
d’une maniere tres-satisfaisante k ce desir. 

Le palais de Latran renferme deux musees, I’un profane et I’autre chrdtien. 
MM. Benndorf et Schosne ne se sont occupes que du premier, et m^me comme 
I’indique le titre de leur ouvrage, ils n’ont voulu cataloguer que les sculptures. 


1. Voir I’index philologique special, p. 219 du Mimoire. 

2. Nous en ajouterons encore une : il est a regretter que {’Index historiqiie et giogra- 
phique ne renvoie qu’aux textes epigraphiques; une table complete de tout ce qui figure dans 
les notes eCit ete fort utile. — En ouire, dans cet inde.x, les noms propres remains sont 
ranges sous les initiales des prenoms (ainsi C. Aviims Nigrinus est a la lettreC) au lieu de 
I’etre sous celles des gentiliciei. 


d’HISTOIRE ET DE LlTTfiRATURE. 20 5 

Les fragments d’architecture, et les inscriptions qui ne sont pas gravees sur des 
cippes interessants par le travail artistique, sont done restds en dehors de leur 
description. Celle-ci comprend 591 objets, dont 4 peintures murales decouvertes 
k Ostie en 1865. Un certain nombre de ces monuments avaient et6 deja ddcrits 
dans Clarac, ou dans divers recueils archeologiques. Le P. Garrucci avait 
commence une publication du musee de Latran qui n’a pas ete terminee 

Les 24 planches qui accompagnent le nouveau volume ont etd exdcutdes par 
la photolithographie, mais sur des dessins bien mediocres. Si Pon ne se reportait 
a la description, on ne se douterait jamais que les t^tes repr^sentees sur la 
planche II! sont des tetes de femmes. La representation du Sophocle, pi. XXIV 
ne donnera aucune idde de cette oeuvre merveilleuse k ceux qui ne Pont point 
vue, et paraitra bien peu fidele aux autres. En revanche les descriptions de 
MM. B. et S. sont faites avec un tres-grand sorn, et assez clairespour suppleer 
^ Pabsence ou k Pinsuffisance des figures. D’ailleurs les auteurs ont donnd pour 
chaque monument une bibliographie complete qui permet de recourir aux planches 
. des publications anterieures quand il en existe. Ce recours est facilite par une 
table spdciale. 

Pour toutes les sculptures importantes, les auteurs se sont impose un double 
travail extremement utile. C’est d’abord la recherche et I’enumdration conscien- 
cieuses des parties restaurees, m^me les plus petites, et ensuite de nombreuses 
indications de mesures, siirtout celles des parties du visage. Depuis quelque 
temps, les archeologues allemands multiplient les indications de ce genre, et non 
sans motif L 

Lorsqu’on mesure un certain nombre de statues reproduisant une oeuvre 
c^lebre de Pantiquite, par exemple le satyre de Praxitele?, on trouve que plu- 
sieurs d’entre elles offrent des dimensions absolument identiques. Comme les 
sculpteurs anciens savaient mettre au point (ainsi que le temoignent plusieurs 
morceaux non termines qui portent encore les marques de ce travail), il faut 
admettre que les statues en questions sont, non pas des copies plus ou raoins 
libres d'un original celebre, mais la replique m^me de cet original. Des lors, 
nous connaissons de celui-ci non-seulement Pattitude et la composition gendrale, 
mais encore les dimensions. Or on sait que Polyclete avait ecrit un traite tech- 
nique sur les proportions du corps humain, que son Doryphore servait sous ce 
rapport de modble aux artistes 4 et avait meme recu le nom de KdvMv. On sait 
egalement qu’Euphranor et Lysippe modifierent les types de Polyclete L Mais 
les anciens historiens de Part ne nous donnent sur ce sujet que des renseigne- 
ments vagues. On sent quelle precision acquerront nos connaissances lorsqu’on 
aura reussi, par la comparaison des mesures, k determiner les repliques des 


1, Monumenti del Museo Laicramnsc descritti ed illustrati da Raffaele Garrucci. Rome, 
1861. 

2. KekulL Hde, p. 66. 

Voir ces mesures au n’ ijo. 

4. Pirn. Hist, nal., XXXIV, o, 19 

5. Plin. Ibid. 
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statues les plus remarquables de ces maitres dans la foule des imitations qu’elles 
ont suscit^es ‘ . 

MM. B. et S. se montrent fort reserves dans I’interprdtation des monuments. 
Ils n’ont voulu donner que des attributions tout a fait certaines, et se sont refuse 
le facile plaisir d’accumuler des citations et des hypotheses sur chaque point 
susceptible de controverse. Description exacte, bibliographie complete ; voilk ce 
qu’ils offrent au lecteur. Bien que leur livre, tout entier forme d’elements posi- 
tifs, ne comporte pas d’analyse, ce que nous en avons dit suffira pour en faire 
appreder le merite et I’utilite. 

Les auteurs ont fait dessiner de preference les sujets qu’ils n’avaient pas reussi 
^ expliquer. Nous appellerons particulierement les recherches sur un bas-relief 
qui porte le n” 270 de leur catalogue (planche II, 2) et qui represente Apollon 
lancant une fleche contre un heros qui baisse la tete et les yeux et parait attendre 
avec resignation le coup qui le menace. Cette resignation ne permet de voir ici 
ni la mort d’Achille, dans la tradition suivie par Quintus de Smyrne^, ni le 
combat de Diomede et d’Apollon Q car dans ces deux circonstances les heros 
defient I’archer divin. On ne salt h quel mythe apollonien rapporter cette scene 
qui se presente pour la premiere fois sur un monument figure. 

Citons encore parmi les sujets inexpliques le n«> 509 (pi. X, n° i), A c6te d’un 
heros nu , arme d’un casque et d’une epee , et dormant , une femme tient une 
torche dont elle se brule le sein droit. — N° 52. Les auteurs donnent avec un 
point d’interrogation le nom d’Artemis ^ une femme vetue d’une longue robe sans 
manches, serree k la taille et tenant dans la main droite un faon. Une statue 
analogue de la villa Albani a ete prise pour une Junon, pour une Libera, pour 
une Proserpine, parce qu’on ne connaissait point d’Artemis avec cet animal. Les 
auteurs basent leur attribution sur un medaillon d’Antonin le Pieux4, au revers 
duquel on voit une figure semblable k la statue qu’ils decrivent, tenant aussi un 
faon, et armee d’une lance. Cette attribution est tout I fait Mgitime. Une statuette 
de bronze qui a appartenu au vicomte de Janz^ et qui est actuellement k la 
Biblioth&que imperiale, represente Artemis vStue de la courte tunique dorienne, 
chaussee d’endromides, et tenant un faon. Le costume ne permet pas de 
meconnaitre la deesse , et il est d^s lors demontre que le faon etait un de ses 
attributs. N° ^'^ 6 . Pi. VII, n° 2. Sur le fragment d’un sarcophage que deco- 
rait I’enlfivement de Proserpine, on voit la representation d’un Dieu-Fleuve 


1 . Ciarac a donne les proportions de quarante-deux des plus belles statues antiques 
(Tome I, p. 194 et suiv.), mais le choix qu il a fait etait necessairement arbitraire De 
plus la maniere de mesurer par t^es, parties et minutes laisse place a beaucoup d’incer- 
titudes. Ennn on ne peut pas par ce moyen distinguer une replique d’une imitation. 

2. Posthom. Ill, 62 SUIV. ^ 

3. //. V, 433 et suiv. La pensee e.xprimee dans les vers 441-442 

ovTTOTe 9u>ov ojjloTov 

deavaTuv Te Oeuv, ip-/oiisvuv t’ dvOpuTOov 

est de celles qui ont d^ermine souvent le choix des sujets pour les sarcophages 

4. Cohen, n" 418. Dans ia Nouvelle Galerie mythologique, X, 2, I’animal que tient 
Diane est a tort appele une ou. 
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auquel les auteurs ne donnent point de nom. C’est le Cephise Eleusinien sur les 
bords duquel avait eu lieu I’enlevement suivant la tradition attique '.Si, dans la 
pensee du sculpteur, la scene se fut passee dans la plaine d’Enna, on verrait au 
lieu du Dieu-Fleuve, la nymphe Cyan^^. 

C. De La Berge. 


VARIETES. 

Theologie et Philosophie 3 , tel est le titre d’une Revue qui parait k Geneve depuis 
le commencement de cette annee et qui est appelee k exercer une heureuse 
influence sur la culture intellectuelle des pays de langue francaise. Les editeurs 
ne se sont pas propose de faire pencher la balance en faveur de telle ou telle dcole 
thdologique ou philosophique. Ils ont ete frappes du defaut de veritable intelli- 
gence scientifique, de I’etroitessse de vues qui font qu’a notre epoque de crise 
religieuse « les esprits ont de la peine k degager leur propre pensee et ^ rendre 
)) justice k celle des autres. » 

Dans chaque ecole, dans chaque eglise on est intolerant; la grande masse 
des adherents jure in verba magistri et ne connait pas les opinions d’autrui sous 
leur vraie forme, car elles ne lui arrivent que defigurees par les commentaires 
des partis. On pr^te volontiers k des adversaires qu’on ne connait pas tous les 
defauts et tous les vices ; on leur refuse I’honn^tete et la droiture ; on les con- 
damne sans les entendre et Ton consent k peine a avoir des rapports avec eux. 
L’exemple de I’Alleraagne et de I’Ara^rique nous raontre cependant que des 
personnes appartenant k differentes opinions philosophiques et religieuses peu- 
vent se tolerer et discuter, m^me avec vivacite , sans mettre en danger la paix 
publique, que m^me dans ces conditions les convictions individuelles sont plus 
sinc^res et plus profondes. 

L’ceuvre qu’entreprennent nos voisins de Geneve a pour but de reagir contre 
un etat de choses qui ne peut plus durer et d’habituer le public protestant en 
particulier k la discussion paisible. « C’est, disent-ils, en laissant ici les opinions 
diverses se proposer franchement elles-memes et se faire une loyale concurrence 
que nous esperons servir la cause des bonnes Etudes et provoquer I’esprit de 
recherche indispensable au progres de la verite. Vinet I’a fort bien dit : « La 
» vdrite sans la recherche de la verite n’est que la moitie de la vdrite. » 

« Notre revue sera uniquement scientifique. Tous ceux qui savent distinguer 
» entre la foi et la theologie, reconnaitront que I’etude calme et impartiale a sa 
» tache k remplir dans les circonstances actuelles. Il appartient & la science de 
» soumettre h ses precedes sev&res les divers principes en presence, de les 

1. Pausanias. I, 37, 3, 

2. Diod, Sic. 1 \’, 2;. Ovid. Metam. V, 412. 

;. Theologie ct Philosophic, compte-rendu des principales publications scientifiques d 
I’etranger, sous la direction de E. Dandiran et d’un comite compose de MM. Amiel, 
professeur de philosophie, Astie, Bouvier, Chastel, Oltramar, professeur de theologie, 
P. Vaucher, professeur d’histoire, Th. Claparede, pasteur. Geneve et Bale, Georg. 4 
livraisons de 160 pages environ par an; pnx d’abonnement ; 12 francs. 
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» depouiller de tout vain prestige, et de r^pudier pour la verity tout faux appui. 
» Ce premier caractere nous fait une obligation de ne pas toucher au c6td pra- 
» tique des questions. 

» Pour developper I’esprit d’examen et de recherche, il est indispensable que 
)) Fexposition soit exclusivement objective et pure des dements etrangers qu'y 
» mde I’esprit de parti. Nos collaborateurs seront appeles h presenter de la ma- 
)) nime la plus exacte les idees des auteurs qu’ils etudieront en s’abstenant d’y 
» ajouter leurs appreciations personnelles, et en s’interdisanl toute expression 
» d’doge ou de blhme. » 

Les redacteurs du nouveau periodique prennent ainsi un moyen-terme entre 
le silence de parti pris sur tout ce qui n’est pas dans leurs idees et la discussion 
directe. lls ouvrent leurs colonnes h tous, pourvu qu’on ne polemise pas. Si I’on 
tient compte de I’etat actuel des esprits dans le public protestant des pays ou se 
park notre langue, on doit considerer le compte-rendu de theologie et de philosophic, 
issu d’une pensee genereuse et liberale, comme une tentative hardie, h laquelle 
on ne peut souhaiter qu’un succes plein et entier. 

Les trois premiers numeros, que nous avons sous les yeux, sont une preuve 
^vidente que les redacteurs suivenl rigoureusement le programme qu’ils se sont 
trace. Toutes les opinions sont largement representees, et nous ne doutons pas 
que tout le public pensant ne lise avec interd les substantielles analyses que 
donne la nouveile Revue. Nous signalerons h nos lecteurs les resumes de Donner, 
Histoire de la theologie protestanie, par Astie (i“ livraison); de de Polenz, I’ Age 
heroique du protestantisme fran^ais, par Th. Claparede (2' livraison) ; de VEcce 
homo (i“ livraison), ouvrage anonyme sur la vie de J^sus, qui a fait beaucoup 
de bruit en Angleterre et qui a ete I’objet d'une etude critique de la part de 
M. Gladstone, le celebre homme d’Etat (^tude dont rend egalement compte le 
bulletin de la 3« livraison); de Fichte, le Theisme universel, par Amiel (le livr.); 
de Weiss^cker, de la Redemption, par Pasquet (2'^ livr.); de van Oosterzee, 
VEvangile de Jean, par Dufour (2' livr.); de Ritter, Paradoxes philosophiques, par 
Buisson (1= et 2" livr.). Nous remarquons principalement les deux articles de 
M. Cocorda sur Mazarella, Histoire de la Critique {Della Critica libri III, 
tome I : Storia della critica, Genes, 1866); I’auteur prend le mot critique dans 
son sens le plus large, celui de methode dominant toutes les sciences, et fait 
I’histoire de ses origines et de ses manifestations les plus caracterisees chez 
tous les peuples. Quoique, au dire du rapporteur lui-m^me, on remarque quel- 
ques lacunes dans cet ouvrage, on ne peut s’emp^cher d’admirer I’originalik 
profond^ de vues et I’ampleur de jugement qu’y deploie I’auteur. 

A c6te de ces analyses detaillees le Compte-rendu donne dans un bulletin des 
rdsum^s plus courts d ouvrages de moindre importance et des principales revues 
^trangSres qui rentrent dans son cadre. Desormais nous donnerons sur la seconde 
page de notre couverture le sommaire des articles de chaque livraison qui ren- 
trent plus sp^cialement dans notre cadre (sciences historiques). B. M. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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203 . — Catalogns Codicnm mss. qni in Bibliotheca .®d.is Christ! apud 
Oxonienses adservantur. Curavit G. W. Kitchin, M. A,, olim censor Oxonii, 
e typographeo Clarendoniano, MDCCCLXVII (London, Macmillan). In-4', 82 pages. 
— Prix : 8 fr. 50. 

Lorsque M. Coxe publia en 1852 son Catalogus codicum manuscriptorum qui in 
collegiis auUsque Oxoniensibus hodie adservantur, il ne put, pour des motifs indd- 
pendants de sa volonte, y comprendre le catalogue des mss. du Christchurch 
College, qui dej^ manquait aux Catalogi de Bernard (1697). C’est cette lacune 
que M. Kitchin vient de combler en publiant dans le format du Catalogus de 
M. Coxe le volume dont nous aliens dire quelques mots. Les mss., au nombre 
de 345, y sont repartis en douze classes^ 1" mss. grecs (n®^ i i 86); z<’ mss. 
latins (n°® 87 ^ 144); 5° mss. anglais (n°5 145 ^ 177); 4" mss. francais (n °5 
178^ 180); 50 mss. italiens (n°s 181 et 182); 6° mss. cambriens ou gallois 
(n“s 183 et 184); 7° mss. hftreux (n°s 185 ^201); 8° mss. arabes (n°^ 202 k 
230); 9“ codices miscellanei (n°s 231 k 233); 10° mss. de I’archev^ue Wake et 
d’autres (n^^ 234 k 334); 11° codices miscellanei (n°s 555 ^ 3 57); 12° codices 
mss. in domo capitulari conservati (n“ 338^ 345). Un grand nombre de ces 
mss., principaleraent les grecs, proviennent de I’archeveque de Cantorbery 
William Wake (f 1757), I’un des bienfaiteurs du college. D’autres, en petit 
nombre, proviennent des dtablissements dont le cardinal Wolsey, le fondateur 
de Christ Church, obtint la suppression et dont il appliqua les revenus k sa 
creation. De ce nombre est le cartulaire du prieurd de Sainte-Frideswyde (n° 
340), qui fut dcrit en 1373. Le plus ancien des mss. grecs remonte au ix*-’ siecle 
(n“ 2). Aucun ms. latin n’est ant6rieur au xiie siecle. Des trois mss. francais, 
un seul (n° 178) a dtd execute en France; e’est un magnifique exemplaire de la 
bible de Guyart des Moulins. Mais parmi les mss. latins plusieurs sont d’origine 
francaise, p. ex. la bible conservee sous le n° 109, qui a appartenu ii I’intendant 
Foucaut, ainsi que le constate une note soigneusement relevde par M. Kitchin. 
Les mss. orientaux sont peu importants et en general assez modernes. Le n° 
220, qui n’est pas specific tres-exactement, doit contenir une traduction arabe 
du Pseudo-Callisthenes. p. M. 
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204. — Le spiritualisme et I’id^al dans I’art et la podsie des Grecs, par 

A. Chassang, maitre de conferences d I’Ecole normale superieure. Deuxitoe edition. 

Paris, Didier, 1868. In-12 de 368 p. — Prix ; 3 fr. jo. 

Dans cette publication M. Chassang a rduni cinq dtudes, la premiere sur le 
spiritualisme populaire en GrSce et k Rome, la deuxifeme sur Hdlene dans la 
podsie et dans Part, la troisieme sur la caricature et le grotesque dans la podsie 
et Part des Grecs, la quatrieme sur la mise en scene dans le theatre grec, la 
cinquidme sur Pindare. Le tout est precedd d’une introduction sur le spiritua- 
lisme et Pideal dans Part et la podsie des Grecs particulierement au siecle de Pdriclds. 

Cette introduction est la partie du volume qui prete le plus h contestation, 
moins par la faute de M. Ch. que par celle du sujet. On ne saurait disconvenir 
qu’il n’y ait entre les productions de Part et de la podsie des Grecs au sidcle de 
Pdriclds, quelque chose de common, une sorte d’air de famille qui fait reconnaitre 
dans Phidias un contemporain de Sophocle. Mais c’est 1 ^ une impression tres- 
ddlicate, tres-complexe , tres-difficile , je ne dirai pas h analyser avec une exac- 
titude scientifique (la chose me semble impossible), mais h exprimer mdme avec 
le secours de Pimagination et du langage figure. Le mot de spiritualisme me 
parait un terrae trop philosophique pour le rendre, et on est obligd d’en dtendre 
le sens tellement qu’il devient vague. C’est certainement abuser du sens de ce 
mot que de dire d'un historien qui, comme Thucydide, a en vue Pinstruction 
plutdt que Pamusement de ses lecteurs, qu’il est spiritualiste (p. 49). Jenele 
dirais pas non plus d’un orateur dloquent comme Pdriclds ou Demosthdne, Au 
reste la prose grecque de Pepoque classique doit dtre compldtement sdparee de 
la podsie. On ne saurait dire que les sophistes, qu’Antiphon, Lysias, soient spiri- 
tualistes dans leur dloquence; Part n’etait done pas alors « spiritualiste dans 
» toutes ses manifestations » (p. 49). En rdalild le ddveloppement de la prose 
grecque est tout d fait inddpendant de celui de la podsie, et les grands prosa- 
teurs grecs, historiens, orateurs, philosophes , sont d’une autre gdndration, ont 
un autre esprit, je dirais presque appartiennent d une autre civilisation que les 
grands podtes. En gdndral les formules philosophiques sont trop abstraites pour 
exprimer avec prdcision Pimpression produite par les ceuvres d’art. Ainsi j’ad- 
mettrai difficilement que Theocrite et les podtes alexandrins soient matdrialistes 
ou rdalistes, ce qui est ici synonyme. « Ce n’est pas Phabilete qui leur manque, » 
dit M. Ch. (p. 59), « c’est Pelevation d’esprit; ils ne savent pas se ddtacher de 
» la nature pour tendre d Pideal. » Je crains qu’il ne leur ait manque autre 
chose, d savoir le genie : ils etaient plutot des drudits que des podtes. Non vakl 
ingenio, sed tnmen arte valet : ce qu’Ovide dit Id de Callimaque s’applique aussi 
bien d tous les autres. Je ne pense pas qu’Apollonius de Rhodes manque prdci- 
sdment d’iddal; mais il manque d'inspiration, d’haleine ; c’est de la peinture 
d’histoire traitde par un peintre de genre. M. Ch. (p. 56) voit du matdrialisme 
dans la description de la passion de Mddde, qu’Apollonius peint comme une ma- 
ladie. Mais les Grecs donnent toujours ce caractere d la passion chez les femmes. 
Euripide ne represente pas autrement la passion de Phedre; et que dira-t-on de 
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la fameuse ode de Sapho, qui est de plus adress^e par une femme h une autre 
femme ? Que penser (pour le dire en passant) du spirilualisme de Sapho et 
d’Anacr^on ? Nous sommes id bien loin de Platon, dont la philosophic ne me 
semble pas d’ailleurs plus applicable h I’esthetique que celle d’Aristote. Il ne 
faut pas que Timagination et Peloquence de Platon nous fassent illusion : le spi- 
ritualisme platonicien c’est le rationalisme le plus scientifique ; ses idks sont de 
pures abstractions. Pour lui Partiste n’est qu’un imitateur d’imitation; et quand 
il bannit de sa r^publique les podes, ijui disent de tr'cs-belles chases sans savoir ce 
qu'ils disent, il est tres-consdquent avec sa philosophic qui sacrifie tout h la raison 
pure. 

L'etude sur le spiritualisme populaire en Cr^ce et k Rome est un chapitre trd- 
intdessant et trd-bien traitd de Phistoire des religions ou plut6t des superstitions, 
qu’il est souvent malais6 d’en distinguer. J’ai des objections k presenter sur quel- 
ques points de ddail. 11 me semble que le mot de spiritisme conviendrait mieu.x que 
Pexpression de spiritualisme populaire pour caracteriser cette partie des croyances 
populaires de la GreCe et de Rome ; spiritualisme populaire semble renfermer une 
contradiction en soi-m^me. M. Ch. croit (p. 67) que la negation de Pautre vie 
a de plus rare dans Pantiquite que dans les temps modernes, et qu’elle a ren- 
contre un moins grand nombre de partisans. Je ne sais ; mais j’aurais plutbt 
Pimpression contraire. Le christianisme a donne aux croyances en la divinitd et 
Pimmortalite de Phme une elevation et une autorltd qui leur manquaient dans 
Pantiquite, et qui ont exerce une influence profonde sur la philosophic. — Il est 
fort douteux que la philosophic grecque ait herite des speculations de la philoso- 
phic orientale (p. 68). — Le Ninvana est propre au bouddhisme et n’est pas 
quelque chose de commun k toutes les religions orientales (p. 70). — Dans les 
fameux vers des ceorgiques « Felix qui potuit rerum cognoscere causas, etc.,» 
Virgile ne fait pas allusion k Lucrece (pp. 74, 92). 11 ddcrit le bonheur du Sage 
d’apres la philosophic epicurienne, qui lui avait ete enseignee par Siron et qu’il 
avait adoptee. — Je ne sais s’iffaut voir (p. 91) une punition dans la vie que 
m6nent les amants malheureux aux Champs-Elysees. Didon y vit avec son mari 
Sichee dont elle retrouve la tendresse : ce qui ne peut gueres passer pour une 
punition. Il me semble qu’il ne faut pas trop presser au point de vue philoso- 
phique et moral toute cette description que le poete epicurien a faite de I’autre 
monde dans I’Eneide. File est pleine de contradictions et d’eldments hetd- 
rogdnes. 

Dans Fetude sur Helene, M. Ch. a rassemble les traditions relatives h cette 
heroine. Il voit dans I’indulgence avec laquelle elle a dte traitee la preuve qu’elle 
passait pour dtre le type ideal de la beautd. 11 dcarte (p. 1 54), un peu vite et 
sans la discuter suffisamment, I’opinion des mythologues. Preller (Gricchische 
mythologie, II, 75) pense, non sans vraisemblance, que son nom et sa parente 
avec les Dioscures autorise a conjecturer qu’elle pouvait dtre primitivement Fun 
des symboles de la lune, qui est souvent reprdsentee sous la forme d’une femme 
attrayante, dont la course irrdguliere et les phases dtaient symbolisdes par des 
histoires de rapt et de seduction. Au reste tous les personnages des temps heroi- 
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ques ont divinises et avaient probablement ce caractere dSs le temps d’Ho- 
mere ; ^ cet dgard il en est d’HelSne comme des autres. Enfin la violence sou- 
daine et foudroyante avec laquelle la passion s’emparait souvent des femmes 
chez les Grecs la faisait considerer comme une sorte d’egarement , d’alienation 
mentale envoyee par les dieux (’Atr,) et ^ ce point de vue semblait autoriser 
I’indulgence; Helene enparle ainsi elle-meme dans Homere (Od'jssk, IV, 261 
et suiv.>, et la tradition peignait des ra^mes couleurs I’amour chez Medee, 
Pasiphae, Ariane, Ph^re, comme le fait remarquer Preller (Gr. Myth., 1 , 227). 

M. Ch. dtablit avec vraisemblance que dans les arts du dessin, en Grece, k 
I’dpoque classique, la caricature et le grotesque etaient de peu d’importance k 
c6te du grand art. Il cite (p. 143) d’apres Elien (IV, 4) une loi des Baotiens 
qui frappait d’une amende le peintre convaincu d’avoir enlaidi son mod^e : 
J’avoue ne pas bien comprendre une telle loi ; la chose demanderait explication; 
et je soupqonne quelque meprise dans le miserable compilateur qui nous a trans- 
mis ce renseignement. 

Les questions relatives k la raise en sc&ne des Grecs sont tres-difficiles, pour 
ne pas dire impossibles, k rdsoudre. Les donndes manquent, comme en tant 
d’autres points de I’industrie et de la partie materielle et technique des arts 
antiques. M. Ch, me semble avoir eu tort d’admettre (pp. 273-274) I’explication 
que M. Ed. Dum^ril a donn^e du vers 192 de Fart po^tique d’Horace « nee 
» quarta loqui persona laboret. » Suivant M. Dumdril {Histoire dela Comidie, 
I, 446) Horace veut dire qu’il ne doit y avoir que trois mdop6es ; ce qui est 
tout k fait contraire au sens naturel du texte, qui ne me parait pas d’ailleurs avoir 
controversd. On a toujours entendu : « il ne doit y avoir jamais plus de trois 
interlocuteurs dans une sedne. )> Les tragiques grecs observent cette rdgle; et 
M. Weil, dans une ingenieuse dissertation (voir la Revue archeologique de 1864) 
a montrd que Sendque, dans ses tragedies, s’etait rigoureuseraent conformd k ce 
prdcepte dont les anciens podtes tragiques de Rome ne s'etaient pas inquidtds. 

L’dtude sur Pindare renferme des vues neuves et justes. M. Ch. combat les 
inconcevablcs subtilites de Dissen, qui etait du reste un homrae plus laborieux 
que pendtrant, et qui avait (comme il arrive souvent aux philologues) plus de 
science que de tact litteraire. Il est meme plaisant d’avoir imagine que Pindare, 
cdldbrant Hieron dans sa deuxieme pythique, avait eu la ddlicatesse d’insinuer 
par voie d’allusion que son heros avait convoite sa belle-soeur et voulu tuer son 
frere. M. Ch. modernise peut-dtre trop Pindare, en disant (p. 560) « qu’il a la 
» soif de Fiddal et le tourment de Finfini. » Les Grecs n’ont jamais eu le senti- 
ment de linfini', les philosophes, Platon, Aristote, considerent mdme Finfini 
comme Fimparfait ; ce qui est tres-caracterislique de Fesprit grec. M. Ch.rabat 
du reste avec raison des exagerations recemment dmises sur la morale de Pin- 
dare. 11 fait remarquer tres-bien que si sa morale est pure, elle est loin d’dtre 
austdre, et que Pindare n’aimait pas moins la richesse et le plaisir que la gloire, 
la sagesse et la vertu. Toute cette etude me semble excellente et donne Fidee la 
plus avantageuse de la science et de la justesse d’esprit de M. Chassang. 

Charles Thurot. 
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205. — Gwerziou Breiz-Izel. — Chants populaires de !a Basse-Bretagne, recueillis et 
traduits parF. M. Luzel. — Gwerziou, premier volume. Paris, Franck, 1868. ln-8’, 
vj-S59 pages. — Prix : 8 fr. 

La poesie populaire de la Bretagne armoricaine a dtd jusqu ’5 present drama- 
tique ou lyrique. Sous ces deux formes elle est encore fort mal connue. Il a etd 
public dans notre siecle cinq mysteres bretons *, mais le departement des ma- 
nuscrits de la Bibliotheque impdriale en possede treize qui sont inddits^; M. Luzel 
dans la preface de Sainte Tryphine en cite vingt-six autres t, dont quatre, im- 
primes dans la premiere moitie du xvi'sidcle, sont plus rares que les raanuscrits 4 , 
et dont le reste n’a jamais vu le jour. Cela fait un total de quarante-quatre mys- 
tdres, dont trente-neuf peuvent dtre considerds comme inddits. La podsie lyrique 
bretonne n’est guere mieux connue. Elle se divise suivant I’usage traditionnel 
du pays en trois catdgories ; 1° les pieces qui contiennent le rdcit d’un dvdne- 
ment rdel ou imaginaire : on les ddsigne par le terme gdndrique de gwerz, au 
pluriel gwerziou, c’est la forme bretonne du latin versus; 2° les pieces dont I’au- 
teur ne s’est pas proposd pour but de conserver le souvenir d’un fait historique 
ou fabuleux, e’est-^-dire les chansons d’amour, les chansons satyriques, les 
rondes, etc., tout cela est ce qu’on appelle en Bretagne sane , au pluriel soniou, 
substantif identique au latin sonus et au francais « son » ; 5° les chants religieux, 
kantikou : jusqu’^ I’apparition du Barzaz Breiz, les seules collections de poesies 
lyriques bretonnes qui eussent dtd publiees appartenaient, si nous sommes bien 
informd, ^ cette derniere classe. Le recueil de M. de La Villemarqud etait des- 
tind ^ faire connaitre au public lettrd ces trois genres, mais principalement les 
•deux premiers. Il est en consdquence divise en trois parties d’indgale dtendue. 
La premidre : chants mythologiques, hdroiques, historiques et ballades, e’est-^- 
dire gwerziou, contient dans la dernidre ddition trente-deux pidees s ; dans la 


1 . La Vie de sainte Nonne, publiee par Le Gonidec et I’abbe Sionnet, Sainte Tryphine, par 
MM. Luzel et Henry, Le grand mystire de Jesus, par M. de La Villemarque, sont connus 
de tous les hommes qui s'occupent d’etudes celtiques. On parle moins de Saint Guillaume, 
comte de Poitou et des Quatre Fils Aymon, edites a Morlaix, I’un en 1815, I’autre en 
1818. Ces deux mysteres ont ete cependant analyses par E. Souvestre, Les derniers Sreto/zr, 
ed. de 1866, II, i-zj, 38-36. 

2. i‘ La Creation; 2“Saint Jean-Baptiste; 3'Sainte Anne; 4’La Naissance de I’Enfant 
Jesus; 5’ L’Enfant prodigue; 6* Saint Laurent; y’ Saint Crepin et saint Crepinien; 
'8'_ Genevieve de Brabant; g' Saint Martin; lo' Eulogius; 1 1" Louis Ennius ou le purga- 
toire de saint Patrice; i2' Sainte Helene; 13’ Jacob et ses fils. Quelques vers de cette 
derniere piece ont ete traduits par E. Souvestre, Les demurs Bretons, ed. de 1866, t. I, 
p. 233-236. 

3. 1* Le Jugement dernier; 2’ Moise; 5" Saint Pierre et saint Paul ; 4' Saint Gwenole; 
5* Saint Garan (analyse par M. Luzel, Gwerziou, p. 104); 6" Saint Clement et saint 
Denis; y' Sainte Cecile; 8" La destruction de Jerusalem par Titus, 9" Robert le Diable; 
10’ Les douze pairs de France; 1 1* Meurlagez (carnavai-farce); I2" Le comte de Goelo; 
13" Huon de Bordeaux; 14* Orion et Valentin; 13” Saint-Gildas ; i6" Saint Melars, 
prince de Bretagne; ly' Louis le Jeune; i8' Pierre de Provence; 19’ Le Sacrifice 
d’Abraham; 2o" La Vie de saint Alexis; 21* Le martyre de sainte Julienne; 22" Marie 
Stuart; 23' Le mont du Calvaire; 24* La Vie de Thomme; 25' La mort de la Vierge; 
26" La Vie de sainte Barbe. 

4. Ce sont les derniers mentionnes dans la note precedente. 

5. En y comprenant la complainte de la dame de Nizon, rejetee dans I’appendice. 
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seconde : chants de f^te et chants d’amour, c’est 4 -direso/iion, ily a neuf pieces; 
enfm dans la troisieme ; legendes et chants religieux, kantikou, on en compte sept, 
mais les trois premieres de ces pieces pourraient aussi bien ^tre classics dans la 
premiere partie. 

Laissant de cote les cantiques dont M. I’abbe Henry a public il y a peu d’an- 
ndes un excellent recueil, M. Luzel s’est occupd depuis longtemps de recueillir 
une collection aussi complete que possible de gwerziou et de soniou. Ce sont les 
gwerziou qui ont principalement attire son attention, ll en a reuni cent seize, dont 
cinquante-neuf, soit environ moitie, sont contenus dans le volume que nous 
avons sous les yeux, c’est quatorze pieces de plus que n’en contient la derniSre 
Edition du Barzaz-Breiz oh I’on trouve en tout quarante-cinq pieces, vingt-sept 
pieces de plus que n’en renferme la partie de cet ouvrage consacree aux gwerziou. 
M. de La Villemarque s’est attachd systematiquement h fondre en un seul texte 
les chants divers ou il croyait reconnaitre la mSme composition primitive. 
M. Luzel donne Tune apres I’autre les versions differentes ; de cinq pieces il a 
public trois versions, de vingt-une il nous en offre deux. D’autre part, une seule 
des chansons qu’il a rassemblees dans ce volume parait appartenir h la categoric 
de ces pastiches recents, Strangers h la poesie populaire, qui sont si communs 
en Bretagne, et que malheureusement M. de La Villemarqud semble avoir con- 
fondus quelquefois avec les chansons r^ellement chantees par les paysans. C’est 
la piece intitulee « les Loups de mer » ar Bleizdi mor, qui provient de la collec- 
tion de feu M. de Penguern. M. Luzel qui I’avait un instant crue authentique a 
reconnu dans une note (p. 72) qu’elle etait fabriquee. 

Quatorze des chansons ^ditees par M. Luzel paraissent offrir le th^me primitif 
sur lequel ont ete brodees autant de petites compositions publides dans le Barzaz- 
Breiz (6e Edition). Ce sont ; 

I® Jeanne Le Guern, p. 26,dansleB<irzaz-Bra'z:La fianc6e de Satan, p. 156. 
2“ Jeanne la sorciere, p. 50 — — Heloise et Abailard, p. IJJ- 

3“ Les deux Frferes, p. 196 — — L’epouse du Croise, p. 146. 

4® AnneCozic,Francoise 

Cozic etM.de La Vil- 

leblanche, p. 2 i 8 ss. — — Notre-DameduFolgoat, p. 272. 

5® Les deux raoines et 


la jeune fille, p. 272 — 

6° Les Aubrays, p. 286 ss. — 

7“ Rozraelchon, p. 308 — 

8“ Janniklebongarcon, p. 354 — 

9® Sylvestrik, P-558 — 

10® Ren^e Le Glaz, p. 394 — 

Jeanne Le Ludec, p. 408 ^ 
Jeanne LeMarec, p. 418 ) 


Les trois moines rouges, p. 184. 
Lez Breiz, p. 79. 

LafilleuledeDuguesclin,p. 212. 
LevassaldeDuguesclin, p. 221. 
Le retour d’Angleterre, p. 141 • 
Azenor la Pale, p. 242. 

Genevieve de Rustdfan, p. 266 


i 2 °LecomtedesChapelles,p. 456 — — Le page de Louis XIII, p. 301. 

1 3° La peste d’Elliant, p. 496 — — La peste d’Elliant, p. ^2. 

i4°LamarquiseDegange,p.5oo — — Le clerc de Rohan, p- I 75 - 
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Le ((seigneur Nann « (Luzel, p. 4, Barzaz-Breiz, p. 25) et « les Nains » 
(Luzel, p. 134, Barzaz-Breiz, p. 35) semblent avoir fte moins alter^s dans les 
editions donnees par M. de La Villemarque, mais M. L. accompagne la seconde 
de ces pieces d’une note qui etablit que, si le peuple la chante, c’est depuis un 
tres-petit nombre d’annees et que par consequent elle manque de I’interSt my- 
thologique qu’on pourrait lui attribuer. 

La traduction que M. L. a jointe a son texte est fidele autant que je puis en 
juger. Je signalerai cependant aux vers 22 et 23 de la page 106 le mot noblanz 
rendu, en regard, par (( noblesse » et qui evidemment signifie ici n chateau, » 
comrae au vers 22 de la page 256. M. L. s’est attach^ k traduire vers par vers, 
travail penible mais qui devra rendre de grands services : tout lecteur connais- 
sant les premiers elements de la langue bretonne pourra sans effort comprendre 
le texte original en s’aidant du francais qui est en regard. Nous avons quelque- 
fois regrette cependant que le breton ne fut pas rendu plus littdralement. Voici 
un exemple : 

Ema Henori ’n hi gwele Henori est sur son lit ; 

Na gave den hi c’honsolje (bis) Et personae ne la console (bis) 

Met hi ' zad roue, hennes’ ree (p. 1 62). Si ce n’est son pere le roi : celui-lj le fait. 

On serrerait de plus pres le breton, ce nous semble, en disant : 

Henori est dans son lit; 

Elle ne trouvait personae qui la consolat ibis), 

Sinon son pere le roi : celui-lJ le faisait (cf. p. 96, v. 31, 52). 

II y a deux variantes de (( Renee Le Glaz » que la traduction ne fait pas 
assez sentir : Tapout he benn war hi barlenn (p. 398 v. 1 3) (( Elle met lat^te sur 
» ses genoux. » Hi lakad hi fenn war he varlcnn (p. 406, v. i) is Elle mit alors 
» la t^te sur ses genoux. » Dans le premier vers Renee Le Glaz met la t^te de 
son amant sur ses genoux elle, dans le second elle met sa t^te a elle sur les 
genoux de son mari. Comme elle va mourir de regret d’avoir epouse ce mari, 
la posture n’est pas sans interet. 

Mais ces critiques sont d’une importance secondaire. La publication de 
M. Luzel est certainement une des meilleures dont les langues neo-celtiques 
modernes aient ete I’objet depuis longtemps. Pour ceux qui ^tudient le breton 
armoricain au point de vue de I’histoire des langues indo-europeennes, elle sera 
d’une valeur inestimable, en ce qu’elle nous offre cette langue telle qu’elle existe 
r^ellement et non remaniee systematiquement suivant les idees que les disciples 
de Le Gonidec cherchent k faire prevaloir. Quand on trouve un mot dans le 
livre de M. L. (la piece Ar blcizdi mor mise de cote), on est certain que ce mot 
n’est pas fabrique. Et quelquefois c’est un mot qui parait ^tre reste inconnu 
k Le Gonidec; tel est cure, il a fait, il fit, terme sur lequel avant de terminer 
nous aliens appeler I’attention du lecteur : on le trouve p. 42 , v. 17; p. 272, 
V.. 32; p. 368, V. 13; p. 506, V. 5. Il est mentionne sous la forme eureu par 
Gregoire de Rostrenen dans sa Crammaire frangaise-celtiqae L M. Morin a cru y 


1. Ki est une faute d’impression. 

2. Brest, Al!ain-Le Fournier, I’an III de la Republique, p. 102. 
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devoir reconnaitre le hum des inscriptions gauloises ' ; mais c’est inadmissible, 
car ce mot, dans son 4 tat actuel, a perdu une gutturale initiale qu’on trouve 
dans la langue du commencement du xvf sifecle. Dans le Grand mystere de Jesus 
on lit guerue, guereu, gueure. Ces formes ont dte recueillies par M. W. Stokes 
mais ce savant a confondu sous le titre de present secondaire trois temps diffe- 
rents : I’imparfait : gren, grae (c’est le veritable present secondaire); le condi- 
tionnel ou futur secondaire : grahenn,grdhemp, grahech ; et guereu, guerue, ou gueure 
qui est la troisieme personne du singulier du parfait. Cren et grae se reconnais- 
sent pour des imparfaits, puisqu’ils ont le suffixe e, caracteristique de ce temps. 
Duns grahemp, grahech, le suffixeest he; or aujourd’hui le futur secondaire ou condi- 
tionnel s’obtient en breton par I’emploi de deux suffixes : fe, usit^ dans les dia- 
lectes de Leon, de Treguier et de Cornouailles, est seul employe dans les para- 
digraes que donne Le Gonidec ; dans le dialecte de Vannes he est le suffixe pre- 
f^re 5; ces deux suffixes servent concurremment ^ former des futurs secondaires 
dans le Grand mystere de Jesus. Quant ^ guereu, guerue, ou gueure, eureu d’apres 
Gr^goire de Rostrenen, eure suivant I’orthographe adoptde par M. Luzel, ce 
n’est ni un imparfait, ni un futur secondaire, le sens exige que nous y recon- 
naissions soil un parfait, soit un aoriste ; ce ne peut ^tre un aoriste, puisque 
I’aoriste en breton a pour signe distinctif ^ la troisieme personne du singulier le 
suffixe az, c’est done un parfait, c’est m^me un parfait ^ redoublement; je m’ex- 
plique : la racine du verbe dont il s’agit ici est rar devenu plus tard gwar, puis- 
que gw est le son breton du v primitif; I’a bref qui separe les deux consonnes 
de cette racine avait partout disparu dans le paradigme du verbe des le 
xvi'2 si^cle ; partout le g et I’r s’y suivent imraediatement, ^ une exception pres, 
cette exception nous est donnee par la forme qui nous occupe ici : done dans 
cette forme la voyelle de la racine var etait devenue longue 4. c’est ce qui est 
arrive en latin dans un certain nombre d’anciens parfaits : fiigi pour fefugi, vidi 
pour viveidi, etc. i. On sait quelle analogie existe entre les langues celtiques et 
celles de 1 Italic. D’ailleurs la racine bhu a donne aussi en breton un parfait 
qu on peut comparer a celui de la racine var, c’est, h la troisieme personne du 
singulier, voe qu’on trouve dans le Grand mysthe de Jesus, p. 5, v. 6; 1 5, v. 7, 
P- 19 > 8") P- 21, V. 4 ;p. 55 ,v. 19, etc.; gusure, rare n’est 

done pas une forme unique en breton. Le livre de M. Luzel pourrait donner lieu 
^ bien d’autres observations du raSme genre. 

H. d’Arbois de Jubainville. 


1. L’Armoriqut au V‘ suck, p. 39, note. 

2. Beitragc zur nrgldchenden Sprachforschung, V, 354. 

,. Guillaume, Grammaire Jran^aise brctounc, p. 62 et suivantes 
4. Autre preuve ; la voyelle actuelle est ea; Zeuss a reconnu que eu est en breton le 
son de I a long primitif. ^ 

3. Schleicher, Compendium dcr vergUichenden Sprachforschung, 2’ ed. p. 743. 
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206. — Metz, cit6 episcopate et imperiale (X'-XVI' sikle). Un episode de 

I’histoire du regime municipal dans les villes romanes de I’Empire germanique, par H. 

Klipffel. Bruxelles, M. Hayez, 1867. ln-8‘, vj-4i6 pages. 

Le sujet du present travail, qui remplit un des derniers volumes des Memoires 
de I’Academie royale de Belgique, a le merite de la nouveaute. C’est la premiere 
fois que Ton traite, non-seulement en France mais aussi en Allemagne, d’une 
facon scientifique et detaillee I’histoire du developpement politique d’une de ces 
villes de langue francaise que les circonstances ont rattachees pendant des siecles 
k I’empire germanique. Mais ce merite de la nouveaute n’est pas le seul que 
M. Klipffel soit en droit de reclamer pour soij etude. S’il a su largement profiter 
des documents inddits qui se trouvaient ^ Metz et nous initier ainsi k une foule 
de details curieux, inconnus jusqu’ici, il est egalement au courant des travaux 
parus chez nos voisins sur son sujet; il a etendu ses recherches au-delS du 
cercle restreint d’une seulecit6 et lesnombreux rapprochements qu’on rencontre 
presque A chaque page de son livre, nous prouvent qu’il aime a comparer les 
faits entre eux pour en tirer des applications gdnerales. C’est par suite de ces 
Etudes generales que M. K. dnonce en t^te de son ouvrage une verite aussi in- 
contestable qu’elle est encore contestde chez nous, lorsqu’il declare que « abs- 
» traction faite de quelques souvenirs remains, le mouvement communal en 
» France a une origine purement germanique. » Il faut lui savoir gr^ d’avoir 
^nergiquement combattu la vieille theorie des municipes remains, persistant 4 
travers toutes les invasions barbares et se transformant en communes au moyen- 
kge, si souvent encore proclamee par nos historiens. 

Nous n’avons pas I’intention de suivre notre auteur dans les details de son 
volumineux ouvrage, et nous nous contenterons d’esquisser ^ grands traits les 
divisions generales du sujet. M. K., sans s’arrfiter aux origines fabuleuses de 
Metz, commence son recit au x' siMe, alors que le pouvoir episcopal domine la 
cite et que les premiers germes des futures libertes municipales commencent 
humblement k percer. Du xii^ au xiii* siecle nous assistons k I’affaiblissement 
progressif et k I’aneantissement de la domination des ev^ques et k la constitution 
de la commune messinoise. Puis se forment les Paraiges ou groupes des plus 
anciennes families libres de la cite, qui, rattachees entre elles par les liens du 
sang, la situation topographique et les interets politiques, formeront bientbt un 
patriciat puissant et representeront seuls la ville de Metz, supprimant les diverses 
functions politiques des representants des corporations d’arts et metiers, qu’ils 
ecartent completement de la vie publique C’est precisement le contraire de ce 
qui arriva vers la m^me epoque (milieu du xive siecle) dans la plupart des autres 
villes imperiales oil les tribus d’artisans et de commercants d^truisirent I’omni- 
potence patricienne et prirent pour elles la plus belle part du gouvernement. 

Le second livre de I’ouvrage nous retrace les institutions politiques et sociales 


! . A cote des cinq paraiges on trouve bien le commun, comme sixieme categoric des 
citoyens actifs de la ville; mais il ne faut pas se laisser abuser par un mot et croire que 
ce commun c’etait le peuple : c’etait une derniere classe de privilegies. 
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de la citd messine depuis le xiii® si^cle jusqu’en 1552. M. K. y passe en revue 
les differentes magistratures, le Grand-Conseil, le Maitre-Echevin, les treize 
comtes-jur6s des paroisses, les ewardours ou « ephores de la cit6 places aupres 
» des magistrals ordinaires avec mission de surveiller I’ensemble du gouveme- 
» ment », les wardours des arches ou amans, tabellions et notaires. etc., etc. 
Nous apprenons h conna'itre les differentes septeries (commissions de sept mem- 
bres choisis dans les paraiges) commises au departement de la guerre, des ponts, 
de la monnaie, etc. L’organisation des finances et de I’assistance publique, 
I’activit^ industrielle, comraerciale et litteraire de Metz, le rble qu’y jouait le 
clerge, et d’autres questions encore sont traitees en detail dans les chapitres sui- 
vants. L’un des plus curieux esf celui qui traite des rapports de la ville et de 
I’empire, rapports purement nominaux, dans les derniers siecles surtout. Metz 
avait la pretention d’etre une r^publique independante et n’envoyait presque 
jamais ses deputes aux dietes de I’empire, ne reconnaissait point I’autorite judi- 
ciaire supreme de la Chambre imperiale de Spire et ne payait aucun subside, h 
quelque titre que ce fut. La situation dtant telle, on ne saurait s’etonner du peu 
de sympathies de I’empire pour la ville et Ton comprend, rnalgr^ les doldances de 
notre auteur, qu’il ait laisse « ce noble peuple se debattre vainement entre la ruine 
)) et la mort. » Que ce soil par la plus noire trahison que la ville ait ^te livree 
aux Francais le 9 avril 1552, cela est incontestable et les moyens employes des 
deux parts furent tres-peu honorables; mais d’autre part au moment de sa chute, 
Metz n’avait plus aucune force materielle ni aucune dnergie morale; des 1 527 
les cinq paraiges reunis ne comptaient plus que vingt-six membres actifs et le peu 
de forces que possedait encore la petite republique s’6tait us6 dans les luttes 
religieuses intestines qui suivirent la R^forme. Un pareil etat de choses ne pou- 
vait durer 4 la longue ; la ville devait necessairement ou bien se rattacher plus 
solidement au grand corps germanique — tentative bien difficile dans I’dtat de 
choses que pr^sentait alors I’empire, • — ou bien se reunir h la France dont la 
rapprochaient la langue et la situation geographique. Tel est le contenu de I’ou- 
vrage de M. K. 

Apres les dloges tres-sinceres et tres-m^rit^s que nous lui avons donn6s, nous 
nous sentons plus ^ I’aise pour ajouter encore quelques critiques. Le volume 
s’ouvre par une liste des « Documents et ouvrages consult^s. » Nous ne parlons 
pas id des manuscrits; nous ne nous arrderons pas non plus h remarquer que 
dans ce catalogue figure plus d’un ouvrage que I’auteur ne cite nulle part, car 
nous craindrions de nous dre trorape, mais nous ferons observer h M. K., qui 
connait si bien la science allemande, que sa manibre de citer n’est rien moins 
que scientifique. Quel est le Francais qui saura de quel ouvrage il s’agit et ou il 
doit le chercher, quand il lira dans ce catalogue : Pez, Anecdota ou Annales 
ordinis Pradicatorum sans autre indication? C’est un abus, quand on pretend 
avoir utilisd les Acta Sanctorum pour I’histoire constitutionnelle de Metz, de ne 
pas indiquer au moins le volume oh se trouvent ces renseignements, que je n’ai 
pu d’ailleurs retrouver dans le corps de I’ouvrage. — P. 14, ilm’est impossible 
de comprendre pourquoi les donations de Charlemagne et de Louis-le-D6bon- 
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naire « doivent 6tre admises » quand I’auteur nous dit lui-m^me qu’il « ne faut 
» pas accorder la moindre authenticite aux titres vises par les dipl6mes d’Henri III 
» d’Allemagne » qui seuls rappellent ces fails. C’est une monstruosite aux yeux de 
la critique historique que de pretendre que « la valeur des fails enonces se trouve 
» entierement independante des diplomes eux-m6mes » qui seuls les enoncent. 
— P. 44. Gregoire Vll etait « un puissant genie politique; » je suis d’accord 
li-dessus avec M. K.; je cesse de I’^tre quand il I’appelle encore « un enthou- 
» siaste religieux et un demagogue. « Jamais homme ne fut plus positif et plus 
froid dans ses calculs, et n’eut autant de dedain pour les mouvements des 
masses, qu’il laissait s’agiter en sa faveur, sans aucunement les exciter k la lutte. 
Il subit leur concours mais ne le chercha jamais. — P. 49. L’auteur suppose 
qu’il y eut des consuls en Italie avant i 1 17; il y en eut en effet des 1087 ^ Pise 
et des 1098 h Genes '. — P. 62. Le messager de I’empereur Frederic ne s’ap- 
pelle pas Werner de Bonlant, mais de Bolanden; sur tout ce paragraphe nous 
recommandons ^ M. K. le livre de Scheffer-Boichorst sur les dernieres annees 
de Frederic Barberousse. — P. 185. M. K. nomme dans une seule phrase 
« les Heimburger de Mayence, Spire, Strasbourg et Worms. » On ne saurait 
ainsi identifier les heimburger de ces differentes villes, le nom y ayant des signi- 
fications tres-differentes, celles de capitaine, juge, heraut, etc. — P. 379. La 
date de 1356 est sans doute une faute d’impression pour 1356. — Nous borne- 
rons nos critiques k ces quelques remarques et nous engagerons en terminant 
M. K. ne pas tant s’irriter centre «les detracteurs qui I’ont platement denigrd. » 
A quoi bon communiquer au public des recriminations semblables et montrer 
tant de susceptibility rytrospective ? Cela nedytruit pas les critiques syrieuses, et 
le temps fait justice des mauvaises sans que les auteurs aient besoin de s’echauffer 
a ce sujet. M, Klipffel pourra d’autant plus facilement supporter celles qu’on 
adressera peut-ytre au prysent ouvrage qu’elles ne sauraient affecter I’ensemble 
de son excellent travail et qu’elles seront largement compensees par les yioges 
qu’il moissonnera tant chez nous que chez les savants d’outre-Rhin. 

Rod. Reuss. 


207. — Amateurs d’art et collectionneurs manceaux du XVII’ si^cle. 

Les fr^res Freart de Chantelou, par Henri Chardon. LeMans, Ed. Monnoyer, 1867. 

Gr. in-8“, 202 p. 

Le nom des freres de Chantelou est celebre dans I’histoire de I’art. L’amitie du 
Poussin a sauve leur memoire de I’oubli bien mieux que la publication de certains 
ouvrages d’an, par un des trois freres, M. de Chambray. Longtemps ona repete le 
nom des Chantelou, on a rappele leur liaison avec le grand artiste francais sans 
chercher k en savoir davantage sur leur personne et leur existence. Peu k peu 
I’obscurity se fait sur leur faraille et sur leur vie, et on ignore m^me ^ quelle 
province ils appartiennent. M. Quatrerayre de Quincy, dans les notes de son 


1. Pawinsky, 2 ur Entstehungsgeschichte d. Consalats, p. 40. 

2. Scherz, Glossarium germmicum mdii avi, t. I, p. 638. 
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Wition des lettres de Nic. Poussin, les dit originaires de Picardie. Cette erreur 
s’accr^dite et se trouve bient&t compliquee dans la biographie Michaud qui, 
entrainee sans doute par I’analogie des noms, fait naitre M. de Chambray 5 
Cambray. Singuliere meprise qui pouvait se perpetuer si un esprit plus scrupu- 
leux n’eht ete mis en ^veil par cette bizarre coincidence. 

Le premier, M. de Chennevieres rattache la famille de Chantelou h la pro- 
vince du Maine. Dans son troisieme volume sur les peintres provinciaux de I’an- 
cienne France, il groupe routes les conjectures en faveur de son opinion ; mais 
il se defie encore de lui-m^me, en I’absence de preuves authentiques, et il 
conclut par cette phrase dubitative ; « Une telle famille serait I’une des plus 
» belles illustrations du Maine. » 

Ces preuves authentiques dont I’absence empSchait M. de ChenneviSres de 
se montrer plus hardi, M. Chardon nous les apporte et son livre dcarte les 
demi^res incertitudes sur Porigine, la famille et la biographie des trois 
fr&res Freart de Chantelou. Fils d’un grand prevot du Maine, les trois 
freres etaient presque du mSme fige. Leurs actes de naissance font foi qu’ils 
naquirent, le premier, nomm6 Jean, en 1604, le second, Roland, connu plus 
communement sous le nom de de Chambray, en 1605, et le dernier, celui peut- 
toe des trois qui eut le plus de gout et d’intelligence pour les beaux-arts, 
Paul Freart de Chantelou, en 1609. 

Nous ne suivrons pas avec M. Chardon, M. de Chambray et Paul Freart dans 
routes leurs peregrinations en Italic, dans tous leurs emplois a la cour pendant 
le regne de Richelieu. Leur frere aine, Jean, ne probablement avec une humeur 
plus tranquille, ne quitta guere le Mans oh il occupait une position assez eievee 
comme membre de Peiection du Maine. Aprhs la chute de M. de Noyers, mi- 
nistre de Richelieu, son protecteur, il vint se fixer pour le reste de ses jours 
dans sa ville natale oh le retenait d’ailleurs une famille nombreuse. Ses deux 
frhres cadets se resignerent moins facilement h la vie de province. Lies avec les 
plus grands artistes de leur temps, avec Claude Lorrain, avec Stella, avec 
Poussin, versus dans la connaissance des lois de Part, dont Petude commencait 
k r^gner alors un peu despotiquement , connus et estimes de plusieurs grands 
personnages qui eurent h cette epoque une autorite souveraine dans le domaine 
des arts, de M. de Noyers, notamraent, ce surintendant des fortifications, devenu 
surintendant des batim.ents, ce rainistre bien inspire un jour, qui voulut confierh 
Poussin Pex^cution de la galerie du Louvre, Roland et Paul Freart ont exerc^ sur 
Part francais k une Epoque decisive une influence qu’i! est utile et juste de rappeler. 
Leur nora est attache h deux des circonstances les plus importantes de Phistoire 
de Part francais au xviF siecle. 11 s furent charges, comme les plus dignes et les 
plus capables, de mener k bonne fin cette negociation, d’aller solliciter le Poussin 
k prendre la direction des travaux de la grande galerie du Louvre. Leur ambas- 
sade eut d’abord un plein succhs; ils ramenhrent h Paris le grand artiste et il ne 
tint pas h eux qu’il n'achevat Pentreprise qu’ils avaient si heureusement entamde. 

Plus tard, quand Colbert reprit le projet que la chute de M. de Noyers avait 
fait dchouer, quand il voulut k son tour terminer le Louvre, quand il appela Le 
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Bernin en France, ce fut Paul Fr^art de Chantelou qui fut choisi pour accompa- 
gner partout le grand artiste italien durant son sejour ^ Paris. On sail mSme 
qu’il ecrivit une relation des faits et gestes du Bernin pendant cette periode; 
malheureusement ce curieux journal, signale par d’anciens ecrivains, s’est ^gard 
au commencement de ce siecle et, malgrd toutes ses recherches, M. de Chenne- 
vidres n’a pu le retrouver. 

On salt que la suite des Sept Sacrements qui est aujourd’hui en Angleterre 
dans la collection de Bridgewater appartenant a lord Ellesmere, fut peinte pour 
Paul Frdart de Chantelou qui lui a donne son nom; car on I’appelle la suite de 
Chantelou. Les lettres du Poussin ont conserve les ddtails les plus prdcis sur 
I’execution et la date de ces peintures; c’etait jadis la circonstance la mieux 
connue, ou plut6t la seule connue, de la vie de Paul Freart. Sans I’omettre tout 
^ fait, M. Ch. ne s’y est pas appesanti et il a eu raison de renvoyer sur ce point 
au travail trds-dtendu de M. de Chennevidres. Il dtait en effet plus utile d’insister 
davantage sur les points encore obscurs de la biographie de ses heros, sur leur 
situation h la cour de Louis XIII, du temps de M. de Noyers, sur leur influence 
dans I’administration des beaux-arts ^ cette 6poque, sur leurs bouderies lors de 
la Fronde, sur les ouvrages de M. de Chambray, sur I’importance que Paul 
Frdart obtint encore comme connaisseur sous le ministere de Colbert, sur tous 
ces points enfin qui font revivre sous nos yeux les amis du Poussin et permettront 
d’expliquer d^sormais plusieurs passages de sa correspondance jusqu’ici incom- 
prehensibles. Que M. de Chennevieres se decide enfin h donner cette Edition des 
lettres du Poussin depuis si longtemps promise, ou qu’un autre amateur se charge 
de cette tiche ^ la fois si honorable et si utile, celui qui I’entreprendra , quel 
qu’il soit, ne pourra se passer du livre de M. Chardon. Tout ce qui concerne la 
famille des Chantelou s’y trouve et desormais on ne pourra ajouter que bien peu 
de chose ces renseignements biographiques. 

M. Ch. nous donne en passant plusieurs documents prdcieux sur des person- 
nages importants qui appartiennent aussi par leur origine k la province du Maine, 
entre autres sur M. de Charmois, ce premier protecteur de I’Academie de pein- 
ture et de sculpture, au Mans le 2 juin 1609, et mort dans sa ville natale le 
8 novembre i66i. Nous regrettons que M. Ch. n’ait pas accompagne son livre 
d’une table alphab^tique ; c’est le complement indispensable de tous les livres de 
cette nature. Un appendice nous donne I’enumeration rapide des autres amateurs 
manceaux du xvii' siecle. Cet abr^gd suffit k raontrer qu’i cette ^poque il y avait 
peu de provinces en France oh le culte des arts fut aussi r6pandu que dans le 
Maine. 

M. Ch. nous fait espdrer un nouveau travail sur les artistes manceaux du xvii^ s. Il 
se place ainsi parmi les laborieux chercheurs qui ont entrepris de faire sortir nos 
pauvres artistes provinciaux d’un injuste oubli. Sans doute si presque tous sont 
interessants au point de vue de I’histoire locale, il en est bien peu qui merite- 
raient de prendre place dans une histoire generale de I’art; mais, comme le dit 
excellemraent M. Ch., « la province doit etre reconnaissante envers ses grands 
» hommes, et pour ne pas dechoir, il iui faut entretenir le culte de leur souve- 
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» nir ; c’est une dette dont le paiement lui portera, certes, bonheur. On park 
» aujourd’hui beaucoup de decentralisation, le meilleur moyen de I’operer n’est- 
» ce pas de reveiller la memoire des anciennes gloires provinciales, qui en feront 
» germer de nouvelles pour rendre dans nos provinces I’avenir digne du passe. » 
Voik certes de genereuses paroles auxquelles nous applaudissons tous de grand 
coeur. Le soin , la competence que Pauteur a montres dans sa monographie des 
Chantelou, donnent ^ son travail un veritable interet. Si sa predilection pour ses 
heros I’entraine parfois ^ une certaine partialite en faveur de certains person- 
nages qui furent leurs amis et leurs bienfaiteurs , tels que ce M. de Noyers dont 
nous avons park, ce sont k taches kgeres et peches veniels pour un auteur. 
Nous pardonnons facilement cette indulgence h I’historien des Chantelou, d’au- 
tant plus qu'il ne la porte pas k Pexces et sail au besoin se montrer severe pour 
les idees estheiiques un peu etroites et trop absolues de M. de Chambray. 

Malgre des phrases trop longues, le style ne laisserait rien ^ desirer, nktaient 
quelques images un peu cherchees , comme celle-ci : « cette mine si riche dont 
» M. Cousin a tire tant de diamants qu’il a su rendre plus brillants encore en les 
» enchassant dans son beau style. » Mais ne nous montrons pas trop difficiles; 
souhaitons plut6t que tous les livres qui nous arrivent de province soient dcrits 
avec le memo soin et la meme tenue. Demandons enfin h M. Chardon de ne pas 
oublier d’ajouter au travail qu’il nous promet sur les artistes manceaux , 
cette table alphabetique si utile aux chercheurs, que nous regrettons de ne 
point trouver ici. 

J.-J. Guiffrey. 


208. — Deux Settles jou6es h Geneve, Tune en 1525 sur la place du Molard, 

I’autre en 1524 en la Justice. Avec une notice par F. N. Le Roy. Geneve, J. Gay et 

fils, 1868. In- 18, x-45 pages. 

Cet opuscule fait partie d’une sdrie de rareks bibliographiques et curieuses 
qui sont tiroes k 1 00 exemplaires seulement, plus 2 sur peau velin, et qui rapi- 
dement placees parmi des souscripteurs empresses, sont fort peu connues du 
public. Il n’est done point superflu d’en dire quelques mots. Les deux sotties en 
question furent composes par des auteurs restes inconnus et representdes en 
1 508; elks firent partie des ktes qui celebrerent I’entrde ^ Geneve de la filk 
du roi de Portugal, Bdatrix, devenue I’epouse du due de Savoie. Mais ce ne 
fut que quelque temps aprds qu’elks furent imprimees ; on en connait deux edi- 
tions anciennes, I’une sans indication, I’autre avec le nom de Lyon, P. Rigaiid, 
stir le titre ; mais I’une et I’autre seraient inutilement demandees dans les collec- 
tions les plus riches. Le bibliophile Caron, un des premiers qui aient donnd 
1 exempk de ces reimpressions devenues nombreuses depuis une trentaine 
d annees, les comprit dans la Collection de divers ouvrages einciens qu’il mit au 
jour vers 1802, mais en les limitant k une cinquantaine d’exemplaires; il dtait 
done k peu pres impossible de se procurer ces curieux echantillons des debuts 
de 1 art dramatique en langue francaise. Le nom de Sottie, qui se retrouve dans 
les ceuvres de Pierre Gringore, vient, on le sait, de ce que la sottise (une folie 
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raisonneuse, assez semblable aux fous qui faisaient alors partie de la suite des 
rois) jouait un grand role dans ces compositions satiriques. Le sot, le fol, avait 
le droit de dire, sans tirer ^ consequence, bien des hardiesses qu’on n’aurait 
point tolerdes dans la bouche d’un homme serieux. Folie est un des cinq per- 
sonnages de la sotik de 1523; Grand-Mere Sotte est un des dix qui figurent 
dans la sottie de 1524 ; les autres sont le prebstre, le raedecin, le conseiller, 
I’orpheuvre, le bonnetier, le cousturier, le savetier, le cuisinier, le monde. Il 
ne faut pas chercher dans ces productions une intrigue suivie ; ce sont des 
scenes episodiques et decousues od un esprit tres-net d’opposition se montre 
sans detour ; c’est ainsi que le medecin dit au monde : 

Monde, tu ne te troubles pas 
De voyr ces larrons attrapars 
Vendre et acheter benefices, 

Les enfans es bras des nourrices 
Estre Abbez, Evesques, Prieurs, 

Tuer les gens pour leur plaisir, 

Jouer le leur, I’aultruy saysir, 

Donner aux flatteurs audience, 

Faire la guerre A tout outrance 
Pour un rien entre les chrestiens. 

Si bien les astrologiens 

Ont diet que tu auras pour maulx 

T u n’en doys pas estre esbahy. 


209. — Gen6ve et les rives du L^man, par RodolpheREY. Pans, librairie Inter- 
nationale, 1868. In-12, 445 pages. — Prix : 5 fr. jo. 

11 serait difficile de dire A quel genre litteraire ce livre appartient. D’abord 
c’est une sorte de guide de I’etranger; la description de Geneve et de ses cani- 
pagnes, du lac Ldman et de ses rives, y tient en effet une grande place. Ensuite 
c’est une histoire de Geneve et du pays de Vaud, histoire politique, litteraire et 
artistique A la fois. Enfin, et c’est la peut-fetre le but principal de I’auteur, c’est 
un plaidoyer en faveur de I’annexion du canton de Vaud A Geneve (voy. surtout 
p. 543, note i); cette ville nous est presentee comme « le dernier effort de la 
» civilisation suisse... comme le lieu ou les traditions de liberte helvetique ont 
» trouvd leur formule, etc., etc. » Nous n’avons ni la place, ni le droit de discuter 
ces questions de clocher. 

Les descriptions sont un peu trop forc^es en couleur; les epithetes, souvent 
d’ailleurs exagerees ou fausses, fatiguer.t le lecteur par leur retour regulier. 
Nous avouons n’avoir jamais vu le mont Jorat surplomber au dessus des eaux 
(p. t 6 o). Le stvle est des plus singuliers; I’auteur ignore sans doute le sens de 
plusieurs mots qu’il emploie avec predilection; ainsi le mot fraste est pris (entre 
autres p. 57 et 38; ; Vous Ls eiifanis de la Suisse n’c.i ont pas la paste tnerp,ic. — 
Ses mceurs sont frustcs.'j pour un synonyme d’antique ou de rude. Qu’est-ce 
done que « sauveter des vaches qui se sont raises A mal » (p. 387)^ 

Quant aux renseigneraents historiques, sans avoir rien de bien nouveau, 
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ilspeuvent 6tre utiles aux personnes qui, voulant voyager sur les bords du 
Leman, desirent connaitre a I’avance les fails les plus essentiels des annales de 
ce pays'. On doit reconnaitre que I’auteur fait preuve en general d’un esprit 
tres-large, sans pr^juge d’aucune sorte. Il raconte avec impartialite les evene- 
ments politiques m^me les plus recents. On regrette seulement les sorties par 
trop virulentes centre les catholiques; la forme nuit ici ^ Teffet d’une idde souvent 
juste. Tel qu’il est, ce livre n’est pas depourvu d’int^r^t et d’utilitd. On y trouve 
des dftails curieux sur les hommes de talent ou de merite qui ont fte plus nom- 
breux qu’on ne se I’imagine g^neralement dans les petites r^publiques du Leman. 
On peut constater qu’il y a dans ces contrees, essentiellement agricoles, une 
puissante vie intellectuelle et m^me un grand sentiment artistique, comme le 
prouve entre autres la ceiebre feie des vignerons de Vevey (p. 566). 

Parfois M. Rey reussit assez bien la peinture des caractSres locaux. Ainsi 
il fait observer avec raison que les lettres genevois tirent de fortes rdcoltes 
d’un petit fonds; nous esperons que son volume ne fera pas exception ^ la 
rSgle. R- G- 


LIVRES DEPOSES AU BUREAU DE LA REVUE. 

Aschbach, Roswitha u. Conrad Celtes. 2' edit. (Vienne, Braumiiller). — Chaba- 
NEAu, Histoire et theorie de la conjugaison frangaise (Franck). — Frosterus, Les 
insurg6s protestants sous Louis XIV (Reinwald). — Gutschmid, De temporum notis 
quibus Eusebius utitur (Kiel, Schwer). — Hertz, Ramentorum Gellianorum mantissa; 
Le m^me, A. Gellii quae ad ius pertinent capita quattuor (Breslau, Progr. univ.). — 
Kugler, Burckhardt et Lubke, Geschichte der Baukunst (Stuttgart, Ebner et Seu- 
bert). — Lipsius, Die Papstverzeichnisse des Eusebios (Kiel, Schwer). — Lotze, 
Geschichte der ^sthetik in Deutschland (Munich, Cotta). — Rabelais, CEuvres p. p. 
Marty-Laveaux , t. I (Lemerre). — Scelta di cur'mith hUcraric, Libro di novelle antiche 
p. p. Zambrini (Bologne, Romagnoli). — Tischendorf, La Terre-Sainte (Reinwald). 

— Waagen, Die vornehmsten Kunstdenkmaeler in Wien (Vienne, Braumiiller). — 
Darin, Observations sur la syntaxe du verbe dans I'ancien frangais (Lund, Dissertation 
acad.). — Gcethe, Lettres a F. A. Wolf, p. p. M. Bernays (Berlin, Reimer). — 
Hartmann, Ueber die dialectische Methode (Berlin, Duncker). — Klette, Verzeichniss 
der Briefsammlung Schlegels (Bonn). — Labatut, La municipalite romaine (Thorin). 

— Littre, Dictionnaire, zo' livraison (Hachette). — Reumont, Geschichte Roms, 
tome III, 1” partie (Berlin, Decker). 


1. Les savants feront bien de ne pas prendre a la lettre la metaphore scivante, p. 36$ : 
(a Vevey) « I’edifice appele la Com aux Chantns servit de residence aux rois de la Bour- 
» gogne transjurane; j> I’edifice actuel est tout a fait moderne et il ne restepas, que nous 
sachions, de traces de I’ancien. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 210. Tobler, Bibliographie geographique de la Palestine. — 211. 
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Rapports; de Laborde, les Archives de la France pendant la Revolution. 


210. — Titus Tobler. Bibliograpbia geographica Palaestinae. Ziinachst 

kritische Uebersicht gedruckter und ungedruckter Beschrcibungen da Reiscn ins Heilige Land. 

Leipzig, Hirzel, 1867. In-8*, 266 pages. — Prix ; 10 fr. 75. 

M. T. Tobler qui a ddjci tant fait pour la gdographie de la Palestine, et S qui 
nous sommes redevables en particulier d’excellentes monographies sur Jerusalem 
et ses environs ’, vient de nous donner un travail que peu de personnes etaient 
capables d’entreprendre et surtout de mener bonne fin. La Bibliographia geo- 
graphica Palaestinae n’est pas autre chose qu’un catalogue critique de toutes les 
publications relatives k la Terre-Sainte. Ce qu’il a fallu de patience, de temps, 
de soins, de recherches pour arriver k rassembler une telle masse d’indications, 
ceux-lct seuls le sauront qui se sont occupes de travaux bibliographiques. 
M. Tobler ne s’est pas content^ de copier les titres des livres dans les catalogues 
des biblioth^ques ; corame il voulait ajouter k chaque article une appreciation 
critique, il a eu entre les mains presque tous les ouvrages dont il parle, et a 
soin de marquer par une etoile ceux — en petit nombre — qu’il n’a pu voir lui- 
meme. Le jugement porte sur chaque relation de voyage en Palestine, bien que 
necessairement fort court, est cependant toujours suffisant pour en faire connaltre 
la valeur. 

Apres avoir dnumerd les ouvrages ou sont indiquees les sources relatives k la 
geographic de la Palestine, M. Tobler divise son travail en trois parties : 
1" relations de voyages dues k des temoins oculaires ; 2” livres dus k des auteurs 
qui ont ecrit sur la Palestine sans avoir visitd eux-memes le pays; 3° vues et 
cartes. — La premiere partie est naturellement de beaucoup la plus longue et la 
plus importante; elle renferme des notices extr^mement intdressantes sur les 
relations des pdlerins du moyen-Sge^. 

M. T. classe par ordre chronologique les auteurs dont il cite les ouvrages, en 
se basant sur I’annee de leur voyage en Palestine. Cette methode a I’avantage 
de nous donner en mfime temps comrae une histoire des explorations en Terre- 


1 . Bethlehem in Palastina, 1 849. — Colgaiha, seine Kircken und Klcester, 1851. — Die 
Siloakquelle und der CElberg, 1852. — Zwei Bucher Topographic von Jerusalem und semen 
Umgebungen, 2 vol., 1853. — Beitrag zur medizinischen Topographic von Jerusalem, 1853, 
Plusieurs autres ouvrages ont encore ete le fruit des quatre voyages de M. Tobler en 
Palestine. 

2. M. T. a edite lui-meme un certain nombre de ces relations. 


VI 
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Sainte, mais elle ne contribue pas toujours k faciliter les recherches. Un excellent 
index placd k la fin pennet cependant de trouver ais^ment le titre destrd. 

La nouvelle publication de M. Tobler est absolument indispensable k ceux qui 
s’occupent de la Palestine au point de vue gdographique et historique. 

A. C. 


211. — Stndien zur griechischen nnd latelnischen Grammatik herausge- 

geben von Georg Curtius. Erstes Heft. Leipzig, Hirzel, 1868. ln-8', x-261 p. — 

Prix : 5 fr. 3 5. 

M. G. Curtius a formd le projet de publier par cahiers une suite de disserta- 
tions de candidats au doctorat pres de la Facultd de philosophie de I’Universitd 
de Leipzig, qui traitent des points de gramraaire grecque et latine en unissant, 
comme leur maitre, les mdthodes de la grammaire comparee ^ celles de la phi- 
lologie classique. Le premier cahier de cette publication contient trois dissertations 
suivies de melanges de M. Curtius lui-m^me. 

De Patronymicorum graecomm formatione scripsit Constantinus Th. Angermann 
(pp. 1-61). — M. Angermann divise les noms patronymiques en trois classes, 
ceux qui sont formas avec le suffixe Sa, ceux qui sont formds avec le suffixe tS 
et laS, ceux qui se terminent en ta>v, itowi, ivri. Il donne, d’une maniere qui 
semble precise, exacte et complete, les regies de leur formation. Les details 
dans lesquels il entre sur la formation des noms patronymiques chez les 
poStes sont trSs-instructifs ; on voit quelle influence les exigences de la 
mdtrique ont exercde sur la langue poetique : fait qu'il ne faut jamais perdre de 
vue quand on dtudie la langue et le style d'Homfere. Un autre fait tres-iraportant 
au point de vue de la linguistique, c’est I’empire de I’analogie, qui engage souvent 
I’usage dans une voie fausse. Ainsi les noms en a; et en z; (gdnitif ov) formaient 
rdguli^rement leurs patronymiques en a&zz, comme 'iTnroTdtez?; mais, comme le 
fait remarquer M. A. (p. 12), le grand norabre des patronymiques en iSzs avait 
induit ^ former ’Ap'raxBat d’’Ap(ja*z;> ’Ava$aYopioai, AixYopiSas de ’Ava^ayopa;, Aiayopoz. 

De Adverbiis graeds scripsit Eugenius Frohwein (pp. 65-1 32). — M. Frohwein 
traite de la formation des adverbes grecs en partant du principe connu que les 
adverbes grecs et latins sont des noms immobilises ^ un certain cas. Je ne sais 
comment M. F. appliquera ce principe a certaines classes d’adverbes, qui ne 
paraissent guSres s’y prater; car il ne traite que des adverbes en w? et en u, 
qu’il considSre, avec Bopp et les autres linguistes, comme des ablatifs, et des 
adverbes en 8r,v, Sov, Sa qu’il considSre comme des accusatifs feminins, masculins 
et neutres. II donne une statistique trds-dtendue des adverbes en w; formes du 
participe et des comparatifs en w?; il enumSre tons les adverbes en s^v, Sov, Sa, 
Rien n’est plus utile et plus propre ^ faire avancer la science que ces statistiques 
si ingrates et si laborieuses k dresser. Je ne trouve d’objections k faire k M. F. 
que sur un petit nombre de points. P. 68. Il n’aurait pas du citer la syntaxe de 
Planude (publide par Bachmann, Anecdota graeca , II, 105 et suiv.) comme un 
ouvrage appartenant ^ la tradition grammaiicale des Grecs : c’est une traduction 
d’une partie du XVII® livre de Priscien, comme je I’ai etabli {Revue archeologique, 
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1864, p. 269). Planude a commence sa traduction k « quemadmodum Utterae 
» apte coeuntes » (^d. Herz, io8, 9), et elle se termine avec le § 122 (170, 27). 
La traduction a faite sur un manuscrit peu ancien; car il a traduit (108, 9- 

1 3) I’interpolation « et si semel est dictum » (n i , 9-1 1). Ce qui est curieux, 

c’est que ce livre de Priscien est traduit d’Apollonius, dont I’ouvrage ^tait sans 
doute tombd en desuetude du temps de Planude. — P. 69. M. F. adopte I’in- 
terpretation donn^e par K. E. A. Schmidt (Beitrage zur GeschichU der Grammatik, 
p. 419) k £7«'ppr;iia; ce seiait un mot formd de £7t£tp-4<j0at qui signifierait « ein dazu 
» gesprochenes. » Schmidt reprdsente que rat donnerait £mpp5i[j.a et non 
e7rtppr,(i(](. Quelle que soit I’origine du mot, il est certain que les grammairiens 
anciens Font entendu comme s’il etait forme de titiet de pvipa; ce qui ne nous 
oblige nullement h defmir le mot comme eux. Il est rare que le sens propre des 
termes techniques de grammaire reponde exactement k ce qu’ils designent. — 
P. 75. M. F. rejette Fopinion de ceux qui considerent les adverbes en w, xd™, 
dvu, etc., comme des locatifs. Il y voit des ablatifs. Il est bien reraarquable que 
tous ces adverbes soient des adverbes de lieu, tandis que les adverbes en w; sont 
des adverbes de manlere. La difference de signification pourrait autoriser la 
conjecture d’une difference d’origine. — P. 104. Lobeck (ParaUpomcncL gram- 
maticae graecae, 1, 152) objecte k Grimm, qui voit dans les adverbes en Sov des 
accusatifs d’adjectifs en So;, qu’on ne rencontre nulle part en grec des adjectifs, 
comme 6|io9’J!ia56;, e^ovojiaxXr.Sd;, go-joTpoyr.So; , etc. Je ne sais si M. F. le refute 
pertinemment en remarquant qu’il n’est pas de nom ou de verbes dont toutes les 
formes soient usitees. On pourrait repliquer pour Lobeck que les formes usitees 
sont conformes cl Fanalogie, tandis que les adjectifs d’ou deriveraient les adverbes 
en Sov ne seraient pas formas d’apres Fanalogie. L’objection de Lobeck s’appli- 
queraient aussi aux adverbes latins en im, casim, gregatim (car on ne trouve plus 
dans la langue latine de trace de ces suffi,xes employes pour former des substan- 
tifs) ; et c’est peut-Stre 1^ ce qui lui ote de la force. Il est difficile de nier Fana- 
logie de ces suffixes avec le grec tt et ci. 

Quaestiones de dialecto antiquioris graecorum poesis elegiacac et iambicae scripsit 
Joannes Gottholdus Renner (pp. 135-23 5). — M. Renner a fait des recherches 
trSs-approfondies (dont la suite paraitra dans le cahier suivant) sur le dialecte 
dont se sont servis les pontes elegiaques Callinus, Tyrt^e, Mimnerme, Solon, 
Phocylide, Xenophane, Theognis, et les iambographes Archiloche, Simonide 
d’Amorgos, Hipponax, Ananius. La poesie degiaque et iambique a ^t^ creee par 
les loniens. Elle se servait du dialecte ionien m^le k des formes homeriques, et 
suivant la patrie du poete, k des formes attiques chez Solon, k des formes do- 
riennes chez Tyrtee et Th&gnis. Il est bien difficile de determiner avec precision 
ces dements; les manuscrits nous laissent sans secours, les copistes ayant 
substitue les formes du dialecte attique ou m^me vulgaire. Il est cependant fort 
utile que cette question delicate soit traitee avec une m^thode rigoureuse, de 
telle sorte qu’on puisse discerner ce qui est cenain, ce qui n’est que probable, 
ce qui est douteux. Le travail de RI. R. rend ce service. 

Melanges de G. Curtius (pp. 239-261). M. G. Curtius termine le volume en 
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traitant trois questions ; 1° il cherche k 6tablir que les formes doriennes 
’wa-ti, lioixz, WavTi sont un parfait compost avec les racines FiS et i;; 2° il 
essaye d’expliquer I’anomalie que pr^sentent les quatre substantifs du dialecte 
attique /opf/;, x6pr, , Sepri, aOdpri; xoppi) est expliqu^ par la forme xopoTi; xopri est 
derive de -/.epcr, xep; Se'pii est rapprochd du latin dorsum; M. C. soupgonne aussi 
un 1 apres le p dans la racine de dedpri, sans toutefois oser se prononcer; 5° il 
rapproche du suffixe latin des diminutifs en culum le grec xaXo dans ypaOxaXa; 
(plutot YprjxaXo;) et 66ptxaXov. 

Tous ces travaux m^ritent d’etre recommandds ^ ceux qui s’occupent soit de 
philologie grecque soit de grammaire comparde. 

Charles Thu rot. 


212. — Le Vandalisme r^volutionnaire , fondations scientifiques, litteraires et 
artistiques de la Convention, par Eugme Despois. Paris, Germer-Bailliere, 1868. 
In- 18, vii]-38o pages. — Prix ; 3 fr. 30. 

Extraction des eercueils royanx Saint-Denis en 1793, par Georges 
d’Heilly. Pans, Hachette, 1868. In- 18, 248 pages. — Prix : ^ fr. 

Rapports de Henri Gregoire, ancien ev^ue de Blois, sur la bibliographiej la 
destruction des patois et les excfe du vandalisme, faits k la Convention, du 22 germinal 
an II au 24 frimaire an III, reMites par un bibliophile normand. Caen, Massif; Paris, 
Delarocque. 1867. In-8', xvj-140 p. — Prix : 3 fr. 

Les Archives de la France pendant la Revolution, par M. le marquis de 
Laborde. Paris, Renouard, 1867. In-12. — Prix: 3 fr. 

Nous groupons autour du livre de M. Despois un certain nombre de publica- 
tions recentes sur le mSme sujet. Peut-6tre le rapprochement de ces affirmations 
contradictoires fera-t-il ressortir I’exageration des opinions passionndes mieux 
que la critique isolee de chacun de ces ouvrages. On verra en outre la difficult^ 
d’arriver k une certitude historique, malgrd I’abondance des documents, quand 
chacun travaille k I’envi denaturer les faits ou S les dissimuler, plut6t par un 
efFet naturel et inconscient de I’esprit de parti que par calcul et par plan arr^td. 

Il serait utile cependant qu’un historien impartial et consciencieux dress&t enfm 
cette liste des pertes artistiques et scientifiques imputables k la Revolution, 
sans oraettre les circonstances ou les dates qui peuvent les expliquer et, sinon 
attenuer nos regrets, du raoins diminuer la responsabilitd des coupables. Ce serait 
faire acte de justice et rendre un rdel service h I’histoire. 

Le livre de M. Despois a I’ambition de detruire les iddes fausses qui font 
retomber sur les conventionnels les exces de toute nature commis en leur nom , 
de leur restituer en mfime temps les institutions qu’on leur doit et dont I’empire 
a su confisquer la gloire k son profit. Le sous-titre de Pouvrage, Fondations 
litteraires, scientifiques et artistiques de la Convention, vient done utilement com- 
menter le titre principal : Le Vandalisme revolutionnaire. 

Disons tout d’abord , pour n’avoir plus k y revenir, que M. Despois n’a pas 
la pretention de presenter une histoire detaillde de ces institutions; il se contente 
de les resumer, pour composer ainsi un tableau gendral, sans se perdre dans les 
details. C’est ce qu’il prend soin de nous expliquer lui-mSme dans un passage qu’il 
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est n 6 cessaire de rapporter en entier (p. 1 19 ) : « Je ferai une observation qu’il 
» serait bon de g^n^raliser; c’est que la plupart des dcrivains speciaux, peu syrapa- 
» thiques k I’Sre conventionnelle, qui ont 6 tudi 6 un point particulier de Phistoire 
» des creations scientifiques d’alors, tout en ddclarant que le vandalisme regnait 
» partout ailleurs, sont obliges de convenir que le point unique dont ils s’occupent 
» fait exception. Il suffirait done de totaliser tous ces jugeraents particuliers , 
» pour obtenir une approbation generale tout i la fois fort compdtente et peu 
» suspecte ; c’est ce que j’ai souvent tichd de faire. » 

Le livre de M. Despois est divisd en vingt-deux chapitres qui embrassent les 
matieres les plus diverses. Ainsi les neuf premiers sont consacres ^ Penseignement 
public et ^ toutes ses subdivisions. L’auteur aprSs avoir expose les plans gene- 
raux de Mirabeau, de Talleyrand et de Condorcet, s’occupe successiveraent de 
Penseignement primaire, de Penseignement secondaire et de Penseignement 
superieur. L’ecole normale est Pobjet d’un article particulier avec celle des 
langues orientales. Puis Pauteur passe au Musdum d’histoire naturelle , au Con- 
servatoire des arts et mdtiers et aux Ecoles de droit et de medecine. Cette 
premiere serie se terraine par un chapitre relatif k ITnstitut. 

Les deux chapitres qui suivent nous racontent tout ce que la Revolution a fait 
pour les beaux-arts, la suppression de Pancienne Academic et de ses privileges 
et Pdtablissement d’expositions accessibles k tous les artistes au lieu de ces exhi- 
bitions restreintes et priviiegiees auxquelles les agrees seuls de PAcademie pre- 
naient part, puis la fondation du Mus^e national et ses divers accroissements. 

Le chapitre douzieme renferme un paralldle entre le moyen-Sge et la Revo- 
lution, tout Pavantage de cette dernidre, bien entendu. 11 parait au moins 
superflu ici ; nous y reviendrons tout k Pheure. 

Ensuite Pauteur s’occupe de la destruction des tombeaux de Saint-Denis ; ce 
chapitre nous donnera Poccasion d’examiner le livre de M. d’Heilly et de cher- 
cher la v^ritd en rapprochant les assertions contradictoires de M. Despois et de 
M. d’Heilly. 

Nous nous contentons de copier les titres des derniers chapitres pour ne pas 
dtendre indefmiment ce r^surad : Ch. XIV : Destructions diverses. — Commis- 
sion des monuments. — Commission temporaire des arts. — Ch. XV : Rapports 
de Grdgoire sur le Vandalisme. — Ch. XVI : Bibliotheques. — Ch. XVII : Musee 
des monuments francais. — Ch. XVIII : Archives nationales. — Ch. XIX : 
Conservatoire de musique. — Ch. XX : Travaux scientifiques de la Convention. 

— Unitd des poids et mesures. — Calendrier. — Fetes nationales. — Ch. XXI : 
La science au service de la defense nationale. — Les telegraphes. — Les 
aerostats. — Bureau des longitudes. — Inventions diverses. — Presse scien- 
tifique. — Ch. XXII : Les lettres sous la Convention. — La propriete litteraire. 

— Pensions aux savants et aux gens de lettres. — Conclusion. 

On le voit encore mieux apres cette longue Enumeration, un cadre aussi vaste 
ne permettait pas les dEveloppements intEressants auxquels la nouveaute de 
certaines matiEres pouvait entrainer Pauteur et il a dll , pour arriver 1 remplir 
toutes les parties de son programme, se burner k I’exposition des faits essentials. 
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Le plan de Condorcet sur I’enseignement en general est encore aujourd’hui le 
travail le plus complet qui existe sur cette matiere. On y voit figurer des institu- 
tions dont notre temps peut revendiquer I’^tablissement ; mais dont I’idde 
premiere remonte h la Rdvolution et, pour 6tre plus precis, i Condorcet. Telle 
est I’instruction professionnelle que le legislateur distinguait soigneusement de 
I’enseignement des lycees; malheureusement la sagesse de cette distinction ne fut 
pas tout d’abord bien comprise et il a fallu attendre jusqu’^ nos jours pour 
voir realiser le projet de Condorcet dans une de ses parties les plus importantes. 

Ainsi trouverons-nous souvent dans les aspirations de cette generation toujours 
pr^occup^e de Tavenir, des iddes qui passerent longtemps pour des utopies 
avant qu’on en reconnut la profondeur et la sagesse, ou qui m^me encore main- 
tenant attendent pour triompher qu’une lente revolution dans I’esprit public ait 
fait justice des vieux prejug^s. Telle est par exemple la liberty de I’enseignement 
regardde comrae si simple alors qu’on ne songea m^me pas ^ la proclamer et 
que Condorcet n’en park qu’incidemment comme d’une loi naturelle admise par 
tous et que personne ne songerait 21 contester. 

Les conferences elles-memes, ce mode d’enseignement dont un engouement 
mondain a fait le succes en ces dernkres annees , figurent au plan de 
Condorcet. L’enseignement des filles s’y trouve egalement ecrit, et si une id^e 
de liberte, peut-Stre un peu exag^ree, empfecha le Girondin d’inscrire dans son 
projet I’enseignement obligatoire, la Convention n’en trouva pas moins la 
veritable sanction de ce devoir public en infligeant une peine severe aux parents 
qui y raanqueraient. Moins d’un an aprSs, il est vrai, elk supprima la sanction, 
et par suite I’obligation; mais k, comme partout, elk avait jete une semence 
qui devait fructifier dans I’avenir. 

Nous ne suivrons pas M. Despois dans le detail de toutes les ameliorations 
que I’enseignement public dut ^ la Revolution ; suppression des peines corpo- 
relks, eioignement du ckrge des ecoks primaires, liberte absolue des cultes 
respectee dans I’enfance, enfin etablissement d’instituteurs nommes et retribues 
par I’Etat. Malheureusement la loi du 3 brumaire an IV, oeuvre de la reaction, 
secondee d’ailkurs par la resistance des populations et I’indifference du gouver- 
nement imperial, laissa perdre le fruit des sages mesures de la Convention. 
L’enseignement primaire n’en doit pas moins k la Revolution non-seukment les 
ameliorations qui survecurent k la Republique , mais encore I’idee de tous les 
perfectionnements qu’on cherche encore de nos jours k y introduire. 

Dans toutes les branches de I’enseignement public, et k tous les degrds, 
I’Assembke apportait le m^me zek de reorganisation. La loi sur I’instruction 
secondaire presentde par Daunou est du 7 ventbse an III (25 fevrier 1795). 
Parmi ses innovations, M. Despois nous signak I’enseignement du dessin, celui 
des sciences physiques et des sciences morales, systematiquement rdduites sous 
I’empire, enfin I’etablissement des ecoks centrales qui ne durferent que trop peu 
de temps pour qu’on ait pu apprdcier alors leur utilite aujourd’hui si bien reconnue. 

L’dcok polytechnique prit naissance le 11 mars 1794, sous le nom d’ecok 
centrak des travaux publics. L’empire crut s’approprier la gloire de cette fon- 
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dation en bouleversant sa prerniSre organisation ; il caserna et enr^gimenta les 
deves sans leur enlever la tradition d’ind^pendance qui s’est toujours perpftu^e 
parmi eux. 

L’ecole de Mars fut fondee dans la plaine des Sablons le ler join 1794, 
celle des mines en 1795, et celle du g^nie, r^organisfe en 1794, fut transport^e 
en mSme temps de Mezi^res J Metz. Le 9 thermidor an III, lemusee d’artillerie 
dtait institue k peu pr^s tel qu’il existe aujourd’hui. Enfin Pecole navale prit aussi 
naissance sous la Convention dans trois ecoles spdciales etablies pour les 
aspirants de marine k Brest, Toulon et Rochefort. Il est regrettable que M. D. 
ne donne pas toujours la date des decrets qui ont cr^e ces etablissements. Dans 
cette revendication des titres de gloire de la Convention on ne saurait trop pre- 
ciser les faits et multiplier les preuves. 

Toutes ces institutions, on le voit, appartiennent ^ I’dpoque conventionnelle. 
L’ecole normale elle-mSme prit naissance en 1794, le 30 octobre; Lakanal etait 
I’auteur du rapport, et tout d’abord la naissante 6cole se trouvait composee d’une 
reunion de professeurs choisis parmi les hommes les plus distinguds dans tons les 
genres. Sa tendance republicaine la fit supprimer par la reaction en floreal an III ; 
mais quand on ecrit son histoire on oublie trop facilement que I’idee de sa creation 
et mSme la premiere execution de cette idee appartient k la Convention et qu’il ne 
tint pas k elle que ce premier essai n’ait reussi. Parfois M. D. rachete par des 
d^veloppements instructifs et peu connus, rejet^s dans les notes, la concision 
forc^e de sa narration. En rappelant que Bernardin de Saint-Pierre, charge d’une 
chaire de morale la nouvelle ^cole normale, ne fit jamais son cours et ne dedaigna 
pas cependant de recevoir le traitement attach^ h cette fonction, il detruit la singu- 
liSre interpretation par laquelle M. Aim^ Martin nous peint cette nomination 
comme un acte d’affreuse persecution. Plus loin, il deplore comme on le doit, la 
mort de I’illustre Lavoisier; mais apres avoir rappel6 la haine que les fermiers 
generaux avaient amass^e centre eux, M. D. nous fait souvenir que e’est 
Lavoisier qui fit elever ces lourdes barrieres dans lesquelles on emprisonna Paris 
et qui dqvaient au besoin servir de forteresses. On sait toutes les col^res que 
souleva cette mesure, et, il faut bien en convenir, dans un moment oh les vieilles 
haines se vengeaient d’une longue ‘Compression par de cruelles vengeances, 
Lavoisier dut paraitre presque moins digne de pitie que ses collegues. Enfin 
M. D. nous apprend que Lavoisier alia de lui-meme au-devant de la mort, 
qu’il sortit d’une retraite ou il ^tait en surety pour partager par un ddvouement 
g^nereux, mais inutile, le sort des autres fermiers generaux. Il ajoute aussi, et 
il doit ce renseignement h des souvenirs particuliers dont il donne la source, 
que ddjh des demarches avaient dte faites en faveur de I’illustre savant, quand 
madame Lavoisier, par une hauteur imprudente, gkta tout et detruisit les 
bonnes dispositions de celui qui proposait de sauver son mari. 

Mais e’est trop nous ^garer dans les details. Continuons k suivre M. D. dans 
I’^num^ration des institutions de la Convention. Si elle n’eut point k fonder le 
College de France, ant^rieur h la Revolution, elle consacra son existence par un 
decret du 13 juillet 1795 et augmenta le traitement des professeurs que la 
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Restauration s’empressa de r^duire. Un rapport de Lakanal, lu au lendemain de 
la chute des Girondins, le 10 juin 1793, fut le point de depart de [’extension 
donn^ au Museum d’histoire naturelle. Au lieu de trois chaires on en creait 
douze; [’addition d’une mdnagerie formde d’abord des animaux trouvds dans la 
mdnagerie royale de Versailles, compl^tait I’utilitd de cet dtablissement. Plus 
tard, pendant les mauvaises anndes de la Restauration , les savants du Musdum 
surent se souvenir de cette origine toute republicaine et prouverent comme dit 
M. D. « que les ddlicatesses et les fiertes du cceur n’ont rien i perdre au voisi- 
» nage de la science et du talent. » 

C’est Grdgoire, I’dv^que constitutionnel de Blois, qui lut le 29 septembre 1794 
le rapport k la suite duquel fut dtabli le Conservatoire des arts et mdtiers. 
Quant k [’initiative des expositions de I’industrie, elle appartient au Directoire. 

L’enseigneinent du droit attendit plus longtemps sa reorganisation, elle est 
due au Consular. Cela se concoit du reste; il fallait dlaborer les lois avant de 
songer les enseigner et k les faire appliquer. La medecine n’avait pas les 
monies raisons d’attendre. Son enseignement fut institud par le decret du 
4 ddcembre 1794 et donna dds les debuts les rdsultats les plus satisfaisants. 
Les hhpitaux, les sourds-muets et les jeunes aveugles devinrent aussi k leur 
tour I’objet de la sollicitude de la Convention. 

Avant la Revolution les Academies dtaient condamndes, ou plut6t leurs statuts 
exigeaient une rdforme radicale. Mirabeau, au moment de sa mort, chargd 
d’un rapport sur ces anciennes socidtds, allait proclamer leur ddchdance. Le 
rapport qui les concerne est de Grdgoire. Il fut lu dans la sdance du 8 aofit 1793. 
Ce fut Daunou qui fut chargd de [’organisation de I’lnstitut et qui lut son projet 
le 29 aodt 1795. lei encore [’Empire, au lieu de erder, detruisit plut6t I’ouvrage 
de la Convention, en supprimant la section des sciences morales et politiques, 
en rdformant piusieurs rdglements nouveaux qui firent reparaitre les inconvdnients 
des anciennes Acaddmies. Ainsi les nominations, d’apres le projet de Daunou, 
dtaient votees par le corps tout entier sur une liste au moins triple des nomina- 
tions, presentee par la section ou une place etait vacante. N’etait-ce point 1 ^ 
une raanidre d’dviter I’esprit de coterie et les influences politiques ou religieuses 
qui ont parfois tant de poids dans ces elections 

Dans tous les cas , I’activitd prodigieuse que I’Acaddmie des sciences ddploya 
pendant la pdriode rdvolutionnaire, [’introduction du systdme ddcimal, les belles 
inventions qu’elle fit concourir k la ddfense de la Rdpublique, comme les adros- 
tats, le tdldgraphe, la fabrication du salpdtre, sont une preuve certaine que 
I’agitation de cette dpoque ne nuisit point k la science et lui fut plut6t favorable. 

Dans les beaux-arts, la radme intervention salutaire se fit sentir, [’existence 
de I’Acaderaie royale de peinture et de sculpture, ses privildges exorbitants, 
dtaient incoropatibles avec les idees nouvelles. Ddsormais les expositions devinrent 
accessibles k tous les artistes sans qu’il fut ndeessaire de passer par le contrdle 
acaddmique; les commandes furent mises au concours et jugdes par un jury 
national des arts recrutd parmi les artistes les plus eminents, sans acception, le 
fait est bon k noter, de leurs iddes politiques ; enfin on vit consacrer k I’encou- 
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ragement des beaux-arts des sorames qui depassent singuli^rement les 
fastueuses ddpenses que la royautd avail faites pour I’embellissemem de ses 
palais. Le total des prix et rdcoropenses ddcerndes k la suite de I’an III, s’dleva 
^ quatre cent quarante-deux mille livres. Ce n’est pas tout : on a fait honneur h 
Bonaparte d’avoir envoys le premier en France les richesses artistiques des 
peuples conquis. Quel que soil le jugement que I’on porte sur la legitimitd de 
cette dime d’une nouvelle espSce, I’idee en appartient & la Convention qui d’abord 
admit le public k jouir des richesses des palais royaux et des dglises, par la 
fondation d’un musde national. Des 1794, les chefs-d’oeuvre de I’dcole flamande 
partaient pour Paris, prdcddant de deux ans I’envoi des tableaux italiens. La 
Descente de Croix, de Rubens, dtaitarrivde k Paris d^s le octobre 1794. M. D. 
nous apprend toutefois que la Convention etait moins rassuree sur la justice de 
cette expropriation par droit de conqu^te, quele futur general en chef de I’armee 
d’ltalie. Le comite d’instruction publique proposait de faire partir secretement les 
commissaires charges du choix. 

Nous arrivons k un point oh la justification que M. D. a entreprise parait 
plus difficile. C’est Ih que se retranchent tous les adversaires de la Revolution. 
Ne s’est-elle pas en effet brutalement attaqude h d’innocents monuments de 
bronze et de pierre.? La rdponse de M. D. est bien simple. En quel temps 
d ’effervescence populaire, qu’elle prenne naissance dans I’exaltation religieuse 
ou dans un bouleversement social, la colhre du peuple a-t-elle dpargnd les 
insignes et les monuments qui lui rappelaient un etat de chose abhorrd ? 

Les chrdtiens ont renversd les idoles paiennes, sans dgard pour les noms des 
grands artistes grecs ou romains. Au temps de la Ligue, les huguenots sacca- 
geaient les temples des catholiques, ddtruisant avec soin tableaux et statues. 
Doit-on s’dtonner qu’apr^s la prise de la Bastille, dans une des plus terribles 
convulsions politiques que les temps modernes aient traversdes, le peuple aux 
jours de colere ait renversd les statues de Henri IV, de Louis XIII, de 
Louis XIV, de Louis XV, ait mtoe ddtruit leurs tombeaux i Cet exces sans 
doute est regrettable en lui-meme , regrettable surtout en ce qu’il nous 
prive de prdcieuses oeuvres d’art. Encore faudrait-il determiner bien exactement 
I’dtendue de ces pertes, ce qui n’a jamais dtd fait, et observer que I’Assem- 
blee fit tout au monde pour regulariser la destruction, c’est-h-dire pour conser- 
ver tout ce qu’il ^tait possible d’arracher aux fureurs populaires. Elle prononca 
des peines sevhres centre ceux qui ddgraderaient les monuments appartenant d 
la nation ' ; elle nomma des commissions pour les recueillir et les surveiller, elle 
institua le musee des monuments francais; elle dcouta avec sollicitude les rapports 
de Gregoire; elle fit plus enfin, on peut I’affirraer hautement, que les gouverne- 


I. « Un seul de ces Vandales, vertement fustige sur la place de I’eglise qu’il avail des- 
» honoree, » dit M. le marquis de Laborde dans son livre sur les Archives, « aurait suffi pour 
1) arrMer cette sauvagerie... La Convention a continue k encourager la destruction, x A 
cette assertion, M. D. oppose le decret du 4 juin 1 793 qui condamnait a la peine de 
deux ans de fers « quiconque degraderait les monuments des arts dependant des proprietfe 
■) nationales. » 
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ments qui Tavaient pr^c^dee et que ceux qui la remplacereni. Faut-il rappeler 
le dddain du xviiie siScle pour tous les Edifices du moyen-Sge et sa manie deplo- 
rable de restaurations. Un article de 1777 rendant compte de la prosperite et 
des bienfaits de I’Acaddmie de Toulouse, s’exprimait en ces termes : « Les 
» academiciens portent le bon goftt dans les provinces et jusque dans les royaumes 
» voisins. Ils degoiitent peu ^ peu ces peuples du gothique et leur apprennent 
» ^ preferer la belle nature tous ces monstres qui la defigurent ' . » Tel etait k 
peu pres le sentiment unanirae de tous les horames dclairds en France avant 
1789; on salt quels rdsultats produisit cette maniere de juger le moyen-^ge. La 
premiere, la Convention accueillit avec respect dans des musses et concentra 
utilement pour I’^tude tous les vestiges ^pars de I’art gothique. D’ailleurs, il faut 
I’avouer, on ne sentait pas bien vivement encore tout le prix de ces 
monuments. Void un exemple qui prouvera ^ quel point les vieilles id^es dtaient 
encore vivaces dans les esprits au commencement de ce sifecle. En 1799, 
M. Petit Radel, inspecteur general des b&timents civils, exposait au salon un 
moyen d^une admirable ingdniositd de destruction d’une eglise style gothique par 
le feu. — « Pour dviter les dangers d’une pareille operation, on pioche les piliers 
k leur base sur deux assises de hauteur, et ^ mesure que Ton 6te la pierre, I’on 
y substitue la moitie en cube de morceaux de bois sec, ainsi de suite ; dans les 
intervalles. Ton y met du petit bois, et ensuite le feu. Le bois suffisarament 
briild c^de la pesanteur et tout I’^difice croule sur lui-mtoe en moins de dix 
minutes ». » On le voit, la Revolution avail laisse de I’ouvrage aux vandales k 
venir. 

Mais les tombeaux de Saint-Denis! mais la destruction des tombes royales, 
nous objectera-t-on ! Il est vrai que le livre de M. d’Heilly sur I’extraction des 
cercueils royaux k Saint-Denis, nous peint cette operation, k travers les compli- 
cations de son plan , sous de bien sombres couleurs. Voyons done ce qui en 
somme peut etre mis en cette affaire sur le compte du vandalisme revolu- 
tionnaire. 

M. d’Heilly a divise son livre en trois parties; dans la premiere il nous donne 
chronologiquement la liste des princes enterres dans la vieille abbaye et la 
designation de la place oh reposaient leurs depouilles. La seconde est consacree 
h la relation de I’extraction des tombeaux, due au benedictin dom Poirier charge 
de surveiller cette operation. Enfin dans la troisieme partie I’auteur, embrassant 
les peripeties de ces tombes royales depuis leur extraction jusqu’h nos jours, nous 
dit comment elles furent transportees au musee des monuments francais, comment 
la Restauration les refit maladroitement et enfin leur restitution k leur ancienne 
place recemment achevee par M. Viollet le Due. 

Toute la matiere de ce volume, sauf quelques hors-d’oeuvre puisds dans 
des papiers d’archives ou des documents imprimis, est emprunt^e k la mono- 
graphie bien connue de M. le baron de Guilhermy, I’auteur a du moins la 


1. Pdntres provmciaux, par M. de Chennevieres-Pointel, t. II, p. 54. 

2. Pdntres provindaux, par Chennevieres-Pointel, t. II, p. 49. 
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loyaut^ de le reconnaitre, et aussi, mais pour une moindre part, aux 
differentes histoires de Fabbaye. La Convention avait ordonn^ la destruc- 
tion des monuments fun^bres de Saint-Denis; les osseraents seraient jet^s 
dans la chaux, et le plomb des cercueils fondu pour ^tre convert! en balles. 
Sans doute on ne saurait trop deplorer cette violence inutile centre les 
morts; mais dans ces clameurs que souleva la profanation de Saint-Denis, le 
vieux respect traditionnel et involontaire pour la dynastie royale ne dominait-il 
pas Fidee abstraite de justice et de droit? A-t-on temoignd enfin, comme le 
remarque M. Despois, la mSme indignation quand il s’est agi des cendres de 
Voltaire ou de Rousseau, enlevees du Pantheon par des voleurs de nuit, 
ou du fils du roi Louis de Hollande, seul prince de la famille imperiale 
enterre h Saint-Denis, que la Restauration fit exhumer ? Mais ceci est affaire de 
sentiment. Pour ce qui concerne les tombeaux, Fassertion de M. Despois 
contredit formellement le livre de M. d’Heilly. D’aprSs le premier, le rapport 
de dora Poirier mentionne tres-soigneusement toutes les degradations causees 
par Fouverture des tombeaux ou la negligence, et elles se rdduisent k quatre : 

I ° la statue de Dagobert brisee, parce qu’elle faisait partie du massif du tombeau 
et du mur; 2° les deux statues de Charles VII et de sa femme bris^es; mais les 
t^tes etaient bien conservdes ; 3° la tfete de la statue de Marie, fille de Charles le 
Bel, d^tachee et volee; 4® deux doigts d’une des statues du mausolde de 
Francois I" casses, mais conserves. 

M. d’Heilly dit au contraire (p. 88) ; « tons les monuments dont le detail suit 
» ont dte detruits pendant les journees et les nuits des 6, 7 et 8 aoht 1793, » 
suit une longue Enumeration des tombeaux royaux depuis les premiers temps de 
la monarchie mErovingienne jusqu’^ la fin de la dynastie des Valois. Qui ne 
croirait k ces expressions qu’il n’est rien restE de tous ces vieux monuments. Les 
regrets emphatiques de M. d’Heilly nous confirraent encore dans cette opinion ; 
» Cinquante et un tombeaux, » Ecrit-il plus loin (p. 95), a chefs-d’oeuvre pro- 
» gressifs de Fart pendant douze siEcles, avaient Ete renversEs en trois fois 
» \ungt-quatre heures ! » RenversEs, je Faccorde, mais dEtruits, non pas ! Et 
dans cette subtile distinction git la solution de la contradiction apparente entre 
M. Despois et M. d’Heilly. Ce dernier d’ailleurs savait bien qu’il exagErait les 
pertes subies par Fart et que ces cinquante et un tombeaux se reduisaient 
rEelleraent aux quatre degradations ou larcins constatEs dans le rapport de dom 
Poirier; car lui-mErae il nous raconte plus loin (p. 130) comment, sauf les 
tombeaux de plomb, de cuivre et de bronze envoyEs h la fonte par un dEcret 
dont la LEgislative doit porter toute la responsabilitE, tous les tombeaux de 
Saint-Denis trouvErent place peu apres au musEe des monuments francais. 
M. d’Heilly a prEfErE un succes facile k la sinceritE historique, une simple rEim- 
pression du rapport de dora Poirier aurait bien plus de prix que sa trompeuse 
amplification. 

Encore n’avons-nous pas parlE d’un point que M. D. fait ressortir et qui 
mEritait bien d’arrEter un instant M. d’Heilly. Dans quel Etat I’ancien rEgime 
avait-il transmis les tombes royales k la REvolution ? Il semble toujours que la 
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Convention, ait trouv6 partout les dglises et les vieux monuments aussi intacts 
qu’au jour de leur creation. Nous aliens donner la preuve du contraire : 

On nous a communique sur les tombeaux de Saint-Denis des documents ignores 
de M. d’Heilly comme de M. Despois, et qui ont un interSt considerable pour la 
question qui nous occupe. De ces pieces il rdsulte qu’en 1781 les religieux de 
Saint-Denis, ayant k leur tete dom Malaret, leur prieur, s’adresserent k M. le 
corate d’Angiviller, directeur et ordonnateur des batiraents du roi, pour obtenir 
I’autorisation de deplacer un certain norabre de tombeaux qui, en obstruant le 
chcEur , g^naient leurs edr^monies , et de les descendre dans les chapelles de la 
crypte. Le fait est assez curieux, et comme il dtait tout ^ fait inconnu jusqu’ici 
nous y insisterons un peu. 

A la demande des religieux 6tait joint un mdmoire qui contenait cet aveu 
pr^cieux : « Les outrages du temps les ont soumis ^ des degradations qui en 
» rendent les objets presque meconnaissables et les reduisent k de vains amon- 
» cellements de pierres dont le coup-d’ceil devient indecent, inddpendamraent de 
» I’incommodite que ces tombeaux jettent dans I’exercice des ceremonies singu- 
» liereraent rdservees pour cette abbaye, et I’inconvenient est tel qu’^ chaque 
» occasion il y a trois de ces tombeaux qu’on est forc6 de ddplacer pour les 
» ramener ensuite, » En dehors de ces deplacements frequents organises par 
ceux raemes qui devaient veiller avec la plus extreme sollicitude h la conservation 
de ces monuments , on citait dans le cours de cette instruction d’autres faits 
encore plus graves; on lit en effet dans un autre mdmoire : « Il est constant que 
» tous les c^notaphes ont dt6 soumis k plusieurs deplacements, notamment en 
» 1610, ^poque du couronnement de Marie de Mddicis, k I’occasion duquel on 
» a demoli et on suppriraa ce qu’on appelait I’autel matutinal, pr^s lequel 6taient 
» amoncel^s beaucoup des anciens c^notaphes. » 

Que fit la commission nommee pour examiner la requite des religieux et 
corapos^e de M. d’Angiviller, de deux intendants g^neraux des bStiments, de 
Pierre, premier peintre du roi, de Pajou, sculpteur du roi, de Guillaumot et de 
Peyre, architectes du roi ? Sans doute elle repoussa par un bl^me ^nergique la 
demande inconsideree du prieur et de ses partisans. Point; elle accueillit avec 
faveur le projet propose, et e’est k peine s’il se trouva dans le clerg6 quelques 
personnes ayant assez le respect des convenances pour tenter une resistance 
inutile 5 cet indecent projet. 

Le rapport des coramissaires contient des phrases qui recoivent une significa- 
tion particuliere de la qualite des artistes qui, en les signant, en approuvaient les 
principes 1 v L examen le plus approfondi n’a pu nous presenter rien de precieux, 
» mSme de supportable , soit dans les raateriaux , soit dans les modifications que 
» la barbarie des artistes de ces temps ^loign^s s’est efforcee d’y donner... Nulle 
» partie n’annonce dans son auteur la plus legere connaissance de I’art ni de ses 
» premiers Elements, et les mutilations ont tellement ajout6 ^ I’imperfection du 
» premier ^tat, qu’aujourd’hui la plupart des tombeaux laissent au spectateur une 
» sorte d’incertitude de I’espfece des figures qu’on y apercoit, ou tout au moins 
» le regret de n’avoir k exercer ses recherches dans le l4u qui devrait ^tre le 
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» plus majestueux et le plus respectable , que sur les representations les plus 
» hideuses et les moins propres k inspirer cette veneration qui a neanmoins ete 
» le premier objet de cet etablissement. » 

Le deplacement des torabeaux ne fut pas execute, il est vrai; mais le temps 
seul manqua. Le projet avait ete repris en 1787, les devis etaient faits, les plans 
adoptes, la depense devait s’eiever k six cent mille livres environ. La penurie du 
trdsor public retardait probablement seule la consommation de cet acte sacrilege 
quand la Revolution se chargea de la besogne; mais du moins elle n’avait pas 
recu la mission d’entretenir et de defendre ces monuments. Elle sut cependant 
encore mieux les faire respecter que les anciens moines de I’abbaye. 

La note suivante, extraite du livre de M. Hennin sur les monuments francais, 
acheve de prouver combien les moines etaient indignes du depot qui leur etait 
confie, en nous donnant une idee exacte de I’etat du plus precieux de ces tombeaux 
alors qu’ils devinrent Pornement du musee des monuments francais : « Sur la statue 
» de Francois I", placee dans son tombeau k I’abbaye de Saint-Denis, ouvrage 
» admirable de Rene Bontemps, plus de deux mille noras ont ete graves avec 
» des pointes. Toutes les parties de cette figure en sont couvertes. Plusieurs de 
» ces noms sont accompagnes de dates qui remontent ^ I’annee 1 580. L’un des 
» destructeurs, nomme Alexandre Syts, annonce qu’il est venu de Gand exprSs 
» pour placer son nom sur cette statue. On ne salt ce dont il faut le plus s’etonner, 
» ou de la manie de ces destructeurs, ou de I’incurie des moines qui dtaient alors 
» charges de la conservation de ces monuments. » 

Les moines et les communaut^s de I’ancien regime devaient-ils accorder 
beaucoup de sollicitude aux d^p6ts de toute nature qui leur Etaient confids, 
quand ils montraient, tant de negligence pour la conservation des sepultures 
royales.^ Cette question, M. D. aurait pu la poser k I’auteur des Archives 
de la France pendant la Revolution, M. le marquis de Laborde, au lieu 
d’admettre sans discussion le chiffre de dix mille auquel celui-ci fixe 
I’enserable des archives publiques ou privees existantes avant la Revolution. 
Au moins serait-il necessaire de nous edifier sur la valeur des sources qui ont 
servi k determiner ce chiffre. Dans ce nombre pour quelle quantite sont com- 
prises les archives des communautes religieuses, des grands corps de I’Etat, des 
cours de justice et principalement les archives des particuliers ? Car pour celles- 
ci surtout, et j’admets que chaque famille noble eht les siennes, la negligence 
seculaire des proprietaires devait laisser peu de chose h faire au vandalisme 
revolutionnaire. Encore faudrait-il tenir compte de toutes ces considerations et ne 
pas nous donner k croire que si ces dix mille depots d’archives hypothetiques ne 
nous sont pas parvenus absolument intacts, la faute doit en retomber sur la 
barbaric seule des conventionnels. 

En outre, tous ces titres ainsi enfermes dans des archives particulieres restaient 
steriles pour I’histoire, et les ennemis les plus acharnes de la Revolution sont bien 
obliges de reconnaitre que c’est elle qui la premiere a exhume de la poussiere 
et de I’oubli ces preuves historiques dont personne ne se preoccupait avant 1789. 
Elle a converti tous ces papiers de famille, toutes ces archives privees en docu- 
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ments d’inter^t public dont elle a assure I’usage en les ouvrant aux recherches de 
tous les travailleurs. Est-il encore besoin de disculper Camus et Daunou du 
reproche d’inexp^rience, le plus grave, ou plutot le seul qu’on leur ait fait ? Qui 
pouvait raieux qu’eux k leur dpoque determiner les regies, encore incertaines 
aujourd’hui, d’un classement d’archives ? 11 est impossible, pour peu qu’on ait dte 
k mfeme d’apprdcier les immenses travaux qui s’executerent sous leur direction, 
de ne pas admirer leur activitd, leur zdle et leur esprit d’ordre. 

Pour repondre au livre que M. de Laborde a dcrit sur les archives , 
sur leurs vicissitudes pendant la Revolution et leur regeneration sous I’empire, 
nous invoquerons le temoignage de M. de Laborde lui-mSme. Nous reproduisons 
integralement un passage de la Revue de Paris, du ler fevrier 1854, leimprime 
dans les additions k la Renaissance desarts d la cour de France. On verra du reste 
k certaines hyperboles dans I’expression qu’h cette dpoque I’auteur n’etait guere 
plus partisan de la Revolution qu’aujourd’hui. 

line impression penible s’empara de moi, I’autre jour, en voyant un monceau d’actes 
importants, de bulles, de chartes, de registres, qu’on venait d’arracher des gargousses 
de nos arsenaux. 

Comment ces documents servaient-ils d’enveloppes aux projectiles de I’artillerie, par 
quel heureux hasard s’en apergut-on, par quels ordres intelligents ont-ils ete sauves, c est 
une histoire k faire. Elle serait fort longue s’il s’agissait de peindre I’horreur qu’on eut, 
qu’au moins on joua tout d’un coup pour les titres et signes nobiliaires, s’il fallait citer 
tous les actes legislatifs, ou emanant des administrations locales, qui organiserent en 
grand la destruction, s’il etait possible enfin de relater tous les abus infaraes qui dteoule- 
rent de ces arrets stupides. 

Le decret de I’Assemblee nationale du 13 octobre 1790*, sanctionne le 19, marque le 
premier pas dans cette voie dangereuse. II ordonnait le depdt dans les archives des chefs- 
lieux de departement de tous les titres que les particuliers, les associations et les etablis- 
sements de toutes sortes conservaient depuis des siecles avec ce soin religieux qui n’ap- 
partient qu’aux families et aux corporations®. Tous ces documents devaient acquerir un 
interet superieur en changeanl de caractere, en devenant sources historiques, de simples 
titres particuliers qu’ils etaient. Malheureusement, abandonnes A des soins mercenaires, k 
des mains corrompues ”, ils furent la proie de toutes les passions destructives, qu’elles 
puisent leur principe dans les opinions politiques ou dans un bas amour du gain. Sous 
pretexte de faire disparaltre les armoiries, on lacera, on detruisit les actes les plus impor- 
tants, les manuscrits les mieux peints, les objets d’art les plus delicats. Pouvait-on lire 
une piece, on y trouvait des principes de feodaiite qui la condamnaient au bhcher; ne 
pouvait-on pas la lire, et e’en etait le grand nombre, on la brfilait aussi comme inutile. 
De D cette destruction generale, aussi cruelle qu’insensee, de tous les documents ecrits 
sur _ papier. Les actes transcrits sur parchemin, e’est-i-dire tous les actes importants, 
avaient une chance de salut dans leur valeur intrinseque, qui augmentait, non pas selon 
la teneur, la date reculee ou I’origine, mais selon les dimensions du parchemin. L4 encore 
la comedie patriotique joua bien son role, et les cupidites surent se mettre a convert sous 
un noble sentiment. II s agissait de defendre le territoire frangais, de tout sacrifier pour 


1. Ainsi les premieres mesures qui concernent les Archives remontent a I’Assemblee 
nationale. 

2. Voy. plus haut les faits^que nous avons cites k propos des tombeaux de St-Denis. 

3. M. de Laborde reconnait ici clairement, et nous n’en demandons pas plus, que les 
actes de vandaiisme appartiennent presque tous, sinon tous, a des agents ignorants, peu 
scrupuleux et infideles. Etait-il possible d’en trouver alors de plus intelligents ou de plus 
honnetes, quand nous voyons ces memes desordres se perpetuer sous tous les regimes qui 
succyerent k la Revolution? Dans ce tableau de destruction, I’auteur n’a-t-il pas d’ail- 
leurs un peu force les couleurs? 



d’histoire et de literature. 259 

repousser I’^tranger. Qui n’aurait pas tressaillidesympathie a ce cri du ccEur? Qui n’au- 
rait pas lutte d"abnegation et de sacrifices? La noblesse, la premiere, entralnee par ces 
genereux elans, livra ses litres pour la confection des gargousses, et demanda qu’avec 
ses privileges feodaux, dont elle faisait bon marche, on portdt la mort dans les rangs 
ennemis. L’Etat ne fit pas moins que la noblesse : ses archives envoyerent par charrelees 
aux arsenaux de la Republique les chartes carlovingiennes, les ordonnances royales, les 
bulles, les actes de donations, les registres des depenses de la cour, les grands missels, 
tons les parchemins enfin qui atteignaient les dimensions voulues, et sans avoir aucun 
^gard A leur ecriture, A leur date, A leur contenu. 

Tout cela est bien cruel A rappeler; mais c’etait de bonne guerre et digne du veritable 
patriotisme, qui n’epargne pas plus la peau de son corps que les parchemins de ses 
archives. Ce qui est ignoble, ce qui doit etre fletri, c’est Tabus sordide qui vint A la suite 
et s’est poursuivi jusqu’A nos jours. Sous pretexte de livraisons de parchemins faites A 
Tartillerie, et A Tabri du desordre administratif, on vendait A la livre tout ce qu’on avail 
sous la main, et les relieurs, les batteurs d’or, les ebenistes, tous les metiers enfin s’ap- 
provisionnerent dans les Archives de TEtat et des municipalites comme A la foire au 
parchemin. Meme apres le retablissement de Tordre et jusqu’en pleine Restauration, les 
archives departementales firent des livraisons aux arsenaux, et les prefets afficherent des 
ventes en bloc de parchemins inutiles. 

Cette longue et systematique destruction suivait encore son cours, sans qu’un obstacle 
Vint TarrSter, lorsque des erudits, de Tespece des fureteurs, se mirent A la piste de ces 
documents, etc. b 

Nous n’aurions pas insist^ si longtemps sur le chapitre des Archives, si le nom 
de son auteur ne donnait au livre de M. le marquis de Laborde une autoritd 
regardde par beaucoup de personnes comme irrefutable. Ainsi I’avons-nous 
trouv^e invoqude dans une de ces productions dphemSres que fait naitre chaque 
jour la vogue croissante des r^cits sur IMpoque r^volutionnaire ' . ll ^tait done 
ndeessaire de rdtablir les faits dans leur veritable jour. Toutefois, pour 6tre juste, 
il convient de reconnaltre que le travail de M. de Laborde abonde en rensei- 
gneraents prdcieux. L'auteur ne s’est pas tenu A des attaques banales ; il a prd- 
cisd les faits, rappele les circonstances, cite ses sources. C’est prdcis^ment ce 
que nous demandons A tous ceux qui s’occupent de Thistoire r^volutionnaire, 
quelle que soit d’ailleurs leur opinion. Des reproches vagues sont insaisissables 
et n’ont par consequent aucun poids, tandis que des accusations prdcises peuvent 
etre discutees et refutees ou bien reconnues justes. A ce titre, le livre de M. de 
Laborde est prdcieux et pourrait etre propose comme exeraple, sinon comme 
modeie, A beaucoup d’historiens. Mais les recriminations de I’auteur centre 
Camus et Daunou nous semblent non fonddes. 

Il nous reste A parler des Rapports de Gregoire sur le Vandalisme, auxquels 
M. Despois a consaerd un chapitre spdcial, et de leur rdimpression par un biblio- 
phile normand. Aux trois rapports sur le vandalisme, I’dditeur a joint le rapport 
sur la bibliographie et celui qui expose la ndeessite et les moyens d’andantir les 
patois, lls sont du 22 germinal etdu 16 prairial an II. Tous, ils avaient dtd 
publics par ordre de la Convention ; mais leur e.xtrerae raretd rendait leur rdim- 
pression fort utile. L’dditeur y a joint en appendice le ddcret de la Convention 


I. Voyez la brochure sur Marat, sa mort, ses viritabks funeraUles, publiee par M. Paul 
Fassy A la librairie du Petit Journal, et la citation du travail de M. !e marquis de Laborde 
A la page 12. 
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relatif k I’^tablissement des biblioth^ues publiques, une instruction proposde par 
la commission temporaire des arts sur la raani^re d’inventorier et de conserver 
les objets qui peuvent servir aux arts, aux sciences et k I’enseignement, enfin une 
instruction du comitd d’instruction publique aux administrateurs de districts sur 
la m^me matiere. Certes cette addition ne pent manquer d’ajouter du prix a cette 
rdimpression ; mais il est regrettable que I’dditeur se soit interdit toute observation 
et toute annotation. Il eilt dte bon cependant d’extraire et de mettre en relief les 
faits certains contenus dans ces mdmoires, ceux qui ne sont dnoncds que sous une 
forme dubitative ou bien encore que Gr^goire lui-mSme contredit dans un rap- 
port postdrieur. M. Despois a indique quelques-unes de ces contradictions et 
aussi plusieurs assertions dvidemment fausses. Ainsi quand Grdgoire dit en par- 
lant des antiquitds d’Arles : « Tout est ddtruit, » dvidemment il s’appuie sur des 
nouvelles dont il n’a pu contrbler I’exactitude et qu’il a du admettre sans preuves. 
C’est A nous qu’il appartient de vdrifier ces rapports et de dresser enfm scrupu- 
leusement la liste des mdfaits imputables k la Rdvolution. Le « bibliophile 
normand », en se chargeant de ce travail, aurait fait de sa rdimpression une 
oeuvre plus utile et plus personnelle. 

Ce long examen du livre de M. Despois en a suffisamment montrd la tendance 
et le mdrite. Ce chapitre manquait k I’histoire de la Rdvolution ; il est dcrit 
ddsormais. Il pourra dtre ddveloppd, mais non refait. Quelques imperfections 
que nous n’avons pas eu la place de signaler, ne peuvent en attdnuer sensible- 
ment la valeur. M. D. ne se ddfend pas d’une profonde sympathle pour la Con- 
vention ; il s’en fait mdme honneur au ddbut de son livre et nous met ainsi en 
garde centre lui-mdme et contre ses tendances. Que ceux qui pourraient soup- 
conner, je ne dirai pas sa bonne foi, mais son impartialitd, remontent aux sources 
que M. D. cite presque toujours, et s’ils ne panagent pas toujours les conclusions 
de I’auteur, ils rendront justice au moins k sa sinedritd et seront foreds de 
reconnaitre que I’histoire des institutions de la Convention doit occuper une place 
glorieuse dans I’histoire gdndrale de notre Rdvolution. 

J.-J. Guiffrey. 
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213 . — Collection philologique. Recueil de travaux originaux ou traduits relatifs 
i la philologie et i I’histoire litteraire, avec un avant-propos de M. Michel Breal. 
— Premier fascicule. La Thferie de Darwin; — De rimportance du langage pour 
I’histoire naturelle de I'homme, par A. Schleicher. Paris, librairie A. Franck, 1867. 
In-8*, 3 1 p. (et un tableau). — Prix : 2 fr. 

La Collection philologit]ue, dont nous annoncons le premier fascicule, doit com- 
prendre des travaux de courte dtendue consaerds ^ la linguistique et, h. [’occasion, 

^ I’histoire litteraire. De ces travaux, les uns seront traduits de langues dtrang&res 
(et naturellement surtout de I’allemand), les autres, et ce seront sans doute les 
plus nombreux, seront originaux. Nous pouvons regarder cette entreprise comme 
un signe de la rapide extension que prennent chez nous des dtudes presque 
inconnues hier encore ; nous avons ddji note plusieurs symptdmes recents de 
cette heureuse nouveaute, tels que la fondation de la Societe de linguistique de 
Paris (voy. Rev. crit., i868, t. I, p. 248) et la publication de la Crammaire de 
M. Baudry (Rev. crit., 1868, t. I, art. 1 19), il faut y joindre la Revue de Unguis- 
tique, que nous nous reprochons de ne point avoir encore annonede et dont nous 
parlerons prochainement. 

Les deux opuscules de M. Auguste Schleicher qui remplissent ce premier 
fascicule mdritaient ^ tous egards d’etre traduits. Ils sont remplis d’idees origi- 
nales auxquelles la science profonde et eprouvde de I’auteur donne une vaieur 
toute particulidre , et ils offrent des vues nouvelles de nature k intdresser non- 
seulement les linguistes, mais tous ceux qui aiment a soulever les plus hauts 
probldmes actuellement posds par la philosophie scientifique. Dans le premier, 
la Theorie de Darwin et la Science du langage (1863), M. Schleicher applique au 
ddveloppement des langues humaines la belle theorie du cdlebre naturaliste 
anglais sur le ddveloppement des especes animales. Les langues, comme les 
especes, sont le produit de modifications successives et de plus en plus diver- 
gentes d’un type commun originaire ; comme elles, elles n’offrent de differences 
tranchdes qu’^ un observateur superficiel; elles sont en rdalite toutes rattache'es 
les unes aux autres par des nuances qu’on doit supposer par induction quand 
elles n’existent plus, et on peut dire de nous ce que Darwin dit des autres : 
» Toutes les differences, arrangees en sdrie, entrent insensibleraent les unes dans 
» les autres, et la sdrie dveille I’idee d’une continuelle et vdritable transition. » 
Les langues, comme les espdees, livrent perpetuellement le combat pour 1 ' existence, 
VI 16 
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et dans les deux cas, les plus fortes sMtendent et se multiplient aux d^pens des 
plus faibles, qui sent restreintes un faible espace, k une vie pr^caire, ou mSme 
d6truites. Il a dCi p6rir ainsi un tres-grand nombre de langues, comme il a p^ri 
un trSs-grand nombre d’espSces, et pour la mfeme raison, pour n’avoir pas 
rencontr^ de conditions favorables ^ leur d^veloppement. — Ces id^es sont 
certainement ing&ieuses, et contiennent une grande part de vdrit^. Prdsent^es 
avec beaucoup de clart^ et en m^me temps dans le langage le plus serr6, elles 
en soutiennent et en suscitent une foule d’autres egalement interessantes'. Mais 
dans leur ensemble elles paraissent quelque peu exagdrSes; le rapprochement, 
si saisissant et si heureux, est pousse trop loin. Je n’admets pas du moins, pour 
ma part, la proposition fondamentale d’oii naissent routes les autres (p. 5) : « Les 
» langues sont des organismes naturels qui, en dehors de la volont^ humaine et 
» suivant des lois determinees, naissent, croissent, se developpent, vieillissent et 
» meurent. » Tous ces mots ne sont applicables qu’S la vie animale individuelle ^ 
et si on emploie legitimement en linguistique de pareilles mdtaphores, il faut se 
garder d’en fetre dupe i. Le developpement du langage n’a pas sa cause en lui- 
mfeme, mais bien dans I’homme, dans les lois physiologiques et psychologiques de 
la nature humaine ; par 1^ il differe essentiellement du ddveloppement des esp&ces, 
qui est le resultat exclusif de la rencontre des conditions essentielles de I’esp^ce 
avec les conditions ext^rieures du milieu. Faute d’avoir pr^sente ^ I’esprit cette 
distinction capitale, on tombe dans des confusions ^videntes. M. Schl. admet 
par exemple (p. 19) que tout un passage de Darwin sur le combat pour 
I’existence, dans lequel les plus forts s’^tendent aux d^pens des plus faibles, 
peut s’appliquer aux langues « sans qu’il soit besoin d’y changer un seul mot. » 
Mais qu’est-ce qu’une langue plus forte qu’une autre ? L’extension et la dispari- 
tion des langues ne dependent aucunement de leur constitution organique , mais 
bien des qualit^s et des succ^s des hommes qui les parlent, e’est-^-dire de 
circonstances purement historiques. — Il n’en reste pas moins dans la courte 
brochure de M. Schl. une masse d’idees vraies et neuves qui d^fraieraient plus 
d’un gros volume. La conception g^nerale elle-mfeme est juste en ce sens que la 
grande loi de developpement et de differentiation qui dirige tout dans la nature 
est appliquSe id h un nouveau domaine. Et le rapprochement mfeme qu’a choisi 
M. Schl. pour expliquer cette loi, offre bien des points incontestables et a le 
grand avantage de rattacher la demonstration k des faits connus et concrets, au 


1. Une de ces idees , singulierement heureuse, e’est que dans les contrees voisines les 
unes des autres, il a du se former des langues analogues. L’auteur cite a I’appui les ressem- 
blances des langues de I’Amerique, des langues de I’Oceanie (on peut y joindre celles de 
I Afrique centrale), qui ne paraissent pas provenir d’un type commun et offrent cependant 
tant d analogies. Et il ajoute : « De la meme maniere que les langues, les Flores et les 
* F aunes d une seule partie du monde pr&entent aussi un type qui leur est propre. ® 

2. M. Schleicher a laisse un peu de vague dans ses spirituelles comparaisons en assi- 
milant le_ developpement des langues tantot a celui des individus, tantot a celui des espices. 

3. J ai combaltu deja en passant ces abus de metaphores commodes dans la Leion 
d oavertare da cours de grammaire hhloriqac de la langue fran(aise professe a la Sorbonne en 
1867 (Pans, Franck). Voy. aussi, sur la question en elle-meme, I’opuscule de M. Drial, 
De la forme et de la fonction des mots (Paris, Franck, 1866). 
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lieu de I’appuyer sur des abstractions peu accessibles au plus grand nombre. Il 
a aussi le radrite de pousser la linguistique dans la seule vole oil elle doive faire 
des progr^s, celle d’une union de plus en plus intime avec les sciences naturelles 
et surtout la physiologie. ^ 

Le second opuscule de M. Schleicher, De I’imporlance du langage pour I’histoire 
naturelli de I’homme (1864), prdsente dans ses quelques pages un nombre peut- 
toe encore plus grand de vues ing^nieuses mais contestables. La pensde de 
I’auteur est tellement condensde qu’il faudrait pour la discuter plus de place qu’il 
n’en a pris lui-mSme pour Pexposer : je me borne h un ou deux points. M. Schl, 
voit dans le langage : 1° le veritable caractere qui distingue Fespece homme des 
anthropo'ides ; 2° la meilleure base d’une classification des races humaines; le 
fondement d’une division p^riodique de I’histoire du developpement humain. La 
moins certaine de ces propositions est assurement la seconde , h cause des per- 
turbations que les dvdnements historiques ont apportdes dans la distribution des 
langues ; la premiere appelle les reflexions des naturalistes ; la troisieme est pre- 
sentee avec beaucoup de vraisemblance ' . — M. Schl. reproduit dans cet essai 
quelques-unes des idees qui se trouvent dans le precedent; il me semble pourtant 
qu’il le contredit assez graveraent. 11 y considere le langage comme une fonction 
du cerveau et des organes de la parole ; cette definition, qu’il eraprunte h 
Diefenbach, est tres-juste; mais elle ne se concilie pas avec le systeme qui fait 
du langage un organisme. On n’a jamais envisage la disgestion ou la respiration 
comme des organismes « qui naissent, croissent, se developpent, vieillissent et 
» meurent. » — Autre difficult^ ; une fonction qui resulte de Faction commune 
de deux syst^mes d’organes ne peut ^tre dtudiee scientifiquement que si on fait 
la part bien nette de Fun et de Fautre. Que dirait-on d’un savant qui d^finirait 
la peinture « une fonction du cerveau, des organes visuels et des organes de 
» prehension? » Tant qu’on n’aura pas distingue, dans les phenomSnes linguis- 
tiques, la part de la psychologie et celle de la physiologie, on ne pourra les re- 
garder comme assez bien connus pour servir de base h une classification scienti- 
fique. — M. Schl. a fort bien apercu Fobjection grave qui resulte centre son 
systeme de classification des homraes d’apres leurs langues, de la possibility 
d’apprendre des langues etrangeres ; mais la raaniere dont il s’en debarrasse ne 
parait pas compietement satisfaisante. Id encore une premiere distinction est 
indispensable ; il faudrait faire exactement, dans les aptitudes de chaque individu 
h prononcer certains sons, la part de la nature et celle de Fhabitude. Les id^es 
si remarquables de M. Schleicher ont surtout pour rysultat de nous faire sentir 


1. Vqici sur ce point la conclusion de I’auteur : t II nous est done peut-etre permis 
» de diviser la vie parcourue jusqu'ici par I’espece humaine en trois grandes periodes de 
B developpement, qui se succMent d’un cours insensible et n’ont pas lieu partout en mcme 
ji temps. Ces periodes sont ; r la periode du developpement de I’organisme corporel dans 
» ses traits essentials, periode qui, suivant toute vraisemblance a ete incomparablement 
» plus longue que la periode suivante, et que nous ne considerons ici qu’en bloc pour 
» abreger; 2‘ la periode du developpement du langage ; 3’ la periode de la vie histonque, 
B au commencement de laquelle nous sommes encore, et oil plusieurs peuples de la terre 
)) ne paraissent pas encore entres. » 
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combien la connaissance scientifique des fails du langage est encore peu avancde. 

C’est done ^ bon droit que M. Br^al, dans le court Avant-propos dont il a fait 
pr^c^der cette brochure, dit ; « Les id^es expos^es par M. Schleicher soulSve- 
» ront sans doute des contradictions parmi nous, comme elles en ont provoqu6 
» en Allemagne', mais ceux ra^me qui ne partageront pas sur tous les points les 
j> opinions de I’auteur, y trouveront un stimulant pour leur pensee. » Le traduc- 
teur de ces deux interessants essais est M. de Pommayrol. « Sa traduction, dit 
» M. Breal, est exacte et fidde, sans recherche de fausse dl^gance, ettout en 
» restant toujours claire, elle laisse percer sous le francais la physionomie de la 
» pensee allemande. » N’ayant pas I’allemand sous les yeux, je reproduis ce 
jugement de I’habile traducteur de Bopp; on peut y avoir pleine confiance 

G, P. 


214 . — Mangold. Der Rcemerbrief und die Anfeenge der roemischea 

Gemeinde. Erne kritische Untersuchung. Marburg, Elwert, 1866. In-8’, 184 pages. 

— Prix : 3 fr. 40. 

« La litterature relative h i’^pitre aux Romains a pris depuis vingt ans un tel 
» ddvelopperaent, qu’il est difficile, mfeme aux savants qui sont appelds ^ s’en 
» occuper sp^cialement, d’en connaitre toutes les parties ; au fond chacun est 
» content lorsqu’il lui arrive de parcourir un catalogue de la foire de Leipzig oh 
» ne figure aucun'eommentaire sur cette ^pitre. » La dissertation de M. Man- 
gold debute par cette citation qu’il eraprunte h un article public par Zeller en 
1844. Il est inutile d’ajouter que depuis lors le nombre des ouvrages sur I’^pitre 
aux Romains s’est considerablement accru, et il n’y a rien dans ce fait qui puisse 
nous dtonner. De toutes les lettres de Paul, cette dpitre est la plus importante 
au point de vue dogmatique, et peut-^tre la plus difficile k bien comprendre. Il 
est done tout naturel que chaque thdologien d’un certain renom, tenant k faire 
mieux que ses predecesseurs, ait voulu apporter sa pierre k I’edifice. Ajoutons 
immddiateraent que nul n’aurait le droit de s’en plaindre, si tous ces travaux 
avaient la valeur de celui de M. Mangold. 

L’ouvrage que nous annoncons aujourd’hui ne s’occupe pas, et il s’en faut de 
beaucoup, de toutes les questions qui peuvent toe soulevees h I’occasion de 
1 dpitre aux Romains. La date de cette epitre, les grandes questions de la dog- 
matique paulinienne, etc., sont laissdes de cotd, ou k peu prhs. L’auteur tient 
surtout k dlucider un point, qui au premier abord pourra paraitre de peu d’im- 
portance, mais qui n’en est pas moins capital pour I’intelligence de I’dpitre. En 


I. Parfois une expression un peu trop germanique aurait pu toe au moins expliquee. 
Ainsi, p. 4, M. Schl., apres avoir dit que la glottique (c’est le mot qu’il prefere a /touir- 
um est une science naturelle, ajonte en note : « Evidemment il n’est pas question ici de 
i> ^a phiiologie qui est une science historique. » Le mot pkilologic n’a pas en allemand le 
raeme sens qu en frangais; il designe specialement I'etude des langues classiques en vue de 
Interpretation des auteurs et meme I’etude des auteurs anciens a tous les points de vue. 
eut ete bon de le dire , surtout dans une Collection qui s’intitule philologique, prenant 
dans I’acception franqaise, qui en fait i peu pres un synonyme de 
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vue de quels lecteurs Paul a-t-il ^crit cette lettre ? Ce qui revient ^ dire : comment 
6tait compos^e la communautd chretienne de Rome lorsque Paul lui ^crivit en 
57 ou en 58? Paul adressait-il sa lettre ^ des ethnico-chretiens, sortis du paga- 
nisms et ddja convertis k son dvangile et k ses principes universalistes, pour les 
empdcher de se laisser seduire par les judaeo-chretiens; ou bien ecrivait-il 4 
des judaeo-chretiens plus ou moins hostiles k sa predication, et voulait-il leur 
d^montrer la Mgitimitd de sa conception du christianisme et de son activity 
apostolique ? L’interpr^tation d’un grand nombre de passages de Pepltre aux 
Remains depend de la rdponse qui sera faite k cette question. Il faut admettre 
que Paul poursuivait un but quelconque en ecrivant cette lettre , et pour bien 
connaitre ce but il nous est indispensable de savoir a quels lecteurs I’epitre ^tait 
destinde, quelle etait la situation intdrieure de I’eglise dont ils faisaient partie, et 
quelles circonstances ont pu donner lieu k la composition de la lettre. C’est h 
cette condition seulement qu’on pourra donner de I’^pitre aux Remains une 
interpretation vraiment critique et historique. 

Les anciens commentateurs ne se sont occup^s pour ainsi dire qu’en passant 
de cette question, et encore I’ont-ils tranchee rapidement au moyen de deux 
passages du ch. : ev ols (eSvssiv) iazk xat OftsT; x>.r,Toi ’Iricou Xciotou (I, 6), d’oil 
ils concluaient que les lecteurs de I’epitre etaient des paiens convertis au christia- 
nisme; fva Ti (israoi) ydpCiTjia Oijliv itviufiaxtxov si? x6 <7Tr,piy_0v;vat Caa; (I, It): repor- 
tant k la lettre de Paul le but qu’il voulait atteindre par un voyage k Rome, les 
anciens commentateurs concluaient que l’ap6tre n’avait d’autre dessein que de 
fortifier les Remains dans la foi. L’opinion dominante au moyen Sge ^tait que 
Paul avait dcrit son epitre pour apaiser les rivalites qui s’etaient ^levees dans 
I’Eglise de Rome entre les judaeo-chretiens et les ethnico-chretiens ; il les mettait 
d’accord en montrant aux uns et aux autres qu’ils etaient naturellement p^cheurs, 
et qu’ils ne pouvaient obtenir le salut qu’en vertu de la grace divine, non par le 
m^rite de leurs oeuvres. — Pour un certain nombre d’exegetes modernes, entre 
autres Tholuck, de Wette, Olshausen, Baumgarten-Crusius, Fritzsche, etc., il 
est parfaitement inutile de chercher les circonstances historiques qui ont pu 
amener I’apbtre k prendre la plume, et cela, parce que Paul n’a pas voulu le 
moins du monde rem^dier k telle ou telle situation ou repondre k tel ou tel 
besoin, mais seulement donner une exposition g^nerale de son christianisme 
universaliste. 

Baur est le premier qui se soit mis s^rieusement en face de la question, et qui 
I’ait resolue avec sa surety de coup-d’oeil ordinaire. Il se demanda quel motif 
avait pu pousser I’apotre a 6crire une lettre concue comme I’epitre aux Remains, 
et n’en trouva pas d’autre que celui-ci ; I’opposition de I’Eglise de Rome, dont la 
grande majorite etait jud$o-chretienne, h I’enseignement universaliste de Paul. 
Nous pouvons done placer hardiment I’dpitre aux Remains k c 6 t 6 de I’epitre aux 
Galates. Seulement I’opposition des chrftiens de Rome etait encore plus grave 
que celle des judaisants de Galatie: il ne s’agissait pas de savoir si, pour avoir 
part au royaume de Dieu, les paiens devaient d’abord passer par ie judaisrae et 
se souraettre k la circoncision et aux prescriptions legales ; k Rome, on se 
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demandait si les paiens pouvaient entrer dans le royaume de Dieu ; et si oui , 
n’etait-ce pas Iti une atteinte portde aux droits des Juifs, le peuple 61u? Ainsi, 
d’apr^s Baur, I’epitre aux Remains ne doit point ^tre considdrde comme un trait6 
de dogmatique, mais plut6t comme une lettre poldmique, oii Paul est amen6 par 
Fopposition judseo-chretienne k justifier I’apostolat qu^il exerce parmi les paiens. 
Cette opinion, bien que vivement combattue, a ^te adoptde par un grand 
nombre de thdologiens, m^me en dehors de Fecole de Tubingue. Bien que 
M. Mangold s’en separe sur divers points, il releve au fond de la critique de 
Baur; mais il a le grand merite d’avoir prouve par des arguments plus solides, 
plus nombreux, et surtout plus historiques que ceux du chef de Fecole de 
Tubingue, que les premiers lecteurs de Fepitre aux Remains 6taient en grande 
majority judaeo-chretiens. Il a aussi corrige les resultats de Baur en ce qu’ils 
avaient peut-fetre d’un peu excessif, et fait preuve dans toute cette demonstration 
d’un grand tact critique et d’une parfaite independance d’esprit. Pour lui, la 
situation interieure de I’Eglise de Rome n’^tait point aussi tendue que le pretend 
Baur, et il ne trouve aucune trace d’une veritable hostilite des judaeo-chretiens 
contre les pauliniens. Cependant, ils ne pouvaient etre tres-bien disposes pour 
Fapotre des gentils, et Paul, ayant Fintention, apres avoir evangelise I’Orient, 
de transporter en Occident le theatre de son activite, leur ecrit pour se les con- 
cilier et les gagner, si possible , k sa cause. Il comprend h merveille de quelle 
importance serait pour le succes de sa mission la possession d’un centre comme 
Rome, et ecrit par consequent aux judaeo-chretiens de la capitale qu’ils auraient 
tort de regarder comme un attentat aux droits des Juifs son apostolat parmi les 
paiens, puisque, selon FEcriture, la conversion des paiens ne peut que h&ter le 
moment oCi tous les Juifs seront appeies h FEvangile. 

Les resultats de la critique de M. Mangold ne sont done pas bien differents de 
ceux auxquels etait arrive Baur. Il les obtient par une exegese oh se trouvent 
beaucoup d’inlerpretations neuves et originales. Il met hors de doute, par exemple, 
que le passage I, 6, que nous avons cite plus haut, indique non pas des ethnico- 
chretiens, mais des judaeo-chretiens. Pour M. Mangold, Paul comprenait d’une 
autre manibre que les Douze Faccord conclu k Jerusalem entre les ap6tres et lui, 
et par lequel ils s’engageaient redproquement k ne point empieter sur le terrain 
les uns des autres ; Paul devait evangeliser les Gentils, les Douze devaient pr^cher 
aux Juifs. Or Paul entendait cet accord au point de vue geographique, et consi- 
derait comme son droit de s’adresser aux Juifs vivant parmi les paiens; il peut 
done dire aux jud$o-chretiens de Rome qu’ils vivent parmi les paiens (iv oT; eute 
xa! y[isT;), et ce passage ne prouve pas du tout qu’ils soient au nombre des ethnico- 
chretiens. Nous pourrions signaler ainsi un certain nombre de fragments de 
Fepitre aux Remains sur lesquels M. M. jette une lumiere nouvelle. 

Une seconde partie du travail de M. M. est destinee h rechercher Feffet pro- 
duit k Rome par la lettre de Paul. Le suivre sur ce terrain serait trop long, 
mais nous devons dire que cette seconde partie nous a paru beaucoup moins 
concluante que la premiere. Le caractere de Pierre, auquel il attribue une grande 
influence sur le developpement plus large et plus universaliste de FEglise de 
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Rome, nous serable bien efface. Pour le tracer M. M. s’appuie tout particuliSre- 
ment sur la premiere epitre attribuee k cet ap6tre et dont I’authenticite est tres- 
dbrantee, quoiqu’il la declare indubitable' (p. 155). De plus, k raoins qu’on ne 
ddcouvre de nouvelles sources, un sdjour de Pierre S Rome, si tard qu’on veuille 
le placer, sera toujours plus du domaine de la legende que du domaine de 
I’histoire. Mais je n’insiste pas sur cette partie faible du livre de M. Mangold. 
Si je ne puis souscrire ^ toutes les opinions dogmatiques de I’auteur, je ne puis 
m’emp^cher de dire en terminant que son travail est un des plus remarquables 
qui aient dtd publics depuis quelques anndes sur le Nouveau Testament. — II 
serait k ddsirer qu’une autre fois Pauteur soignit un peu raieux la correction de 
ses dpreuves. A. Carriere. 


215. — Grundriss der Geschichte der Pbilosophie der patristischen and 
scholastischen Zeit, von Dr. Friedrich Ueberweg ordentl. Professor der Philo- 
sophie an der Universitaet zu Kosnigsberg. Dritte, verbesserte und mit einem Philoso- 
phen- und Litteratoren-Register vermehrte Auflage. Berlin, Mittler, 1868. In-8", viij- 
254 pages. — Prix : 7 fr. 50. 

Cet abrdgd de Phistoire de la pbilosophie des Peres et de la philosophic 
scholastique par M. Ueberweg forme la seconde partie d’une histoire de la 
pbilosophie depuis Thales jusqu’^ nos jours, dont la premiere partie (ir' ddition 
1862, 3® 1867) et la troisieme (ire Edition 1866, 2® 1868) ont ddj^ paru. 
L’ouvrage est concu sur le plan des manuels allemands. Il est divis6 en para- 
graphes oil Pauteur expose les contours generaux de chaque partie de son sujet ; 
chaque paragraphe est suivi d’une bibliographic qui indique les Editions des 
ouvrages et lestravaux dont ils ont dtd Pobjet; puis M. U. donne une courte 
biographic de chaque philosophe et un resurad de sa philosophic en citant textuel- 
lement les passages les plus importants, en indiquant exactement les autres, et, 
au besoin, en faisant reraarquer les fautes de raisonneraent. 

Il est impossible, en exposant la philosophic des P^res, de sfparer compldte- 
ment Pdlement philosophique de Pdleraent th^ologique. M. U. n’a admis leur 
thdologie que dans la proportion necessaire pour faire comprendre leur philoso- 
phic. Son exposition est tr^s-bien faite et trds-instructive. 11 est interessant de 
voir la question de la nature et des attributs de Dieu, celle de Pimmortalite de 
P^me prendre comme une face nouvelle et acqu^rir une importance qu’elles 
n’avaient pas encore eue. Ainsi Athenagoras entreprend le premier d’etablir 
Punite de Dieu; Lactance essaye de prouver Pimmortalite de PSme par la 
ndcessite d’une recompense dans Pautre vie, Grdgoire de Nysse, par la simpli- 
cite de P^me indissoluble par opposition au corps qui n’est qu’un aggregat. 

La separation de la theologie d’avec la philosophic s’est faite d’elle-raeme au 
moyen-hge ; elle a m^me dtd officielle dans les universites , puisque les demar- 
cations entre la Faculte des arts et la Faculte de theologie etaient rigoureuse- 


I . On salt que I’inauthenticite de la 2" epJtre de Pierre ne fait plus I’objet d’un doute 
pour tous les critiques serieux. 
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ment maintenues. M. U. me semble avoir trop cede k une erreur depuis long- 
temps accreditee, quand il dit (p. 101) que la scholastique est la philosophic au 
service du dogme de Ffiglise et en particulier I’accommodation de la philosophie 
aristotelique S ce dogme. Du vie siecle h la fin du xv®, la philosophie et la thdo- 
logie, ou, pour parlerplus exactement, la tradition de I’enseignement philoso- 
phique et la tradition de I’enseignement theologique sont comme deux fleuves 
qui couleraient dans le meme lit, I’un a c6te (ou si I’on veut) au-dessous de 
I’autre, sans mMer leurs eaux. En philosophie, on suivait Boece, Aristote, les 
commentateurs arabes; en theologie, on suivait la Bible, les Peres, les conciles, 
les docteurs accredites, avec un dgal respect pour le Philosophe et pour I’Ecriture, 
en se dissimulant ou en conciliant par des distinctions verbales les contradictions 
qui se rencontraient entre I’aristotelisme et le dogme catholique. A vrai dire, 
Aristote ne se trouvait en opposition directe et dvidente avec I’Eglise que sur 
un point, I’eternite du monde'; on pourrait encore ajouter I’immortalite de 
I’^me ; mais on sait qu’il ne se prononce pas clairement sur cette question et que 
c’est ^interpretation donnee par les Arabes k sa theorie de I’intellect actif qui 
etait formellement heretique. En tout le reste il n’y avait pas lieu d’accommoder 
les doctrines d’Aristote aux dogmes de I’Eglise, puisqu’elles n’y etaient pas con- 
traires. Si les scolastiques avaient pensd avec saint Augustin que la logique n’a 
de valeur que comme moyen d’atteindre la vdritd, que la physique est inutile en 
tout ce qui ne se rapporte pas directement k Dieu, enfm que toute la philosophie 
se rdduit k la connaissance de Dieu et de soi-mtae (p. 81), ils auraient en effet 
mis la philosophie au service de la theologie. Mais les maitres en arts ne devaient 
pas discuter des questions purement theologiques , et ils exercaient leur subtilitd 
sur une foule de questions de logique, de metaphysique, de physique, enti^rement 
dtrangeres et inutiles la theologie, avec une ardeur de curiosite que saint 
Augustin eClt certainement blSmee et que les mystiques desapprouvaient. La 
theologie avait mSme k se garantir centre ce gout passionne pour les specula- 
tions purement philosophiques; les reformateufs de I’Universite de Paris, en 
1 366, crurent necessaire d’interdire aux bacheliers en theologie de traiter des 
questions de logique et de metaphysique dans leurs lecons sur le Maitre des 
sentences. C’etait la theologie qui dtait plutbt accommodee k la philosophie que la 
philosophie ne I’dtait k la theologie. Sans doute les theologiens exercaient sur 
les Artiens une surveillance sdvere. Mais I’obligation de ne pas contredire k 
I’orthodoxie n’etait pas moins rigoureusement iraposde au xvii* siecle qu’au 
moyen-Sge^; Descartes termine son livre des Principes en souraettant toutes ses 


1 . Roger Bacon n’assigne pas d’autre motif a la condamnation de la Physique et de la 
Metaphysique d’Aristote (Roger Bacon, sa vie, ses ouvrages, ses doctrines, d’apr'es des textes 
inedits, par Emile Charles, Paris, 1861, p. 412). 

2. On pourrait meme soutenir que I’orthodoxie etait au XVII" sikle d’une vigilance 
plus inquiete. Il est remarquable qu’ Albert de Saxe (voir plus bas), en discutant la ques- 
tion du mouvement de la terre ^Questmes in libros de celo et mundo, Venetiis, 1497, lib. 
n, questio 2 1 ), ne tire pas d’argument de la Bible, et il nous apprend mtoe que « unus 
de magistris meis videtur velle quod non sit demonstrabile quin possit salvari terram 
moveri et celum quiescere. Sed apparet michi, sua reverentia salva, quod immo; et hoc 
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opinions « S I’autorit^ de I’Eglise. » Et encore aujourd’hui I’enseignement philo- 
sophique est tenu ^ une grande reserve ; et, il ne faut pas I’oublier, au moyen- 
dge, la science n’etait pas sdparde de I’enseignement. Sans doute la philosophie 
rendait des services d la theologie; mais elle n’etait pas S son service; et en tout 
cas, si elle etait la servante de la theologie, il faut convenir que sa maitresse lui 
laissait beaucoup de loisir et de liberte. 

L’idee inexacte qu’on s’est faite des rapports de la philosophie et de la thdo- 
logie au moyen-hge a conduit a faire commencer la scolastique h Scot Erigene 
et ^ dater d’Occam une nouvelle pdriode dans I’histoire de la scolastique, h cause 
de leurs opinions sur les rapports de la raison et de la foi. Scot ErigSne avec 
son mdlange de speculations ndo-platoniciennes et de christianisme est une 
exception dans son temps. Depuis le v* si^cle les sept arts liberaux , le trivium 
et le quadrivium forraaient le cadre de I’enseignement; et dans cette encyclo- 
pedie la philosophie n’etait representee que par la dialectique qu’on enseignait 
d’apres Marcianus Capella, Boece, Cassiodore, saint Augustin. Scot Erigene est 
le seul qui soit alle au delh , et je ne vois pas qu’on I’ait imitd. A la fin du 
XI' si^cle les esprits semblent se reveiller de la torpeur dans laquelle ils ont langui 
jusques Ik ; un mouvement intellectuel tres-vif et peut-dtre le plus original de 
tout le raoyen-hge se declare ; il se porte surtout sur la dialectique qui reprdsente 
encore principalement la philosophie. Cependant on cultive aussi les sciences 
naturelles', particulierement la physiologic, et avec une inddpendance d’esprit 
qui est devenue plus rare dans les si^cles suivants. Un souffle de rationalisme 
circule dans les ecoles, de la fin du xi' sidcle au commencement du xm* siScle. 
Roscellin et Abdlard n’en sont pas les seuls exemples. On lit dans Adelard de 
Bath^ : « Auctoritatis pictura captus, capistrum sequeris. Quid enim aliud aucto- 
» ritas est dicenda, quam capistrum?... Non paucos vestrum bestiali credulitate 
» captos ligatosque auctoritas scriptorum in periculum ducit... Non... intelligunt 
» rationem singulis datam esse, ut inter verum et falsum, ea prima iudice, 
» discernatur. Nisi enim ratio iudex universalis esse deberet, frustra singulis data 
» esset. Sufficeret enim prscepta scriptaque data esse uni vel pluribus; ceteri 
» eorum institutis et auctoritatibus essent content!. Amplius ipsi qui auctores 
» vocantur, non aliunde primam fidem apud minores adept! sunt, nisi quia 
» rationem secuti sunt , quam quicunque nesciunt vel negligunt, raerito casci 


per talem rationem : namque nullo modo per motum terre et quietem cell possemus sal- 
vare oppositiones et coniunctiones planetarum nee eclipses solis et lune. Verum est quod 
istam rationem non ponit nee solvit, licet plures alias persuasiones quibus persuaderetur 
terram quiescere et celum moveri ponat et solvat. » Si i’on se rappelle ce qui est arrive 
i Galilee, I’avantage est au moj'en-age. 

1. Voir Ch. Jourdain, Dissertation sur I’ Hat de la philosophie naturelle en Occident et 
principalement en France, pendant la premiere moitie du XII' si'ecle. Paris, 1858. 

2. Quastiones naturales (quast. VI). M. Jourdain cite tout le passage dans sa Disserta- 
tion, etc., p. 104. Dans le meme ouvrage (fonds du Roi 6415, XIII* s., f'44), le neveu 
d’Adelard lui dit : « Licet... si libet, ut pulverem aridum colligas subtiliterque cribratum 
in testeo vel eneo vase reponas; et accessione temporum cum herbas inde surgerevideas, 
cui nisi mirabilis Dei voluntatis mirabili effectu id imponas? » Adelard repond : « Volun- 
tas quidem creatoris est ut a terra herbae nascantur, sed eadem sine ratione non est. » 
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» habendi sunt. Ne que id ad vivum reseco, utauctoritas, me iudice, spemenda 
» sit; id autem assero quod prius ratio inquirenda sit. Ea inventa, auctoritas, si 
» adiacet, deraum subdenda est; ipsa vero sola nec fidem philosopho facere 
» potest , nec ad hoc adducenda est. » Guillaume de Conches ne s'exprirae pas 
avec moins de liberty •. Il me semble Evident qu’il faut sdparer cette pdriode de 
la precedente. 

De la connaissance des ouvrages d’Aristote autres que les Categories et le 
De Interpretatione date avec le xni“ sibcle une nouvelle pdriode que M. U. a 
eu raison de prolonger jusqu’i la Renaissance , sans la partager, comme on I’a 
souvent fait avant lui, par le nom d’Occam. Apr^s Occam, en effet, on a raisonnd 
absolument comme on le faisait avant, suivant une mdthode que M. U. n’a 
pas suffisamment caracterisee. On commente les auteurs en divisant et en subdi- 
visant minutieusement leur texte jusqu’^ ce qu’on arrive par une sdrie de dicho- 
tomies au passage qu’il faut expliquer et paraphraser. On pose des questions que 
I’on discute suivant des formes oh se reconnait I’influence de la dispute, exercice 
assidument pratiqud dans les dcoles depuis le xii” siecle et qui a exercd sur les 
methodes scientifiques du moyen-ige une influence profonde dont on n’a pas 
tenu assez de compte ; on prdsente successivement et en g^ndral sous forme 
syllogistique les raisons pour I’affirmative, les raisons pour la negative et la 
refutation des arguments contraires h la solution adoptde. En outre une obser- 
vation essentielle, que Prantl a ddjh faite, c’est que dans la scolastique les 
individus qui ont laisse un nom sont depourvus d’originalite. Les trait^s de 
philosophic de ce temps sont des cahiers de classe qui se transmettaient de 
generation en generations La philosophic scolastique h partir du xme siede ne 
sera bien connue que lorsqu’on aura suivi la tradition dans tous ces cahiers et 
releve les modifications qu’elle a fait subir aux doctrines des auteurs qui faisaient 
autorite, des auteurs authentiques (comme on disait alors). Il en rdsulte qu’on 
devrait exposer la philosophic de ce temps, non pas par auteurs, mais en prenant 
successivement les differentes parties du cadre traditionnel. Ainsi on dvitera de 
rdpeter la m^me chose, d’attribuer h un auteur ce qui ne lui appartient pas, et 
on sera complet. 

Mais ce travail n’est pas encore fait; et il serait injuste de le demander'h 
M. U. qui embrassait I’histoire endure de la philosophic. Il faut plut6t le louer 
du soin scrupuleux avec lequel il s’est mis au courant de tous les travaux relatifs 
k son sujet, de I’abondance et de I’exacdtude de ses renseignements, de I’intel- 
ligence avec laquelle il a choisi les traits caracteristiques des diffdents systemes. 
Je n’ai k presenter qu’un petit nombre d’observations de ddail, et encore plutbt 


1 . On lit dans son Dragmaticon philosophia, livre III ; « In els que ad fidem catholicam 
vel ad institutionem morum pertinent non est fas Bede vel alicui alii sanctorum patrum 
contradicere. In eis tamen que ad physicam pertinent, si in aliquo errant, licet diversum 
affirmare. Etsi enim maiores nobis, homines tamen fuere. » 

2 . On ne s’en cachait pas. Albert de Saxe dit dans le prologue de ses Qaestiones sur le 
Dc Calo : « Pro bene dictis... non michi soli, sed magistris meis reverendis de nobili 
facultate artium Parisiensi peto dari grates et exhibitionem honoris et reverentie. » 
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pour completer que pour rectifier. — P. 114. Dans le texte d’Hdric emprunt^ 
a M. Haur^au {Philos, seal., p. 141), il faut lire avec le manuscrit S. G. 1334 
(fol. 50) « angustior iam, qui constat » (le manuscrit S. G. 1108 semble avoir 
iamque), et avec les deux manuscrits « acutissimum » au lieu de « arctissimum. » 

— P. 135. Le titre de I’ouvrage de Guillaume de Conches, « Dragraaticon 
» philosophise » doit bien Stre ^crit ainsi avec un g. On lit dans son contemporain 
Pierre Helie (Glose sur Priscien, I, 109, 5 ^d. Hertz); « Pragma, me, invenitur 
» prime declinationis et est pondus quoddam. Invenitur etiam iragma, matis, 
» tertie declinationis, quod est interrogativum. Unde dragmaticum genus loquendi 
» dicitur quasi interrogativum, quod fit per interrogationem et responsionem. » 

— P. 1 56. Les causes de la propagation du mahometisme me paraissent fort 
difficiles h d^duire, et je ne vois pas bien non plus pourquoi Aristote a trouve 
tant de faveur chez les Arabes (p. 157). Les explications de M. U. ne me 
paraissent pas convaincantes. Si les Arabes avaient rejetd Paristotdlisme, on 
prouverait de la mSme maniere qu’il en devait dtre ainsi, et, si Mahomet avait 
dchoud, qu’il ne devait pas rdussir. — P. 178. C’est par inadvertance que M, U. 
mentionne I’influence de la logique Byzantine, puisqu’il n’admet pas I’opinion de 
Prantl sur la synopsis de Psellus. — P. i8i. M. Charles dans son excellent 
travail sur Roger Bacon (Paris, 1861), cite (pp. 314 et 412) un passage du 
Compendium iheologk oh Roger Bacon avance que I’interdit sur la physique et la 
m^taphysique d’Aristote fut lev^ en 1237, — P. 187. Albert le Grand ne combat 
pas toujours Averroes. Il le suit partout dans son commentaire sur le De Ccelo. 

— P. 207. Francois de Mayronis n’a pas institu6 la Sorbonique'. — P. 208. 
Siger de Brabant a comment^ les premiers Analytiques et non les seconds ». — 
P. 209. L’article relatif ^ Roger Bacon me parait beaucoup trop court. Il aurait 
peut-^tre mieux valu sacrifier une page des extravagances d’Eckhart. — P. 2t i. 
Il y a de I’exageration dire que la doctrine d’Occam, en n’attribuant de r^alit^ 
qu’^ I’individuel, pouvait recommander la methode d’observation, mettre une 
limite ii I’abus de I’abstraction, et frayer la voie h I’etude des fails. Les doctrines 
d’Occam n’ont pas eu cet effet , et des theories pureraent mdtaphysiques sur 
I’individuel et le g^n^ral, ne peuvent gueres le produire. Ce n’est pas ainsi que 
les choses se passent. En general le choix de la mfthode depend de la nature des 
objets qu’on ^tudie. Quant aux causes qui portent I’attention de tout un temps 
dans une direction plutot que dans une autre, elles nous 6chappent completement. 

— P. 212. Occam n’a pas employe le premier intransitivement I’expression 
supponere pro. Elle est dej^ dans le Doctrinal d’Alexandre de Ville-Dieu qui est 
des premieres ann^es du xiii" siecle au plus tardJ. — P. 21 5. On voit par les 
registres de la nation anglaise de la Faculty des arts de I’universite de Paris que 
Marsilius de Inghen (il ecrit lui-m^me son nom Marcelius de Inghen, f° 3 5 v°) 


1. Voir Charles Thurot, De I’ organisation de I’enseignement dans I’universite de Pans au 
moyen-dge (1850), p. 150, n. 5. 

2. Voir la Revue critique, 1867, I, 203, n. i. 

3. Voir la Revue archeologique, 1864, p. 278. 
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a 6te procureur de sa nation en 1573 (2 jum-25 aoiit) et a enseipd dans la 
Faculte des arts en 1364, 1365 (lesanndes 1366, 1367 et une partie de 1368 
manquent dans le registre), 1369, 1373, 1374, 1375, 1376, 1377'. Lesm^mes 
registres nous apprennent qu’Henri de Hesse (p. 217) a determine et passd sa 
licence en 1 362 (le registre ajoute « cuius bursa nichil; » c’est-^-dire qu^il ne 
pouvait pas payer les contributions imposees aux candidats) et qu’il a preside 
des examens comme maitre es-arts en 1 364, 1370, 1371, 1372, 1373. Enfin 
on trouve encore mentionnd parmi les maitres es-arts qui ont preside des 
examens en 1352, 1354, 1355, 1358, 1359, Albert de Saxe (Albertus de 
Saxonia) dont le comraentaire sur le De Ccelo (imprirad A Venise en 1497) a eu 
longtemps de la rdputation et est important pour la connaissance complete de 
I’histoire de la Scolastique. On a aussi de lui dans les manuscrits de la Biblio- 
theque impdriale des questions sur la physique (fonds du roi 6526, xiv® s., et 
6527, xves.)*, un recueil de sophismata ou exercices d’argumentation sur la 
tMorie des suppositiones (fonds Sorbonne 848, xiv'^s., et fonds du roi 6669, 
xives.)S untraite de logique (S.-Victor 717, xiv® s. et fonds du roi 6670, 
XV® s.)4 et un commentaire sur un traitd des ConsequentU (fonds S.-Victor 717, 
XIV® s.) !. — P. 216. L^origine de VAne de Buridan doit dtre dvidemment dans 
Aristote, De Ccelo, II, 13, 295 b 32, oh il mentionne I’opinion de ceux qui 


1 . Je le conclus de ce qu’il a preside 4 des examens en ces differentes annees, 

2 . L’ouvrage commence ainsi : « Prime et principaliter circa librum phisicorum que- 
ritur utrum scientia naturalis consideret de ente mobili tanquam de subiecto proprio et 
adequate. » 

3. L’ouvrage commence ainsi: « Ob rogatum quorundam discipulorum vel scolarium 
Deo favente quedam conscribam sophismata ex parte diversorum sincategorematum diffi- 
cultatem habentia. » 

4. Le premier ouvrage ((• 1-59 v') commence ainsi : « Intentionis presentis primo est 

pertractare de terminis prime et secunde intentionis ; secundo de proprietatibus termino- 
rum, sicut de suppositionibus et huiusmodi; tertio de propositionibus tarn de inesse quam 
mqdalibus; quarto de proprietatibus propositionum, sicut deconversionibuset huiusmodi- 
quinto de argumentationibus; sexto de obligationibus et insoiubilibus. » ’ 

5. Get ouvrage (i* 60 V-78) commence ainsi : Qdoniam de sophismatibus [ce sont 
les premiers mots de I’omrage commente) iste tractatus in quo tractatur de consequentiis, 
dividitur _(ce mot doit ctre transpose plus bus, apr'es principaliter) et etiara de regulis earum 
principaliter in 9 capitula, in quorum primo determinat de regulis generalibus consequen- 
tiarum ; in secundo determinat spessialiter (sic) de propositionibus exclusivis et earum 
consequentiis , in tertio de propositionibus exceptivis et earum consequentiis j in quarto 
adhuc ponit quasdam regulas spessiales de suppositionibus terminorum quantum ad con- 
sequentias propositionum, in quinto determinat de propositionibus {ripith'ete copulativis 
manque) et earum consequentis j in sexto de disiunctivis ; in septimo de conditionaiibus * 
sed in octavo ponuntur quedam regule Aristotelis prius obmisse ; in nono ponuntur excep- 
tiones illorum verborum incipit et desinlt. ,> On lit a la fin : « Explicit expositio libri de 
consequentiis correcta per Magistrum Albertum de Saxonia pariter atque lecta. » 

J’ajouterai^ ici que la d^erminance ou baccaiaureat de Gerard de Deventer, le fondateur 
de la congregation des Fratres vitie communiSj est mentionnee dans les registres de la 
Nation anglaise i Tannee 13 57 (f 33 v*) : « Gerhardus de Daventria determinavit sub 
magistro Johanne de Lovanio; cuius bursa 15 sol. » Le fameux Jerdme de Prague est 
mentionne 4 1 annee 1404 (f* 73) >< Licentiatus est Jeronimus de Praga, cuius bursa 
2 s. ii; 27 janvier 1404, vieux style (f* 79): « Incepturus est Dominus Jeronimus de 
Praga, cuius bursa nichil, sub Magistro Hanradalabeck. » 11 est nomme parmi les maitres 
qui ont fait des cours en 1403 (P 82 v). 
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discnt que la terre, au C6ntre du monde, Sta x^v dvdyxriv (tsvji niv Tij; i5{ioi6xv;to;, 

eatnrep 6 irepi •nji xpi/ic Xdyo? Tij; iu^fjpwc |i.ev opoto); Ss iravqj TScvopsvji;, oxi ou Scap- 
pay^^aetat, xai Tou jcetvuvxoc xal fintiivTOc c^oSpa piv dpoitoj os xat xwv sowoipuv xal 
jcoTwv tffov dirsxovTO? (xai yap toutov ^pspstv dvayxaTov). MaiS je He COnnaiS paS de 
commentaire de Buridan sur le De Ccelo. 

L’histoire de la philosophie de M. Ueberweg me parait devoir reraplacer 
avantageusement le manuel de Tennemann, qui a vieilli. Elle a au plus haut 
degre le radrite d’une concision substantielle; et I’auteur signale, particuliSrement 
dans I’histoire de la philosophie moderne, les points faibles des systSmes et des 
arguments avec une critique judicieuse et pdndtrante. 

Charles Thurot. 


216. — Scbweizerisches Tlrbmidenregister, herausgegeben mit Unterstutzung, 

der Bundesbehcerden, von der allgemeinen geschichtforschenden Gesellschait der Schweiz, 

redigirt von Dr. B. Hidber. Erster Band. Bern, H. Blom, M. Fiala, 1863-68. Gr. 

in-8’, xxxj-xvij-704 pages. 

En rendant compte du Regesie genevois, redige par MM. Lullin et Le Fort 
(Rer. crit., 1867, art. 232), nous annoncions d’aprSs eux la publication 
prochaine d’un Regeste suisse, du aux soins de M. le D’’ Hidber et publid par la 
Society gendrale d’histoire suisse; nous en possddons le I'r volume. — Ce n’est 
pas sans de persevdrants efforts qu’on est parvenu k reunir les Elements de cet 
inventaire des documents relatifs au territoire entier de la confederation. Les 
bases de cette publication furent poshes dans une assemblee tenue k Soleure le 
19 septembre 1854, et le plan ddfinitif en fut adopts le 21 aoht 1855 : le mode 
de redaction de chacun des articles du regeste etait arrStd, sa date extreme 6tait 
moraentanement fix6e k I’annde 1553, une commission de trois membres 
(MM. Hidber, de Berne, president, le professeur Winistcerfer et I'archiviste 
Amiet, de Soleure) 6tait constitute. Une circulaire, qui precisait les renseigne- 
ments 4 fournir sur chaque document, fut adresste aux collaborateurs de I’ceuvre 
dans tous les cantons de la Suisse, le 21 avril 1856. Depuis cette epoque, grhce 
surtout au devouement et aux recherches du president de la commission, les 
analyses destintes au rtgeste ne cesserent de s’accumuler dans ses cartons. A 
lui seul, M. Hidber a explort personnellement environ 65 archives, s’efforcant 
d’avoir recours le plus possible aux documents originaux, controlant ainsi avec 
fruit les textes publics par les historiens ; sa premiere preface contient k cet tgard 
des details inttressants sur les archives de la Suisse et des pays circonvoisins, 
principalement du nord de Pitalie. 

Dans le plan de la Societt, tout document authentique, de si mince inttrtt 
fht-il, devait etre mentionne; les pieces fausses seraient seules tcartees. D’autres 
restrictions ttaient apporttes touchant la nature des actes. Aussi, pour donner 
tout d’abord une idee Ju repertoire redige par M. Hidber, ne faut-il le comparer 
ni aux Regesla Pont. Rom. de M. Jaffe, ni au Regeste genevois ; Pouvrage dont il 
se rapproche le plus est assurtment la Table ckronologique de Brequigny, pour 
ne pas mentionner les Acta de M. Sickel, qui lui sont posterieurs (cf. Rev. 
crit., 1867, art. 179). Le i" volume du Regeste suisse, public jusqu’ici, s’etend 



2 54 REVUE CRITIQUE . 

de Pan 700 (environ) it 1144; pour cette periode, M. Hidber a reuni 1803 
documents, dont les originaux existent encore en majority. Aucune division 
historique n’a ^te ^tablie et la serie des num^ros se suit sans interruption : cette 
absence s’explique par le d^faut d’homogdn6t6 constante dans les diverses parties 
de la confederation au moyen-&ge. Comme dans les regestes semblables, on 
trouve id la date reduite au comput actuel, le lieu oil Pacte fut donni, Panalyse 
des renseignements qu’il fournit it Phistoire, et au-dessous Pindication des sources 
manuscrites et imprimees. Nos remarques porteront sur chacune des parties de 
cette econoraie invariable. 

Tout d’abord, la redaction d’un travail de ce genre en allemand est-elle 
admissible.'' Nous ne le croyons pas; la raison de notre opinion est des plus 
simples : tous les erudits que ces documents interessent ne connaissent pas 
Pallemand, et ce travail de patience restera i peu pres lettre morte pour bon 
nombre d’entre eux; tous au contraire savent le latin. Il y a plus : le latin des 
chartes du moyen 4 ge contient une foule d’expressions intraduisibles directement 
dans une langue raoderne, et qu’il faut reproduire entre parentheses, sous peine 
de rendre les analyses incompldes. Le mieux est done de suivre k cet egard 
Pexemple donn6 par Georgisch (Regesta chronologico-diplomatica), en donnant 
Panalyse de chaque piece dans sa langue originale : le latin en latin, Pallemand 
en allemand, le francais en francais, etc. Bien que cette observation soit restreinte 
aux travaux embrassant une certaine dtendue topographique et d’un intdrfet 
general, il n’en serait pas moins utile que Punit6 s’etablit en faveur des dtudes 
comparatives 

Dans le principe, M. Hidber n’a point accompagnd la date qu’il assigne k 
chaque acte des notes chronologiques qui la motivent dans le texte ; mais dans 
les demiers fascicules, il s’est effored de combler cette lacune qui rendrait 
impossibles tout contrble et tout r^sultat scientifique pour la chronologie. Cette 
remarque s’^tend ^galement au nom de la locality oil chaque piece fut exp^diee; 
la geographic comparee gagne beaucoup ^ pouvoir reunir les denominations 
d’un meme lieu k diverses epoques. Les analyses, tres-succinctes dans le premier 
fascicule et une partie du deuxieme, prennent plus de developpement dans les 
suivants et peuvent des lors supplier k la lecture du texte, ce qui constitue un 
avantage important pour le plus grand nombre des cas. Le paragraphe relatif 
aux sources est partag^ en deux par un trait ; manuscrits (originaux ou copies) 
et imprimds. Les indications y sont tres-breves ; pour les manuscrits, e’est le 
nom de la ville et de I’^tablissement oil ils se cortservent ; point de cotatures, 
probablement parce qu’elles ne sont pas definitives, bien que cette attenuation 
ne soit pas valable pour tous les cas. Les noms des ouvrages imprimes sont trop 
abreges pour qu’une table detaillee ne soit pas necessaire ; nous indiquons tres- 
volontiers comme modele celle qu’a donnee M . Sickel dans le deuxieme fascicule 
de ses Acta. 

Un regeste doit-il mentionner toutes les sources imprimees dans lesquelles se 


I. M. H. semble avoir pressenti le peu de succes de son travail original en France et 
en a commence une traduction dans notre langue. 
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trouvent reproduits les documents qu’il analyse ? L’affirmative ne saurait €tre 
attaqude que par la difficult^ d’toe complet en pareille mati^re, mais il n’en reste 
pas raoins incontestable qu’on doit indiquer le plus de sources possibles. Le 
travail de M. H. donne un peu de prise k la critique par ce c6td; il nous serait 
facile, en coraparant seulement ceux de ses articles qui ont leur correspondant 
dans les Regesta de Georgisch ou dans les Acta de M. Sickel, de signaler des 
omissions, mais nous aimons k supposer que I’auteur n’a pas eu la prdtention 
d’etre complet i cet dgard. Il ellt du au raoins classer les ouvrages qu’il cite par 
ordre chronologique et, comrae consequence, indiquer les sources dont chacun 
d’eux a fait usage. Toutes ces indications se trouvent rdunies et coordonnees 
avec beaucoup de luciditd dans le Catalogue des actes de Philippe-Augusie par 
M. L. Delisle. 

Sans etre en 6tat de signaler toutes les omissions du repertoire de M. H., 
omissions presque inevitables quand on embrasse les documents inedits, nous 
indiquerons quelques lacunes. D’apres ce regeste, la Suisse ne possdderait aucun 
document authentique, sous forme de charte, antdrieur au vine siede. Il n’y a 
cependant qu’Ii parcourir le Regeste genevois pour se convaincre du contraire, Il 
etait indispensable d’indiquer la bulle du pape Eugene I" (654-6) en faveur de 
Saint-Maurice d’Agaune, publiee en partie seulement par Pardessus (Diplomata, 
t. II, p. 104), mais donnee completeraent d’aprds une copie du ixe siede par 
M.l’abbe Gremaud {Memorial de Fribourg, 1857, p. ? 4 ^)' doutes formuies 
sur son authenticite (Jaffd, R. P. R., p. 940) ne suffisaient pas pour I’exclure, 
puisque M. H. a acceptd la bulle d’Adrien !«>• en faveur du meme monastdre 
(sans mentionner I’edition de M. Gremaud, d’apres une copie du xi®ou du 
xiie siede), qui n’a pas etd mieux traitde (Jaffd, p. 940 - Nous ne trouvons pas 
les bulles d’Eugene II et de Leon IV (i’), dgalement raises au jour par M. Gre- 
maud. M. H. a indique quelques pieces des rois de la dynastie Rodolphienne 
qui n’ont d’autre rapport avec la Suisse que le nom des souverains dont elles 
emanent : il fallait ou retrancher ces analyses ou prendre I’obligation de dresser 
un rdgeste complet des actes de ces princes, dont un grand nombre sont encore 
inddits et ne ligurent pas dans ce repertoire. 

Une ample table (plus de 100 p. ^ 2 col.) des noms de lieux et de personnes 
rdsurae ce pr volume. Les noms y sont par ordre alphabdtique suivant leur 
Equivalent moderne, alleraand ou francais, selon qu’ils appartiennent k des pays 
oQ I’on parle I’une ou I’autre langue. On trouve k la suite, entre crochets, toutes 
les variantes que foumit le latin des numdros auxquels on renvoie dans le rdgeste; 
nous avons remarqud avec plaisir que M. H. y supplde en partie aux lacunes 
signaldes dans ses premiers fascicules. Ce systdme, qui est celui du Regeste 
genevois, a bien des avantages et diminue le nombre des articles. Sans offrir les 
nombreux renseignements historiques fournis par MM. Lullin et Le Fort, il eht 
dtd possible d’en donner quelques-uns qui sont indispensables : ainsi, les numdros 
oh figurent les princes Henri, Conrad, Rodolphe, Louis, etc., se suivent sans 
interruption, bien que relatifs k des personnages differents. Pourquoi sdparer les 
articles Rodolf et Rudolf.^ 
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Nous ne pousserons pas plus loin nos remarques; de telles difficultds sont 
inh^rentes k ce genre de travaux, I’utilite qui en revient aux drudits est d’un tel 
prix, qu’on ne saurait assez encourager ceux qui y consacrent leur temps. La 
Societd generale d’histoire suisse a bien radritd de la science en prenant I’initia- 
tive de cette publication, et nous souhaitons vivement qu’elle atteigne le terme 
assign^ ^ ce premier repertoire, avec I’espdrance qu’elle ne s’arr^tera pas l^i. 
Malgre les imperfections signaldes dans son travail de redaction, M. H. nous a 
rendu un veritable service et nous ne saurions trop I’engager k poursuivre ses 
recherches. 

Ulysse Chevalier. 


217. — Bibliotheca mexicana. Catalogue d’une collection de livres rates sur I’his- 

toire et la linguistique, reunie au Mexique par M. attache i la cour de I’empereur 

Maximilien. Paris, Tross, 1868. In-8". 

Nous avons au commencement de cette annee signaie la Bibliotheca americana, 
rassembiee par M. Charles Leclerc, et offrant une fort importante reunion d’ou- 
vrages relatifs k I’Amdrique, presque tous tres-difficiles k rencontrer. Le petit 
catalogue que nous mentionnons aujourd’hui forme le complement necessaire de 
cette Bibliotheca; c’est une collection speciale creee par un amateur devoue qui, 
appele au Mexique, s’y est attache ^ reunir des livres tout k fait introuvables en 
Europe et souvent deraeures inconnus. ll y a 1 ^ des articles importants qu’il 
faudra coraprendre dans le supplement au Manuel du Libraire qui paraitra sans 
doute d’ici k quelques anndes et qui esf deji I’objet des desirs des amis des 
livres. Nous laisserons de cdte divers ouvrages publies dans ie cours du siede 
actuel, mais nous croyons devoir en mentionner quelques-uns k I’egard desquels 
on ne trouve de renseignements nulle part. Le Manual de los Santos Sacramentqs 
en el idioma de Michuacan, Mexico, 1690, in-4°, n’est signaie ni dans la 
Bihlioth'eque americaine de M. Ternaux, ni dans la Bibliotheca glottica de Lude- 
wig, ni dans le Manuel du Libraire; le Confessionario en lengua mexicana, par le 
pere Juan Baptista, imprime k Santiago Tlatilulco, 1599-1600, 2 tomes in-8°, 
est egaleraent reste ignore des bibliographes speciaux. Ni M. Ternaux ni Brunet 
n’ont connu la Doctrina Christiana compuesta en lengua castillana y mexicana, par 
le P. Juan de la Anunciacion (Mexico, 1575, in-4°), et le Sermonario du mSme 
auteur (Mexico, 1 577, in-40) leur a dchappe ainsi qu’h Ludewig. Meme obser- 
vation pour I’Espejo divino en lengua mexicana, du pere Juan Mijangas (Mexico, 
1607, in-4°), gros volume de 578 pages, tout en mexicain. Parfois, le Manuel 
ou Ternaux mentionne, mais sans les decrire et d’une facon peu exacte, les 
livres qui sont ici I’objet de details minutieux. Chacun des 255 articles qui fer- 
ment la Bibliotheca mexicana est accompagnd de Vindication du nombre des 
feuillets. II y a bien peu d’exemples de catalogues rediges avec autant de soin, 
et celui-ci merite h coup sur d 6tre conserv'd apres la dispersion aux encheres 
des ouvrages fort rares dont il presente la nomenclature. 

G. B. 


Noger.t-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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218. — Geschichte der Philosophic in pragmatischer Behandlung von Conrad 

Hermann, Professor. Leipzig, Fleischer, 1867. ln-8", xvj-s63 p. — Prix ; 12 fr. 

M. Conrad Hermann a dcrit I’histoire de la philosophie S un point de vue 
qu’il appelle pragrnatique. Trailer pragmatiquement I’histoire de la philosophie, 
e’est, comme il le dit lui-m^me (pp. viij et 465), « tirer des fails etudies sans 
» parti pris, leur esprit, leur ordre et leur liaison necessaire. » La loi fonda- 
mentale de cette histoire pour M. H. (p. 469), e’est que la pensee philosophique 
a suivi une marche exactement parall^le dans I’antiquit^ et dans les temps 
modernes, que M. H. fait commencer avec le moyen- 4 ge. 11 croit retrouver 
Thalds dans Scot Erigene, Anaximandre dans les autres scolastiques, le pytha- 
gorisme dans la philosophie de la Renaissance et du xvi' si^cle, I’deatisme dans 
Descartes; Spinoza est I’analogue d’Hdraclite; Leibnitz rassemble en lui Empd- 
docle, Ddmocrite et Anaxagore; Kant est comme Socrate (pp. 440 et suiv.); 
Fichte rappelle Antisthene, et sa philosophie est A celle de Schelling ce que I’dcole 
cynique etait ^ I’dcole Cyr^naique; Hegel est I’analogue de Platon, Herbart est 
I’analogue de I’ecole de Megare; et M. H. lui-mSme ne serait pas fachd qu’on 
le prit pour I’analogue d’Aristote. Car il considere I’histoire de la philosophie 
comme une partie de la philosophie, comme un moyen d’etablir sur des fonde- 
raents solides la philosophie elle-m^me ; et son ouvrage est une introduction qui 
doit servir de base h sa propre philosophie, qu’il a dejd exposee dans diff^rentes 
publications. 

M. H. s’est attache uniqueraent d expliquer les conditions generales oh se sont 
produits les differents systeraes philosophiques et h caracteriser ces systSmes en 
eux-mfemes et par coraparaison entre eux. 11 a laisse completement de c6te le mate- 
riel des fails pour n’en donner que la' quintessence. Il est assez ordinaire que dans 
cette sorte de sublimation des fails en idees, du concret en abstrait, une bonne 
partie de la realite s’evapore sans avoir etd recueillie. Cela nous arrive k tous, et 
e’est arrive aussi h M. H., du moins k mon avis. Je crains qu’il ne soil place trop 
au dessus et trop loin des choses pour les voir bien exactement. Pourquoi, lui 
qui attache tant d’importance k la question de la methode en philosophie, ne 
parle-t-il pas de I’eraploi qu’Aristote a fait de la dialectique et du rapport frappant 
qui se rencontre sur ce point entre lui et Platon f — On ne saurait admettre que la 
VI 17 
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philosophic scolastique ne consiste que dans I’application des formes de la logique 
aux dogmes de la theologie. Outre que la th^ologie n’a ^te traitee sous cette 
forme que depuis le xiiie siScle , il y a eu au moyen-hge une philosophic tout h 
fait distincte de la theologie. •»- M. H. admet entre la philosophic anglaise et la 
philosophic du continent une separation et m^me une opposition qui ne me 
paraissent pas exister. L’influence de Locke, au xviiie siecle, a ete considerable, 
surtout en France, et m^me en Allemagne. — M. H. trace de notre philosophic 
francaise du xvin<: siecle, un portrait bien peu fidele. Il I’identifie avec le matd- 
rialisrae et il n’en voit les representants que dans Condillac et Helvetius. Mais 
Condillac, malgrd sa doctrine de la sensation transformee, n’est nullement un 
materialiste ; il soutient que I’hme est distincte du corps en employant les mSmes 
arguments que M. Lotze. M. H. trouve que la philosophic materialiste est en 
harmonic « avec le naturel sensuel du Francais qui ne doute pas de la legiti- 
» mite de ses appdtits physiques. Il y a dans I’esprit francais un penchant decidd 
» k s’abandonner a la nature en s’affranchissant de toute g^ne et de toute con- 
» trainte. Les impulsions des sens sont, en France plus qu’ailleurs, reconnues 
a pour un element legitime et regulier de I’existence » (p. 298). C'est Id 
notre caractere national vu d la lumiere du gaz des boulevards, aux envi- 
rons du Grand-H6tel; et c’est ainsi qu’aujourd’hui on nous juge presque 
universellement en Allemagne. Ces choses sont peu agreables d apprendre, mais 
bonnes d savoir et bien plus profitables que si nous nous disions ce que M. H. 
dit d ses compatriotes (p. 56^) ; « Le peuple allemand est coupable envers lui- 
)) mdme, s’il se laisse assigner une autre situation que celle du premier peuple 
)) du monde en politique et en civilisation. » M. H. a oubli^ que les peoples 
changent avec les temps, que la vie intellectuelle a dte des plus actives en France 
au xviii« siecle, que le materialisme philosophique tr^s-repandu alors ne tient 
pas d notre caractere national (quel qu’il soit), puisque le calvinisme, le cart^- 
sianisme et le jansdnisme, doctrines qui ne sont pas d’une gaiete folle, sont d’ori- 
gine purement francaise. Nous coramettrions et nous commettons en France la 
mgme injustice envers les Allemands en rendant leur genie national responsable 
des chimeres colossales de Fichte, Schelling et Hegel. Kant est un esprit des 
plus s^veres, et en ce moment-ci m^me, en Allemagne, depuis une vingtaine 
d’annees, apres que I’ivresse metaphysique qui avait tourne le tfetes de i8oo d 
1848 s^est dissipee, la sagesse et la moderation ont repris favour; on a soif de 
nettete et de sens commun ; et je retrouve ces qualites dans les ouvrages de phi- 
losophic les plus distingues que I’Allemagne a produits en ces dernibres annees. 

L’ouvrage de M. Hermann lui-m^me est un des signes du temps. Il proteste 
centre les speculations hasardees de Hegel. Il prdtend trouver les idees dans les 
faits. Mais je crains que dans son « Ideal-realismus » la part de I’ideal ne soit 
encore trop forte. L’histoire est jusqu’ici une science purement empirique ; 
constater les faits, les rassembler, les grouper, les caract^riser, voild toute sa 
tdche jusqu’d present, et elle est lourde. Les lois et les causes qui ne sont pas 
toutes prochaines nous echappent encore. 


Charles Thurot. 
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219. — Die Kosenamen der Germanen. Eine Studie, von D' Franz Stark. Wien, 

Tendler. 1868. Gr. in-8', xij-igz p. — Prix : 8 fr. 

L’^tude scientifique des noms propres ou onomastique est encore pen avanc^e. 
On doit saluer avec joie tout travail important qui parait dans ce domaine, car 
l-’onomastique, outre qu’elle prdsente un tres-haut inter^t historique, est destinde 
i jeter un nouveau jour sur bien des questions que la linguistique a jusqu’ici 
mal dclairdes. Les noms allemands meritent dans cette science une place d’hon- 
neur par leur richesse incomparable, la beaute de leur formation, la variete de 
leurs formes, et aussi par ^importance qu’ils ont prise, grSce aux invasions 
germaniques, en se repandant chez toutes les nations de I’Europe. On a commencd 
depuis quelque temps h en faire Fobjet d-’etudes nombreuses, parmi lesquelles le 
dictionnaire de Foerstemann tient la premiere place. M. Stark parle de ce grand 
ouvrage avec un dedain excessif; il serait fort injuste de meconnaltre I’immense 
service qu’a rendu Fcerstemann en mettant k la disposition de tous des materiaux 
de travail qu’il dtait impossible de rassembler sans beaucoup de temps et de peine. 
Certainement son inventaire n’est pas complet, mais c’est li une pretention qu’on 
ne saurait avoir en pareille matiere ; et quant ^ ses erreurs d’interpretation et 
d’etymologie, elles sont bien e.xcusables dans un ouvrage d’une telle etendue, 
compost il y a d^ja plusieurs annees, et depuis lequel la science a naturellement 
progresse. Il serable que M. Stark ait eu de son c6t^ le projet d’un travail 
semblable, et qu'il ^prouve quelque depit de ne pouvoir utiliser compl^teraent 
les materiaux qu’il a rassembles. 

Sous un titre modeste', M. Stark nous donne en rdalite une appreciation 
critique de Fonomastique germanique etudi^e dans son ensemble. Il regarde tous 
les noms allemands comrae originairement composes de deux mots : de ces noms 
composes se sont formes des noms famihers de deux genres; les uns qui ne 
gardent que Fun des deux composants (ordinairement le premier), les autres qui 
conservent des debris des deux composants primitifs. Ces themes secondaires 
sont eux-meraes exposes h diverses alterations, soit par assimilation des consonnes 
qui les terminent, soit par abreviation; ils servent en outre de base k des dimi- 
nutifs proprement dits, qui eux-memes subissent par la suite des abreviations, 
ou recoivent de nouveaux diminutifs^. Telle est la sdrie des modifications des 
noms farailiers de la premiere classe (ceux qui ne gardent qu’un des deux com- 
posants) ; cette serie offre en general un ordre chronologique parallde k Fordre 
logique qui vient d’etre expose. Un exemple fera mieux comprendre la chose : 
le nom Chuonradus devient le nom familier simple Chuono (Kuno, Cano), puis ce 


1 . 1 ! est difficile de traduire en frangais le mot Kosename (qui est d’ailleurs , je crois , 
peu usite en allemand). Le terme de nom hypoconstique, qu’emploie aussi M. St., est bien 
rebarbatif : nom carcssant ne se dit pas, nom d’amitil ne s’ecnt pas ; petit nom a deux sens ; 
j’emploie nom familier, d’autant mieu.x que dans familier on retrouve le mot famille, et que 
c'est certainement dans la famille, comme le ditM. St., que ces noms se sont developpes. 

2. il est k peine besoin de rappeler que les diminatih et les noms abreges sont tres- 
differents. Les dimmutifs ne le sont que par le sens; ils "sont au contraire allonges dans la 
forme, tandis que Vabreviation porte sur letendue materielle du mot. 
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nom familier donne le diminutif Cunitio (Cunzo, Kuntze), qui plus tard reqoit un 
nouveau suffixe diminutif et devient Kmtzelin. Quant aux alterations, elles se 
rencontrent par example dans Uffo, par assimilation pour Ulfo ou Ulfus, nom 
familier tire de Liudalfus ou autre analogue; dans Rago, par abreviation, pour 
Ragino, nom familier tire de Raginfridus ou autre analogue. — Des faits semblables 
s’observent pour les noms de la seconde classe (ceux qui conservent les deux 
composants), bien qu’ils soient plus difficiles ^ constater surement. 

Les rbsultats des profondes etudes de M. Stark sont dignes d’attirer au plus 
haut point I’attention des savants. On ne peut nier qu’un grand nombre de faits 
jusqu’ici incompris ou mal compris ne soient expliques par son systeme Mais 
peut-etre ce systeme est-il un peu trop exclusif. Dans une digression speciale 
M. St. expose ses idees sur la formation des noms germains. D’apres lui, dans la 
periode ant^-historique ces noms etaient simples ; c’etaient des substantifs ou des 
adjectifs de la langue commune appliques k la designation speciale de tel ou tel 
individu; par la suite, mais encore dans la mSme periode, I’usage s’introduisit 
(usage dont on peut suivre la persistance dans les temps historiques) de donner 
aux enfants un nom forme soit avec les deux noms de leurs pere et mere , soit 
avec les noms de deux de leurs parents ou a'ieux ; « Si le pSre s’appelait par 
)) exemple Ebar, la m^re Swinda, on pouvait appeler la fille Eburswinda, le 
» fils Swindebur. Et s’il y avait plusieurs enfants et que I’un des grands-p^res 
» s’appelat Ger, I’autre Bald, les enfants pouvaient se nommer Eburger, Swindger, 
ft Eburbald, Swindbald, Ctrhald, Baldger, les filles Gerswind, Baldswind, Eburbalda, 
ft Swindbalda, Girbalda, — ou bien d’apr^s leurs grand -meres, — si celles-ci 
ft s’appelaient Hilda ou Berhta, — Eburhild, Swindhild, Hildeswiud, Berhtswind, 
)) Swindberhta, Eburberhta, Hildeberhia. » Plus tard, dans I’usage quotidien de la 
famille , ces noms propres furent abr^ges , et devinrent les noms familiers dont 
nous avons vu les transformations. — II y a a ce systeme une premiere objection, 
c’est qufil est trop raecanique ; il exclut toute une classe de noms composes qui 
paraissent cependant avoir des droits ^ etre admis, ceux ou le sens du nom 


1. Une remarque importante de M. St. (p. 102), c’est que « chez tous les peuples 
> germaniques les noms familiers qui ne comprennent qu’un seul mot et qui sont simple- 
» ment abreges (sauf de rares exceptions), ainsi que !es formes diminutives (excepte celles 
» en -in, -chin, -hn), appartiennent a la dklinaison faible. » J’avais observe le meme fait, 
en regardant seulement les noms abregfc comme des noms simples, dans un travail sur les 
noms feminins germaniques lu des I’annee derniere a la SocilU de linguistique et qui paraitra 
dans ses Memoires (cf. Rev. crit., 1867, t. II, p. 348). De 14 vient que les noms feminins 
qui en franqais ont pris la forme -am au cas-regime appartiennent pour la plupart 4 cette 
classe : Birtam, Audain, Idain, Aiain (ou Asm), Mam, Blanchain, etc. — On peut en 
dire autant des masculins en on : Huon, Mdon, Boon, Droon, etc. M. St. n’a peut-etre pas 
apporte assez d’attention a la forme des transcriptions latines ou romanes des noms 
germaniques. 

2. Le livre de M. St. est peu commode a lire et a consulter. Ainsi le point v^ritable- 
ment essentiel de son travail est cette theorie de la formation des noms, theorie qui est 
enoncee en une ligne 4 la p. 10 et rejetee ensuite dans un Excurs 4 la fin du volume. La 
table des noms n est ni complete, ni disposee de maniere 4 faciliter I’usage du livre. Enfin 
la disposition typographique n’apporte aucune clarte dans les divisions; on regrette en 
particulier I’absence de litres courants. 
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propre r^sulte de la reunion des deux composants, comme dans Siegfried ou Chlodo- 
vech. M. St. ne parait pas admettre pour les noms propres allemands d’autres 
modes de formation que celui que je viens d’indiquer; tout en reconnaissant que 
celui-I^ est trSs-vralsemblable on ne voit pas pourquoi il serait le seul; il y a 
naturellement dans I’onomastique une part de fantaisie qui est sans doute astreinte 
^ certaines lois, mais qui ne peut se ramener i une regie unique en 1 ’absence de 
t6moignages formels. — M. St. me semble encore aller trop loin quand il 
restreint I’usage des noms reellement et primitivement simples k la periode ante- 
historique : pourquoi aurait-il absolument disparu i Si, avant les temps historiques, 
les Germains donnaient k leurs filles le simple nom de Berhui, pourquoi ce nom, 
dans les temps historiques, ne pourrait-il jamais 6tre autre chose qu’un abrege de 
Berhtrada ou d’un autre nom semblable ? Nous voyons apparaitre dans I’histoire 
au viK siecle le nom Karl, dans la famille des Arnulfingiens d’Austrasie; ce nom 
est-il un nom familier? c’est sans doute pour M. St. un abrdge de Karlmann, 
mais comment alors aucun historien ne nous dirait-il que Karl, le celebre maire 
du palais, s’appelait reellement Karlmann, et comment les deux fils de Pepin se 
seraient-ils appel6s Pun Karl et I’autre Karlmann, ou, dans ce systSme, tous deux 
Karlmann ? — Ce qui est tres-certain , c’est qu’au moins h I’epoque des succes- 
seurs de Charlemagne, les deux noms Karl et Karlmann etaient tres-distincts et 
qu’on baptisait les enfants sous le nom de Karh. C’est d’ailleurs un fait sur lequel 
M. St. aurait pu appeler I’attention, et qui ne contredit pas son systfeme, que des 
noms primitivement familiers sont devenus plus tard des noms propres , port^s 
par des individus qui n’en avaient pas d’autres et qui ne rapport?ient plus leur 
nom ^ sa veritable origine. 

En somme le livre de M. Stark est d’un grand intdr^t et d’une haute valeur; 
Pauteur y montre une vaste Erudition et une critique penetrante, et dans Phistoire 
de Ponomastique germanique > ce travail est assurement destine h faire epoque-*. 

G. P. 


1. Il existe aussi chez les Grecs. On en trouve un curieux exemple dans les Nuies 
d’Aristophane (car on peut etre sur que le mot Hippos figurait dans les noms des ancetres 
de la femme de Strepsiade, niece de Megaclesi : « (^and nous naquit ce fils, dit le bon- 
» homme Strepsiade, nous nous disputames sur le nom a lui donner; elle proposait un 
j> nom oil il y eCit Hippos, comme Xanthippe, ou Chanppe, ou Caliippide; moi , je lui 
» donnais le nom de’son grand-pere, PhiJonidc; cela nous separa; avec le temps nous 
» nous rapprochames, et nous I’appeldmes PhiJippide. » 

2. Un chroniqueur dit deja de Charlemagne : « [Pater] vocavit eum lingua sua &r/am. !• 
Remarquons aussi que ce nom appartient a la declmaison forte ■ cf. ci-dessus, p. 260, n. 1 ) 

3. M. St. cite aussi tres-frequemment des noms qu’il regarde comme celtiques. L'n assez 
grand nombre de ces attributions semblent bien hypothetiques ; mais ce n’est pas ici le 
lieu de les discuter, I’auteur annonqant un travaiPspecial sur ce sujet. 

4. Sur deux ou trois points M. St. me parait s’etre trompe. J’ai bien de la peine a 
admettre que I’anglo-saxon Bugga (p. 14), soit le nom familier tire d’Eadburga (anglq- 
saxon); j’y vois plutot un surnom, d’autant plus qu’on trouve ailleurs uneiemme, nommee 
Hrotwaru, qui porte le surnom de Bucga (p. 1 51). Remarquons que Bugga serait le seul 
exemple du mot burg servant isolement 4 former un nom propre, et ajoutons que la vraie 
forme d’Eadburga, comme de tous les noms analogues, est Eadburg ou Eadbarc. — Hludio 
est donne comme identique a C/i/odmi'icur ; ce rapprochement parait douteux; en tout cas 
la meilleure forme des deux mots est Cklodio (ou p. e. Chlogio) et Chlodovechus. — 
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220. — The Pedigree of the English people; an argument, historical and scien- 
tific, on English ethnology, showing the progress of race-amalgamation ; in Britain 
from the earliest times, with especial reference to the incorporation of the Celtic abo- 
rigenes, by Thomas Nicholas, M. A. etc. London, Longmans, Green, Reader and 
Co., 1868. In-8', xiij-606 pages. 

Les origines de la nation anglaise sont de plus en plus dtudides de I’autre c6t^ 
de la Manche. C’etait une opinion recue jusqu’ici que les anciens habitants de la 
Grande-Bretagne s'etaient, devant I’invasion etrangere, rdfugies dans les mon- 
tagnes de I’Ouest (aujourd’hui le pays de Galles), et que par consequent les- 
Anglais modernes descendent des Anglo-Saxons sans melange de sang celtique. 
On reconnait de nos jours la vanite de ce prejuge seculaire ; quelques ecrivains 
mfeme seraient plut6t disposes i I’exageration dans le sens contraire a la tradition, 
ll ne nous deplait pas de voir la polemique s’engager avec ardeur sur cet inte- 
ressant probleme ; M. Mathew Arnold le touchait Tan dernier dans son beau 
livre On the study of Celtic literature ' j void que M. Nicholas, aborde aujourd’hui 
cette question dans un gros volume de six cents pages’. 

Le livre de M. N. est bien ordonne et agreablement ecrit. La partie historique 
nous semble bonne. L’auteur y montre fort bien que les regimes danois et anglo- 
saxon n’ont de que des crdtions militaires , et que le fond de la population est 
reste breton. 11 a rassembM nombre de textes curieux qui montrent la persistance 
de Tdement breton dans des parties de TAngleterre que gendalement on regarde 
purement anglo-saxonnes. Mais comment M. N. a-t-il ete assez imprudent pour 
appeler en temoignages les Triades et les pretendus Bardes du vi' sidle ? Les 
pr^jugd bardiques peuvent flatter sa vanite comme Gallois, mais comme histo- 
rien, ii devrait les rejeter. Aprd les travaux de M. T. Stephens! et surtout de 


Wdlus — WiUelmus, dans les Acta poniil. Ccnomanncnsmm , est bien peu probable au 
XITsiecle; cest sans doute une faute de I’editeur, qui aura neglige le si'^ne d'abreviation 
n’' ■ dans le Caitulairc de Samt-Pire de Chartres le nom Hurro Sine 

Pecurua, M. St, y voit une traduction erronee du nom Onigildus; mais on ne com°Drenait 
certamement pas, au XII' siecle, assez d’allemand a Chartres pour fame une semblable 
mepnse; des surnoms analogues a celu.-la sont au contraire tres-frequents a cette epoque 
(ct. seulement Gautier Sans-Avoir et Jean Sans-Terre). ^ 

1. Voir Rev. crit. 1867, art. 181. 

2 La question de sayoir a quel point les Anglais modernes descendent des anciens 
Bretons etait depuis p usieurs annees mise au concours des Eistddfodau du pays de 
Galles. Ln patriote gallois, M. John fohnes (de Dolau Cothv., avait, a Yasteddfod de 
Caernarvon ,1862) offert un prix de 100 guinees (2,625 fr.)>our le meilleur mteoire 
sur cette question Le com.te de 1 eisteddfod a|outa 50 guinees. Propose pour V eisteddfod 
de Llandudno 1864) le prix laute de memoire juge digne, fut rcmis d'annee en annee. 
Ii v.ent enfin d etre udyage u \ eisteddfod dit Ruthm n868). Le vamqueur est M. Beddoe, 
vice-president de la Soc.ete Anthropolog.que de Londres. Son travail n’est pas encore 
seulcment par le rapport du juge du concours, lord Strangford, que 
la partie philologique du travail de M. feddoe est nulle. - Si nous sommes bien informe, 
M. Th. Nicho as avail envoye un memoire .i Veisteddjod d’Abervstwith ( 1865) : le juge 
du concours etait cette annee-la le prince Lucien Bonaparte. Comme nous venons de le 
dire, le pnx n a ete decerne qu au tr.ois d’aout dernier i Ruthin 

5 - Dans son h.stoire de la litterature galloise pubhhe en 1849, M. T. Stephens n’a 
consacre aux Triades que dwx pages. II parlait delies assez t-aguement, et/quoiqu’en 

oniri Mais il a°depuis ’rtok cette 
opinion dans le Beirntad de 1864 et 1865, ou il a public les Tiiades dites historhiues, en 
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M. Nash, il n’est plus permis d’attribuer k une antiquite reculee ces productions 
du moyen-ige gallois. 

Si la partie historique du livre de M. N. m^rite en g^ndral nos ^loges par la 
connaissance des sources, par la reunion des textes, et par la marche sure de 
I’argumentation ', nous regrettons d’avoir a condamner la partie philologique du 
m^rae livre. M. N. est si peu au courant destravaux de philologie celtique, qu’il 
traite I’etymologie que Zeuss donne pour Cymro de « very fanciful and mislea- 
» ding » (p. 34), tandis qu’il prend au serieux les elucubrations de M. Carl 
Meyer : il met sur le m^me rang « amongst our chief assistants « (p. 371), 
Diez et Holtzmann, Leo et Zeuss!- Bien qu’un grand nombre d’utiles renseigne- 
ments se rencontrent dans la partie philologique de son livre, les rapprochements 
etymologiques de M. N. sont sou vent errones et les listes qu’il donne de mots 
celtiques conserves dans la langue litt^raire ou dans les dialectes de r.-\ngleterre 
sont inacceptables. L’etymologie n’est pas un jeu de devinette. Quand un mot 
se rencontre dans plusieurs langues, avant de dire qu’il y a emprunt. il faut 
consulter les lois phoniques de chacune de ces langues et rechercher I’histoire 
du mot en question. Si M. N. s’etait occupy de philologie, i! n’aitribuerait pas 
une origine celtique k des mots anglais tels que Banner, bastard, belly, cell, clock, 
rule, through, whole, etc. M. N. n’est gueres plus heureux dans ses derivations 
de noms geographiques. Un grand nombre de noms de lieux en Grande-Bretagne 
sont indubitablement celtiques, comme le dit M. N., et c’est parce qu'il a raison 
dans le fonds que nous regrettons de le voir soutenir si mal cette excellente th^se. 
D’abord, M. N. devrait citer ces designations topographiques non sous leur 
forme anglaise moderne, mais sous leur forme la plus ancienne, c’est-a-dire la 
forme latine, qui.nous conserve plus fidelement la physionomie celtique du mot^. 
Mais ce qui est plus grave c’est son inexperience philologique. Donnons-en 
quelques exemples. Le Gallois moderne k un mot dwr qui signifie « eau; » cela 
suffit ^ M. N. pour voir de I’eau dans tous les noms de lieu gaulois en duro et 
les noms de lieu anglais qui commencent par Dor ou Dur. Mais le gallois dnr est 
une contraction pour une forme plus ancienne dobr, et son correspondant gaulois 
est dubro^ qu’on rencontre en effet dans des noms de lieu. Le gaulois durum est 
comme Zeuss I’a montre4, synonyme de dunum, et signifie par consequent « lieu 

les faisant suivre d'observations et de commentaires. 

4. Il s’y rencontre pourtant ga et la d’etranges meprises. Par exemple il rejette sans 
motif (p. 67) !e temoignage de Cesar sur la communaute des femmes chez les anciens 
Bretons. Cesar est un observateur trop intelligent et un ecnvain trop exact pour qu’on 
traite ainsi son temoignage. Du reste, ce que M. N. semble ignorer, -ret etat social des 
anciens Bretons nous est atteste par d'autres ecrivains, Dion Cassius iLXIl, 6, et LXXVi, 
12) et Strabon (IV, <,). — M. N. est trop prompt (p. 35,1 a identifier les Cimbres avec 
les Cymn; il est plus probable que les Cimbres etaient des Germains (voir Zeuss, Die 
Deutschen and die Nachbarstarnme, et J. Grimm, Gcschichtc dcr deutschen Sprache). 

1 . Quand par hasard M. N. cite la forme latine d’un nom de lieu moderne, il n’est pas 
toujours exact; c’est ainsi qu’il donne ip, 434) Melodanum pour Milan en Italic. L’ancien 
nom de Milan est Mediolanum. 

2. Voir Zeuss, Grammatica celtica, pp. 136 et 160, et aussi Pictet, Nomxl rsiui sur les 
Inscriptions gauloises, p. 1 1 . 

3. Voir Zeuss, Cr. celt., p. 30, et Pictet, loc. cit. 
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» fortifie. » Voilcl qui faittoniber dans I’eau les derivations aquatiques de M. N. 
Bien plus, M. N. pense que son dwr se rencontre aussi sous la forme tur et il 
explique le nom des Bituriges (c’est ainsi qu’il I’ecritj p. 460) comme signifiant 
« le confluent des deux rivieres » (!) 

Autre exemple. M. N. pretend retrouver le gallois moderne avon (ou d’apr^s 
I’orthographe galloise afori) « riviere » dans les noms du fleuve gaulois tels que 
MatronaAxona, Sequana (p. 41). Cette opinion a aussi ete soutenue par M. D’Arbois 
de Jubainville ' qui explique sec-uan-a (c’est ainsi qu’il I’ecrit) comme signifiant 
« la riviere seche. » Mais bien qu’^i une certaine epoque de la langue gauloise, 
Vona des noms de riviere put paraitre aux Gaulois eux-memes signifier «eau^, « 
ce n’en est pas moins un simple suffixe >. Le gaulois correspondant e afon serait la 
forme complete avona , et afon n’a de commun avec les noms de riviere cites 
plus haut que d’etre forme i I’aide du meme sufFixe on. 

Il est une source de renseignements negligee par M. N. et qui pourtant serait 
utile h consulter, je veux dire les traditions et superstitions populaires. Une 
religion ne disparait pas sans laisser de nombreuses traces de son empire. Des 
restes de mythologie celtique doivent subsister en Angleterre. Il faudrait les 
recueillir, tout en prenant garde de les confondre avec les traditions germaniques 
apport^es par les Danois et les Anglo-Saxons. Je vois, par exemple, une preuve 
de la persistance des traditions celtiques dans le souvenir garde de Gurgant ^ 
Norwich, oil, jusqu’au xvi'si^cle, dans des processions publiques etait repr6- 
sente ce roi fabuleux de la Grande-Bretagne qui me parait ^tre une divinite 
celtique 4 . 

Peut-^tre avons-nous ^te un peu severe dans notre appreciation du livre de 
M. N. Nous croyons, qu’il aurait pu etablir plus solidement la these qu’il 
ddmontre. Elle n’en est pas moins vraie et son livre contribuera h ddtruire un 
grand prejugd historique. Nous lui souhaitons bon succes aupr^s du public anglais, 
et, de fait, il a dejh atteint une seconde edition. 

H. Gaidoz. 


221. — Venedig unter dem Herzog Peter II Orseolo. 991 bis 1009, von 
D' Otto Koklschutter. Goettingen, Vandenhoeck und Ruprecht, 1868. ln-8*, 94 p. 

Le present opuscule nous raconte I’histoire d’un des doges venitiens les plus 
marquants duxi" siecle. Pierre II Orseolo, que M. Kohlschutter appelle un peu 
ambitieusement le « Pericles de Venise, » gouverna pendant pres de dix-huit 
ans la petite rdpublique avec prudence et bonheur; il rdtablit h I’interieur I’ordre 
trouble longtemps par les dissensions sanglantes des Morosini et des Kaloprini, 
sut se faire respecter par de turbulents voisins, tels que I’eveque de Bellune, 


1. Revue archwlogique, 1867 (nouveile sene, t. XV, p. 1 52). 

2. Temoin ce vers connu d’Ausone : 

Divona, Celtorum hngua, fans addiU Divis. 

5. Zeuss, Gr. celt., p. 754. 

4. C’est du moins ce que j’ai essa)e de demontrer. Revue archeolosniuc de septembre 
1868, p. 180 et suiv. 
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intervint dans les luttes entre les catapans byzantins de I’ltalie meridionale et 
les Musulmans de Sicile, et sut obtenir de la cour de Constantinople et des 
souverains mahom^tans de I’Afrique du Nord de nombreux privileges comraer- 
ciaux. Ce qui, plus que tout cela, merite de faire vivre son nom dans I’histoire 
de Venise, c’est I’expedition heureuse qu’il dirigea centre les pirates creates qui 
infestaient I’Adriatique et dont le succ^s obiigea lezupan ou roi des Creates h lui 
edder la suzerainete sur les villes de Raguse, Zara, etc., designdes encore plus 
tard sous le nom du dominio vecchio de la republique. 

Le sujet du travail de M. Kohlschiitter n’est point en somrae d’un interdt 
majeur, et I’on pourrait trouver peut-dtre des themes biographiques plus attra- 
yants et tout aussi neufs que le sien. Son travail se rattache pourtant en plusieurs 
endroits ^ des questions moins spdciales; nous citerons les interessants details 
qu’il nous donne sur le commerce des Venitiens au x® siecle, ainsi que ce qu’il 
nous apprend sur les rapports de Pierre II avec I’empereur d’Allemagne, 
Othon III. Son recit n’est pas tou jours abJolument lucide; ainsi, p. 5,onest 
tente de croire d’abord que Pierre I, pbre etl’un des prdd^cesseurs de Pierre II, 
se retire volontairement dans un convent de Venise, et I’instant d’apr&s on 
apprend qu’il dut se sauver 4 I’etranger, surpris par des conspirateurs pendant 
I’exercice de ses fonctions. Le style est qdelquefois un peu manidre, et notam- 
ment dans la description de I’entrevue parfaitement insignifiante entre Othon III 
et le doge Orseolo, on pourrait croire aux allures de I’ecrivain qu’on va voir se 
ddbattre le sort du monde entier. Du reste I’auteur fait preuve dans son travail 
d’une Erudition que nous nous plaisons k reconnaitre et qui se fait jour dans une 
foule de notes chronologiques et gdographiques dont il accompagne son r^cit. 
Signalons aussi les appendices, surtout le premier, ou il nous rend compte de 
ses sources ; la plus importante de beaucoup est le Chroniciim Venetum, ^ditd par 
Pertz dans le VIP volume des Monumenta, et generalement attribue depuis S 
Jean Diacre, ambassadeur et chapelain de Pierre IL M. Kohlschutter nous donne 
sur cet historien de nombreux et curieux details. Il analyse ensuite toutes les 
chartes de ce doge, que nous possddons encore au nombre de onze, et termine 
en editant quatre pieces nouvelles, tirdes du Codex Trevisaneas, de Vienne, rela- 
tives ^ son sujet. Rod. Reuss. 


222. — Deutsche Classiker des Mittelalters. Mit Wort- und Sacherklasrungen. 

Herausgegeben von Franz Pfeiffer. 5. Band : Hartmann von Aue, hgg. von Fedor 

Bech. 2. Theil. Leipzig, Brockhaus, 1867. Jn-8*, xvij-jjz p. — Prix ; 4 fr. 

Le premier volume de cette premiere Edition complete des oeuvres de Hart- 
mann d’Aue, dont nous avons rendu compte ici {Rev. ait., 1867, t. II, art. 165a) 
contenait Erec ; dans le second on trouve des oeuvres varides , oil Part croissant 
du poete et sa liberte de plus en plus grande vis-^i-vis de ses sujets apparaissent 
claireraent. Il contient d’abord les poesies lyriques, qui, malgre leur petit nom- 
bre, nous font voir dans Fame du poete cette grSce naive et cette tendresse 
intirae qui nous plaisent tant dans ses oeuvres narratives. Viennent ensuite les 
deux Livrets {BiichUin) ; on nomraait ainsi dans la podsie allemande des xii^ et 
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xiiie siecles ce que les Provencaux et les Franqais appelaient Lettres et Saluts 
d’amour. Le premier, un de ces dialogues entre le coeur et le corps qu’on trouve 
si souvent dans la podsie courtoise, est incontestablement de Hartmann ; en ce 
qui concerne le second, I’editeur releve quelques particularites de langage et de 
versification et aussi quelques emprunts, qui font croire que c’est I’oeuvre de 
quelque imitateur de Hartmann, mais encore de la bonne epoque. — Le Saint 
Cregoire, qui suit, est plus attrayant, et particulierement pour les lecteurs fran- 
cais, carsuivant toute vraisemblance Hartmann a eu sous les yeux, pour I’dcrire, 
le podme francais recemment (1857) public par M. Luzarche >. Il a suivi son ori- 
ginal de moins prds que pour Erec, ce qui s’explique d’ailleurs naturellement ; 
dans Saint Cregoire, le sujet dtait moins riche de faits , mais d’autant plus fertile 
en ddveloppements psychologiques, que I’auteur francais a d’ordinaire negligds, 
tandis que le podte allemand a saisi avec complaisance les occasions de s’y livrer. 
— La conclusion et la couronne du volume, c’est Le paavre Henri, cette char- 
mante creation dont la source n’a pu dtre encore reconnue, bien que M. P. Cassel 
(Weimarisches Jahrbuch, t. I) ait rassemble un grand nombre de Idgendes plus 
ou moins voisines : aucune ne presente cette profondeur de sentiment et cette 
chaleur d’&me qui penetrent le poeme de Hartmann. Tous ces podmes avaient 
dtd, de la part de prdcedents editeurS, I’objet de travaux qui prdparaient la t^che 
^ M. Bech; mais il n’en a pas moins appliqud J chacun d’eux une critique soi- 
gneuse qui repose sur des recherches personnelles et une longue familiaritd avec 
le podte. C’est dans les Chansons et les Livrets que le nouvel editeur s’est le 
moins eloigne des textes de Lachraann et de Haupt; les differences sont plus 
grandes dans be pauvre Henri, oh, entres autres, d’apres le fragment de Saint- 
Florian, il a reintegre dans le texte dix vers qui en avaient ete elimines; le texte 
qui s’eloigne le plus de celui de Lachmann est le Saint Cregoire, oii M. Bech a 
pu ajouter aux manuscrits trop peu nombreux le manuscrit d’Erlau — Les 
remarques suivantes pourront peut-etre servir h la critique de quelques passages 
du mdme podme. V. 90 , il faut sans doute lire avec Pfeiffer, qui se fonde sur 
E G, and ditze hint die swester din. — loi, il faut blvilde au lieu de bivilde (le vers 
doit par consequent dtre accentue ein solhe bivilde er ndm; cf. mes U ntersuchungen 
liber das Nibelungenlied, p. 149). — 119, si wonten, que donne E G, parait 
preferable h und wonten. — 122, ze tische unde anderswd, le ouch de E (cf. G 
nocli) est indispensable, unde devant une voyelle ne pouvant suffire h faire arsis 
et thesis. — 218, 1 ’ordre des mots dans A, unde wirde aber ich lut, est bon; c’est 
le plus ancien, qu’alterent souvent les mss. de date recente. — 285, je lis, avec 
B D G, ervallen au lieu degevallen; 305, ofte pour dicke avec A G, dont I’accord 
a en gdneral beaucoup d’importance. — 1256, 1. sit si ez eines hdtgesagt; eines 
d’aprds E ; G a einen, A seul iemen, evidemment plus plat ; on pourrait aussi lire 


1. Tout recemment M. Strobl, dans la Ccrmama de Pfeiffer, t. XllI, p. 188-195, a 
etudie de pres le rapport de I’lmitation a roriginal. M. Littre avait de|a’ commence cette 
comparaison en rendant compte de I’edition de M. Luzarche dans le Journal des Savants. 

2. Depuis, le Saint Cregoire du ms. d’Erlau a ete imprime tout entier par Fr. Pfeiffer, 
Qaellenmatcrial, I, 20-46. 
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einer, ce qui rdpondrait plus exactement & dr'ie unde viere au v. 1258. — 1262, 
1 . als ich mtnem lichen sol; lieben est employe substantivement : A ajoute sane, 
E kinde; la diversite des additions trahit deji I’interpolation. — 1330, 1 , haetich 
geburt und daz guot ; Pomission de Particle devant le premier des deux substantifs 
reunis par und est tres-frequents, et les mss. en ce cas changent tres-souvent 
(cf. encore Greg. 1882). — 1450-51, la bonne lecon est celle de G : daz diu 
ritterlkhe gir mil werken miieze volgdn; apres daz A ajoute kk, E isl, et en outre 
A change volgdn en begdn. — 1469, B seui a conserve la bonne lecon; A donne : 
Nu schuof er daz man im sneit; E : Dd schuof er daz man im do sneit; G ; Do schuof 
er daz man im sneit; enfin B : Er schuof daz man im sneit. Ce vers parut trop court 
aux copistes ; mais il ne Pest pas, surtout si on reflechit qu’il y a d’autres vers 
de Hartmann qui exigent la forme ime (cf. 1471); ainsi il faudra retablir egale- 
raent I’e au v. 1 509, en lisant : /d tuot cz manigeme schaden. — 1675, la lecon de 
A, an ersach, dtait bonne; c’est celle qu’indiquent les divergences des autres 
manuscrits. — 1882, m^me cas qu’au v. 1330; Ih aussi il faut sans doute bei- 
diu sterke und den muot; E a raison d’omettre die devant sterke. — 1895, vil, qui 
se trouve dans A G, ne doit pas etre efface; il faut sans doute lire Gregorius sichs 
vil gar bewac. — 1949, lisez, sans doute, under arm sluogen. — 1967, il etait 
inutile d’admettre la contraction gnuoc, au lieu de genuoc que donnent AG. — 
2035, la bonne lecon parait ^tre celle de G : durch got haete erkorn; le vers avait 
Pair trop court : A ajoute ir durch got, E durch gotes hulde; mais la premiere arsis 
frappe durch. — 2136, Porigine des corruptions est facile a decouvrir; Hartmann 
avait dcrit : mit roten ougen dan; ce vers, oii mit portait dgalement la premiere 
arsis, parut trop court, et les mss. changerent diversement, A : mit vil roten ougen 
dan; B ; mit nazzen ougen von dan; E : mit roten trueben ougen dan; G ; mit roten 
ougen von dan; vil, von, triieben sont des mots intercales pour allonger le vers. 

Mais en voili assez, bien qu’il y ait encore plus d’une remarque k faire. Puisse 
le troisieme volume, qui contiendra Iwein, ne pas se faire attendre! 

Karl Bartsch. 


223. — Der Algorismus proportionum des Nicolaus Oresme zum ersten 

male nach der Lesart der Handschrift R. 4'. 2. der koenigiichen Gymnasial-Bibliothek 
zu Thorn herausgegeben von E. L. W. M. Curtze. Berlin, Calvary, i868. ln-8', 
JO pages. 

M. Curtze a public d’apr^s le manuscrit R. 4". 2 de la bibliotheque du gymnase 
de Thorn, qui est du xive siecle, un ouvrage inedit de Nicolas Oresme intitule 
« Algorismus proportionum magistri Nicolay Orem. Parisius. » Le texte est prdcedd 
d’une introduction en allemand ou M. C. resume ce que Pon sait de la vie 
d’Oresme, donne la liste de ses ouvrages iraprimes, et explique le sujet du traite 
qu’il public. Il nous fait connaitre (d’apres une indication du prince Boncom- 
pagni) que le traite d’Oresme de latitudinibus formarum est imprimd dans Pouvrage 
intitule « questio de modulibus Bassani Soliti cet. Venetiis 1505.)) Il fait 
remarquer qu’Oresme entend par proport/o, suivant Pusage du moyen-hge, un 
rapport geometrique entre deux termes ; que les formules des operations sur ce 
qu’Oresme appelle medietas, tertia pars dupU, etc., reviennent h celles que Pon 
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donne pour le calcul des'quantit6s a exposants fractionnaires 2 puissance 1/2 etc., 
enfin que dans la troisi^me partie du traitd il y a, sur les rapports des polygenes 
r^guliers, des theor^mes dignes d’attention, derivant de la proposition suivante ; 

« un polygone regulier de 2 n c6tes est moyen proportionnel entre le polygone 
» rdgulier inscrit et le polygone regulier circonscrit de n c6tes. » 

En comparant le texte imprim6 au fac-simile photographique de la premiere 
page du manuscrit, qui est en t^te de la brochure, on constate quelques fautes 
de lecture; ainsi M. C. a lu.partout unum au lieu de unde et demum au lieu de 
delude ; il a lu I’s entre deux points seu au lieu de scilicet dans le passage suivant, 
qui par suite d’une autre faute, celle de unum, est tout a fait inintelligible (i , 6) : 
« Omnis proportio irrationalis, de qua nunc est mencio , denominatur a propor- 
» tione rationali taliter, quod dicitur pars eius aut partes ‘ ; sicud dicendo 
» medietas triple, aut tertia pars triple, vel due tertie quadruple unum 3 patet 
» quod in denominatoris [loco] 4 tails proportionis irrationalis sunt tria, seus 
» numerator, denominator et proportio rationalis, a qua denominatur... » — Le 
manuscrit porte encore (i, 4) « et quiwdocumque proportio, » (3, i) « ponitur 
» ut prius, » « de reliqu^i » (qui est evidemment fautif), « numerum mmorum » 
(qui I’est egalement). 

M. C. indique d’apres M. Meunier {Essai sur la vie et les ouvrages de Nicolas 
Oresme, 18 I’Algorismus proportionum comme se trouvant dans le manuscrit 
7371 de la Bibliotheque imp6riale de Paris. On trouve en effet dans ce manuscrit 
un ouvrage sur le m^me sujet, mais qui le traite i un autre point et suivant une 
methode toute differente ; il est ecrit d’une main du xiv^ siecle et commence J la 
page 269 par « Tractatus de proportionibus proportionum ab Oresme (ce titre parait 
)> itre d’une main posterieure). Omnis rationis (?) opinio de velocitate motuum 
» ponit earn sequi aliquam proportionem... Sicut enim velocitas sequitur pro- 
» portionem , sic proportio velocitatum proportionem proportionum sequitur, et 
» secundum huiusmodi proportionem proportionum proportio velocitatum est 
» sumenda. Ut igitur studiosi in ulteriorem inquisitionem exercitentur Qisez 
»• excitentur) ^ utile est de proportionibus proportionum aliqualiter dicere. Quo- 
a rum notitia non solum ad proportiones motuum, sed ad philosophie secreta et 
a ardua negocia prestat inestimabile iuvaraentum. a L’ouvrage se termine f°278 
v° par « ...In hiis regulis dicta possent ex arismetica et geometria provectiori (?) 
» demonstrari. Sed nolui diutius imraorari. Explicit, a 

La publication de M. C. est trds-interessante pour I’histoire des sciences. Elle 
montre en particulier I’immense avantage qu’offre le systeme de notation mo- 
deme. M. Curtze a pris soin, dans son introduction, de donner les formules 
modernes qui rdpondent aux regies d’Oresme (pp. lo-ii) : ce qui rend la 
chose tres-sensible. Quant k dire que ces regies apparaissent pour la premiere 

!. II faut remplacer le point et virgule par une virgule. 

2. 11 faut substituer un point a cette virgule. 

3. Lisez unde. 

4. M. C. ajoute loco; quel sens? Le fac-simile semble presenter denominationis. Il me 
semble qu’il faut corriger denominatione. 

$. Lisez scilicet. 

6. Cette faute est tres-frequente dans les manuscrits. 
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fois dans Oresme (p. 9), c’est toujours trop s’avancer, quand il s’agit d’un 
auteur du moyen-ige. La presumption (jusqu’^i preuve du contraire) c’est qu’ii 
a puise dans la tradition et dans ses devanciers. 

Charles Thurot. 

224. — Lettere di liixigl Pnlci a Lorenzo il Magnifico e ad aitri. In Lucca, dalla 

tipografia Giusti, 1868. In-8', xij-121 p. Tire a 100 exemplaires. 

Voici une petite merveille de typographic qui a vu le jour, suivant une char- 
mante coutume italienne, ii I’occasion d’une noce, et qui partant ne peut malheu- 
reusement pas se rdpandre autant qu’elle le mdriterait dans le public savant ou 
simplement lettrd. Aussi faisons-nous des voeux pour qu’on la reiraprime au plus 
t6t, plus simplement s’il le faut, afin d’en multiplier les exemplaires. Et le prix 
d6t-il m^me ^tre un peu dlevd, je suis persuade qu’ii ne manquerait pas d’itaUani- 
sants qui voudraient le voir dans leurs bibliothdques avec son joli vetement actuel. 

Il est d peine besoin de dire tout I’interet qu’offre une collection de lettres 
inedites adressdes par I’auteur du Morgante k I’auteur de I’Ambrj. Sousle rapport 
de la langue, on devait s’y attendee, ces lettres de Pulci sont une source incom- 
parable, frakhe et abondante du plus gracieux et du plus pur toscan; avec cela, 
ces causeries sont spirituelles autant que naturelles, riantes et mechantes comme 
celles de Voltaire, — les homraes et les epoques se ressemblent tant! — Quant 
aux rapports litteraires entre le chef de la Republique florentine et le poSte 
humoristique, ils sont dclairds d’un jour tout nouveau par cette charmante 
publication. Ajoutons i tout cela qu’elle ne contient pas seulement de quoi int6- 
resser I’historien litteraire ou ledegustateurdes choses fines, eldgantes et enjou6es, 
mais que I’historien politique et moral y trouve egalement son compte : c’est 
tout un chapitre, et le plus amusant aussi bien que le plus instructif qui se puisse 
lire, de I’histoire des moeurs de Florence sous les premiers Medicis; et ce cha- 
pitre fait mieux comprendre que tout ce que nous avions jusqu’ici le genre 
d’intimitd cordiale qui r^gnait entre Laurent et ses amis et qui etait dtablie sur 
le pied d’une parfaite egalite, — autant que I’dgalite sociale est possible entre. 
un homme d’Etat millionaire et un simple pobte bourgeois. De plus la biographic 
trSs-incomplbte de Luigi Pulci et de ses freres Luca et Bernardo sera d^sormais 
plus aisee ^ ^crire, car ces documents d’une authenticite irrefutable perraettent 
de fixer plus d’un fait et plus d’une date douteux ou ignores jusqu’ici. Enfin 
cette correspondance qui embrasse pres de 20 ans (du 27 avril 1465 au 
28 aodt 1484), et qui va par consequent jusqu’d la veille m^me de la mort de 
Luigi Pulci, fixee desormais au mois d’oetobre 1484 par I’editeur radme de ces 
lettres, cette correspondance, dis-je, nous donne aussi beaucoup de renseigne- 
ments sur I’histoire politique du temps. Ces homraes de la premibre Renaissance 
dtaient, comme les anciens, des homraes universels, et Pulci montre tres-bien 
qu’on peut dtre poete comique, voire m^me organisateur de f^tes princidres, 
tout en entendant d fond les affaires de I’Etat. En effet, chose qu’on ignorait 
completement jusqu’ici, Pulci re.mplit des fonctions publiques et s’acquitta fort 
bien de diverses missions et commissions politiques que lui avait confides son 
magnifique ami. 
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Toutes ces lettres ne sont cependant pas adressdes ^ Laurent ; une d’elles est 
eaite i la mere de rhomme d’Etat, k la cdebre Lucrezia Tomabuoni; deux 
autres h Benedetto Dei, dont nous ne savons rien, si ce n’est qu’il est I’auteur 
d’une chronique et qu’il fut I’ami de Laurent. Les quarante lettres qui restent, 
— car il y en a quarante-trois en tout, — portent I’adresse de ce dernier et 
traitent de toutes sortes de sujets : savoir de poesies, plaintes, confidences, 
comptes-rendus, etc. J’ai deja dit qu’elles donnaient une idee parfaite de I’epoque ; 
j’ajouterai qu’elles nous montrent aussi la personnalite de Pulci dans toute son 
aimable verite : peu differente de celle qu’on devait supposer h I’auteur du 
Morgantt, se moquant de tout et de tous, ne respectant gu^res les choses sacrdes 
et invoquant aussi souvent Salay (le diable) que Messer Domeneddio (le bon Dieu), 
proraettant mfeme, si Laurent ne vient pas S son secours contre ses spoliateurs, 
d’aller « in su le fonti a sbattezzarsi dove fu, in mdadetta horn et punto et fato et 
» agurio, indegnamente battezzato; che certo, ajoute-t-il, io ero pin tosto distinato al 
» turbante che al cnppuccio » : verite que personne ne lui contestera (p. 1 5). 

Toutes ces lettres, b I’exception de trois, ont etd puisees anx Archives de 
Florence (Cnrteggio mediceo avanti il principato) et copiees sur les originaux; deux 
ont dte fournies par une bibliotheque particuliere de Bologne qui en possddait 
les manuscrits; une seule a ete reimprimee d’apres Trucchi (Raccolia degli oratori 
italiani, Torino, 1 8 54, II, p. 90), qui en avait donne quatre autres dontles originaux 
ne s’etaient heureuseraent point perdus comme celui de la lettre que nous venons 
d’indiquer et qui est la cinqui^me de notre recueil : les lettres 40 et 4 1 , quoique 
tiroes egalement des Archives centrales de Florence, appartiennent cependant a 
une division differente du Cnrteggio mediceo, ce qui se comprend puisqu’elles sont 
adressees Benedetto Dei de Milan. J’ai dej^ dit que trente-huit sur quarante- 
trois de ces lettres sont absolument inedites. 

Toutes ces lettres ont dtd recueillies et reunies par M. Gaetano Milanese, un 
des collaborateurs les plus assidus de VArchivio storico et que connaissent tous ceux 
qui ont travaille h ces archives florentines si admirablement organisees par 
M. Bonaini, aide par M. Cesare Guasti et preeddemment par les freres Milanese. 
M. Gaetano — on salt que I’ltalie a eu le malheur de perdre M. Carlo Milanese 
— a laisse h M. S. B. de Lucques (M. Bongi, si nous sommes bien informe) le 
soin de publier ce recueil. M. S. B. a fait preceder la correspondance d’*ne 
courte notice biographique sur Luigi Pulci laquelle, malgre sa brievetd extreme, 
redresse plus d’une erreur qui a cours sur les poemes et le poete. Elle etablit 
surtout d’aprds un document authentique I’annee de la mort de Luigi qu’on 
avait generaleraent placee cinq ans plus tot ou cinq ans plus tard. 

Le texte a ete publid avec le plus grand soin , presque avec superstition. La 
punctuation seule a ete un peu modifiee, pour la meilleure intelligence des phrases : 
pour le reste les archaismes, les incorrections mdme de Pulci ont ete religieuse- 
ment respectes. L’impression est on ne peut plus correcte; et il n’y aurait rien 
i dire, si I’auteur avait cru devoir accompagner cette precieuse correspondance, 
inedite et complete, de quelques notes, de notes philologiques d’abord. Cela four- 
mille de toscanismes que personne ne comprend plus et qui ne se retrouvent 
mdme plus dans les comiques du Cinqaecento : quelques dclaircissements h cet 
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^gard n’eussent pas 6te inutiles ; car parfois, quoique rarement, il y a difficulte 
^ comprendre les tournures des phrases. (Je ne rappelle entre mille que la locu- 
tion de Ser Geri qui se retrouve ici (p. j) dans le m^me sens et reuni k inchini 
tout comme dans le prologue de la Mandragore de Machiavel , comme dans une 
canzone d’Ange Politien et comme dans une rappresentazione inedite (que j’ai 
cit^e dans mes Etudes italiennes). Les notes biographiques, g^ographiques et histo- 
riques ne font pas aussi completement defaut ; pourtant elles sont peu nombreuses , 
et bien laconiques. Si vers^ qu’on puisse 6tre dans I’histoire du Quattrocento , il 
y a un grand nombre de noms secondaires et m^me de petits faits qui dchappent : 
ce serait le devoir de I’editeur de faire des recherches sp^ciales sur ces points 
et de faciliter ainsi la lecture de ces lettres, qui aurait un si puissant int^r^t 
mdme pour les gens du monde un peu lettres. 

L’editeur n’a point jug^ k propos d’ajouter h cette correspondance — et il me 
semble qu’on ne peut que I’approuver — ni I’ep'itre de Luigi Pulci h la louange 
de Laurent le Magnifique qui se trouve en t^te de son Driadeo d’amore, parce 
que cette piece pompeuse et solennelle aurait fait disparate au milieu de ces 
lettres intimes et familieres ; ni celle qui precede le Trattato del prete colie monache, 
imprime k Paris en 1 840, parce qu’il la croit d’une fabrication moderne. Je par- 
tage completement k cet ^gard sa maniere de voir. 

K. H. 


225. — Les insurg6s protestants sous Louis XIV. Etudes et documents int- 
uits, par G. Frosterus, professeur suppleant a I’universite de Helsingfors. Paris, 

C. Reinwald, 1868. In-I2, 205 pages. 

L’histoire des demieres annees de Louis XIV et des persecutions dirigdes 
centre les protestants francais depuis la revocation de I’Edit de Nantes, s’enri- 
chit sans cesse de documents nouveau,x ; les derni^res annees ont vu paraitre les 
Memoires de Dumont de Bostaquet, de Marteilhe et de Blanche Gamond, et 
chaque nouveau volume du Bulletin de I’histoire du protestaniisme franpais, ren- 
ferme de precieux documents inedits, envoyes de tous les coins de la France et 
de I’etranger par les nombreux collaborateurs de cet e.xcellent recueil. M. Fros- 
terus, que nous avons eu dejh I’occasion de mentionner ici comme editeur des 
Memoires de Rossel d’Aigaliers ajoute aujourd’hui de nouvelles pieces h toutes 
celles que nous connaissons dejh. Son ouvrage se compose de deux parties 
d’inegale longueur. Dans les premiers chapitres il e.xamine les causes, connues 
jusqu’ici, de I’insurrection des Cevennes et se livre h des considerations plus 
generales sur les motifs, les actions et le sort des insurges protestants. Il fait 
remarquer avec raison les grandes differences qui existaient entre eux et qui 
separaient profondement les exaltes du Vivarais des paysans paisibles du Lan- 
guedoc, et les colonnes peu nombreuses, mais sans cesse en marche, des veri- 
tables rebelles, des levees en masse sedentaires et momentan^es qui ne reussis- 
saient que rarement et se dispersaient aussitht. Quant k la facon dont M. F. 


I. Rev. crit. 1866, art. 253. 



2-J2 REVUE CRITIQUE D’HISTOIRE ET DE LITT^RATURE. 

explique I’inspiration des prophetes cevenols, je ne sais si elle trouvera beau- 
coup de partisans. Il attaque Ics savants qui y voient une maladie speciale du 
syst^me nerveux ou un 6tat magndtique trfes-intense , comme dtant « sous I’em- 
* pire d’un materialisme aveugle. » Puis il continue ainsi ; Il n’y a que le spiri- 
» tualisrae par excellence qui puisse prater un appui pour la solution de ces 
» questions... Les Cevenols... grJice aux souffrances inouies furent detachds de 
» la terre; celle-ci avec tous ses biens avait disparu sous leurs pieds, le monde 
» invisible seul s’offrait aux esprits agites et reniplis d’un desir insatiable. Ils s’y 
» retremp^rent pour ainsi dire ; ils entendirent des voix cdlestes, auxquelles, 
» toes faibles et humains qu’ils etaient, celles de leurs propres passions, il faut 
» bien le dire, venaient souvent se mdler. Mais de cet etat d’exaltation, de cette 
» existence moitid humaine, moitie surhumaine, pour s’exprimer ainsi, naquirent 
» des facultds extraordinaires, » p. 64. Voil^, je le crains, une explication qui 
n’explique pas grand chose, et tout en me gardant de prononcer dans une ques- 
tion aussi difficile, je crois que je gouterais encore davantage I’interprdtation des 
« savants matdrialistes ». 

Les documents inedits, tirds des Archives du Ministere de la guerre h Paris, 
des Archives departementales de I’Herault et de la magnifique collection d’An- 
toine Court, la Bibliotheque de Geneve, remplissent les deux tiers du volume. 
La piece capitale en est le grand fragment des Meinoires de Bonbonnoux (p. 84- 
1 50). Le rdcit simple et primesautier des aventures de cet adhdrent de Cava- 
lier, qui continua la lutte aprds la capitulation de Calvisson, est du plus vif 
intdrdt, et I’on regrette que M. F. n’ait pu nous le donner en entier. Les nom- 
breux documents relatifs au prophete Pierre Claris, macon de Quissac, roud vif 
k Montpellier en 1710, sont egalement trds-curieux ; nous citerons en particulier 
les six Visions autographes du malheureux martyr, comme un temoignage de sa 
foi religieuse et de son exaltation. On trouve encore dans le volume de M. F. 
des lettres de Baville et du due de Roquelaure au sujet des insurgds du Lan- 
guedoc, etc. 

Le style de I’ouvrage n’est pas toujours tres-correct, mais il serait peu conve- 
nable d’en faire un reproche k un savant dtranger qui nous fait la gracieusetd 
d’dcrire dans notre langue. N’oublions pas non plus de dire que ce volume a dtd 
imprimd aux frais de I’Universitd de Helsingfors en Finlande. Nous voyons trop 
souvent des documents relatifs h I’histoire et h la litterature nationales publics 
k I’dtranger pour que nous ayons le droit d’exprimer des regrets bien vifs k 
cet dgard, mais il nous sera permis de feliciter I’Universite fmlandaise de com- 
prendre aussi largement les interdts de la science. Quand verra-t-on chez nous, 
qui nous croyons si volontiers les modeles des autres, les Facultds des lettres de 
Clermont ou de Bordeaux publier des recueils de documents relatifs k I’histoire 
de la Finlande ? Rod. Reuss. 

Errata du n“ 42. — Art. 215. P. 241, 1 . 4 avant la fin, de nous, 1 . des unes; 
p. 242, n. 1 . av.-dern., Drial, 1 . Breal. 


Nogen-le-Rotrou, iraprimerie de A. Gouverneur. 
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226 . — De Pintlari usu syntactico scripsit Oskar Erdmann Thorunensis. Halis 

Saxonum, sumptibus et typis orphanotrophei, 1867. ln-8", iv-96 p. — Prix ; 2 fr. 

M. Oskar Erdmann, en traitant de la syntaxe de Pindare, s’est proposd de 
fournir des faits qui pnissent servir 4 une histoire de la syntaxe grecque, de 
montrer en quoi I’usage de Pindare dilfere de celui des autres ecrivains, et enfin 
d’etablir I’interprdtation d’un certain nombre de passages de Pindare. 

Les particularites qu’offre la syntaxe de Pindare se reduisent k fort pen de 
chose. Ainsi il construit le datif, aussi bien que le genitif, avec les verbes qui 
signifient toucher, comme dans Pyth. IV, 296 a-v/,i'a Sivs'asv « cum securitate 
« vivere; » il emploie sou vent iv et cC•^ au lieu du simple datif instrumental, 
comme dans Nem. XI, 28 av?7;'7ap.rvo! -/.ipov sv et Nem. X, 4S 
xstfwv Ts vixaaai o8£v:i; il emploie avec les substantifs le datif comme d’autres 
auteurs emploient le genitif, par exemple Olymp. IX, 15 0=>t; Svyarrp ts oE 
SuTEifa; il emploie le present a propos de faits k venir, dans les propheties 
Olymp. VIII, 42, Pyth. IV, 49; il prefere I’indicatif^ I’optatif dans beaucoup de 
propositions dependantes; il se sert des particules iv et y.e'v moins souvent que 
les autres dcrivains grecs ; il construit assez souvent le participe avec le sub- 
stantif comme synonyme d'un nom abstrait qui aurait le substantif pour comple- 
ment au genitif; ainsi il dira volontiers (Isthm. IV, 5 3) liaprvfr.rrat xev A'lavTo; 
or^MzXaa, pour Koku; M. E. croit pouvoir rapporter ces differentes par- 

ticularitds, assez peu caracteristiques, ce semble, k une vivacite poetique d’ima- 
gination, qui anime et personnifie tout et qui donne k tous les rapports une formje 
concrete et sensible, « vividus quidam et quasi concretus Pindaricse dictionis 
» tenor, quo factum est, ut omnia quasi animata et plena videret personarum, 
a omnesque relationes ad sensuum potissimum perceptionem referret (p. 9?). a 
C’est bien vague et bien dloigne des faits qu’il s’agit d’e.xpliquer. En general ce 
n’est pas la langue d’un dcrivain, c’est son style, c’est-a-dire la mani^re dont il 
manie la langue , qui reproduit le tour particulier de son esprit et de son imagi- 
nation : la langue est a I’ecrivain ce que I'instrument est au musicien qui en joue. 
Pour ce qui est de la langue, et en particulier de la syntaxe, T^crivain suit 
en general I’usage de sa jeunesse. Je ne crois pas (p. 95) que Pindare ait 
construit le datif avec les verbes qui signifient toucher, parce que S cause de la 
vivacite de son imagination il se repr^sentait les choses comme dtant deji unies. 

VI 18 
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11 n’y a rien ^ conclure de semblables fails, du moins h ce point de vue. N6an- 
moins il est important de les constater, et le travail de M. C. est fort utile pour 
I’^tude de Pindare. On pourrait lui adresser quelques objections de detail. Ainsi 
je n’adraets pas (p. 4) que I’emploi du pluriel pour le singulier convienne parti- 
culierement au dithyrambe « qui rebus gestis celebrandis quam maxirae intentus 
» accuratam subtilemque orationem non curat. » C’etait une figure autoris^e 
par I’usage , qui avait probablement une valeur emphatique , comme quand nous 
disons les Socrate, les Platon. Mais I’enthousiasrae ne suffit pas pour motiver de 
semblables distractions. — P. 8. L’emploi trbs-remarquable du nominatif dans 
Pyth. I, 1 48 (a),Xi xai irxdx-cov jjiovapxov xai 6f6vo;... ret [iev ^Ocov eSt en grec un 
veritable anacoluthe qui doit fetre completement separ^ des autres constructions 
que M. E. en rapproche. — P. 18. Dans la periphrase comme Six xderTopo; le 
genitif est ^videmment possessif et ne tient en rien du genitif d’apposition qu’offre 
Spav.ovTwv s&6a!'7i (Pyth. X, 46) « des cheveux qui etaient des serpents. » — 
P. 25. Dans (Pyth. I!, 80) dSxitTKrro; stai dXiJ-a; le genitif depend dvidemment 
de I’a privatif. — P. 34. 3’ai peine h croire que des locutions pleonastiques 
comme (Olymp. XI, 6 5) xpe/wv aient pour but « ut... gravior reddatur 
» oratio. » Il est probable qu’elles etaient autorisees par I’usage et employees 
metri causa. — P. 55. Il ne me semble pas qu’il y ait lieu de traduire (Isthm. 
Ill, 54) At x; lioppav iyv. ■xT.iZfjna 'EWdvw; par « accepit acceptamque tenet vitu- 
» perationera. » Ce n’est qu’une periphrase du present passif de — 

P. 56. « Semel Pindarus infmitivo praesentis memorat statum, qui pristine tem- 
» pore manebat : (01. 7, 5 5} zam o-tma 6 xe yjJova Sx-sovto Ze-j; tc xai aSd'/atoi 
)) pavEpiv h e;j.u.£v Vowt. )> L’infinitif, mal k propos appele present, sert k 
la fois pour le present et I’imparfait, en grec, en latin et en francais ; seulement 
en grec il peut k I’imparfait dependre d’un verbe au present ; et alors e’est un 
adverbe ou une locution adverbiale qui indique qu’il a la valeur d’un imparfait. 
— P. 67. M. E. a trop accorde k I’autorite des linguistes qui voient dans I’infi- 
nitif un locatif. Il place en premier lieu les constructions comme ayaOii; (lapvaaOai 
et en dernier lieu la construction de I’infmitif comme sujet ou comme complement 
direct ; laquelle est inexplicable si I’infmitif a 6te primitivement un locatif. A ne 
considerer que I’emploi, I’infmitif est 6videmment un substantif neutre qui n’est 
par lui-m^me construit qu’au nominatif et k I'accusatif. Quant k I’etymologie, 
on I’ignore jusqu’ici completement. 

Ch.arles Thurot. 


227. — Collection philqlogique. Recueil de travaux originaux ou traduits relatifs 
a !a philologie et a i’histoire litteraire. — Deuxierae fascicule. Dictionnaire des doublets 
de la langue frangaise, par Auguste Brachet. Pans, Franck, 1868. ln-8’, 64 pages. 
— Prix ; 2 fr. 50. 

M. Aug. Brachet, auquel sa Grammaire historique de la langue frangaise a 
rapidement fait un nom merits (voy. Rev. crit., 1868, t. I, art. 8), ^tudie ici en 
detail un des ph^nomenes dont il a parle rapidement dans ce premier ouvrage. 
On appelle doublets, en adoptant une expression d’un auteur du xviPsi^cle, les 
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doubles formes qu'un mSme mot latin (ou etranger) prdsente au mSme moment 
dans la langue. Ainsi le mot rigidus existe en francais sous la forme raide et sous 
la forme rigide. — L’etude de ces doubles formes est interessante, comme celle 
de routes les anomalies ; c’est en observant les exceptions apparentes qu’on arrive 
le mieux h comprendre la r^gle. On peut poser, pour le francais comme pour 
route autre langue, le principe suivant ; routes les fois qu’un m6me mot offre 
deux formes, ces deux formes ont leur origine soit dans des dpoques diff^rentes, 
soit dans des dialectes differents ' . Il y a done dans le rapprochement des deux 
formes un enseigneraent prdcieux, puisqu’il nous fait voir le mSme mot diverse- 
ment traite suivant la date ou le lieu de son introduction. — Au point de vue 
de la philosophie du langage, cette dtude est aussi feconde en resultats interes- 
sants : I’admission d’une seconde forme d’un mot que la langue possedait ddjS a 
toujours des causes qui ne peuvent etre recherchees sans profit pour I’histoire du 
developpement de cette langue. — C’est done un travail vraiment utile h la 
science que nous donne M. Brachet^, Ajoutons qu’il est extremement piquant 
pour la simple curiositd et qu’il contient un grand nombrewie ces petites surprises 
qui sont pour une grande panic du public le plus vif attrait de la science. On ne 
s’attend pas par exemple h voir, non pas supposee, mais demontree, I’identite 
de mots aussi eloignes pour le sens et pour la forme que : aline et lesine, aqua- 
rium et evier, calmer et chomer, chamade et clamee, douille et ductile, forge etfa- 
brique, minute et menu, oursin et herisson, petale etpoele, raout et route, table et 
tdle, schiste et zeste, etc., etc. 

M. Br. n’a pas pretendu dpuiser la matiere : il annonce qu’il reserve pour un 
autre ouvrage la panic la plus difficile du sujet, la determination des dates od 
chaque double forme est entrde dans la langue. Il se contente cette fois de nous 
donner un dictionnaire des doublets ranges d’apres les causes qui les ont produits, 
e’est-h-dite en doublets d’origine savante, — d’origine populaire, — d'origine 
etrangere. Peut-etre n’aurions-nous pas suivi tout h fait cette methode et cette 
classification si nous avions fait ce travail; mais c’est une question secondaire, 
d’autant plus que la table generale des formes citdes, qui termine I’opuscule, 
compense les lagers inconvenients que peut avoir le plan t. M. Br. ne regarde 
comme faisant doublets que les formes qui existent actuellement et concurrera- 


1. le ne yois qu’un cas J excepter: il peut arriver qu’un mtoe mot ait deux acceptions 
teilement eloignees qu’on ne sente plus leur parente originaire, et que dans Tune de ces 
acceptions il soit beaucoup plus usite que dans I’autre; il peut alors subir des alterations 
dans cette derniere en restant intact avec la premiere , et se bifurquer ainsi en deux mots 
qui paraissent distincts. Tel est le cas du lat. gabata, qui veut dire jatk et s’est dit dans 
le sens de joue; avec cette derniere acception il est devenu gauia (pr. gaata, it. gota, fr. 
joud, avec la premiere il est reste gabata (fr. jatu). Ces cas sont rares. 

2. Il y a deja plusieurs annees que M. Simeon Luce avait annonce un travail sur ce 
sujet; il avait meme public la Preface dans la Revue de I' Instruction pubiiqae : il parait 
n’avoir pas donne suite a ce projet. 

3 . Il s’est glisse dans cette table un certain nombre d’erreurs de chiffres qui en rendent 
I’usage incommode. Ainsi geai renvoie a 38 au lieu de i^,pal i 30 au lieu ae 32, penser d 
31 au lieu de 22. — Il aurait ete bon aussi qu’on y distingudt les mots cites dans le texte 
de ceux qui sont en note. 
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ment dans la langue; il elimine dans ce principe tons les mots de I’ancien fran- 
cais qui, apr^s avoir p^ri sous leur forme populaire, ont fte plus tard repris 
irectement au latin par les lettres (comme dade, fesle, de cellda, fistda, morts 
avant I’introduction de cellule etjistule'), en quoi il a parfaitement raison, il n en 
donne pas moins en note un grand nombre de ces anciens mots francais, si int6- 
ressants et d’ordinaire si regi enables; c’est un hors-d’ceuvre qui merite fort 
d’etre apprdcid. — M. Br. a apportd dans ce travail les qualitds qu’on lui 
connait: parfaite clarte, lumineuse disposition, penetration et critique; un grand 
nombre d’identifications ingdnieuses sont fakes ici pour la premiere fois (j’en ai 
cit6 plus haut quelques-unes). Je ne puis mieux m’associer a I’esprit de cet 
excellent travail qu’en presentant quelques observations sur des points de ddtail. 
M. Br. avait une t^che des plus delicates; il 6tait force de prendre une foule de 
petites decisions qu’il ne pouvait avoir le temps de peser toujours longuement; la 
classification qu’il a adoptee lui en imposait un plus grand nombre encore, puis- 
qu’elle I’obligeait assignor i chaque mot son origine exacte. Il n’est done pas 
surprenant que la critique trouve ca et la quelque chose & retrancher, i modifier, 
a ajouter. J’examinerai rapidement: i° les identifications suspectes; 2 ° les attri- 
butions douteuses; 3° les inconsequences de methode. 

PM. Br. n’a pas toujours evite un ecueil qu’il a plus d’une fois signale, c’est 
de regarder comme des doublets deux formes qui se sont degag^es indepen- 
damment Tune de I’autre du mfeme radical. Ainsi decor et decorum (p. 14) ne se 
' doublent pas; le premier de ces mots est le substantif verbal de decorer,.\ autre 
est I’adjectif latin decorum'. Il en est de m§me d'ciffirmer et u/ermer (p. 21); 
affermer est un mot assez recent, tire directement de ferme, tandis c^u’uffirmer 
vient du latin affrmare. — Catenionem (p. 34) a bien pu donner chignon (chaei- 
gnon), mais non pas chatnon, qui est fait directement de chaine. — La particule 
en, in, peut en francais avoir trois origines; elle peut venir de la preposition in, 
de la particule negative in, et enfin de I’adverbe inde. Les mots qui sont com- 
poses d’un nierne mot et de I’un ou de I’autre de ces trois prefixes ne sont pas 
des doublets; c’est done tert que M. Br. admet dans sa liste infirmer (de in 
n^g. et firmare) avec enfermer (de in prep, etfirmare'), et envoler (de inde et vokre') 
avec embler (de in prep, et rolare). — Je ne regarde pas ajuster comme un doublet 
d’ajoatcr; je crois que le premier de ces mots vient de juste (p. 33). — Combk 
et combre ne sont pas le m^me mot, I’un venant de cumulus et I’autre sans doute 
du radical earner qui a donne en latin cumera et cumerum (p. 14). — Ruser, anc. 
reiiser, que M. Br. assimile a refuser, se rapporte bien plus probablement ^ 
recuser (p. 19). — Muguet ne double pas muscat (muscatumj (p. 20); car si ces 
mots ont le meme radical, le suffixe est different. — L’assimilation de courhure ^ 
courbaiure est tout ^ fait erronee (p. 18): courbature est le subst. du verbe 
courbattre, d’oCi le part, courbatu (courbature est un mot tout recent, fait par 
erreur); c’est primitivement un terme de vdterinaire ; cf. solbatu et solbature. 


I. Meme observation pour cumul (de cumukr)eXcomble(’p. i^), labour et labeur (p. 33), 
dibit et dette (p. 14). 
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2 ° M. Br. dtait oblige, comme nous I’avons dit, par I’ordre qu’il avail choisi, 
de se prononcer sur I’origine de chaque mot. De bien des determinations trop 
peu etablies. Ainsi dans les doublets d’origine sant/itr, nous Uouvons fremir, qui 
est un mot des plus anciens et des plus populaires envoler^, diamant, bien dire 
fors^, mise !, etc. — En revanche, on voit cites comme picards carogne, qui vient 
de I’italien^, et carnier qui, si je ne me trompe, est un mot tout moderne, fait sur 
le latin 7. — Pour plus d’un des mots d’origine etrangere, il est difficile de dire 
pourquoi I’auteur les a assignes ^ I’italien plut6t qu’^ I’espagnol, ^ I’un ou ^ 
I’autre plutdt qu’au provencal ; ainsi format, cadene paraissent appartenir ^ la langue 
d’oc, salade k I’espagnol, case k I’italien. etc. — ll resulte en outre de la dispo- 
sition adoptde par M. Br. que la premiere colonne de chacune de ses listes est 
censee contenir toujours un mot frangais populaire; mais il arrive quelquefois que 
tel mot latin a en francais deux representants dont aucun n’est populaire; ainsi 
nguier (prov.) et vicaire; sexte, sixte et sicste; altitude (it.) et aptitude; delectant 
et dilettante; incarne et incarnat, etc., etc. Dans ces cas, I’auteur oublie genera- 
lement de prevenir que le veritable terme de comparaison manque (ce serait, 
pour les mots cites, voyer, seste, atume, delilant, encharne, dont quelques-uns ont 
existe en ancien francais). — D’autres fois, le mot savant est decideraent mis au 
lieu et place du mot populaire; ainsi gemeaux est presente comme plus francais 
que jumeaux, tandis que ce mot est savant comme tous les termes d’astrologie, 
et jumeaux est seul vraiment populaire. — Une des meilleures pages de ce travail 
est celle ou M. Br. explique I’origine de certains doublets qui representent des 
formes d’Sges differents, des mots qui, par exception, et parce qu’ils avaient deux 
sens ou deux usages distincts^, ont echappd dans I’un de ces sens k la transfor- 
mation qu’ils ont subie dans I’autre (appel-appeau , lambel-lamheau, etc.). Il 
aurait pu mettre plus de mots dans cette classe interessante 9 : ainsi ame reprd- 
sente en face d’aime, forme moderne, la vieille conjugaison du verbe j’aime. — 
M. Br. fait une classe k part pour les mots qui ont garde en francais moderne 


1. M, Br. I’a replace d’ailleurs dans les mots d’origine populaire (cf. p. 14 et p. 31). 

2. Nous avons vu plus haul que d’ailleurs ce mot n’est pas un doublet. 

3. En doublet a btnir. Le doublet n’est pas tout a fait exact; bcnir = benedicere, bien 
dire = bene diccre. II y a la une question d’accent importante. 

4. Fors et hors paraissent egalement anciens. 

3. Mise n’est pas un mot savant; mtssa, se bifurquant en messe et mise, offre un phe- 
nomene analogue a gabeiu donnant jMe et jouc. Au sens participial, ce mot (par une 
anomalie assez rare) perdit de bonne heure son second s, qu’il conserva au sens special et 
nominal qu’il avait pris dans la liturgie chretienne. 

6. M. Br. dit que cawgne se trouve dans des textes picards du XII' siecle; oui, mais 
au sens propre. Il n’est rentre en jrangais qu’au XVI' ou XVII' siecle, dans le sens d’une 
injure adressee a une femme, et dans ce sens i! vient certainement de la comedie italienne. 

7. Je ne dis rien des attributions au dialecte normand. M. Br. reconnalt lui-meme que 
ce sont de pures hypotheses, « et le lecteur, ajoute-t-il, qui voudrait les transformer en 
t affirmations precises commettrait autant d’erreurs (p. 129). » 

8. \'oy. ci-dessus, p. 273, note i. 

9. D’un autre cote, il en aurait retranche avec avantage (outre verrou-vnlle) solder- 
sender; le premier de ces mots est itaiien (M. Br. le reconnalt pour solJat). — Pal-phu 
est plus que douteux. M. Br. dit ces mots ; « pieu est dans notre ancienne langue piel; « 
je n ai jamais rencontre cette forme. 
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leur ancienne forme du cas-sujet ^ c6te de celle du cas-r6gime (^sire-seigneur, etc.). 
Il aurait pu ajouter cl cette serie, qui ne comprend pas d’ailleurs, comme il 
I’observe fort justement, de doublets proprement dits, un mot moins clairement 
d^doubld de la sorte ; on (homo') et homme (hominem), et peut-Stre aussi il et le. 
En recompense, il aurait peut-dtre bien fait d’en retrancher patre-pasteur, car le 
second de ces mots parait bien avoir ete tir6 du latin directement par les savants 
(et de mfeme sans doute majeur et mineur). 

La methode de M. Brachet, en ce qui conceme la definition precise des 
doublets, ne semble pas toujours assez rigoureuse. Il dit dans la Preface, par 
exemple que bee (beccum) ne forme pas de doublet avec bkhe (becca), et sur aube- 
album, il remarque en note (p. 14) : ces mots « ne sont point un doublet v^ri- 

» table on peut cependant les considerer comme tels. » Or dans le cours de 

I’ouvrage il y a des mots qui sont ainsi presentes comme doublets et qui derivent 
cependant de deux formes du m^me mot: verrou, p. ex., vient de verucluni 
(p. verucnlum) et nille de vricla (pour vericula) ; e’est bien ^ tort qu’on les voit 
assimiles i des doublets comme appel-appeau. — Le systtoe qui consiste k mettre 
toujours en t^te le mot'latin d’oii derive le doublet, aurait dii avoir pour conse- 
quence un chapitre k part pour les mots tir^s d’autres langues qui ont pris de 
doubles formes en francais; I’auteur ne I’ayant pas fait rejette ces mots dans les 
notes oil ils sont assez deplac^s. Les notes contiennent d’ailleurs trop souvent 
ce qui ne rentre pas dans les divisions trop etroites de I’auteur ' . — Ces divisions 
sont en outre insuffisantes. Ainsi les doublets savants sont ranges sous ces trois 
chefs : persistance de V accent latin, — suppression de la voyelle breve (immddiatement 
protonique), — chute de la consonne mediane. Mais il est clair que beaucoup de 
mots savants violent a la fois plus d’une regie : ainsi parmi ceux qui n’observent 
pas la persistance de I’accent, je relive apprehender qui ne supprime pas la voyelle 
br^ve, — fragile, module, rotule et beaucoup d’autres qui ne detruisent pas la 
consonne mediane ; ainsi des deux autres categories. A quoi bon d^s lors les 
cr^er ? surtout quand on reunit ensuite dans un peie-m^le final tout ce qui n’a 
pas donne prise k un de ces trois reactifs ? 11 eut mieux valu ne pas introduire ici 
ces divisions, et degager de I’ensemble des fails exposes des considerations 
generales qu’aurait presentees une introduction. Je reconnais cependant que la 
disposition choisie par M. Br. a I’avantage de mettre plus vivement en saillie, 
aux yeux du public, la difference entre la formation organique et la formation 
savante des mots francais, la regularite de ia premiere, la servilite de la seconde. 

Il me reste k ajouter quelques mots k la liste de M. Brachet. Je les donne, 
sans commentaife, dans I’ordre alphabetique latin ^ ; affectatum = affecte, 
affete^; articulatum = artille, articule; astrum = atre, astre; aureola = 


!. Voy. par exemple p. 17, a. 5 ; p. 19, n. 1 ; p. 21, n. i ; p. 28, n. i ; p. 29, n. 4, 
p. 41, n. 7. 

2. Je mets, sauf exception, les mots de la 2’ et de la declinaison k I’accusatif; ceux 
de la premiere peuvent rester au nominatif; les verbes sont a I’infinitif. — Les mots qui 
ne sont pas classiques sont marques d’un asterisque. 

3. M. Br. n’enregistre qu’affecter-affaiter. 
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aureole, aureolum = /orioj; *BKRCkROLLA = barquerolle , barcarole; caponem 
= chapon, capon; carbonem = charbon, carbone; cineraria = cineraire, cine- 
rarium = wnirier; COMITEM = comle, comite; coNTRACTVM = conirat, contracte; 
‘CRATICULARE = craticuler', griller; christianum = chretien, cretin cuppulam 
—cupule, coupole; EiEmkRiutA — dentier,dentaire; DRACONEM=irago/i, estragont; 
ELLEBORUM = aliboron, ellebore; exclusa = ecluse, exclue; exeoliare = effeiiiller, 
exfolier; ‘’ealcare = faucher, falquer; *e\eaiorevi = jileur, filateiir; fluctua- 
TiONEM — flottaison, fluctuation; forum = for, fur*; eorxiaiex[= forme, format; 
GR-ECAS = grecqaes, griguest ; implicita = emplette, implicite; indicum = in- 
dique, indigo; *inrotulare = enrouler, enroler ; ’juxtare = joiiter, jouxter; 
tmcTA = jointe, jiinte; lactea = laite, lactee; ligatura = liure, ligature; 
‘laudemia^ = louange, losangei ; manica = manche, manique; millesimum = 
millieme, millhime; novella = nouvelle, novelle; ovum = aaf, ove; papilionem 
= papillon, parpaillot'^ ; ‘passata = passee, passade; pedonem = pion, pedon; 
PERsica = peche, persiques ; pilata = pelee, pelade; piperata = park, pohree, 
poivrade'°; poeagreu = pouacre, podagre; ’pulsativum == pouw;/, pulsatif; 
QUATERNUM = MA/er, quaterne"; QvimAttA = quintaine, quintane'^; 'rasata 
= rack, rasade; rota = roue, rote ‘i ; rotare = rouer, roder'* ; *rotulata = 
roulee, roulade; ’saltarella — sauterelle, saltarelle; 'saponaria = savonniere, 
saponaire'i; scintillare = etinceler, scintiller; sigillum —sceau, seel; secan- 
tem = sciante, secante'^; sirena = serin, sirene't; stipula = eteule, stipule; 


1. On dit aussi gratkukr; e’est un terme technique de dessinateur. 

2. Le cretin ne peut commettre de peches ; de la ce nom, qui peut etonner au premier 
abord. On appelle de meme dans plusieurs pays les idiots des innocents. M. Littre fait a 
cette etymologie une objection qui tombe d’elle-meme si on regarde cretin comme un terme 
propre k un dialecte de la Suisse, ce qu’il est reellement. 

I. yoy. Diez, Etym. Wt., I, s. v. targone. — On peut sans doute ajouter drac, sorte 
d’esprit ou de lutin. 

4. Dans au fur et A mesure. 

5. M. Br. signale seulement grtkhc = giecque. Sur gregues (esp. griegos, greguescos), 
voy. Littre. M. Diezs’est trompe sur ce mot en admettant I’etymologie celtique deHuet. 

6. Telle est la forme latine vulgaire que suppose le mot franqais. 

7. Quant a losangc, e’est un mot provenfal (lauzenga), passe en fran^ais a I’epoquede 
la poesie courtoise, et dont le sens s’est etrangement modifie. 

8. ^ Les heretiques furent appeles de ce nom, qui voulait dire au propre papUlon, par 
allusion aux bCichers ou ils venaient se bruler. 

9. On peut ajouter pers, de pcrsicus, couleur de ptehe, violet, et non pas, comme on 
le dit dans ie Dictionnaire de I’ Academic, « entre le vert et le bleu. » Pers n’a jamais d’autre 
sens que celui-la; il est done absurde de rendre, comme on I’a fait, yJ.a'jxwiii; ’ASvivyi 
par Minerre aux yeux pers. 

10. Le doublet entre poivree et puree ne serait pas absolument exact, si le premier de ces 
mots etait de formation recente. Quant au second, il a passe par les formes intermMiaires 
pevree et peurec. 

I I . Remarquons que le diminutif tres-regulier de cahier est carnet. 

12. Peut-Mre faut-il y joindre cantme. 

15. Non pas I’instrument de musique, mais le tribunal remain. 

14. L’accent circonflexe de ce mot, qui est le pr. rodar, est tout a fait superflu. 

1 j. Savonnerie ne double pas ces mots; le suffixe n’est pas le meme. 

16. M. Br. n'a admis que secateur et scieur. 

17. Ce doublet est loin d’etre certain. Serin pourrait bien avoir droit a un c, et venir 
de citrinus. 
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suMMUM = son', suMMA = somme; testa = tete, ‘testum = tit; thyrsum = 
ihryse, torse‘s; ’trovatorem 3 = trouveur, troubadour, trovator = trouvere^; 
ungulatum = ongle , ongule ; unionem = oignon , union ; variola = verole , 
variole. 

A ces doublets latins s’en joignent quelques-uns qui viennent d’autreslangues. 
Ainsi M. Br. n’a pas signals les doubles formes qu’ont prises les mots allemands i : 
bord6n= border, broder; rrihg = harangue, rang; ledig = lige, lege; = scarp 
= echarpe, escarpe; skina = echine, esquine^; tap... =tapon, tamponi. — Les 
langues slaves nous offrent les doubles formes croate et cravate, cosaque et 
casaque^. — Enfin on peut citer deux doublets tires de langues semitiques : gene 
= gehenne'} et coton = hoqueton 

On voit que M. Brachet n’a pas epuise la matiere qu’il a choisie : il ne pouvait 
esp^rer le faire du premier coup. Nous souhaitons qu’il tiendra la promesse qu’il 
fait & ses lecteurs et qu’il reviendra h ce sujet pour le traiter cette fois d’une 
maniSre definitive. En attendant, nous ne pouvons que recommander vivement 
i tous ceux qui s’interessent quelque peu & I’histoire de la langue francaise ce 
travail aussi piquant que solide Rappelons en terminant que le Dictionnaire des 
doublets forme le second fascicule de la Collection philologique dont nous avons 
recemment annonce la premiere livraison. 

G. P. 


1. Sous-ent. frumcntum, ce qui fait le dessus de la farine. 

2. Voy. Diez, s. v. torso. II faut y joindre, d’apres lui, trou dans I’expression (vieillie) 
trou de chou. 

j. Cette forme est trh-ancienne en latin vulgaire pour turbatorem, dans un sens par- 
ticulier. 

4. II vaudrait mieux se contenter de trouveur. 

Je prie !e lecteur de n’etre pas trop rigoureux sur la forme des mots allemands qui 
suivent; rien n’est plus difficile que de choisir entre les nombreux dialectes germaniques et 
leurs nombreuses penodes la forme qui a passe en roman. II y a encore la tout un travail, 
delicat et important, a entreprendre ; on ne saurait trop le recommander, en particulier, 
aux romanistes allemands. 

6. Le radical seul, a. h. all. zap/, nkerl. tap, est germanique; le suffixe est roman. 

7. M. Br. cite quelques mots frangais qui ont passe en anglais et que nous avons repris 
sous leur forme etrangere : tonneau = tunnel, etc. On peut y joindre des quasi-doublets 

comme rosbif {roasted beef 1 et bccuf rCti, — verdict et veir (conserve dans voire) dit. Croup 

et groups forment un doublet, mais leur origine commune n’est pas certaine. 

8. Cette etyinologie, donnee des le commencement du XVII' siecle par Guyet, parait 
bien plus vraisemblabie que celle de Diez {casa et ie suffice acca). Ci. hongrcline, polonaise, 
gregues, cravate, palatine, bourguignotte, limousine, basque, etc., etc. Le mot n’est ancien, 
que je sache, dans aucune langue romane. .Au XVI' siecle, en France, il designe specia- 
lement le manteau des cavaliers. 

9. Voyez sur I’hisloire de ce mot I’interessante explication de M, Ed. Scherer, dans ses 
Melanges d'kistoire rehgieuse, 2' ed., p. 438. 

10. Le doublet n est pas tout a fait exact, coton vient de I’ar. qo'ton et hoqueton du 
meme mot plus 1 article prefixe, al-qo'ton. Le moyen-age ecrivait auqueton rd’une forme 
plus ancienne aiqueton, pr. u/cord)._ Notre orthographe actuelle est absurde ; ' elle a reagi 
sur la prononciation de ce mot qui depuis longtemps n’est plus populaire, et nous aspirons 
\’h dans hoqueton. 

11. Nous devons signaler, dans VAppendice, la longue et interessante citation qu’a faite 
M. Br. de I’art. Etymologic , donne par Turgot a I’Encyclopedie. On voit que cet esprit 
lumineux et methodique avait pressenti avec une clarte singuliere les progres que la lin- 
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228. — Dejiny narodu ceskeho, etc., vypravuje Frantisek Palacky (Histoire du 
peuple boheme par Francois Palacky). Tome V, 2* partie. Prague, Tempsky, 1867. 
In-8*, xvj-521 pages. 

Die Geschichte des Hussitenthums und Prof. Constantin Hoefler. Kri- 
tische Studien von D' Palacky. Prag, Tempsky. In-8*, 168 p. — Prix ; 5 fr, 80. 

Nous soraraes fort en retard avec M. Palacky. Du reste ses ouvrages sont de 
ceux dont la reputation n’est plus faire et sur lesquels la critique (surtout la 
n6tre) trouve peu k reprendre. La traduction allemande du dernier volume de 
I’histoire de Boheme a paru peu de temps aprSs I’edition originale, et dej^ les 
journaux allemands, tout en faisant quelques reserves sur les idees de I’auteur, 
ont cette fois encore reconnu la profondeur de sa science et les nouveautds de 
ses recherches. Une grande partie du travail de M. P. repose sur des documents 
inedits, et I’emploi qu’il en a fait n’est pas un des moindres services qu’il ait 
rendus 3 I’histoire. Le volume que nous avons sous les yeux va de 1500 ^ 1526. 
Cette periode comprend les seize derniSres annees du r^gne de Wladislas II 
Jagellon et le regne de Louis I, mort comme on sait en 1526. Des querelles 
entre les catholiques et les calixtins d’une part, la noblesse et les paysans de 
I’autre, remplissent cette dpoque douloureuse de I’histoire de BohSme, qui se 
termine par la guerre centre les Turcs et par la catastrophe de Mohacz, 1 526. 
Sauf ce dernier dvdnement, les faits racontes par M. P. ont peu d’int^r^t pour 
I’histoire generate de I’Europe. Nous ne lui en savons que plus de gre d’avoir 
jete quelque lumi^re sur cette pdriode tr^s-complexe et jusqu’ici mal connue. 

La mort du roi Louis marque une date importante dans I’histoire de la 
Boheme. La maison de Habsbourg remplace sur le tr6ne celle des Jagellons : 
une nouvelle ere commence. Arriv'd k Page de 70 ans, M. Palacky estime que 
ses dernidres annees ne suffiront pas k I’achdvement de son oeuvre, et dans sa 
prdface il donne les raisons qui le determinent k I’interrompre defmitivement, 
aprds lui avoir consacre quarante ans de sa vie. Quand il a commencd sa car- 
ridre d’historien, la plupart des documents etaient inconnus : la censure autri- 
chienne enlevait souvent aux ecrivains la faculte d’utiiiser ceux qu’ils pouvaient 
rencontrer ‘ ; la critique historique existait k peine: « J’ai du, dit M. P., consacrer 
la plus grande partie de mon temps a rechercher mes materiaux, seul au debut, sans 
avoir personne en etat de m’aider. Je puis dire en conscience que je n’ai jamais 
manque de soin et d’exactitude dans ces recherches et j’ai I'intention de les con- 
tinuer jusqu’S la fin de ma vie. Mon ouvrage finit a I’annee 1526: mais je ne le 
regarde pas comme termine. » Et il annonce qu’il a I’intention de revenir sur les 
trois derniers sidcles, de les completer par un volume de recherches sur cer- 
taines questions et de remanier completement la partie capitale de son ceuvre, 


guistique devait accomplir apres lui; i! en trace d'avance les grandes lignes et en expose 
les lois avec autant de critique que de largeur. 

I. En octobre 1842, M. P. avait lu en tcheque a la Societe royale de Prague une 
dissertation sur les Prkurseurs du Hussitisme. La censure n’en permit pas I’impression. 
Jordan la publia sous son nom k Leipzig en 1846. 
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c’est-^-dire I’histoire du hussitisme et le rSgne de Charles IV : « Je n’ai jamais, 

» dit-il, prdsente t mes lecteurs que des donndes historiques soumises une 
» critique s^vSre : je n’ai jamais Icichd la bride ^ mon imagination : ce que j’ai 
» donne comme historique ne sera, je crois, jamais rdfute et gardera sa valeur 
» m^me dans I’avenir. Mais la science, I’histoire est comme toutes les choses 
» humaines, soumise i la loi du progrSs. Chaque jour de nouveaux matdriaux 
» surgissent : plus s’dtend le domaine de I’historien plus s’etend aussi la portae 
» de sa vue : si les 6venements rdcents s’expliquent par les anciens, les anciens 
» aussi s’expliquent par les plus r^cents. Dans mon long voyage h travers I’his- 
» toire, j’ai appris bien des choses nouvelles et je ne rougis pas de reconnaitre 
» que je m’instruis encore. Aussi je suis persuade que je servirai mieux mon 
» peuple et son histoire en revenant avec un ceil plus exerce sur la route dej^ 
» parcourue, qu’en la poussant plus avant, sachant bien que la mort m’arrSterait 
» dans ma course sans me laisser atteindre le but desire. » 

Je tenais d’autant plus a citer ces nobles paroles qu’elles forment pour ainsi 
dire le lien naturel du dernier volume et de la recente brochure de M. Palacky. 
A peine les derni^res pages de V Histoire de Boheme etaient-elles termindes, M. P. 
s’est remis cl I’oeuvre. Depuis qu’il a public les volumes relatifs k I’histoire des 
Hussites, M. Hcefler, professeur I’Universite de Prague, a editdentrois volumes 
une collection des Geschichte Sckreibern der hussischen Bewegung in Bahmen. On 
comprend toute I’importance d’un pareil recueil ; nomme k Prague par la reaction 
autrichienne , M. Hosfler fonci^rement hostile k I’dement slave et heretique de la 
Boheme, a ^t^ guide dans sa publication par un esprit de partialite qui n’echappe 
k personne. Mais ce n’est li comme disait nagu^re le Literarisches Ceniralblalt 
« qu’une question de linge sale k laver en famille. » Ce qu’il y a de beaucoup 
plus grave c’est que M. Hoefler n’a apportd k son travail ni la science ni la 
mdthode qu’exigent des publications de ce genre. Bien que residant k Prague il 
n’a pas jug^ utile d’apprendre le tch^ue dont la connaissance est ^ peu pr^s 
indispensable I’etude de la periode hussite. ll n’a pas su lire les textes latins 
dont il s’est occupe. Jusqu’ici la collection de M. H. est la principale source et 
la plus accessible pour I’etude de cette periode, M. P. a pensd qu’il fallait tout 
d’abord ^clairer le public sur la valeur des textes de M. H. et des appreciations 
qu’il y a jointes; sa brochure n’est done pas une simple Flugsehrift : c’est un 
errata permanent et perpetuel que doivent avoir en main tous les lecteurs de 
M. Hoefler, errata indispensable tant qu’une Edition nouvelle ne sera pas venue 
remplacer la sienne. Le travail de M . P . se divise en trois parties : dans la premiere 
il examine la valeur des editions de M. H., dans la seconde la justesse de ses 
appreciations. Nous ne voulons pas entrer datfs le debat en lui-m^me. Ce qu’il 
est important de signaler, ce sont les fautes de lectures, interpolations, erreurs 
chronologiques, ce que M. P. a relev^ dans les textes des Scriptores rerum hussi- 
ticarum. En ce qui concerne les mauvaises lecons il en a signald plus de 500 et 
comme M. Hoefler n’a pas repondu k ses critiques, nous avons tout lieu de 
croire qu’elles sont fonddes. Citons seulement au hasard quelques-unes des 
corrections de M. Palacky. 
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28? 


Hcefler. 


P.? 5 . 


Sanctum. 

olivam dedit sibi hospita. 
honorem et intentionera. 
vel sensualem notitiam. 
ratio doctorum sit una corona, 
locum sanitatis. 
antecedens est erroneum. 
primo concordiam factam. 

Nous ne voulons pas pousser plus loin les citations; elles suffisent k donner 
une idee de {’importance du travail de M. Palacky^. Souhaitons que le docte 
historien nous donne bientot une nouvelle edition des textes qu’il a si scrupuleu- 
sement rdtablis. Il ne saurait mieux couronner une vie consacr^e tout entiere ^ la 
science. Louis Lecer. 


Palacky. 

Secumm. P. 19'. 
obviam dedit sibi hospita. P. 25, 
honorem et iuitionem. 
ve! scriptualem notitiam. P. 54. 
ratio doctorum sit una copulativa. 
locum sanctitatis. 
antecedens est veram. P. 41. 
Post concordiam factam. 


229. — Le CoUoque de Poissy. Etude sur la crise religieuse et politique de 1561, 

par H. Klipffel. Paris, librairie Internationale, 1867. In- 12, 206 p. — Prix; 3 fr. 

Le present travail de M. Klipffel n’est autre chose, si je ne metrompe, qu’un 
remaniement en francais de la th^se latine qu’il soutint il y a quelques anndes 
devant la Faculte de Paris. On ne peut qu’approuver le point de vue auquel se 
place notre auteur pour juger les tristes querelles religieuses et politiques qui 
ddsolerent la France dans la seconde moitie du xvP siecle. On ne rencontre pas 
dans son recit impartial et sincere les absurdes accusations ou les banales 
calomnies dont une certaine ecole ne peut se defaire quand elle parle de cette 
dpoque de notre histoire. Nous ne connaissons pas, en langue franqaise, de 
rdsumd mieux fait de ce curieux colloque de Poissy, oil la frivole Catherine de 
Medicis tenta pour la derniere fois d’empecher la separation irrevocable entre 
protestants et catholiques, afin de gouverner plus facilement la France h sa guise. 
Sauf quelques petites erreurs de detail i, les faits rapportes par M. K. sont 
exacts et ses jugements sont « solides », pour emprunter une expression de sa 
preface; mais il se trompe en croyant les avoir « assis sur des bases qui man- 
)) quaient k ses devanciers. » Il existe en effet sur le colloque de Poissy un 
ouvrage bien plus complet que celui de M. K., et I’on doit regretter que notre 
auteur en ait ignore I’existence; car il ne se serait point berce de I’illusion 


1. Les chiffres indiquent le numero de la page dans la brochure de M. Palacky. 

2. Dans la seconde partie de la brochure nous recommandons i I’attention du lecteur 
le chapitre X ; Die Unterschudc in der Ceschkhte der Deutschen and der Sloven. Quelques 
phrases de ce chapitre ont vivement emu certaines susceptibilites en Allemagne. Il y a 
notamment un mot de Raabervolker qui a excite de grandes coieres. De la faqon dont il 
est employe, accompagne de I’adverbe ursprunglkk, nous ne le croyons pas plus blessant 
pour les Allemands d’aujourd’hui que ne serait pour les Italiens le mot de brigands dont 
Montesquieu qualifie les compagnons de Romulus. 

3. Ainsi p. ex. ce n’etait pas la confession d’Augsbourg que le cardinal de Lorraine 
voulait faire signer aux theologiens reform^ (p. 1071, mais bien une declaration de quel- 
ques theologiens wurtembergeois reunis a Stuttgart en 1 5 59. 
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qu'avant lui ce colloque « n’a point eu, a vrai dire, d’historien, » et qu’il lui 
6tait donnd, gr^ce ^ des correspondances inedites, « de fournir des details jus- 
» qu’^ present ignores de tous. » 

Ce recit du colloque de Poissy se trouve dans la volumineuse biographie, 
malheureusement toujours inachevee, que M. le professeur Baum, de Strasbourg, 
a consacree ^ Theodore de Beze, principal acteur dans ce colloque ' . La presque 
totalite du second volume de I’ouvrage (quatre cents pages gr. in-8°) est remplie 
par I’exposition du sujet qui a dgalement occupd M. K.; au point de vue exclu- 
sivement materiel, le recit de M. Baum a done une ^tendue au moins triple de 
celui de M. Klipffel. Il est Evident que cela seul ne saurait Stre un argument en 
faveur du savant strasbourgeois; car, en fait de science, les plus gros volumes 
n’ont pas toujours le plus de merite. Mais les materiaux que M. Baum a eus h sa 
disposition sont infiniment plus nombreux que ceux dont a pu disposer notre 
auteur; ceux m^mes que M. K. croit inconnus ne le sont qu’en partie, vu que 
la presque totalite des lettres inedites, utilisees plutbt que citees par M. K., se 
retrouvent tout au long dans le volume de documents inedits que M. Baum a 
joint cl son ouvrage Ce n’est qu’une bien petite partie de la correspondance 
de BSze et de Pierre Martyr qu’a recue M. K., et Bon peut s’etonner h bon 
droit qu’au lieu de faire des recherches aux archives de Berne ou de Zurich ?, il 
n’en ait point fait h Geneve, oh se trouve la correspondance autographe de 
Theodore de Beze pendant toute la dur^e du colloque. Ce ne sont pas d’ailleurs 
les seuls deputes protestants qui nous aient ddcrit ces d6bats; les lettres de 
Francois de Morel, de Nicolas des Gallards, de Stucki, I’un des compagnons de 
Martyr, renferment une foule de details curieux qu’on chercherait en vain dans 

1. Theodor Beza, nach handschiiftlichen und andern Quelkn, von J. W. Baum. Leipzig, 
1847-1852, 3 vol. in-8”. — Sur le colloque de Poissy, voy. le vol. II, p. 168-569. 

2. Les dates de chaque letire ne concordent pas toujours chez M. B. et M. K.; mais 
comme la plupart des lettres ont ete adressees a Geneve, ou M. B. les a copiees sur les 
autographes, tandis que M. K. n’en a pu voir a Berne ou Zurich que des copies, je crois 
que celles de M. B. sont plus correctes, d’autant plus que M. K.. commet egalement de 
frequentes erreurs par rapport a I’adresse des lettres. Voici quelques exemples. M. K. cite 
la lettre du 29 novembre ecrite par Beze i' aux Genevois » ^il veut parler du Conseil de 
Geneve) au su|et des theologiens allemands. Or, il existe une lettre du 29 nov., mais elle 
est adressee a Calvin; on y parle en effet des docteurs allemands; la lettre de Beze au 
Conseil est du 28 nov. et Ton n’y dit pas un mot des theologiens en question. — Antoine 
de Bourbon, d’apres M. K., ecrit au Conseil de G neve le 25 aout pour lui demander 
I’envoi de Beze; M. B. date la lettre du 12 aout; comme Beze etait a Pans des le 22 
aoht, il est evident que M. K. se trompe encore. — La lettre du 9 novembre est aussi 
ecrite par Beze a Calvin et non pas c aux Genevois «, comme le dit M. K.; il y parle 
longuement de la conversion possible de Salignac, Tun des commissaires catholiques au 
colloque; autant cela etait nature! dans une lettre intime a Calvin, autant de pareilles 
communications, inserees dans une correspondance officielic, auraient ete nuisibles aux 
desirs de Beze; d’ailleurs M. B. ayant copie la lettre a Calvin sur I'original a Geneve, il 
est plus que douteux que Beze ait ecrit une seconde lettre, le meme jour et sur le meme 
sujet, au Conseil. — Ce qui rend bien difficile I’identification de ces diverses lettres, e’est 
que M. K. n’en cite presque jamais une phrase, mais se contente d’en utiliser le contenu 
en le paraphrasant. 

3. Est-ce bien d’ailleurs aux archives de Zurich que ces lettres ont ete copiees, soit par 
I’auteur, soit pour lui, et non plutfit dans la collection Simler, a la Bibhoth'eque de cette 
ville? 
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le recit de M. K. Notre auteur conna'it par centre une source nouvelle, e’est 
un « Journal de tout ce qui s’est fait dans la conference de Poissy, » tird de la col- 
lection Dupuy.au ddpartement des manuscrits de la Bibliotheque Imperiale, et 
que M. K. attribue ^ I’un des commissaires catholiques au colloque, Claude 
d’Espense sans appuyer cette assertion de toutes les preuves desirables. Mais, 
il faut bien le dire, ce journal ne nous apprend presque aucun fait nouveau et 
peut servir seulement d caracteriser la disposition d’esprit des catholiques ^ ce 
moment. Ceux qui dbsireraient d’ailleurs quelques details sur ce gentilhomme 
champenois, theologien raodere dans ses vues et qui mfime avait passe autrefois 
(vers 1 549-1 5 50) quelque temps a Geneve, ne les trouveront pas chez M. K., 
mais encore dans la biographic de M. Baum. — Parmi ses sources imprimdes, 
M. K. ne cite pas une fois V Ample Discours des Actes de Poissy, piece curieuse 
imprimee pendant la duree m^me du colloque; par contre, la requete des minis- 
tres referrals, citee d’apres le ms. 8,674 de la Bibliotheque Imperiale, a dej^ 
ete imprimee trois fois, dans I’Histoire ecclesiastique de Th. de Beze, dans les 
Memoires de Conde et dans le livre du professeur de Strasbourg. 

Je n’ai nullement envie d’entrer ici dans une comparaison minutieuse du rdcit 
de M. K. et de celui de son predecesseur, et de m’engager dans une fatigante 
enumeration de lacunes et d’erreurs de detail qui n’offrirait aucun inter^t au 
lecteur et que M. Klipffel d’ailleurs pourra faire tout seul en comparant attenti- 
vement I’ouvrage de M. Baum et le sien. Nous esperons qu’en se livrant S ce 
travail il reconnaitra la justesse de nos observations et qu’il ne nous en voudra 
pas de les avoir faites. M. K. salt bien que la premiere obligation de I’historien, 
avant de commencer un travail, est de s’enquerir avec soin des ouvrages qui 
peuvent exister deja sur son sujet. S’il neglige cette precaution ddmentaire, il 
en devra porter les consequences et se resigner quelquefois k reconnaitre qu’il 
n’a fait que repeter ce que d’autres avaient dej^ dit; il pourra m^me peut-Stre 
lui arriver de s’apercevoir apr^s coup que, loin d’avoir donne des details jusqu’^ 
present ignores de tous les historiens, il est mis en demeure d’en apprendre 
lui-mdme de nouveaux. Rod. Reuss. 


230. — Altniederdeutsche Eigennamen aus dem neunten bis eiiften Jahrhundert. 

Zusammengestellt von D' Moritz Heyne. Halle, 1867, In-8’, 40 pages. 

M. Heyne a extrait de quatre documents (r 61 es de tailles) du ix« au xC 
siecle, appartenant ^ la partie occidentale de la Basse-Allemagne, tous les 
noms propres qu’ils contiennent, et les a simplement publics par ordre alphabe- 
tique. 11 n’a voulu, dit-il, que fournir aux travailleurs des matbriaux commodd- 
ment disposes. C’est une idee heureuse et dont on peut recommander I’imitation. 
La science si utile et si int^ressante de I’onomastique ne fera de progrbs que 
grfice k de semblables secours, et nous devons k M. Heyne tous nos reraercie- 


1. Pourquoi M. K. I’appelle-t-il toujours Despence? 11 6tait gentilhomme ; dans ses 
krits latins il signe Claudius Spensa. 
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ments pour la peine qu’il prend et qu'il 6vite aux autres. — Le petit diction- 
naire est suivi d’une liste des composes dressee d’apres le deuxieme composant : 
elle n’est pas sans interSt pour la question que la Revue a traitde r6cemment k 
propos du livre de M. Stark. 


231. — La guerre des six deniers (sechs Plappertkrieg) a Mulhouse par X. Moss- 

MANN , archiviste de la ville de Colmar. Paris et Strasbourg, Berger-Levrault , 1868; 

pet. in-4‘, P- 

M. Mossmann, connu ddji des lecteurs de la Revue par plusieurs monographies 
alsatiques', nous donne ici, d’apr^s des documents inedits, tires de differentes 
archives du Haut-Rhin, I’histoire d’une de ces querelles feodales, si frdquentes 
au moyen-hge, en Alsace corame ailieurs et que les rares historiens qui I’avaient 
mentionnde en passant n’avaient que fort imparfaitement eclaircie. La ville 
imperiale de Mulhouse, environnee de toutes parts par les terres du landgraviat 
d’Alsace, appartenant aux archiducs d’Autriche, fut depuis le temps de Rodolphe 
de Habsbourg et pendant des siecles, en butte aux attaques de ses puissants 
voisins. Quand les landgraves eux-m6mes gardaient une neutralite apparente, ils 
excitaient sous main les seigneurs, leurs vassaux, ou des bourgeois expatries 
contre Mulhouse ou les autres villes imperiales de la Decapole^. Ce fut surtout 
aprSs I’invasion des Armagnacs, au commencement de la seconde moiti6 du 
XV® siecle, que ces luttes acquirent une violence nouvelle, et c’est en 1465 que 
s’entama la petite guerre dont M. M. nous retrace I’histoire. Ce fut un garcon 
meunier (simple prSte-nom sans doute de la noblesse voisine), qui envoya la 
premiere lettre de defi k la ville imperiale, en lui reclamant ses gages. L’Electeur 
palatin, alors grand bailli de Haguenau, la Regence d’Ensisheim, les villes de la 
D6capole, I’archiduc Sigismond d’Autriche, les villes suisses, intervinrent dans 
cette lutte, dans laquelle plusieurs villes furent prises, des chateaux brdles et les 
campagnes horriblement devastees, sans qu’aucun des combattants put remporter 
des succfis decisifs. Finalement une sentence arbitrale rendue par I’archiduc 
Sigismond, assist^ de I’ev^que de Bdle, et des villes de Colmar, Bale et Schlestadt, 
termina I’affaire en novembre 1466; cette sentence, qui ne dut satisfaire per- 
sonne, renvoyait les parties dos k dos. D’une importance tres-secondaire en 
elle-mSme, la querelle racontee par M. M. offre cependant un interet plus general, 
en ce sens qu’elle provoqua une alliance intime entre Mulhouse et les Eidgenossen 
suisses, alliance qui devait separer bientot Mulhouse du reste de I’Alsace en la 
rattachant k la Confederation helv6tique, et retarder ainsi de cent cinquante ans 
son incorporation dans le territoire francais. 

Nous terminerons par quelques observations de detail. P. 5, nous ne saurions 
6tre de I’avis de M. M. quand il dit que dans Thistoire d’Alsace tout est « harmonie, 


1. Voy. Rev. crit., 1866, art. 201 et 219. 

2. L’association de la Decapole se composait de dix villes imperiales de I’Alsace, 
Munster, Guebwiller, Tiirckheim, Obernai, Wissembourg, etc. 
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» unit^, clart^ » des qu’on i’etudie aux sources. Il serait bien embarrass^, je le 
Grains, de nous donner, malgre sa science, une histoire d’Alsace me et harmonieuse, 
car il est impossible de ne pas s’embrouiller quelquefois dans ce fouillis de 
souverainetes diverses, villes libres, seigneuries, pouvoirs militaires et ecclesias- 
tiques qui n’a disparu que devant la Revolution. — P. 7, M. M. parle ^ tort de 
la politique hostile de Pempereur Albert P’’ centre les Suisses ; ce ne fut que son 
successeur, I’archiduc Frdderic qui provoqua le soul^vement des Waldstetten ; 
Albert P'' ne leur fit aucun mal‘. — P. 21, le traits signd entre Mulhouse, 
Berne, Soleure, etc., en juin 1466 ne fut pas conclu pour vingt-cinq, mais pour 
cinq ans^. — Remarquons enfin que par un lapsus assez bizarre notre auteur a 
ndglig^ de nous expliquer le titre m^me de son etude. 11 dit bien, p. 27, que le 
nom de Guerre des six deniers a ete fort improprement donne h cette lutte, et 
nous ne voyons en effet rien dans son recit qui puisse autoriser cette singuli^re 
denomination, mais enfin H. Petri, le vieux greffier de Mulhouse, qui nous I’a 
transmise, devait avoir des raisons pour I’employer. Qu’elles fussent bonnes ou 
mauvaises, M. Mossmann aurait pu nous les communiquer. 

On nous annonce en m^me temps que M. Mossmann s’occupe en ce moment 
de rassembler les materiaux d’un Cartulaire de la ville de Mulhouse; le zele 
consciencieux et la science historique qu’il vient de montrer une fois de plus dans 
cette petite etude, nous font vivement ddsirer que ce volume ne tarde point trop 
i paraStre. 

Rod. Reuss. 

232. — Verzeichalss der von A. W. von Schlegel nachgelassenen 

Briefsamtnlung, von Ad. Klette. Bonn, 1868. ln-4', xij-28 p. — Prix : 

M. Klette a dresse la liste chronologique de la correspondance laissee par 
Guillaume de Schlegel, et qui se trouve actuellement entre les mains de M. le 
prof. Boecking d Bonn. Ce travail preparatoire d une edition choisie n’avait 
peut-etre pas beaucoup de droit d etrepublie : aussi M. Kl. I’a-t-il fait preedder 
de quelques lettres (deuxde Guillaume de Humboldt, une d’Alexandre de Hum- 
boldt, une de Schleiermacher, une de Schlegel d Niebuhr avec la rdponse, et 
une de Jacob Grimm). Tout cela n’a pas un interdt extraordinaire; la lettre 
de Jacob Grimm est encore celle qui en presente le plus. On y remarquera un 
passage peu sympathique d I’endroit de Bopp et de son dcole. — Parmi les 
correspondants qui figurent dans la liste dressee par M. KL, nous trouvons plu- 
sieurs de nos compatriotes cdlebres, entre autres Barante, tous les de Broglie, 
Burnouf, Chezy, Deslongchamps, Fauriel, Cuigniaut, Guizot, Letronne, Littrd, 
Patin, Raoul-Rochette, Raynouard, Abel Rdmusat, Silvestre de Sacy, Mme de 
Stael, etc. Si done on public quelque jour cette correspondance, nous serons 
avertis d’y jeter un coup d’oeil. 


1. Voy. Rilliet, Origines de la Confederation suisse, p. 107. 

2, Voy. Eidgenoessische Abschiede, II, p. 354. 
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VARIETES. 

Addition it, I’article 215. 

Je me propose de completer et de rectifier sur certains points les renseigne- 
ments que j’ai donnes dans un article precedent (p. 252) d’apres les registres 
de la nation anglaise de la Faculte des arts de I’Universite de Paris (qui sont ^ 
la bibliotheque de I’Universite). Cette nation ne comprenait plus au xive siScle 
que des Ecossais, des Flamands, des Hollandais, des Allemands et des Suedois. 
Les procureurs de la nation qui tiennent successivement le registre font cora- 
raencer I’annee tantot 2 i Paques « secundum stilum et consuetudinem Gallicane 
» ecclesie, » comme ils disent eux-m^mes quelqubfois (1565, 52; 1 364, f° 54; 

1371, f“ 30, etc.), tantot a Noel, suivant I’usagc de la cour de Rome, qui etait 
suivi assez g^n^ralement en Allemagne. Je reduis ici toutes les dates k notre 
usage de commencer I’annee au i'^ janvier. — Albert de Saxe a preside des 
examens en 1353, 1355, 1357, 1358, 1 3 59. A la p. 2 52, n. 4, au lieu de « ce 
» premier ouvrage, >' lisez « cet ouvrage. » — Gerard de Deventer a passe son 
baccalaureat en 1 3 57 au mois de fevrier. — Henri de Hesse a determine en fe- 
vrier 1 365, a recu la licence du chancelier de Sainte Genevieve le 20 mai de la 
mtoe annde, et a ^te elu procureur de sa nation, encore en 1 363, le 24 aodt; il 
ecrit lui-m^me son nom « Magister Henricus Hembuche de Hassia » (f^ 50). Il 
a preside des e.xamens en 1364, 1370, 1371, 1372, 1373. — Marcelius de 
Inghen (comme il ecrit lui-mdme son nom) a ete ^lu procureur de sa nation le 2 
juin 1373, remplace le 26 aoCit (f° 35 v°), et a preside des examens en 1 364, 
1365, 1369, 1374, 1375, 1376, 1377. — Jerome de Prague. Effacez les mots 
« licentiatus est » (p. 252, n. 5). Il est raentionne dans une liste en tfete de 
laquelle on lit « Licentiaturi anni instantis videlicet 1404, » I’annee corame’ncant 
^ Paques. Il a passe maitre au commencement de 1405 (voir p. 252). Il est 
nomm6(2i septembre 1405) parmi les maitres qui devaient faire des cours 
I’annee scolaire 1405-1406; mais on ne mentionne pas i cote de son nom 
comme pour les autres le fideiussor ou maitre qui servait de caution pour le paie- 
ment du loyer de la salle de cours. 

Charles Thurot. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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233. — Ta K'jTcptaxa, h KuTtpti) yluiaca, utco ’ASavactou SazsW.aflov. Athenes, Sakel- 
larios, 1868. In-8'.' 

L’dtude des differents dialectes du grec vulgaire est pleine d’enseignements, 
non-seulement pour les rates savants qui etudient cette langue, mais encore pour 
les hellenistes dontle nombre est beaucoup plus considerable. On retrouve souvent 
sous I’enveloppe quelquefois barbate d’un dialecte local des mots qu’on ne ren- 
contre que dans les auteurs les plus anciens. D’ailleurs pour cette etude les 
savants doivent se presser, sinon ils risquent de perdre bientot tous ces trdsors 
qui se trouvent cachds chez le peuple hellene, mais que dedaignent un peu les 
lettrds, toujours en quSte de beau langage. La seule tentative de ce genre 
qui ait faite en France et le seul ouvrage qu’on puisse citer est la these de 
M. Deville sur le dialecte tzakonien, these qui ne trouvera sans doute pas beau- 
coup d’imitateurs ^ I’Ecole d’Athenes. 

Aussi est-ce avec un reel plaisir que nous annoncons aux lecteurs de la Reyue 
criliejue ce volume 2, qui malgrd son litre raodeste contient sur le dialecte de File 
de Chypre un recueil prdcieux de documents tr^s-importants. Deji en 1818 
Codrikas dans une Etude sur la langue vulgaire publiee a Paris et d^diee ^ I’era- 
pereur de Russie, avail insistd sur certaines parties de la Grece ou se conservait 
une langue exempte des influences ^trangeres. L’ile de Chypre s’y trouvait com- 
prise. On peut d’abord s’en etonner, car depuis les Pheniciens et les Arabes, les 
invasions etrang^res ne lui ont jamais manqu^. Neanraoins la langue n’a adopts 
qu’un assez petit nombre de mots francais ou turcs, et c’est ce dont on peut se 
convaincre en jetant un coup-d’oeil sur le livre de M. S. Quelques particularitds 
de ce dialecte sont dejl signaldes dans la Grammatica lingua grsca vulgaris de 
Nicdphore de Thessalonique, qui existe encore raanuscrite (n° 2604) ^ la Biblio- 
th^que imp^riale. 

M. S., qui s’est charge de nous faire connaitre la langue de sa patrie, n’a rien 


1. [Get article venait d'etre presenle a la Revue, quand le jeune Hellene qui en est 
I’auteur a dte enleve par une mort presque subite, avant meme que nous eussions pu lui 
faire savoir que nous acceptions sa proposition de collaborer a notre recueil. M. Notara 
avait acquis des connaissances etendues dont il s’appretait a faire profiler la science : 
I’article que nous imprimons etait, croyons-nous, le premier fruit de son travail.] 

2. 11 y a plusieurs annees que I’auteur a public an premier volume de KuTcp'.axd qui est 
consacre a I’histoire de Tile; le tome II n’a pas encore paru. 

VI 
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neglige pour cela. Il a recueilli un nombre assez considerable de chants popu- 
laires et, ce qui est plus neuf, des contes qui auraient fait les deiices de Grimm, 
ainsi que des proverbes ; enfin il a redige un glossaire de tous les mots chypriotes 
avec des exemples tir^s soit des monuments par lui publics, soit de la conver- 
sation ordinaire. 

Il a fait preceder ces morceaux d’une introduction et d’une grammaire. Nous 
regrettons que cette introduction, assez courte d’ailleurs, ne nous apprenne rien 
sur la maniere dont ces chants populaires ont etd recueillis, sur les coutumes du 
peuple dans cette ile et sur tant d’autres points qui nous auraient vivement 
interesses. La Grammaire n’est pas h proprement parler une grammaire et celui 
qui y chercherait des declinaisons ou des conjugaisons serait bien decu. Dans 
cette partie du livre on n’examine qu’un point, tres-important assurement, la 
phonetique. Encore serait-il desirable que M. S. I’eut trait^e avec plus de 
m^thode, et n’eut pas confondu presque absolument les regies avec les excep- 
tions. Ce n’en est pas moins un travail utile : il y a Ih des renseigneraents pleins 
d’inter^t pour les philologues. C’est ainsi par exemple que I’on voit que le mot 
moderne goyvo n’est autre que le mot homerique tow&s; le y s’est change en 6. Us 
disent aussi au lieu de dYopdtM. L’upsilon se prononce comme I’italien u 

dans bien des mots; on dit au lieu de malgrd I’iotacisme, etc. 

Mais je me hate d’arriver aux chants populaires, qui sont enti^rement in^dits, 
sauf deux ou trois que des revues d’Ath^nes avaient ddja publics. Il y en a 
quelques-uns qui se rapportent k des evenements historiques, comme le premier, 
relatif ^ la conqu^te de Tile de Chypre par les Turcs en 1 5 7 1 , le' 11 ' sur Chousein 
Aga, et le 12= sur les amours d’un grec et d’une femme turque. Ce sont certai- 
nement les plus modernes. Les plus anciens sont ceux qui se rapportent k certains 
hdros populaires comme Digenis, Constantas ou Theophylactos, qui doiventpro- 
venir d une source byzantine m^lee aux traditions superstitieuses du peuple. 

Digenis nous est d^ji connu. Son indomptable courage, sa force surhumaine, 
la longueur merveiileuse de sa vie, ses luttes avec Charos accusent un personnage 
mythologique, dont la legende a peut-etre un fond historique, comme le suppose 
M. Theodor Kind qui, dans la preface de son Anthologie, le compare au Roland 
francais. Deux chants populaires assez longs sont consacr^s A Digenis. Dans le 
dernier il s agit d une lutte entre Charos et le h^ros. Charos joue ^ peu prSs ici 
le rble d Hermes Psychopompe et veut arracher au corps du hdros son Ame. 
Mais la force herculeenne de Digenis le sauve de I’enfer. L’auteur fait remonter 
ces deux morceaux ainsi que le chant de Theophylactos h I’invasion des Arabes. 
Les Sarrazins dont il est question dans ces pieces peuvent le faire croire, mais il 
nous serable que ce n’est pas 1^ un indice suffisant et que le mot Sapaxr.vot pour- 
rait bien designer les Turcs. 

Le 1 5 chant sur le heros Giannakos a pour sujet son retour dans la patrie 
apres une captivite de douze annees. A peine arrive le heros apprend que sa 
femme, n ayant plus de ses nouvelles depuis longtemps, veut prendre un autre 
6poux. C’est Ih un lieu commun de la poesie populaire ; mais le denouement du 
c ant chypriote est original : Giannakos arrive h cheval au moment ou le pr^tre 
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va bdnir la seconde union et sa femme le reconnait au hennissement de son 
cheval : 

« Cesse, 6 pretre, » dit-elle, « tes psalmodies, et toi, diacre, tes paroles ; 

» C’est mon epoux, mon epoux absent qui est revenu. » 

Elle se jette dans les bras de Giannakos et tous deux meurent sous le coup de 
cette joie inespdrde. 

Suivant M, S., c’est la domination francaise qui a produit le 1 5^ et le 16' qui 
se rapportent aux aventures d’un roi et d’Arodaphnoussa. Ces deux raorceaux 
sont vraiment epiques et peuvent bien remonter jusqu’^ quelque aventure d’amour 
que les Lusignans auraient apportee dans I’ile. Un roi est amoureux d’une 
jeune fille nommee Arodaphnoussa (la jeune fille aux lauriers roses). La reine en 
est informee et invite sa rivale chez elle. Elle lui temoigne d’abord beaucoup de 
sympathie, puis ^ un moment donnd elle lui tourne le dos. Arodaphnoussa s’en 
fiche et lui dit des injures. Les suivantes de la reine ne manquent pas de les 
rapporter ^ leur maltresse apres le depart de son ennemie. La reine courroucee 
fait de nouveau venir Arodaphnoussa et ordonne qu’on la tue en sa presence. La 
jeune fille lui demande en grace de lui laisser dire adieu au roi avant de mourir : 

« Mon roi, je te dis adieu, dans les iarmes, dans les douleurs. 

» Je t’ai aime et je t’aime, voila bientot huit ans. 

» Je t'ai aime de coeur, et mon cceur lut blesse; 

» Et ta femme sans grdce maintenant m’a fait mourir. » 

Le roi entend ses plaintes; mais il est trop tard; sa maitresse est morte et il ne 
peut que la venger en chassant la reine. Il recueille pieuseraent les restes de sa 
bien-aim£e et pleiqje son tr£pas. Le poete finit par la morale suivante : 

Vous qui lisez ces vers, soyez heureux ; 

Mais si vous etes maries, luyez I’amour. 

Ce recueil contient encore quelques chants populaires d’une esp^ce tout ^ fait 
nouvelle qui piquera peut-etre la curiosity de ceux qui s’occupent de littdrature 
comparde. Il s’agit de Idgendes des saints : sur ce point les Chjpriotes semblent 
avoir dgald les Francais du moyen-age. Enfin viennent une foule de chansons de 
circonstance ; qu’on nous permette de traduire la suivante : 

Quand tu passeras les montagnes, quand tu iras a Cythree, 

A droite un sentier te conduira sur une colline 
Couverte de saules, de pins et de cypres. 

Au milieu des arbres coule un ruisseau; 

Son murmure est doux et son onde est limpide. 

Alors tourne le dos au ruisseau et cours ; 

Tu te trquveras, mon cher Georges, dans une grande grotte. 

Va a droite, et tu trouveras deux tombeaux en pierres. 

Ne les foule pas aux pieds, mon cher Georges : ils gemissent tous deux. 

Des voix sauvages en sortent et toute la plaine mugit : 

<1 Quel est notre tort, a nous, pauvi-es enfants qu’on a tues^ 

» C^ui a done pu trouver, qui marche sur la pierre de notre sepulcre.r 
» Ne sutfit-il pas que deux Turcs nous aient tues et devores 
» Pendant que nous etions encore au sein de notre mere? 

» Vous etes venus et vous avez trouble notre sommeil paisible. 

)i Baisse-toi, 6 cypres, et commence tes chants funebres : 

» Pleure I’heure maudite oii nous vinmes au monde, 
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» Pleure nos infortunes parents (jue notre mort afflige, 

» Pleure les douces annees de la jeunesse que nous avons perdues, 

» Pleure la fortune ennemie qui est venue nous frapper, 

» Et maudis I’infame qui nous a arrache la vie. » 

J’ai bien peur que ce morceau ne soil pas authentique : il est trop beau pour ^tre 
populaire, trop travaille, trop harmonieux. Il est fort possible done que malgrd 
la bonne foi de M. S. nous soyons en presence d’une supercherie litteraire. 

Les contes ne sont pas moins curieux. On ne connait en fait de contes grecs 
que ceux dont M. Hahn a donnd la traduction et un ou deux qui se trouvent 
dans le livre sur I’Epire de M. Aravantinos. Ceux que donne M. S. sont trds- 
prdcieux pour I’etude des legendes populaires. On y trouvera une int^ressante 
redaction du conte de Cendrilion. Ils dclairent d’un nouveau jour les superstitions 
du people en Grece, si peu dtudiees depuis le petit traitd de Ldon Allatius sur 
Pile de Chio. M. S. veut les rattacher aux legendes des Labdacides et ^ I’histoire 
d’Herodote. Sans nier un certain rapport entre ces fables et une certaine idde 
de la fatalite qu’on retrouve encore vivante dans leurs pdripeties, nous croyons 
que ces rapprochements manqiient d’exactitude. L’illusion patriotique h laquelle 
ils sont dus est sans doute fort excusable chez un professeur du gymnase du 
Piree, mais elle n’a que peu de valeur au point de vue scientifique. 

La dernidre partie de ce livre, et une des plus importantes, est le glossaire. 
M. S. I’a fait preceder d’une etude minutieuse sur les quelques mots chypriotes 
que nous a conserves Hesychius. Cette etude temoigne d’un savoir profond. Le 
glossaire moderne, malgre quelques imperfections de detail, quelques auteurs raal 
citds, certains mots dont on ne donne point I’explication et quelques Etymologies 
douteuses, est en somme un travail considerable, digne desflus grands Eloges. 
On aurait pu nEanmoins le complEter par un recueil de noms propres , qui nous 
fournirait des renseignements prEcieux pour la solution d’une foule de questions 
historiques et genealogiques. M. S. fera bien, dans le deuxiErae volume qu’il se 
propose de publier, de nous donner une pareille liste. 

Telle qu’elle est, la monographie de M. S., malgrE quelques lEgeres imper- 
fections, est, comme on a pu le voir, aussi mEritoire qu’intEressante. Pldt k Dieu 
qu’on put en faire une serablable sur Pile de Crete dont le dialecte est aussi 
curieux et 011 la poEsie populaire est encore plus fEconde et plus riche. 

£mile Notara. 


234. — De temporum notis qaibns Eusebius utitur in chronicis cano- 
nibus, disputavit Alfredus a Gutschmid. Kiliae, libr. Schwersiana, 1868. In-4', 
28 pages. — Prix : i fr. 33. 

Die Papstverzeichnisse des Eusebios und der von ibm abhaengig^n 
Chronisten, kritisch Untersucht von D' R. A. Lipsios. Kiel, Schwers, 1868. In- 
4", 31 pages. — Pnx: i fr. 35. 

Ces deu.x dissertations ont pour objet la chronologie d’Eusebe de CEsarEe, qufi 
1 une Etudie dans son ensemble et I’autre sur un point spEcial, toutes deux d’apres 
les rEgles prEcises de la critique. — On sait qu’Eusebe rapporte aux annEes 
d Abraham les divers regnes et les EvEnements historiques importants. M. G. 
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montre que, pour en opdrer la verification, il faut negliger les Olympiades et s’en 
tenir aux anndes des rois de Perse, d’Alexandre, des Ptoldmees et des empe- 
reurs roraains. Ceci dtabli, il reprend par series plus ou moins etendues la chro- 
nologic d’Eusebe, mettant en regard de I’annde d’Abraham assignee ^ I’avene- 
ment de ces princes I’epoque exacte aujourd’hui reconnue par la science, con- 
frontant le texte d’Eusebe avec la version armenienne et le travail de saint Jdrome. 
Consigner les rdsultats de ce travail serait reproduire la brochure de M. G. ; nous 
nous bornerons k en donner la conclusion, formulae dans les regies ci-aprSs 
(p. 27-8) : a. pour trouver dans la pdriodede 1240 J 201 5 avant I’ere chretienne 
une annde determinde , il faut en retrancher le chiffre de I’annee qui commence 
au solstice de 2016 et finit A celui de 201 5 ; h. pour trouver dans la periode de 
2015 k 2345 avant J.-C. une annde ddterminde, il faut retrancher du chiffre 
proposd I’annee qui va du solstice de 201 5 k celui de 2014; c. dans la continua- 
tion de saint Jdrbme, de 2343 ^ 2595, il faut retrancher I’annde 2017. L’auteur 
donne comme probable la necessitd, pour la pdriode de i A 1239, de retrancher 
I’annde cherchee du chiffre 2019. — Dans son etude critique, M. L. s’est borne 
A la partie de la chronologic des papes donnde par Eusebe. Il donne successive- 
ment les anciens catalogues dans lesquels la durde de leur pontifical est marquee, 
les compare entre eux et discute leur valeur respective. Il resume ses recherches 
sur ces documents par un tableau dont nous ne changeons que la disposition ; 

— Archdtype, jusqu’au commencement du iff siecle [a h c ff]; — a. jusqu’A 

Callixte ? source de Jules I’Africain X (jusqu’A Urbain) [e] ; — c. Con- 

tinuation jusqu’A Marcellin [eg]; — d. Ancienne source du catalogue Liberien 
[/]; — e. X 0 usqu’A Marcellin) [h i j]; — /. Catalogue I (Libdrien); — g. 
Catal. II (texte de la Chroniqae d’Eusdbe); — h. Catal. Ill (tens deV Hist eccles. 
d’Eusebe); — i. Catal. IV [A I m]; — j. Catal. V (source d’Anianus? jusqu’A 
la persdcution de Diocletien) [n]; — k. Texte de s. Jdrbme continud jusqu’A 
Jules; — 1 . Texte syriaque; — m. Source des catalogues latins postdrieurs, 
continud jusqu’A Sylvestre [a] ; — n. Catalogue jusqu’au temps de Leon le Grand 
[0 p ^]; — 0. Source du catalogue I de Mabillon et de ceux de la mdme famille; 

— p. Source du Liber pontificalis ; — q. Chronique grecque de la 2® moitid du 
V® siecle (continuation d’Anianus ?) [r s']-, — r. Xpovorpiriov rivTou.ov , corrige 
d’aprds I’Hist. eccUs. d’Eusebe; — s. Source de Georges le Syncelle, de Thdo- 
phane et de Nicephore. 

Ulysse Chevalier. 


235. — Forschungen zur Lex Saxonam von Rudolf Usinger, Professor an 
der Universitst Greifswald. Berlin, E. Mittler und Sohn, 1867. In-8", 74 pages. 

M. Usinger commence son dtude par I’examen des deux seuls manuscrits de 
la Lex Saxonum qui nous aient dtd conserves et dont I’un se trouve au British- 
Museum, tandis que I’autre dtait ddposd nagueres encore aux archives de Pader- 
born, d’oh il semble avoir mystdrieusement disparu. Apres avoir egalement parld 
des vieilles dditions de Tilius et Lindenbrog qui reprdsentent pour nous des 
manuscrits perdus , il juge sommaireraent et malmene peut-etre un pea trop le 
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» Pleure nos infortunfe parents que notre mort afflige, 

» Pleure les douces annees de la jeunesse que nous avons perdues, 

» Pleure la fortune ennemie qui est venue nous frapper, 

» Et maudis I’inffime qui nous a arrache la vie. » 

J’ai bien peur que ce morceau ne soitpas authentique: il est trop beau pour fetre 
populaire, trop travailld, trop harmonieux. Il est fort possible done que malgr^ 
la bonne foi de M. S. nous soyons en presence d’une supercherie litteraire. 

Les contes ne sont pas moins curieux. On ne connait en fait de contes grecs 
que ceux dont M. Hahn a donne la traduction et un ou deux qui se trouvent 
dans le livre sur I’Epire de M. Aravantinos. Ceux que donne M. S. sont tres- 
precieux pour I’etude des legendes populaires. On y trouvera une intdressante 
redaction du conte de Cendrillon. lls dclairent d’un nouveau jour les superstitions 
du peuple en Grece, si peu dtudiees depuis le petit traitd de Ldon Allatius sur 
Pile de Ohio. M. S. veut les rattacher aux legendes des Labdacides et ^ I’histoire 
d’Herodote. Sans nier un certain rapport entre ces fables et une certaine idde 
de la fatalite qu’on retrouve encore vivante dans leurs pdripdties, nous croyons 
que ces rapprochements manquent d’exaaitude. L’illusion patriotique ^ laquelle 
ils sont dus est sans doute fort excusable chez un professeur du gymnase du 
Piree, mais elle n’a que peu de valeur au point de vue scientifique. 

La derniere partie de ce livre, et une des plus importantes, est le glossaire. 
M. S. I’a fait preceder d’une etude minutieuse sur les quelques mots chypriotes 
que nous a conserves Hesychius. Cette etude ttooigne d’un savoir profond. Le 
glossaire moderne, malgre quelques imperfections de detail, quelques auteurs mal 
citds, certains mots dont on ne donne point I’explication et quelques Etymologies 
douteuses, est en somme un travail considerable, digne des plus grands Eloges. 
On aurait pu nEanmoins le coraplEter par un recueil de noms propres , qui nous 
fournirait des renseignements prEcieux pour la solution d’une foule de questions 
historiques et gEnEalogiques. M. S. fera bien, dans le deuxieme volume qu’il se 
propose de publier, de nous donner une pareille liste. 

Telle qu’elle est, la monographie de M. S., malgrE quelques lEgeres imper- 
fections, est, comme on a pu le voir, aussi mEritoire qu’intEressante. Plht S Dieu 
qu’on put en faire une semblable sur I’ile de Crete dont le dialecte est aussi 
curieux et 011 la poEsie populaire est encore plus fEconde et plus riche. 

£mile Notara. 


234. — De temporum notis qoibns Eusebius utitnr in chronicis cano- 
nibus, disputavit Alfredus a Gutschmid. Kiliae, libr. Schwersiana, 1868. In-q', 
28 pages. — Prix : 1 fr. 3 3. 

Die Papstverzeichnisse des Eusebios und der von ihm abhsengigeu 
Chronisten, kritisch Untersucht von D' R. A. Lipsius. Kiel, Schwers, 1868. In- 
4°, 51 pages. — Prix : i fr. 35. 

Ces deux dissertations ont pour objet la chronologic d’EusEbe de CEsarEe, que 
I’une Etudie dans son ensemble et I’autre sur un point spEcial, toutes deux d’apres 
les rEgles prEcises de la critique. ■ — On sait qu’Eusebe rapporte aux annEes 
d’Abraham les divers regnes et les Evenements historiques importants. M. G. 
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raontre que, pour en opdrer la verification, il faut negliger les Olympiades et s’en 
tenir aux annees des rois de Perse, d’Alexandre, des Ptoiemees et des empe- 
reurs romains. Ceci dtabli, il reprend par series plus ou moins etendues la chro- 
nologie d’Eusebe, mettant en regard de Pannde d’Abrahain assignee S Pavene- 
ment de ces princes Pepoque exacte aujourd’hui reconnue par la science, con- 
frontant le texte d’Eusebe avec la version armenienne et le travail de saint Jdrdme. 
Consigner les rdsultats de ce travail serait reproduire la brochure de M. G. ; nous 
nous bornerons k en donner la conclusion, formulee dans les regies ci-apres 
(p. 27-8) : a. pour trouver dans la pdriode de 1 240 h 20 1 5 avant Pere chretienne 
une annde determinde , il faut en retrancher le chiffre de Pannee qui commence 
au solstice de 2016 et finit ^ celui de 2015; b. pour trouver dans la pdriode de 
2015 h 2345 avant J.-C. une annde ddterminde, il faut retrancher du chiffre 
proposd Pannde qui va du solstice de 201 5 J celui de 2014; c. dans la continua- 
tion de saint Jdr6me, de 2343 ^ 2395, ilfaut retrancher Pannde 2017. L’auteur 
donne comme probable la necessitd, pour la pdriode de i h 1239, de retrancher 
Pannde cherchee du chiffre 2019. — Dans son etude critique, M. L. s’est borne 
i la partie de la chronologic des papes donnde par Eusebe. Il donne successive- 
ment les anciens catalogues dans lesquels la durde de leur pontificat est marqude, 
les compare entre eux et discute leur valeur respective. Il resume ses recherches 
sur ces documents par un tableau dont nous ne changeons que la disposition : 

— Archdtype, jusqu’au commencement du iP siecle [a h c d]; — a. jusqu’^ 
Callixte ? source de Jules PAfricain?; — b. X (jusqu’h Urbain) [e] ; — c. Con- 
tinuation jusqu’i Marcellin [eg]', — d. Ancienne source du catalogue Liberien 
[/]; — e. X (jusqu’^ Marcellin) [h i /]; — /. Catalogue I (Libdrien); — g. 
Catal. II (texte de la Chronique d’Eusdbe); — h. Catal. Ill (texte de Ph/ist ecc/dr. 
d’Eusdbe); — f. Catal. IV [;(: / mj; — j. Catal. V (source d’Anianus? jusqu’h 
la persdcution de Diocldtien) [n]; — k. Texte de s. Jdr6me continud jusqu’^ 
Jules; — 1 . Texte syriaque; — m. Source des catalogues latins postdrieurs, 
continud jusqu’i Sylvestre [n]; — n. Catalogue jusqu’au temps de Ldon le Grand 
[0 p q]', — 0. Source du catalogue I de Mabillon et de ceux de la mdme famille; 

— p. Source du Liber ponlificalis; — q. Chronique grecque de la 2^ m.oitid du 
V® siecle (continuation d’Anianus?) [r s]; — r. Xpovoypdcrwv oOvtoij.ov, corrigd 
d’aprds I’ Hist, ecclis. d’Eusdbe; — s. Source de Georges le Syncelle, de Thdo- 
phane et de Nicdphore. 

Ulysse Chevalier. 


23^. — Forschnngen zur Lex Saxonam von Rudolf Usinger, Professor an 
der Universitst Greitswald. Berlin, E. Mittler und Sohn, 1867. In-8", 74 pages. 

M. Usinger commence son dtude par Pexamen des deux seuls manuscrits de 
la Lex Saxonum qui nous aient dtd conservds et dont Pun se trouve au British- 
Museum, tandis que I’autre dtait ddposd nagueres encore aux archives de Pader- 
born, d’oCi il semble avoir mystdrieusement disparu. Apres avoir dgalement parld 
des vieilles dditions de Tilius et Lindenbrog qui reprdsentent pour nous des 
manuscrits perdus , il juge somraairement et malmene peut-dtre un pea trop le 
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dernier dditeur de la loi, le consciencieux Merkel, dont les erreurs ne sauraient 
aprSs tout faire oublier le mdrite M. U. aborde ensuite la discussion des diff6- 
rents problemes d’histoire et de droit que souleve son sujet. La Lex Saxonum 
est-elle anterieure aux grands essais de legislation franque, nous montre-t-elle 
un droit national saxon, est-ce un r6sum6 du droit coutumier entrepris par un 
particulier ou bien un recueil de lois officielies? Pour vider ces questions M. U. 
examine d’abord les rapports generaux du droit franc et du droit saxon. La 
legislation officielle de ces contrees recemment unies i I’empire franc se trouve 
dans la Capitulatio de parlibus Saxoniae, octroyee par Charles h la di^te de Pader- 
born en 785 2, et dans le Capitulare Saxonkum, redige h Aix-la-Chapelle en 797 
avec I’assentiment des nobles saxons. ll y a de si profondes divergences entre 
ces documents et notre loi qu’on ne saurait admettre de filiation directe entre 
eux. Mais dans ces deux pieces officielies il est question souvent d’un droit cou- 
tumier; ce droit coutumier ^tait-il la Lex Saxonum^ M. U. ne I’admet pas, car 
apres une discussion minutieuse il fixe la date approximative de I’origine de notre 
loi vers I’annde 8 1 1 , date de beaucoup posterieure h la legislation carolingienne 
mentionnee plus haut. Mais il a decouvert de singulieres analogies entre la Lex 
et les Capitula quae in lege Ripuaria mittenda sunt, qui datent de 805 ; I’auteur ou 
le compilateur de la Lex a souvent copid mot h mot des parties de ces capitu- 
laires. L’opinion de M. U. sur la Lex Saxonum est done en resume la suivante : 
C'est I’ouvrage d’un particulier, singulier melange de droit saxon et franc, de 
prescriptions legales en pleine vigueur et de rtoiniscences d’un vieux droit cou- 
tumier; cette compilation n’a jamais ^te faite en vue de I’usage judiciaire pra- 
tique, d’autant plus qu’elle est en partie opposee aux tendances chrdtiennes que 
Charles sut inculquer aux Saxons au prix de tant de sang verse. On peut ddmfeler 
dans le Lex deux mains difffrentes : le compilateur primitif, qui aura commence 
son travail apres 803 ; le glossateur et le commentateur de la loi, qui vint quel- 
ques anndes plus tard ; il n’a pas eu I’intention de nous conserver le droit cou- 
tumier saxon ; il n’a fait que noter les differents points qui le frappaient davan- 
tage, ^ un moment oii les differentes legislations s’entremSlaient en Saxe dans 
un assez grand desordre; aussi devra-t-on toujours proc6der avec une extrfemepru- 
dence quand on voudra utiliser la Lex Saxonum pour peindre I’etat social et 
politique des Saxons dans les premiers temps de leur soumission & Charlemagne. 

Tels sont les resultats generaux du travail de M. U., ftude critique oh la 
forme est parfois sacrifice au fond et qu’il serait impossible de discuter en detail 
sous peine d’entrer dans des minuties d’argumentation qui ne sauraient trouver 
place ici. On ne peut qu’admirer la sagacite des deductions du savant professeur 
de Greifswald, et pour ma part je n’hesiterais pas h accepter ses conclusions, 
si un doute vague plutot qu’une objection precise ne se presentait A mon esprit. 
La th^orie de M. U. suppose deux auteurs-amateurs inconnus, charmant leurs 


1. G. Merkel, Lex Saxonum. Berlin, 1853, in-8'. 

2. C’est la date acceptee par Pertz dans les Monumenta; M. Usinser prefererait I’annee 

782; Baluze donne 789. ^ 
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loisirspar des etudes juridiques, prenant, pourainsi dire, des notes historiques 
en vue des historiens futurs, en un mot travaillant en dehors d’une mission offi- 
cielle quelconque, sur des matieres d’utilite publique. Cela est-il croyable, cela 
s’est-il vu souvent dans un pays k peine conquis et recemment converti ? Cela 
est-il en outre dans les habitudes intellectuelles du commencement du ix<= siecle ? 
Je ne me permets pas de presenter ces objections h M. U.; je le repete, ce sont 
des questions que je me pose h moi-mtee, sans oser les resoudre, mais de la 
solution desquelles depend, h mon avis, la stabilite de sa seduisante hypothSse 
sur I’origine et la composition de la Lex Saxonum. Quoi qu’il en soil, le travail 
de M. Usinger devra ^tre soigneusement etudie par tous ceux qui voudront 
s’occuper chez nous de la legislation carolingienne et des questions passablement 
embrouiliees qui s’y rattachent. 

Rod. Reuss. 


256. — Lexlcog^aphie latine dn XII* et du XIII* siecle. Trois trait^s de • 
Jean de Garlande, Alexandre Neckam et Adam du Petit -Pont, publics avec 
les gloses frangaises par M. Aug. Scheler. Leipzig, Brockhaus, 1867. In-8', 157 p. 
(Extrait du Jahrbuch f. engl. u. roman. Literatur, t. VI-VlIl). 

I. 

Cette publication est un nouveau service rendu par M. Scheler h la lexicogra- 
phic du moyen-hge qui lui doit ddjh tant. Apres avoir donn6 il y a quelques 
ann^es une seconde Edition, tres-amelior^e, d’un glossaire du xv® siecle connu 
sous le nora de Glossaire de Lille ', 11 a aborde cette fois des lexiques, ou plut6t, 
comme il dit justement, des traites lexicographiques plus anciens de deux ou trois 
si^cles, ceux de Jean de Garlande, d’Alexandre de Neckam, et d’Adam du Petit- 
Pont. Les deux premiers, k la vdritd, et de beaucoup les plus importants, etaient 
di]k connus par les publications de G^raud et de M. Th. Wright, mais le Jean 
de Garlande du premier laisse bien ^ d^sirer, et le Volume of Vocabularies du 
second, oii parut pour la premiere fois le traite d’Alexandre Neckam, n’ayant 
pas dtd mis dans le commerce, est tres-rare sur le continent. M. Sch. a pris 
pour base de son texte deux mss. appartenant k la bibliothSque de Bruges qui 
jusqu’ici n’avaient etd mis k profit par personne, ou k peu pres^, si Ton considere 
en outre que le nouvel editeur ne pouvait manquer d’apporter h son travail une 
preparation et un soin dont ses travaux anterieurs ont donne raaintes fois la 
preuve, on comprendra que son edition soil notablement en progr^s sur celles 
de ses devanciers. C’est une presumption que du reste justifie completement 
I’examen du texte et du commentaire. Ce qu’on doit louer particulierement chez 
M, Sch., c’est la franchise avec laquelle il signale lui-merae les passages qu’il ne 
salt expliquer, provoquant ainsi de nouvelles recherches. Apres les observations 
dont les Traites lexicographiques ont ete I’objet de la part de M. Hertzberg dans 


1. Glossaire roman-latin du XV‘ siecle (ms. de la Biblioth. de Lille), annote par Aug. 

Scheler. Anvers, 1865 (exUait des Annates deTAcademied’archeologiedc Belgique, t. XXI). 

2. L’un a la verite avail ete public en 1851 par M. Kervyn de Lettenhove (qui ne se 
doutait point que J. de Garlande avail dqa ete imprime), mais on congoit que cette 
publication etait d refaire (cf. Rev. crit., 1866, art. 59). 
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le Jahrhuch fiir romanische Literatur (VIII, 121-6), apres celles de notxe collabo- 
rateur M. Ch. Thurot qui font suite au present article, je n’ai plus que peu de 
remarques ^ presenter, encore bien qu’un grand norabre de passages me parais- 
sent r6clamer un surcroit de commentaire. Void cependant quelques notes que 
je livre ^ I’examen de M. Scheler. 

M. Sch. consid^re (p. 18) comme probl6matique I’existence d’une Edition 
ancienne (l 508) du dictionnaire de Jean de Garlande. S’il avait connu le compte- 
rendu que M. L. Delisle a publid dans la Biblioth'eqae de I’Ecole des chartes 
(4« sdrie, t. IV) du Volume of Vocabularies de U.Wnght, il y aurait trouvd 
(/. cit. p. 493) une indication precise qui ne permet pas de revoquer en doute 
I’existence de ce livret. Dans le mdme compte-rendu M. Sch. aurait encore vu 
(p. 491) qu’il n’y apas hla Bibl. imp. de ms. 2 17 contenant le traitd d’Alexandre 
Neckam, et que par consequent le ms. que M. Wright indique sous ce n° doit 
appartenir S quelque autre bibliothdque. — M. Sch. rdtablit partout les diph- 
thongues ae et oe qui sont, comme on sait, inconnues aux dcrivains du moyen- 
&ge cl partir du xii“ siecle. Je crois qu’ii y a inconvdnient, dans la publication de 
traitds qui ont surtout une valeur linguistique, k prdter aux auteurs une ortho- 
graphe qui n’est pas la leur. — P. 21 (J. de Garl. 2), « Collateralis est sophena 
» cavillae; » M. Littrd avait ddji (Hist. litt. XXII, 1 3) corrigd saphena. — P. 45. 
Il est phoniquement impossible que Vilicus rdponde au diminutif anglais Willy 
ou Billy. — P. 48, nuches que M. Sch. ddclare ne pas connaitre est un mot dont 
les exemples abondem, voir L. de Laborde, Glossaire des emaux au mot nouche, 
et le gloss, de Flamenca au mot nosca. — P. 54 (J. de Garl. 57), M. Sch. 
remarque que nummulariiis est pris au sens de « qui facit nummulos » ou de « mo- 
netarius «. 11 aurait pu ajouter que telle est aussi la traduction donnde par 
Papias. — P-5 5 (i- de Garl. 42), suparus, plur. supara, est glosd par roket. 
Le m^me mot est traduit dans un glossaire du xiiP siScle dont je connais deux 
exemplaires, I’un a Glasgow, I’autre k Oxford, par kevestron'. — P. 60 (J. de 
Garl. 47), epifia (= est glos6 par koreus. En note M. Sch. declare qu’il 

n’a rencontr6 ce mot nulle part. Je soupconne une faute de copiste ou de lecture, 
car le glossaire que je viens de citer traduit epiphia par loreins. — P. 67 (J. de 
Garl. 58), taratantarum est traduit dans le m6me glossaire par tamis. — P. 72 
(J. de Garl. 65), il faut en effet distinguer forfex et forceps’, le gloss, de Glasgow 
et d’Oxford traduit le premier de ces mots par forces de cambre (ciseaux de cham- 
bre), et le second par tanaille. Quant S forsex, forsicula, je crois que ces formes 
sont fautives et que I’s doit etre lu/. — P. 68 (J. de Garl. 57), « Coluri... 
dicuntur a colo quod est menibium (?) », lisez membrum. — P. 78 (J. de Garl. 
79), lovers glose de lodia, mot qui a embarrasse M. Sch., et que M. Hertzberg 
a fort bien expliquds est dans le gloss, de Glasgow et d’Oxford la traduction 
des mots latins imbrex et lodium. 

La publication de M. Sch., si soignee qu’elle soit, peche par deux endroits. 
D’abord, tout de mSme que celle de M. Th. Wright, elle est depourvue de table. 


1 . Vqy. Jahrbuth f. roman, u. engl. Uteralur, VII, 3 5 . Ce mot manque k I’ex. d’Oxford. 

2. Jahrb. /. ram. u. engl. Lit., VIU, 121-2. 
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On congoit combien il est raalais^ de trouver le mot ou [’explication qu’on 
cherche dans trois recueils dont aucun n’est disposd par ordre alphabetique ; un 
court index de quatre ou cinq colonnes eut epargnd aux travailleurs une bien 
grande perte de temps, et e^t dte utile k M. Sch. lui-m^me, en lui mettant sous 
les yeux les passages similaires des trois traites. Le second reproche qu’on peut 
adresser ^ [’Edition de M. Sch., c’est que la disposition en laisse singuli^rement ^ 
desirer. Pour J. de Garlande, M. Sch. place dans letextemfime.entre parentheses, 
la lecon fauti ve de son principal ms . , parfois meme une observation sur cette le^on, 
tandis que tout cela devait dvidemment prendre place au bas de la page entre les 
variantes des autres mss. Suit un commentaire fort developpd dans lequel M. Sch. 
intercale pele-mSle avec ses remarques les gloses francaises et anglaises des divers 
mss. , et quelques fragments du commentaire latin qui accompagne ordinairement le 
traitd de Jean de Garlande. Cela n’est pas bien entendu. Bien preferable est la 
m^thode de Geraud et de M. Wright qui impriment en petit texte, ^ la suite de 
chaque paragraphe du traite, le commentaire ancien. Quant aux gloses, comme 
elles varient selon les mss., je concois que dans une Edition critique il n’dtait pas 
possible de les imprimer en interligne, comme fait M. Wright qui suit en cela 
I’usage des mss., ou entre parentheses ^ c6te du mot qu’elles expliquent, comme 
fait Gdraud, mais on pouvait en faire une serie speciale de notes. — La dispo- 
sition adoptee dans [’edition du traite d’Alexandre Neckam est diffdrente, mais 
ne vaut pas mieux : cette fois il n’y a plus de commentaire imprimd apres le 
texte comme pour Jean de Garlande; les observations de M. Sch. sont m^ldes 
aux gloses dans les notes du bas des pages, et les mauvaises lecons du ms. prin- 
cipal, ainsi que les variantes des autres textes sont tout bonnement intercaldes 
entre parentheses dans le texte m^me, k c6te du mot auquel elles se rapportent. 

J’ai dit que M. Sch. n’avait imprime que des extraits du commentaire sur 
J, de Garlande ; c’est le plus souvent pour s’amuser des etymologies bizarres qui y 
sont presentees, « pour distraire un peu » comme il dit quelque part (p. 55). 
Mais ce commentaire, ou plutdt ces commentaires, car il y en a presqu’autant 
que de mss., ne sont pas k mepriser si, comme je le crois, il s’y trouve des expli- 
cations qui emanent de I’auteur lui-m6me. Ce passage par exemple , que cite 
M. Sch. p. 64 et qui ne se trouve pas dans le commentaire public par Geraud 
etreeditdparM. Wright, est manifestement dans cecas : uAmazonum tolosanarum, 
» quia ut audivi Tolose, matrone traxerunt perariam qua interfectus est comes 
» Montis-fortis. » C’est bien ce que rapportent les contemporains : E tiravan la 
donas e tozas e molhers, dit le podte toulousain (v. 8450). Ces commentaires 
meriteraient d’etre Studies et classes. 

Le traitd Js ustensilibus d’Ale.xandre Neckam est aussi, dans certains mss., 
accompagnd de commentaires dont M. Sch. ne dit mot, sans doute parce qu’il 
n’y en avait pas trace dans le ms. de Bruges dont il s’est servi. M. Wright avail, 
dans le ms. qu’il a reproduit (Cott. Titus D.XX), un commentaire, mais il s’est 
borne, dit-il, ^ en extraire ce qui lui a semble digne de remarque. Ce qu’il en a 
extrait se rdduit k peu pres k rien, et en effet, je me suis rdcemment convaincu 
qu’il y avait peu de chose k en tirer. On en peut dire autant du commentaire qui 
accompagne le meme traitd dans le ms. latin 7679 de la Bibl. imp. (xv® si^cle); 
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mais un commentaire que je n’ai renaontr^ que dans le ms. Laud 497 (Bodleienne), 
merite une tout autre consideration, ll est, comme le texte dont il occupe les 
marges, du xiii« si^cle, et du milieu au plus tard; malheureusement il ne s’dtend 
pas jusqu’aii bout du traitd, et plus malheureusement encore le traite lui-m^me 
est acephale, son premier feuillet ayant dte emportd On remarquera qu’il n’est pas 
seulement grammatical , mais qu'il fournit aussi des explications prdcieuses sur 
les choses nommdes dans le traite. Sa description du catam volatile, par exemple, 
merite d’etre prise en consideration. Pour qu’on puisse apprecier la valeur de 
ces differents commentaires et en rechercher de nouveaux exemplaires, je vais en 
donner en colonnes parall^les un court extralt ^ : 

Texte d'Al, Neckam (Scheler, p. 90, Wright, p. too). 

Coopertorium cujus penula sit taxea .vel catina vel beverina vel sabelina 

supponatur, si forte desit purpura vel catum volatile. Assit autem et pertica cui 
insidere possit nisus et capus, herodius, alietus, circi perpeti, infestus tercellus, 
falco peregrinus et falco ascensorius, ancipiter, falco tardarius, gruarius. 

Bodl., Laud 497. M.Br.,Cott.TitusD.XX. B. 1 ., 7679. 

Ahaxeadkit\irataxus;taxus Taxtus, a., urn, a taxo, et Taxea dicitur a taxo , hie 
equivocum est : hec taxus, id dicitur hec taxus pro arbore, taxus. — Catina a cato. — 
est arbor, et dicitur a tango, scilicet hyf, tt hie taxus, ales, Beverina a bivere. — Catum 
tangis, quia si apis earn tangit scil. teysun, et hoc taxum, li- volatile a cato vel volo, as. — 
cito moritur ; qui taxus est gnum putridum lucens de Nisus a nictoteris. — Alietus, 
quoddam ales, a quo taxeus, nocte, et taxo, as, id est a/e- ab alo. Us, per antifrasim, 
a, urn; reperitur dumtaxat, id rer. Versus: Hie taxus pecus, quia non aves alit, ymo in- 
est tantummodo, et componi- et hec taxus dicitur arbor.// festat. — Circi, nomen fictum, 
tur a dum et taxo, as, quod Hoc taxum lignum, lucens de velacercmo. — Infestus ah in et 
idem est quod bargainer. — nocte serenum; |) Est taxo ver- fastus, et illud a fas quod est 
Catinus dicitur a catus, ti; bum.dumtaxatnasciturinde’. licentia. — Herodius ab e 
purpura producitur hec pre- — Catinus, na, aum, a cato, greco, quod est valde,etro<io, 
ciosa vestis. — Catum volatile et dicitur catus quasi cantus. dis. 
est pannus quidam in quo — Beverinus, na, num, a bevere, 
depinguntur animalia et aves, purpura, a quo purpureas, a, 
sed habencia pedes contra pe- urn. — Hoc catum volatile a 
des , alas contra alas , rostra cacos, quod est malum et volo, 
contra rostra. — Capus, mu- las , quod prohibet mala vo- 
schet, et dicitur a capio. — lancia, ut araneas et hujus- 
Nisus, de nitor, ris, ettracta- modi. — Hie ca^us a capiendo, 
tur de fabula. — Hie alietus, — Hiemsusanitor, tens, quod 
ti, proprie esperver. — Ero- nititur ad predam capiendum. 
dius secundum quosdam est — Nisus, nomen, est nomen 
hostor , secundum alios est cujusdam regis qui luit pater 
avis habitans in maris insulis, Cille que fuit mutata in alau- 
sed usu aliter accipitur : pro dam. Versus : Non est tuta 
hostore ponitur, cum trans- nisi sine niso , filia Nisi. — 
sumptione pro qualibet ave Herodius ab e quod est valde, 
capiente aliam... et rodo, dis, quia valde 

rodit... 

1. Le texte commence maintenant au mot penula, edition Wright, p. 100, 6‘av. dern. 
ligne; 6d. Scheler, p. 90, 3' av. dern. ligne. 

2. Je ne mentionne ici que ces trois mss., parce que seuls, d ma connaissance, ils sont 
accompagn^s d’un commentaire; mais il en est d’autres qui, pour le texte du traite et 
pour les gloses, seraient d consulter. Je citerai notamment la legon du ms. 1 78 de St- 
John’s Coll, d Oxford (fol. 402),_ qui parait appartenir a la fm du XIII- siecle. 

3 . Ces vers techniques et celui qui est cite plus bas doivent etre tires de quelque recueil 
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Je ne dois pas oublier de signaler k ceux qui s’intdressent ^ la po6sie latine du 
moyen-ige, que M. Scheler a fait connaitre d’apr^s I’un des deux mss. de 
Bruges qui ont servi de base k sa publication, divers poemes latin^ de Jean de 
Garlande, moins interessants assur^ment que le De Triumphis Ecclesie qu’a publid 
M. Th. Wright pour le Roxburghe-Club , mais jusqu’^ ce jour entierement 
inconnus. Il n’est peut-Stre pas hors de propos de rappeler ^ cette occasion qu’il 
y a treize ans la Bibliotheque de I’Ecole de Charles ‘ a signals dans un ms. prove- 
nant de la collection du Dr Rigollot (d’Amiens) un poerae du mSme auteur 
intitule Exempla honeste vile qaam debent habere prelati, coloribus verborum et sen- 
tentiarum insignita, et qui jusqu’^ present n^a ete reconnu nulle part ailleurs. Le 
ms. qui le contient est vraisemblablement tomb6 entre les mains de quelque 
particulier. 

P. M. 

II. 

P. 8, au lieu de « scribe per hanc recte, lege recte, congrue recte, » lisez : 
« construe recte. » — P. 9, orde (sir) trahit toto, pegasei gloria fontis, » lisez : 
« orbe trahit toto pegasei gloria fontis. » M. Sch. demande quels sont les rates 
aurelianenses dont il est question dans la m^me pi^ce ? Les maltres d’Orldans 
avaient alors une grande reputation pour I’explication des poetes payens (voir 
Godefroi de Vinisauf, Poetria nova, v. 1012, et Bataille des sept arts dans Rutebeuf 
(Jubinal), II, p. 416, 434); et ces rates magni sont les po&tes qu’on expliquait ^ 
Orleans. — P. 1 5, il faut ponctuer : « hyatum, Samate quos operis parvi, etc. » 

— P. 1 3, « crucis amice, » sans doute « dulcis amice. » — P. 14, « examinat ut 
» sua dicta, » lisez : « examinet ut sua dicta. » — P, 15, ponctuez ; « secta 
» Machometi stigialis gurgite leti || Tot mersit capita. Gentiles, etc. » Dans les 
deux derniers vers le po^te fait allusion k Virgile, jEneide, VI , et compare la 
vdrite au rameau d’or que la sybille de Curaes ordonne k Ende de chercher dans 
la forSt. — P. 16, (t sed ad has, » lisez : « scilicet ad has. » — P. 20-39, 
« ad faciliorem orationis constructionem. » L’auteur fait allusion k ce que nous 
appelons /aire /a construction; en m^rae temps on expliquait les mots. Ainsi le 
vers suivant d’Alexandre de Villedieu; « Ponis ob id solum precedens sepe, quod 
» inde Jj Certa relatio fit, » est comraente ainsi dans une glose : « Construe : Tu 
» ponis precedens solum, id est absolutum, ob id, id est propter id, quod certa et 
» cetera. « — P. 33, « larchetice, id est gratificative, » lisez : « charistice. » — 
Ibid., « antipodotice, id est responsorie, » lisez : « antapodotice. » — P. 87, 
« crebro sinceratum, » lisez : « cribro sinceratum. » — P. 89, « Ferri clavis 
» bene sint firmati, » est hors de sa place et doit ^tre transpose six lignes plus 
haut apres « hortatorios. » — P. jo, « pulvinar capitis parti supponendum. » 
Il faut sans doute « pulvinar capiti supponendum. » — P. 91, il faut lire dvi- 
derament avec Wright : « quandoque, » et supprimer le point apr^s «amenet. » 

— P. 92, « filatorium, » lisez : « filaterium. — P. 96, « antropocedi, » lisez ; 


d’homonymes analogue aux Differencie de Serlon (sur lesquelles voy. Arch, des Miss., 
2‘ serie, V, 1 54). 

I. 4' serie, II, 402. 
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« antropocidi » ou « antropocide. » — P. 97, « Aves autem chortis sunt hec, » 
lisez : « hee. ». — P. 112, Alexandre de Villedieu distingue entre pupugi et 
panxi dans son chapitre sur les preterits et les supins : « Stimulando pungo dat 
» pupugi, panxi punctis numerando. » Ainsi pupugi signifiait j’ai pique, et punxi, 
j’ai pointe. — P. 1 14, « ubi roricum, » lisez : « ubiy grecum. ‘ » — Ibid., 
« ubi virgula representans diptongon scribi debeat. » Au xii'^ si^cle, on represen- 
tait encore ae, oe, par un e avec une sorte de c^dille en dessous*. — Ibid. 
L’auteur designe les signes d’abreviation que I’on mettait au-dessus des mots 
par apices, que la glose francaise traduit par « liteles. » Un grammairien nous 
apprend (Bibl. imp. 1 1277, f° 65) qu’on appelait litulus la barre que I’on mettait 
au-dessus d’une voyelle pour indiquer la suppression de I’mi. 

Charles Thurot. 


237. — Prose volgari inedite e poesie latine e greche edite e inedite 

di Angelo Ambroglni Poliziano raccolte ed illustrate da Isidore Del Lungo. 

Firenze, G. Barbera, 1867. Petit in- 8 *, xxxv-568 pages. — Prix ; 4 fr. 

Nous venons un peu tard pour annoncer ce volume qui a paru il y a un an 
d^jli; mais nous n’avons tardd k le recommander au public italianisant que 
parce que nous attendions de mois en mois le volume qui doit le completer. En 
efFet M. Del Lungo qui a dej^ donn6 depr^cieuses communications ^ M. G. Car- 
ducci pour sa belle Edition des po6sies vulgaires d’Ange Politien {Le Stanze, 
rOrfeo e le Rime di M. A. A. Poliziano. Firenze, Barbera, 1863), annonce en tfete 
du volume actuel qui contient les morceaux de prose italienne et les po6sies 
grecques et latines du c6l6bre humaniste, qu’il donnerait incessamment dans un 
second tome la Vie d’A. Politien, ainsi que des Illustrations et documents qui ser- 
viraient mieux faire comprendre les Merits du present recueil. M. Del Lungo 
nous dit que les materiaux se sont tellement accumules sous sa main qu’il n’a 
pu les faire entrer, sous forme d’introduction, dans le present volume ddji assez 
considerable et nous le croyons volontiers. Seulement nous aurions prefer^ qu’il 
efit laisse ci M. Carducci le soin de joindre h ses poesies vulgaires les ecrits en 
prose italienne d’A. Politien; il eiit gagne ainsi de la place pour donner au 
moins les illustrazioni e documenti ^ la fin de chacune des divisions qu’il a intro- 
duites dans ce recueil de poesies en langues mortes ; et son volume eAt gagn^ en 
unitd. De plus, nous aurions voulu, et nous esperons encore qu’il se rendra it nos 
voeux, qu’il eut donne dans un dernier volume les oeuvres en prose latine , en 
tSte desquelles il aurait pu placer la biographie : en sorte que nous eussions eu 
en quatre volumes s^pares, et dont chacun eut forme un ensemble parfaitement 
ddtermind, un Ange Politien complet. Il est certain qu’en lisant les melanges que 
M. Del Lungo nous offre aujourd’hui, on d^sirerait souvent pouvoir consulter 
ses illustrations; car il est extr^mement difficile, mfeme pour des personnes assez 


1. [M. Hertzberg avait dejil tente la restitution de ce mot, mais d’une fagon bien peu 
probable; il propose {Jahrb. f. rom. u. engl. Lit.) oixtov, double p, ce qui convient 
moins au sens et k la legon du ms. — Red.) 

2. Cela avait deji et 6 explique par M. Wrieht (p. 117, n. i). 

3. C’est la tilde des Espagnols. 
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vers^es dans I’histoire et la litt^rature du Quattrocento, de se rendre un compte 
bien exact de la nature veritable de certains morceaux ici publics. Le volume 
promis sera en tous les cas fort bien accueilli par les lecteurs. 

Ceci dit, empressons-nous de constater que cette edition des poesies latines 
d’A. Politien est en tout point digne de I’edition si remarquable des poesies ita- 
liennes que nous devons cl M. Carducci. Quand aura paru le troisieme volume, 
celui precisement que M. Del Lungo nous promet sur la vie de son auteur, 
quand surtout il aura ajoute un recueil des Lettres latines et des Miscellanees 
dans la mSme forme accessible et maniable, on pourra enfm se former une idde 
juste du role et de I’osuvre de I’ami de Laurent le Magnifique ; car il faut le dire, 
presque tout ce qui a ^te dcrit jusqu’ici sur A. Politien, — et Dieu sait que les 
livres ne manquent pas, — est absolument depourvu de critique et surtout tres- 
incomplet, tandis qu’on peut dire sans exagererque les travaux de M. Del Lungo 
sont tout ^ fait d^finitifs, tres-abondants, parfaitement corrects, et adrairableraent 
ordonn^s.Textes, notes, arrangement, sont egalement dignes d’eloge et ne laissent 
rien k d^sirer. 

Ce que nous donne M. Del Lungo dans le volume que nous annoncons ^tait 
en partie inedit, en partie public pele-m^le, sans ordre de matiere, ni de temps, 
ni de forme, dans des dditions de seconde main , copi^es presque toutes sur 
Addition aldine de 1498, faite immddiatement aprds la mort du poete. M. Del 
Lungo dans une savante preface, passe en revue ces dditions de ses devanciers 
et en ddmontre victorieusement toute I’insuffisance : il donne ensuite des rensei- 
gnements copieux et exacts sur les documents manuscrits ou les vieilles impres- 
sions dont il s’est servi pour faire sa remarquable publication. Une dnumeration 
rapide des ouvrages, contenus en ce volume, donnera une idee du haut intdrdt 
qu’il offre aux savants qui s’occupent de I’histoire de la premidre Renaissance. 

Ce sont d’abord (p. 1^16) des Sermoni recitati in una compagnia di dottrina 
ou trois conferences religieuses, moins remarquables par les iddes que par la 
puretd de la langue, et surtout interessantes pour qui connait les opinions philoso- 
phiques et les mosurs de notre humaniste qui se fait ici catholique presque ortho- 
doxe. Les Latini dettati a Piero de’ Medici (p. 17 ^ 41), publics ici pour la pre- 
miere fois comme les Sermoni, sont un recueil de themes latins (les colldgiens 
italiens appellent encore aujourd’hui les themes des latinucci), composds par 
A. Politien pour son dldve , Pierre de Medicis, fils de Laurent et frdre de 
Ldon X. Une traduction latine contemporaine , — celle peut-dtre du jeune dco- 
lier lui-mdme, corrigee par le maltre, — les accompagne. Ils sont curieux et 
caractdristiques pour I’dpoque ou ils ont dte ecrits et se composent pour la plu- 
part de reflexions morales et d’anecdotes. La partie la plus importante du vo- 
lume cl nos yeux est le recueil des lettere (p. 45 k 86) dont quinze seulement, 
sur trente-trois, avaient dtd publides prdcddemment en divers endroits, et qui se 
trouvent aujourd’hui reunies pour la premidre fois. Toutes, mdme celles qui 
avaient ddj^ vu le jour, ont dtd collationnees d’aprds les manuscrits des archives 
avec un soin remarquable. Il n’estpasdouteuxque beaucoup de lettres italiennes 
d’A. Politien se sont perdues, mais il est certain aussi que beaucoup existent en- 
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core dans des collections particuliSres et on ne pent que faire des voeux pour 
que la publication presente determine les heureux possesseurs les communi- 
quer au public. Nous dirons de ces lettres familieres ce que nous avons dit, il n’y 
a pas longtemps, de celles de Pulci : c’est un veritable trdsor pour I’histoire in- 
time de la premiere Renaissance et une mine de pur langage toscan. Peut-toe 
m^me sous ce dernier rapport les lettres d’A. Politien I’emportent-elles sur celles 
de Pulci : dies sont plus faciles A comprendre, et le style, tout familier qu’il 
est, en est plus ch^tid. Par contre, celles de I’auteur du Morgante contiennent 
plus de ddails sur la vie de Florence au xv® sifecle, quoi qu’il ne soit pas sans 
intdd de voir quels furent les rapports simples et dignes de Laurent, sa m^re et 
sa femme, avec le pauvre precepteur du futur maitre de Florence. L’dditeur a eu 
raison, ce nous semble, de ne point accueillir parmi ces lettres intimes I’dpitre 
dddicatoire de I’Orfeo, dej^ publide d’ailleurs par M. Carducci, ni VEpistola a 
Federigo d’Aragona, attribuee k Politien et qui est en rdalitd de Laurent lui-m^me 
(voy . I’^dition diamant des poesies de Laurent); mais il serait ^ ddsirer qu’il publi^t 
prochainement, dans une Edition analogue ^ celle que nous avons sous la main, 
les douze livres de lettres latines, ddj^ connues il est vrai, mais qui ne devraient 
pas manquer dans une Edition complde d’A. Politien. Get epistolario, qui ne se 
trouve gu^re que dans les biblioth^ques publiques, nous montrerait le savant mieux 
encore que les lettres italiennes ne nous montrent I’homme. Les lettres familieres, 
contenues dans le present volume, sont pour la plupart>dressdes ^ Laurent lui- 
mSme ; quelques-unes cependant le sont ^ Clarice, femme de Laurent, k Lucrezia 
sa m^re, eti Pierre son fils; trois autres enfin h Pierre Dovizi, fr^re du fameux 
auteur de la Calandra, plus connu sousle nom du Bibbiena, ^ Tarugi, beau-fr^re 
du Politien, et i M. Michelozzi, chancelier ou secretaire intime de Laurent. 
Elies embrassent un espace de vingt ans (1475 ^ J 494 ). Le texte nous en pa- 
rait parfaitement 6tabli ; et des notes nombreuses et substantielles en dclairent 
tr&s-bien les rares difficult^s de langue et les moins rares allusions historiques. 
Tout lecteur initie dans ces Etudes saisira, sans qu’il soit besoin d’insister, tout 
I’int^rfet de cette publication qui nous fait pdn^trer de plus en plus dans I’histoire 
intime de la litt^rature et des mmurs de ce Quattrocento tant mdconnu en Italic et 
ailleurs. — Une traduction anonyme, mais digne du Politien lui-m^me, de la 
Conspiration des Pazii termine la partie italienne du recueil (p. 87 i 106). Quoi 
qu’elle remonte au xvi® si^cle, il nous semble que I’dditeur eCit pu se dispenser 
de la donner id, eu 6gard surtout au peu de place dont il disposait. 

On connait I’importance du Politien comme pofete latin : on pent dire que 
pour lui cette langue n’dtait point une langue morte et quelques-unes de ses 
poesies peuvent hardiment se comparer aux meilleures de Martial et I’emportent 
certainement sur celles de Stace, qu’il s’est parfois proposd comme modele. Le 
charme et I’esprit des dpigrammes, la grke et I’degance du langage, la melodic 
et la correction des vers n’en sont point les seuls merites ; ce qui les rend parti- 
culierement interessantes, c’est leur caractere de po^mes d’occasion, inspires 
par les circonstances du moment ; elles sont rdellement une source de plus pour 
I’histoire du temps, et M. Del Lungo I’a bien compris; car dans, ses notes 
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abondantes et sobres k la fois, il ne se contente nullement de citer les passages 
des anciens dont le po^te moderne s’est inspire et dont il contient de nombreuses 
reminiscences ; il donne tons les renseignements necessaires sur les personnes, 
les lieux et les evenements contemporains auxquels il est sans cesse fait allusion 
dans ces charmants morceaux. Le liber epigrammaton latinorum et gracorum rem- 
plit 118 pages (106 ^ 224) dont la moitie presque est consacrde aux dpigrarames 
grecques. D’excellentes notes et notuU resument le sujet de chacune et donnent 
des explications historiques. M. Del Lungo a divise les epigrarames latines qui 
se trouvaient ^parses et sans ordre aucun dans'les diverses editions des oeuvres 
latines du Politien et dont quelques-unes (14) sontm^me completement inddites; 
en six classes : Ad amicos et proceres; invectiva; amatoria; epitaphia; inscriptiones 
varis; miscellanea : ordre tres-commode pour les recherches aussi bien que pour 
la simple lecture. Quant aux epigrammes grecques, comme A. Politien les avait 
lui-mSme prepardes pour I’impression et rangdes dans I’ordre chronologique au 
moment de sa mort, I’^diteur moderne a conserve cet ordre de Pauteur. Suivent 
les Carmina (p. 225 k 284). lei encore la division en elegies, hymnes et odes 
appartient ^ M. Del Lungo qui a trouve ces poemes meies aux Spigrammes et 
aux traductions dans les anciennes editions. Beaucoup d’entre eux sont inedits, 
et il n’est pas besoin de dire que meme ceux qui avaient dej^ vu le jour ont 6 t 6 
collationnes sur les manuscrits. Les quatre Sylvre (p. 285 k 428) sont les mor- 
ceaux les plus etendus du volume. Elies sont on ne peut plus curieuses pour le 
temps : la premiere Manto et la seconde Rasticus sont des sortes d’introductions 
poetiques au cours du professeur sur les Bucoliques et les Georgiques de Virgile 
et sur les CEuvres et les jours d’Hesiode ; ce sont des lecons d’ouverture ^ I’Uni- 
versitd de Florence, lecons Rentes dans les plus charmants hexam^tres qu’on 
puisse lire. La troisiSme, Ambra, est un doge poetique d’Homde qui se termine 
par une edebration de la residence champdre de Laurent, chant^e par I’homme 
d'Etat lui-m^me dans une ravissante idylle all^gorique du mdmetitre. La Nutrkia 
— il entend par li la po^sie — est une histoire assez froide de la po6sie chez 
les Hebreux, les Grecs, etc. Ici encore les notes de I’^diteur sont dminemment 
remarquables par I’erudition et par I’i-propos. — Des traductions latines radri- 
ques de podes grecs, vrais chefs-d’muvres de versification, terminent le volume 
(p. 429 a 5 50). Ce sont les chants II i Vde I’lliade, une idylle et une dpigramme 
de Moschos; et un certain nombre d’autres dpigrammes. — Une excellente gra- 
vure du portrait d’A. Politien, peint par Ghirlandajo, le maitre de Michel-Ange, 
dans le choeur de Santa Maria Novella, ajoute encore k la valeur de ce volume 
dont I’extdrieur est en tout point digne de I’intdrieur. K. H. 


238. — Histoire dn Lied ou la Chanson populaire en Allemagne, avec une centaine 
de traductions en vers et sept melodies, par Edouard Schure. Paris, libr. Interna- 
tionale, 1868. In-12, 534 pages. — Prix; 3 fr. jo. 

Des deux titres de cet ouvrage, le premier est plus juste que le 
second , car M. Schurd est loin de se restreindre au Volkslied ou 
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Chanson populaire. Cette partie de son tode ne comprend r^ellement 
que les cinq premiers chapitres (Decouverte de la poesie populaire, — Nais- 
sance du chant populaire, — les Ballades merveilleuses et I’idylle dans les bois, 

— les Avenluriers, — Epopee et Tragedie de I’ Amour) ; les deux suivants {La 
vie religieuse, — Mort et resurrection du Lied) traitent des cantiques protestants 
aux xvC et xvii® siScles; les deux demiers (Gcethe, — le Lied au XIX‘ sikle) 
s’occupent de la podsie lyrique moderne. Enfin dans la Conclusion, I’auteur s’ef- 
force de tirer des dtudes qui pr^cMent des resultats f^conds pour la poesie 
lyrique francaise. L’esprit qui anime ces queiques pages est celui qui a dictd 
tout le volume. M. Schurd mesure tres-bien la distance qui separe la podsie 
allemande de la n6tre •, il voudrait la franchir et la faire franchir avec lui k nos 
compatriotes par la sympathie, la comprdhension large et vivante, le sentiment 
des beautds naives et saisissantes de la poesie populaire. C’est une tache ^ 
laquelle il est beau de se consacrer, et I’effort gdndreux et enthousiaste de 
M. Sch. ne sera pas sterile, nous en sommes persuadd. Il met dans tout son 
jour la connexitd intime de la poesie lyrique des Allemands, telle que Goethe, 
Uhland et Heine nous I’offrent dans sa perfection, avec la podsie populaire an- 
cienne et moderne; il indique dans une alliance analogue la seule rdgdndration 
possible de la podsie lyrique francaise. Nous partageons son opinion ; et nous 
voudrions qu’il I’eut rendue plus sensible en prdsentant c^ et la aux lecteurs quei- 
ques dchantillons de notre poesie populaire. Puissent ces pages convaincues attirer 
vers ces domaines si peu explords encore un plus grand norobre de curieux ! puis- 
sent-elles procurer plus de lecteurs aux rares recueils qui existent dej^, ou, ce qui 
vaudrait mieux, plus de recueils aux rares lecteurs! — M. Sch. ne s’estpas 
bomd k la prddication ; il a traduit en vers, comme le dit le titre , plus de cent 
morceaux de differente dimension, dont le plus grand nombre, il est vrai, n’ap- 
partiennent pas k la podsie populaire proprement dite. Ceux qui connaissent les 
difficultds qui attendent le traducteur francais de poesies allemandes rendront 
justice ^ I’habilete de M. Schurd, et le feliciteront en mainte rencontre d’un 
bonheur presque inespdrd; d’autres fois, cela va sans dire, le lecteur qui sait 
par cceur le Lied allemand ne sera qu’tl demi satisfait de la reproduction fran- 
qaise. L’impression gdnerale, sur ces traductions, ne saurait dtre que favorable. 

— Ce livre n’est pas un livre d’drudition; il serait de mauvais gout d’y relever 

c4 et li des mdprises qui n’altdrent jamais gravement les faits essentiels. C’est 
un ouvrage de vulgarisation dans le raeilleur sens du mot ; on y trouve autour 
de chaque pensde, de chaque sentiment germanique ou populaire que I’auteur 
veut faire connaitre ce commentaire perpetuel, parfois un peu ddlayd, qu’aime et 
rdclame le lecteur francais; M. Schurd, voulant servir d’interprete k la Muse 
allemande auprds du public de Paris, a parld k celui-ci la langue qu’il aime 
(avec un leger accent provincial), et il arrivera certainement k gagner son atten- 
tion et son interdt pour le sujet qu’il expose avec tant d’amour, d’intelligence, 
de chaleur et de clarte. G. P. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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259. — Der Bandehesh, zum ersten Male herausgegeben, transcribirt, ubersetzt und 
mit Glossar versehen, von Ferdinand Justi. Leipzig, Vogel, 1868, ln-4”, xxxij-488 
pages. — Prix ; 56 fr. 

Le Bandehesh (creation) est un traite cosmologique redigd en huzvaresh ou 
pehelvi, qui fait partie des livres sacres des Parses. Anquetil-Duperron en a 
donne au xviiP si^cle une traduction dcrite sous la dictde des pr^tres de Bom- 
bay. Westergaard, en 1851, publia un fac-simile du principal manuscrit de 
Copenhague. M. Spiegel a fait une traduction du premier chapitre. Aujourd’hui 
M. Ferdinand Justi, bien connu de tous les orientalistes par son Manuel de la 
langue zende, et I’un des collaborateurs de la Revue critique, nous donne une 
Edition complete, renfermant»le texte, la transcription en caracteres arabes, la 
traduction et un glossaire. 

Les manuscrits du Bundehesh se partagent en deux groupes facilement recon- 
naissables, en ce qu’ils n’ont pas la m^me division en chapitres. Apr^s avoir 
collationnd les manuscrits de Copenhague, de Paris et d’Oxford, M. Justi a 
adoptd pour texte le n® XX de Copenhague, celui-ia m^me que reproduit le 
fac-simile de M. Westergaard. Cependant les autres manuscrits lui ont send h 
combler quelques lacunes. Les variantes sont soigneusement indiqudes : elles 
n’occupent pas moins de trente pages. 

Tous ceux qui out jete les yeux sur un texte pehelvi savent combien une 
transcription en unedcriture plus lisible est ndcessaire. Non-seuleraent le pehelvi 
abonde en ligatures, mais il n’a souvent qu’un signe pour deux, trois et mSme 
quatre articulations diffdrentes. Les Guebres eux-mSmes, pour faciliter la lecture 
du Bundehesh, Font transcrit en caracteres parsis ou zends, et il existe plusieurs 
manuscrits de cette espSce. Mais ces copies, faites h une dpoque rdcente, ne 
donnent aucun eclaircissement sur les endroits obscurs : les mots difficiles sont 
ou ddfigures ou reproduits en ecriture pehelvie. Contraireraent ^ I’usage suivi 
jusqu’^ present en Europe, de transcrire le pehelvi en caracteres hdbraiques, 
M. Justi a adoptd I’dcriture arabe ou persane. Les raisons qu’il donne sont fort 
justes : le pehelvi etant une langue proche parente du persan, c’est faciliter I’in- 
telligence de beaucoup de mots, que de les produire sous I’ecriture persane. 
Qu’on s’iraagine (ce sont les paroles de M. J.) un te.xte francais du xive siScle 
dcrit en caractbres grecs ; ne serait-ce pas en compliquer inutilement la lecture .? 
Pour approprier entidrement I’ecriture persane k la langue pehelvie, il a fallu 
VI 20 
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recourir k un petit nombre de conventions qui sont indiqu^es dans la preface 
(p. xxix). 

Le nouveau traducteur a le bon go6t de croire qu’on peut fetre un connaisseur 
en pehelvi et en zend, sans avoir proc6de Si Pexecution d’AnquetiL La traduction 
de M. Justi est ^criteen un allemand clair et facile ; de norabreuses parentheses 
aident h coraprendre les ellipses du texte ou edaircissent les expressions trop 
bizarres. 

Un glossaire tres-complet (240 pages) accompagne cette traduction : tous 
les mots, except^ le mot et, s’y trouvent cites avec renvois h tous les passages 
du texte oil ils sont employes. Certains articles de ce dictionnaire sont de veri- 
tables petites dissertations mythologiques, g^ograpbiques ou astronomiques ; 
voyez, par exemple, les articles Adrmezi (Ormuzd), arang (I’Oxus ou Jihun), 
avra (I’etoile Sirius), kiswar (les sept parties du monde), qarta (les nakshatras). 
Pour les verbes, les diffdentes formes sont disposees par ordre; pour les pro- 
noms, les divers emplois sont classes. L’auteur donne I’dymologie des mots 
aram^ens qui ont passe en pehelvi; pour les mots iraniens, il renvoie, comme 
cela est naturel, k son Dictionnaire tend. Enfin M. Justi a fait entrer dans son 
lexique le farhang ou glossaire pehelvi-pazend publie par Anquetii , et conserve 
dans un manuscrit de Paris. Il a connu trop tard le glossaire zend-peheivi, 
public k Bombay en 1867 par Hoshengji Jamaspji, pour en faire usage ailleurs 
que dans la prdace. 

Ce qui constitue I’importance du Bundehesh, c’est qu’il est le seul ouvrage oil 
nous ayons une exposition suivie des croyances et de la science parses. L’ou- 
vrage d^bute par une histoire de la creation, raconte les commencements de la 
lutte d’Ormuzd et d’Ahriman, puis viennent une description de la terre, une 
Enumeration d’animaux et de plantes, des supputations astronomiques et des 
predictions sur la fm de la lutte des deux principes. L’avant-dernier chapitre 
est consacrE h la chronologic ; on y nomme Darius, Alexandre, les Arsacides, 
les Sassanides et les Arabes. 

Comme il n’y a aucune raison, selon M. Justi, de regarder ce chapitre comme 
plus rEcentque les autres, il faut assignee au Bundehesh une date assez moderne; 
le nouvel Editeur, s’appuyant sur certaines dEnominations gEographiques, incline 
k croire avec Westergaard que la rEdaction est du xiip siEcle. Elle ne saurait 
Etre de beaucoup postErieure, car le manuscrit de Copenhague est du xiv« siEcle. 
DiffErentes particularitEs du texte montrent que le pehelvi Etait pourlerEdacteur 
une langue morte (p. ix). Si I’ouvrage est rEcent, les croyances et les idees 
qu’il renferrae sont fort anciennes, carelles s’accordent parfaitement avec I’Avesta, 
qui lui-mEme est en harmonic avec les tEmoignages fournis par les Grecs sur 
la religion des Perses. 

Le livre de M. Justi, composE avec unjoin extrEme, fait accomplir un notable 
progrEs aux Etudes iraniennes, pour lesquelles une Edition critique du Bundehesh 
Etait une lacune depuis longtemps sentie. Il fait grand honneur au jeune profes- 
seur de Marbourg, qui est aujourd’hui, avec M. Westergaard et M. Spiegel, le 
principal reprEsentant d’un ordre de recherches autrefois creE en France, et 
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depuis longtemps interroinpu parmi nous. Si I’on songe que cet ouvrage a dtd 
composd loin des grandes biblioth^ques, loin des manuscrits, dans une petite 
ville qui serait tout au plus en France un chef-lieu d’arrondissement , on peut 
se faire une idee de I’esprit des Universites allemandes et de la force que com- 
munique k nos voisins d’outre-Rhin une saine education scientifique. 

Michel BRfiAL. 


240. — Dictionnaire topo^aphlqne dn Hant-Rbin , comprenant les noms de 
lieu anciens et modernes, redige sous les auspices de la Societe industrielle de Mulhouse, 
par M. Georges Stoffel. Paris, Imprimerie imperiale, 1868. ln-4* de (iv) xxiv-261 p, 

En mettant au concours la redaction du Dictionnaire topographique de la 
France, le ministre de I’instruction publique a ouvert une voie excellente k 
I’activite des societds savantes de la province. Ce n’est que sur place qu’on peut 
recueillir ces mille renseignements necessaires a la connaissance des localit^s et 
k I’intelligence des textes qui s’y rapportent, et gr^ce aux progr^s de la philologie, 
le ministre pouvait compter que dans chaque socidte il se trouverait quelques 
hommes curieux de noms propres, et capables de suivre leurs diverses formes k 
travers les ^ges et de les appliquer aux lieux qu’elles concernent. Le seul incon- 
venient de ces concours est de n’avoir laissd d’abord qu’un trop court ddlai pour 
le depouillement prdalable des documents imprimes et manuscrits. Il en est 
rdsultd qu’^i moins d’avoir dgvancd I’appel du ministre, nulle socidte, que je 
sache, ne s’est trouvee en raesure d’y repondre k la premiere dchdance. 

M. G. Stoffel, membre de la SocMte industrielle de Mulhouse, a 6t6 Tun de 
ces ouvriers de la premiere heure. Il suffit de jeter les yeux sur les sources oil 
il a puise pour s’assurer que son travail n’a pas dtd improvise dans le bref ddlai 
que le ministre avail assigne lors du premier concours. Le nombre des pieces 
d'archives dont il a fait usage est considerable, et parmi les textes imprimes il 
ne lui a guere echappe que les recueils diplomatiques de Wencker et de Wurd- 
wein. Si M. Stoffel n’a pas approfondi davantage les sources, la faute en est au 
peu de zele des erudits d’Alsace pour les etudes diplomatiques : trop peu 
d’Alsaciens sont restes fideies aux savantes traditions des Schilter, des Wencker, 
des Schertz, des Schoepflin, des Grandidier, des Lamey et des Oberlin. 

11 ne m’appartient pas de fournir les errata des noms et des formes onomas- 
tiques qui ont dchapp6 ^ M. St. Je me permettrai cependant de lui citer le nom 
de Bechfurt pour Belfort, qui se rencontre dans un traitd d’alliance entre les 
dtats d’Alsace de la seconde raoitid du xive si^cle. Cette forme germanique d’un 
nom que I’on ne connait que sous sa forme francaise , rappelle le nom de Bech- 
hurg, chateau situe dans le Buchsgau, et elle ouvre des vues nouvelles sur 
rorigfne d’une population qui n’a aujourd’hui plus rien d’allemand. Dans tous 
les cas les noms allemands de quelques villages aux environs de Belfort, 
Zarmwiller, Troscholtingen, Wiirteringen, IVieswald, formes evidemment primitives 
des noms franqais de Charmois, de Tretudans, de V^trigne, de Vezelois, per- 
raettent de croire que Bechfurt n’est pas une fausse lecon d’un scribe allemand. 
Grfice k la rigueur de sa mMode, M. St. a pu rectifier plusieurs donndes 
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gdographiques recues jusqu'ici. Il admet avec M. de Ring que l’Urunc£ des 
itineraires est Rixheim ; il place VOlino de la Notitia dignitatum k (Elenberg. 
Pour Argentovaria, il h^site entre Horbourg et Grussenheim. Parmi les noms 
plus recents il faut citer la substitution de Liebentzwiller k Dietwiller (Theotber- 
towilare), dans lequel les numismates ont cru reconnaitre le Theodberciacum des 
raonnaies m^rovingiennes ; un texte citd par M. St. dtablit que dans ce nom la 
dentale primitive s’est chang^e en labiale. 

Ind^pendamment de sa valeur pour I’etude des noms de lieu, le Dictionnaire 
toppgraphique du Haut-Rhin foumit une sdrie importante de renseignements 
relatifs aux mythes, aux antiquitds, aux voles de communication, aux divisions 
civiles et ecclesiastiques , aux institutions, dont I’exactitude laisse peu S desirer. 
Sur le terrain de I’arch^ologie, I’auteur a oublie le curieux cimetidre fortifie de 
Hartmanswiller. Parmi les colonges il ne mentionne pas les deux cours, haute 
et basse, de Colmar, qui conservaient encore au xv^ siecle leur juridiction spdciale 
sur les tenanciers. M. St. neglige d’indiquer les lieux ou se percevaient jadis les 
plages : ces renseignements n’auraient pas ete inutiles pour determiner les 
anciennes routes du commerce. 

Tres en garde centre les interpretations etymologiques et centre toute explica- 
tion hasardee, M. St. s’est cependant laisse tromper par le nom de Bilgerweg 
(chemin des pelerins) qui conduit encore de Thann au Rhin, pour attribuer 
I’origine de cette ville au peierinage autrefois cei^re de saint Thiebaud. Le nom 
meme de Thann (in villa que dicitur Danne), qui figure dans un document du 
xi« siecle parmi les domaines ajoutes par Ldv^que Widerold de Strasbourg au 
patrimoine de I’abbaye d’Eschau ‘, est plus ancien que M. St. ne le croit. Ce qui 
a fait I’importance de cette ville, e’est moins son peierinage que sa situation ^ 
I’entree d’un passage important des Vosges. Sans doute les pelerins ont afflud 
i Thann, mais ces pdlerins dtaientdes marchands, de mSme quelesfttes religieuses 
dtaient Foccasion des foires : le commerce ^tait bien aise de s’abriter sous les 
immunites de FEglise. (^uand par la ddcouverte du cap de Bonne-Espdrance, la 
voie commerciale de Finde passa de la Mdditerran^e dans I’Atlantique, Thann 
cessa d’etre Fune de ses etapes , et malgrd les appels reiteres la pidtd des 
fiddes, rien ne put relever le pdlerinage de saint Thidbaud. 

Dans son introduction M. St. esquisse A grands traits la gdographie physique 
et historique de la Haute-Alsace. Un peu plus de discussion n’aurait pas nui. Je 
regrette que, parlant de Fantiquite de Fevdche des Rauraques ou de B&le, il Fait 
fait reraomer jusqu’au fabuleux saint Pantale qui n’appartient qu’a la legende. 
De mdrae Fexistence de Fevdque Justinien ne s’appuie que sur les actes con- 
trouves du concile de Cologne (546). Le premier pontife que la critique moderne 
puisse conceder ^ Feglise de Bale est Ragnachaire qui vivait au commencement 
du viK sidcle. 

M. St. veut que le Haut-Rhin ait dtd occupe par les Burgondes lors de leur 
etablisseraent dans la Germanie premiere. Ces temps reculds appartiennent A la 


1. Grandidier, Histoire d’ Alsace, pieces justif. du tome 11 , p. Ixxvj. 
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po6sie plut6t qu’^ I’histoire; M. C. Binding, professeur de droit h I’universitd 
de B^le, qui vient de publier un premier volume sur I’histoire des Burgondes 
n’a pas trouve un seul fait positif a citer, si ce n’est les deux d^faites de 45 5 et 
437, qui les obligSrent k s’dtablir dans la Sabaudia. Les traces que les Burgondes 
ont laissdes en Alsace appartiennent a la tradition religieuse et au droit : tels sont 
le culte de saint Gangolphe, dont la Idgende s’est localisee dans la vallee de 
Guebwiller, I’hommage feodal qui, en 1235, se rendait encore k I’abbe de Mur- 
bach secundum morem Burgundiae^. Peut-^tre aussi faut-il faire remonter aux 
Burgondes ia coutume de Ferrette qui, cl la dissolution du manage, prescrivait 
de partager les acquits dans la proportion de deux tiers au mari et d’un tiers ^ 
la femme. Get usage qui, dans certaines parties du Haut-Rhin, produisait encore 
ses effets il y a une vingtaine d’annees pour les manages contractes ant^rieure- 
ment au Code Napoleon, se rencontre aussi en Suisse; dans son second volume 
consacre au droit des Burgondes, M. Binding aura sans doute occasion d’exa- 
miner cette curieuse anomalie. Dans tous les cas ces Idgendes, ces usages ne 
peuvent pas remonter au dels des temps de Gondebaud et de Sigismond; k moins 
qu’il ne faille descendre jusqu’aux temps des rois de la Bourgogne transjurane, 
dont le comt^ de Ferrette, mi-partie roman, mi-partie allemand, est un d^mem- 
breraent. 

Au milieu de ces bouleversements et de ces remaniements, il est malais^ de se 
rendre exactement compte des frontieres, des divisions et des subdivisions d’une 
province. La banlieue m^rae n’etait pas un element fixe dans la formation terri- 
toriale. Des centres d’habitation disparaissent, d’autres surgissent : ici une ban- 
lieue en absorbe une autre, IS elle se partage entre I’ancienne et la nouvelle 
commune. M. St. a reconnu qu’A uda/doytl/jre, que I'on a confondu jusqu’ici avec 
Saint-Hippolyte (Haut-Rhin), est le village limitrophe d’Orschwiller (Bas-Rhin), 
dont la banlieue a did demembree au profit de celle de Saint-Hippolyte. Si I’on 
songe que dans ce partage la limite des deux communes est devenue en mfeme 
temps celle de la Haute et de la Basse-Alsace , et des deux dioceses de BSle et 
de Strasbourg, on jugera d’autant mieux de la nature flottante des circonscriptions 
sur la carte historique de I’Alsace. 

M. St. admet la possibilite de I’origine romaine des colonges. Si la juridiction 
propre S ces institutions, qui ont joue un si grand r6Ie sur les frontieres de 
I’empire et dans les dtablissements remains d’outre-Rhin, a un caractere eminem- 
ment germanique, le bail en vertu duquel les tenanciers jouissaient de leurs 
terres, et les tenures m^mes, derivent du droit remain, de I’assiette de I’impot 
et des dtablissements militaires des Remains. En general il me parait difficile de 
croire que I’Alsace ait ete conquise par les Barbares. Les Germains s’y sont fi.xes 
du consentement des empereurs, k litre d’auxiliaires, k une 6poque oil leurs 
services dtaient cotes k un assez haut prix pour motiver les plus grandes favours. 


1. Das Burgundisch- romanische Kanignkh (443-532) Leipzig, Verlag von W. Engel- 
mann, 1868, iri-8*. 

2. Als. diplom., t, I", p. 370. 
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De ces institutions gemaniques entees sur des institutions romaines; de la 
ces nombreux noms de lieu terminds en villa, wilier, wihr, et determines par 
un vocable barbare; de la ces vastes communaux qui reunissaient les eaux, les 
forfits, les paturages, exiges par les moeurs et les usages agricoles des Germains, 
et qui manquent presque absolument a I’ouest des Vosges. Remarquons encore 
qu’une disposition fr^quente des roles ou codes colongers, qui interdit le cumul 
de plus de trois manses entre les mains d’un seul tenancier, rappelle une dispo- 
sition de la loi romaine qui, dans les colonies militaires, n’exigeait le service des 
arraes que du possesseur de trois manses. 

Un fait int^ressant que M. St. a mis en lumiere est que le comte d’lllzach, 
I’ancien Hilciacum oil les Carlovingiens poss^daient un palais, embrassait toute 
1’ Alsace superieure. Je releve en passant que si la commune d’lllzach a dt^ 
achet^e, en 1438, par la ville de Mulhouse, des comtes de Wiirtemberg, le 
chhteau resta fief de la maison d’Autriche avec une banlieue distincte. 

En parlant de I’alliance des dix villes imperiales d’Alsace, dont I’institution 
remonte h 1 3 54 (et non 1353), M. St. se trompe en faisant de Kaysersberg la 
residence du lieutenant du grand-bailli. Quand le grand-bailliage d’Alsace fut 
engage k la maison Palatine, comme lorsqu’il passa aux archiducs d’Autriche, 
leur sous-bailli habita le chateau imperial de Haguenau. Kaysersberg 6tait le 
si6ge d’un bailli particulier (Jieichsvogt), de qui relevait la justice des villes 
imperiales de Kaysersberg, de Munster et de Turkheira. 

A un livre comme le Dictionnaire topographique du Haut-Rhin, qui ne se com- 
pose que de menus details, on ne peut pas appliquer I’adage de droit : De mini- 
mis non curat pr<ttor. A Particle Heimsbrunn, la derni^re citation est tirde des 
Monuments de I’eglise de Edit, par Trouillat, et non de I’Alsalia diplomatica. A 
Particle Saint-Ulric, la mention de la cession de ce prieure aux J^suites en 1251 
est une faute typographique ; une meprise plus grave, c’est I’expression de fief 
allodial que M. St. emploie dans Particle sur Biederthal et ailleurs, et qui ne 
rend certainement pas sa pens^e. Je n’approuve pas non plus Pemploi du trdma 
pour marquer la flexion de Pa et de Po ; ce signe n’avertit pas suffisamment le 
lecteur francais qu’il faut prononcer « et ce. 

M. St. a eu le courage de rompre avec I’orthographe administrative de cer- 
tains noms de lieu. Il dit Saint-Hippolyte et non Saint-Hypolite, Isenheim et 
non Issenheim. Cependant il a conserve Massevaux et Ribeauvill^ pour Mase- 
vaux et Ribauvilld. D’accord avec I’^tymologie et la prononciation, il aurait 6td 
bon de revenir k ces dernieres formes, seules en usage au dernier siecle. J’aurais 
voulu encore que I’auteur adoptat franchement pour nos noms de lieu soit 
I’orthographe allemande, soit la transcription frangaise. Quand on dcrit Gueb- 
willer et Gueberschwihr, pourquoi ne pas ^crire Gueishausen et Guildwiller ? 
De mSme il vaudrait mieux 6crire Bournhaupt, comme on 6crit deja Bour- 
bach. 

Quoique imprimd, un livre comme celui de M. St., qui embrasse tant de faits, 
qui s’appuie sur tant de recherches et qui exige des connaissances si etendues, 
est destind k rester longtemps en voie de formation. C’est ce qui explique mes 
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observations : elles sont moins des critiques que des additions et des corrections. 
Malgre d’indvitables imperfections, ce repertoire rendra grand service aux tra- 
vailleurs assez serieux pour y recourir. 

X. Mossmann. 


241. — Studi nell’ Archivio degli Inquisitori di Stato del professore Rinaldo 

Fulin. Venezia, Marco Visentini, 1868. ln-8", viij-iyj pages. 

Les archives de I’Inquisition d’Etat de Venise sont encore loin d'etre organi- 
sees et ordonndes comme elles devraient I’^tre. Les efforts que le gouvernement 
autrichien avait faits en ce sens avaient malheureusement ete plus prdjudiciables 
qu’utiles ^ cet interessant recueil de documents ; les quarante-quatre caisses qui 
ont 6te emportdes k Vienne par I’archiviste Gassier (voy. Ceresole, la Verite sur 
les depredations autrichiennes d Venise) n’ont pas encore dte restitutes, que nous 
sachions , k la ville redevenue italienne '. M. Fulin n^a que d’autant plus 
de merite d’avoir su tirer de ces archives incompletes, en desordre, et qui 
n’ont ete que recemment ouvertes au public savant, des etudes aussi dttail- 
Ites et aussi completes que celles qu’il nous offre dans le present volume. Ce 
sont autant de lecons publiques professees k I’.Mhente de Venise sur certains 
points inconnus ou mal connus de I’histoire de la Republique et de la societe 
venitienne; et M. Fulin nous apprend dans une courte prtface que ce ne sont 1^ 
que les premiers fruits de ses patientes recherches : car il se propose de donner 
plus tard une histoire complete de I’Inquisition d’Etat. Personne, ce semble, 
n’est plus appele a reviser le proces de cette puissante et terrible institution ; et 
on se prend presque k regretter que tant d’erudition, tant de recherches cons- 
ciencieuses, tant d’intelligence critique aient ete ddpensees ici pour des sujets 
qui paraissent souvent d’importance mediocre : car M. Fulin n’a pas borne ses 
laborieuses investigations aux archives des Inquisitions d’Etat; les Relations des 
ambassadeurs vMtitns, de norabreux ouvrages historiques, dont beaucoup ma- 
nuscrits, les archives des Frari, la collection diplomatique Soranzo et bien d’au- 
tres recueils pr^cieux ont ete consultes et fouilles par lui avec le plus grand soin 
et utilises avec beaucoup d’habilete. Les notes abondantes au bas des pages for- 
ment k elles seules un recueil d’extraits fort curieux k lire ; cependant, meme 
sans ces notes, on sentirait dans le te.xte, elegant et anirae comme des pages 
de roman , la base des fortes recherches qui ont rendu possibles ces rto'ts 
^raouvants. 

Quoique nous ayons ici sous les yeux cinq etudes ou monographies detachees, 
et bien que rien ne permette d’accuser I’auteur d’avoir plie les faits k une idee 
preconcue, il est certain que le livre que nous annoncons a une certaine unit^ et 
que cette unite consiste dans la tendance a rehabilitee I’Inquisition d’Etat sur 
laquelle ont cours tant de fables et de prejug^s, mtoe dans le public lettre. 


I . Cette restitution a eu lieu depuis que cet article a ete ecrit, e’est-a-dire depuis 
quatre semaines. 
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H^tons-nous d’ajouter que, pour les cas examines par lui, M. Fulin a reussi a 
prouver sa these sous-entendue de I’impartialit^, de Fintegrite et du patriotisme 
du terrible tribunal. En dehors des renseignements on ne peut plus curieux que 
renferme ce volume sur la procedure de la justice inquisitoriale, sur les p^nalites 
inflig^es par elle, sur I’expedition des affaires politiques et administratives, sur 
la sphere d’action des divers pouvoirs de I’Etat, sur I’histoire generale de la 
Republique, sur I’etat des archives et desautres collections publiques, etc., etc., 
cette publication eclaire aussi d’un jour nouveau tout le caractere de la politique 
venitienne, fait mieux penetrer dans la nature des goavernements aristocratiques, 
enfm offre , dans deux au moins des recits qu’elle contient , une lecture 
attrayante, j’allais dire dmouvante, au lecteur ordinaire. 

La premiere etude (p. i ^ 62), se rapporte h un personnage important du 
commencement du xviie siecle et qui est presque oublie aujourd’hui. Angelo 
Badoer, apres avoir tli ambassadeur de la Republique aupres de toutes les 
grandes puissances de I’Europe, eut h Venise m^me des pourparlers secrets avec 
les agents diplomatiques du Pape, peut-fitre aussi avec ceux du roi d’Espagne; 
et M. Fulin etablit avec la derniere Evidence non-seulement sa culpabilitd qu’on 
a essayd de revoquer en doute, mais encore la scrupuleuse observation des lois 
et de Requite dans ce proces de la part du gouvernement republicain. Condamne 
par le Tribunal secret, Badoer quitta Venise au sortir de la prison et, malgre 
I’internement auquel il avait ete soumis , alia vivre k I’etranger. Lh il reprit de 
plus belle ses intrigues avec les puissances ennemies de la Republique. Nous le 
trouvons sous mille deguisements , et changeant sans cesse de domicile, tant&t ^ 
Paris, tantbt k Madrid, tantbt k Rome, ayant des intelligences h toutes les cours 
et tramant surtout des menees coupables avec les jesuites, alors chassis de 
Venise. La France et I’Espagne intercederent pour lui aupres du Senat de 
Venise; Louis XIII donna m^rae des instructions tres-pressantes k cet ^gard k 
son ambasssadeur, M. de Villiers ; mais le Conseil des Dix repoussa avec dignite 
et avec une hauteur presque ironique ces essais d’intervention, en rappelant au 
Roi tres-chretien le souvenir du mar^chal de Biron et en refusant nettement de 
revenir sur un proces r^gulierement instruit et dument juge. Badoer essaya 
d’une apologie ^crite, — on possede encore ce m^moire assez etendu, — mais 
on ne lui accorda naturellement pas ce que I’on avait refuse au roi Louis Xlll. 
Dgs lors il s’engagea de plus en plus dans des intrigues dirigees contre sa patrie; 
et son influence devint de jour en jour plus grande aupres des cours de Madrid, 
de Paris et de Rome, — il faillit y obtenir la pourpre cardinalesque, — quand 
la Republique crut devoir y mettre un terme. Quand on pense que Badoer fut 
un des principaux auteurs du traite de Monson, si fatal k Venise, on ne peut 
pas s’^tonner du moyen extreme mis en avant par le Conseil des Dix pour 
debarrasser la Republique d’un si dangereux ennemi. Rien de plus curieux que 
les instructions envoyees aux ambassadeurs venitiens k Paris et k Turin et que 
les reponses de ces diplomates; I’habilete de Badoer qui etait un veritable Protee, 
et I’inhabilete de I’instrument choisi par I’envoye de la Republique, firent seules 
echouer les tentatives d’assassinat organisees par la Republique, et Badoer put 
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vivre encore jusqu’en 1650, ^poque i laquelle il mourut h Rome, non sans 
adresser une derniSre lettre de justification au gouvernement de son pays : 
« mais la Republique ne voulut ^couter le fils rebelle, ni vivant, ni mort; et un 
» ddcret des Dix, du 29 avril, ordonna que cette lettre flit iramediatement brillde, 
» sans avoir he ouverte » (p. 61). 

Toutes les personnes qui ont visits Venise ont vu les fameux pozzi. Une tradi- 
tion fort rdpandue et que repetent encore tous les ciceroni, veut que, lors de la 
chute de la Republique en 1797, ces terribles prisons ne fussent plus occupies. 
La seconde etude de M. Fulin (/ prigioneri nei pozzi al cadere della repubblica, 
p. 6} ^ 78) prouve d’une facon irrefutable qu’^l I’approche de Campo-Formio, 
il y eut encore dans les pozzi quatre condamnes pour crimes communs, et qu’ils 
ne furent transport's dans les carceri au-del^ du canal et du pont della paglia que 
quatre jours avant la chute definitive de la Republique et pr^ciseraent pour 
eviter les accusations de cruautd que le parti democratique triomphant n’eut 
pas manque d’dlever centre la justice du gouvernement aristocratique. 

L’Arca di Noe, da Giacomo da Ponte, detto il Bassano (p. 79 S 1 19) — tel est 
le titre de la troisi^me ^tude qui raconte I’histoire d’un tableau cdl^bre du Bas- 
sano, enlevd ^ un certain moment avec beaucoup d’autres tableaux prdcieux de 
I’eglise de Santa Maria Maggiore de Venise. Cette histoire des vicissitudes d’une 
toile tr^s-populaire ^ Venise est curieuse plus d’un titre : nous y apprenons k 
combien de dangers etaient exposes au si^cle dernier les trdsors d’art que ren- 
fermait la Republique; la situation prdcaire des cou vents, obliges de faire argent 
de tout, la sollicitude enfin avec laquelle le Conseil des Dix veillait sur des 
objets qui semblaient si Strangers k sa competence; rien ne trahit mieux la nature, 
au fond municipale, de ce systeme de gouvernement si complexe. 

La quatrMme 6tude (La libreria in Santi Giovanni e Paolo, p. 121 3 142) 
traite un point analogue k celui du chapitre precedent. File raconte I’origine et 
rend compte de la composition d’une des collections les plus precieuses de Ve- 
nise et qui fut, vers le declin de la Republique, outrageusement pillee par un 
bibliothdcaire qui en avait vendu les tresors les plus inestimables 4 Canonici, le 
fameux bibliomane qui connaissait parfaitement la provenance de ses acquisitions. 
Ce qui restait encore en 1789 de cette admirable bibliotheque de Santi Giovanni 
e Paolo fut par ordre du Conseil des Dix, lequel se mSlait de tout, comme on 
voit, reuni k la bibliotheque de Saint-Marc. 

La demiere et la plus intdressante des dtudes de M. Fulin (Maria da Riva, 
p. 143 S 175) traite d’un personnage completement inconnu jusqu’ici, mais 
dont I’histoire jette une vive lumiere sur les moeurs monastiques du xviii'^ siecle 
et ne le cede point en intdrdt au roman fictif le plus hardi d’invention. File montre 
au moins que les prdtendus mensonges de Casanova n’ont absolument rien d’in- 
vraisemblable. Maria da Riva, fille cadette d’une grande maison de Venise, nde 
vers 1703, avait dte dlevde au convent et forcee malgre ses protestations ^ 
prendre le voile k I’^ge de quinze ans. Tout au contraire du temps de Gczzi et 
de Goldoni (voy., entre beaucoup d’autres comedies, les Morbinose de Goldoni), 
ou les dames du monde jouissaient d’une grande liberte, tandis que les religieuses 
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ne vivaient que pour les intrigues ecclesiastiques, les convents, dans la premiere 
moitid du siScle dernier, etaient les veritables salons de reunion de Venise ; 
tout ce qu’il y avait d’elegant, de mondain, tout ce qui 6tait friant de bel esprit, 
se donnait rendez-vous dans les parloirs des soeurs. L’ambassadeur de France, 
M. de Froulay, celui m^me qui fit si bon accueil au president de Brosses, quoique 
pere de famille et quinquagdnaire, y chercha et trouva aisement une aventure 
galanle. Maria da Riva, impatiente de sa prison, curieuse de voir le monde oil il 
lui promit de la conduire, lui ceda facilement. Malgr6 le silence du Conseil des Dix, 
qui avait surveill 6 1 'intrigue emigre depuis son origine, la chose s’ebruita, et Maria 
fut renferm^e dans sa cellule, oii elle ne se trouva encore que trop en contact avec 
ses camarades, impitoyables pour elle et pour son etat. Bient&t la chose devint une 
affaire d’Etat. L’ambassadeur de France insista pour voir la religieuse; il obtint 
mfeme du garde des sceauxde Fleury, M. de Chauvelin, d’intervenir en sa faveur; 
tout ^choua contre I’obstination de la superieure, soutenue par le Conseil des 
Dix. Apres bien des souffrances cependant , Maria obtint, huit ans plus tard, it 
htrt transport^e ^ Bologne oii elle v^cut librement et se maria mfeme avec un 
certain colonel Moroni. Des lors les persecutions de I’ordre et celles de la 
famille de Riva recommencerent , malgre la protection du trSs-indulgent 
Benoit XIV (Lambertini), et Maria, jetee de nouveau en prison, neput que plu- 
sieurs ann^es apres se refugier en Suisse, d’oii elle expddia un manifeste de de- 
fense qui est d’une lecture tres-curieuse. Le caractere ignoble de Froulay, la 
physionomie vive, spirituelle et sensuelle de Maria, celle du bonhomme Lam- 
bertini, ressortent avec beaucoup de vivacite dans ce curieux recit; et les menees 
de I’ambassadeur, I’espionnage des Dix , les reunions des parlatoji donnent du 
xviiF siede, de ses gouvernements et de ses mceurs, une idee sinon nouvelle, du 
raoins plus complete qu’on ne pouvait I’avoir jusqu’ici. K.. H. 


CORRESPONDANCE. 

L’an mil huit cent soixante-huit, le deux novembre, 

A la requite de M. Mary Lafon, bibliothecaire de la ville de Montauban, demeurant 
au dit Montauban, 

J’ai, Paul-yictor Gendrier atne, huissier pres le tribunal civil de la Seine, demeurant i. 
Paris, rue Saint-Honore, n‘ 217, soussigne, 

Fait sommation i M. Morel, directeur de la Revue critique^ dans les bureaux du jour- 
nal, sis a Paris, rue de Richelieu, n" 67, oii etant et parlant au concierge de la maison 
ainsi declare, 

D avoir d inserer dans son plus prochain numero de la Revue critique, et dans toute sa 
longueur, la lettre suivante, qui lui a de adressee le huit septembre dernier. 

A Monsieur Morel, directeur de la Revue critique, ou d M. Franck, editeur. 

Monsieur, 

En arrivant des Pyr6n6es , je trouve chez moi le n° 55 de votre Revue qui 
contient un article sur mon dernier livre ; La Croisade contre les Albigeois. 

Dans tout le cours d’une carriere d6jJi longue, je n’ai eu i rdpondre qu’^i une 
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attaque injuste. Void la seconde qui se produit et m’anidne h rompre silence. 
La critique s^rieuse et de bonne foi est toujours polie , celle qui ne I’est pas se 
reconnait i I’aigreur et au ton de son langage. Je n’imiterai pas I’exemple qu’on 
me donne aujourd’hui, et resterai soigneusement dans la mesure que tout homme 
devrait garder quand il a i’honneur de tenir une plume. 

En rendant compte de mon livre, M. Meyer commence par relever avec affec- 
tation un passage de la preface oii je dis que ma lutte centre le manuscrit traduit 
n’a pas dur^ moins de vingt ans. Mais qui I’ignore done dans les lettres s^rieuses? 
Personne, pas m^me M. Meyer. Ne se souvient-il plus des chaleureuses exhor- 
tations qu’il me prodiguait, il y a vingt ans, toutes les fois que le hasard le 
mettait sur mon passage ? J^avais charg6, le 24 janvier 1848, parM.de 
Salvandy, sur le rapport du savant et regrettable M. Le Clerc, de publier les 
grands po^mes des Troubadours. F^vrier n’etait pas tres-empress^ de tenir 
I’engagement de janvier, et M. Meyer, qui se contentait alors des palmes univer- 
sitaires et n’aspirait pas ^ celles de la philologie m^ridionale, me conseillait 
^nergiquement de d^fendre mes droits. « Cette publication vous appartient, me 
» disait-il , avec chaleur, nul ne peat vous en deposseder. » Il a un peu changd 
depuis de sentiment et de langage, mais nous verrons plus bas la raison de ce 
changement. Apr^s avoir paru douter d’un fait qu’il connaissait parfaitement, 
M. Meyer m’adresse le reproche contradictoire d’avoir passd sous silence la 
traduction en prose de Fauriel, et de n’avoirfait k ce dernier que quelques com- 
pliments mddiocrement appropries. J’ouvre ma preface et j’y lis : « Le savant 
» qui parlait ainsi a donne le premier vers 1857 une version en prose du po^me 
» de la Croisade, prdeedee d’une tr^s-remarquable dtude dont nous aliens 
» reprendre un instant le sujet comrae un glaneur qui suit le front ^ terre les 
» sillons ddjii moissonnds (p. 29). — Si ce grand drudit k qui rien ne manqua 
» pour ^tre le roi de la philologie moderne que le bonheur d’etre nd et d’avoir 
» vdcu dans nos pays remains d’origine et de langue, avait portd dans ses 
» recherches une persdvdrance dgale ^ sa sagacite (p. 31). — Qu’on me per- 
» mette de rdpdter comme avis au iecteur ce que disait excellemment un maltre 
» dans ce genre » (p. 40). 

Que dites-vous de la veracity du critique ?.... Il avance avec la m^me certitude 
que mon travail a dtd fait sur I’ddition de M. Fauriel et non sur le manuscrit, 
ignorant ou feignant d’ignorer un fait qu’il connait tres-probableraent, aussi bien 
que tous les membres des comites de I’instruction publique, a savoir que d^s 1 847 
un exemplaire du texte de M. Fauriel annotd d’apr^s le manuscrit et oh je signalais 
un grand nombre de fautes dues h I’inattention ou k I’incapacitd du copiste, dtait 
ddposd avec mes rapports dans les cartons du ministere oh il est restd sept ans. 
Ce qui n’emp^che pas M. Meyer de prdtendre que j’ai reproduit les contre-sens 
de M. Fauriel. Nous allons voir ce que vaut cette prdtention. 

« V. 231 parait, dit-il, un personnage qualifid bos feziciaire. Fauriel oubliant 
» le sens du mot physicien en ancien francais comme en provencal, traduisit : le 
» bon Idgiste, ce qui devient chez M. Mary Lafon bon feudiste et notaire. « 

Le manuscrit porte : 
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Lo priors de I’ospital us bos feziciaire. 

Pour en faire un physicien, il eut fallu ; fizidaire. J’ai pr6fer6 le sens adoptd, 
d’abord parce que fezidaire vient evidemment de feudum, feus, fief, et puis , par 
une raison ^ raon avis peremptoire : dans tous les monast^res il y avail au 
moyen-^ge un « physicus » specialement charge des infirmes. « Item, est-il dit 
» dans les mss. de I’abbaye de Saint-Victor de Marseille, statuimus quod annu- 
» atim in festo S. Joannis Baptistae, physicus monasterii juret in capitulo in ma- 
» nibus prioris recipientis juramentum se habere curam infirmorum. » Or par 
cela mfeme qu’il dtait prieur, le prieur de I’hbpital ne pouvait 6tre mddecin dans 
son monast^re, ni ailleurs, car le cumul des professions torabait sous le coup" des 
censures pontificales. J’ajoute que du moment qu’on le choisissait pour aller en 
ambassade k Rome et i la cour de I’Empereur, il etait plus naturel de prendre 
un bon feudiste ou un bon l^giste qu’un m^decin. 

M. Meyer me demande pourquoi j’ai mis Bernard de Nauphle la place de 
Bermond d’Enduse ; je le renvoie aux compositeurs qui se sont obstin6s ^ ne pas 
corriger mes dpreuves. 

Arrive ensuite une accusation capitale lancee contre Fauriel et raoi. Nous 
n’avons compris ni I’un ni I’autre le vers 506. 

Ce vers imprimd par M. Fauriel ; 

Que la fors paishol prat 

est dcrit ainsi dans le texte (que je ne connais pas !) : 

C’ala fors apaihs I’prat. 

Ce qui veut dire d’apr^s M. Meyer ; que les dseaux coupent le pre; proverbe, 
dit-il, fort en usage au moyen-age, et dans le lexique de M. Raynouard. 
Parlons serieusement. Les Ribauds apr^s le massacre de Beziers s’etaient etablis 
dans les maisons : 

Mais les Frangais de rage en jetJrent des cris. 

A grands coups de batons, comme matins surpris, 

lls chassent les ribauds. Et les chevaux de prix 

Qui paissaient la, dehors, I’herbe des prfc fleuris 
Remplacent ces mauvais. 

Que signifie ce vers ; C’ala fors apaihs I’prat?.... Tout le monde va le dire d^s 
qu’il sera restitud comme I’exige la rime pour I’unir h la strophe suivante et 
qu’on aura rdpard I’erreur du premier copiste ; 

C’ala fors I’prat apaihs... 

Qui Ifi bas dehors le pre paissent... 

Le mot forsa que M . Meyer traduisait par ciseaux, bien qu’il ne signifie en gdn^ral 
que force et forteresse, et pas plus au moyen-age qu’aujourd’hui « qu’on ne coupdt 
» les pres avec des ciseaux » a disparu, et il ne reste que I’adverbe dehors, fors, 
exprimant le seul sens raisonnable et vrai. 

M. Meyer doit voir par cet exemple combien il est facile de se tromper en 
critiquant trop vite les CEuvres etudi^es; je suis son aind de trente ou quarante 
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ans dans cette carridre, et n’oserais, sans revoir le raanuscrit, affirmer qu’il ait 
tort quand il propose un autre proverbe, inconnu k la v^rit6, de son aveu, pour 
reraplacer la locution : « C’est Aude la Vermeille. » J’avais hesit^ en me rappe- 
lant que ce nom est orthographic autrement par Rambaud de Vacqueiras : 

Plus n’ai pres joi e salut 
Qu’anc no i pres d’Alde Rotlan... 

Mais comme Folquet qui prdchait les Vaudois avait fait dans sa jeunesse beau- 
coup de vers galants, I’allusion pouvait bien ^tre personnelle. 

Je passe sur une observation oil M. Meyer se refute lui-mtee en me blhmant 
d’avoir dit A propos de la prophdtie du pape ; « Le pecheur est frappd », et en 
ajoutant : « bien que le verbe soit au present dans I’un et I’autre cas », il est au 
subjonctif dans les deux et je ne I’aurais pas oubli6 sans la tyrannic de la mesure. 

Un autre reproche, toujours retombant de M. Fauriel sur moi, est all^gud par 
le critique; il s’agit des prisonniers que reclame Montfort : 

E hom los li amena que non fo mens corretz... 

Le sens n'est pas douteux : pas un meridional qui ne traduise couramment comme 
M. Fauriel et moi : 

Et on les lui am^ne sans qu’il en soit inoins courroucA 

Mais nous ne savons pas notre langue maternelle, et M. Meyer nous apprend 
qu’il faut dire : 

Et on les lui amene sans qu’il y manque une courroie! 

En d’autres terraes ii^s des bras aux pieds ! ce qui , sans parler du non-sens 
aurait flattd Montfort. Aliens ! allons ! Cette courroie sort de la fabrique « des 
» cisSiUx qui coupent les pres. » Et quoique M. Meyer nous apprenne qu’il a fait 
beaucoup de d^couvertes sur le mot meinz, nous pr^f^rons conserver A I’adverbe 
mens, meintz ou meyns, le sens qu’il, a toujours eu, comme dans ces vers de 
Pierre de la Mula : 

Quar selh que meyns vaidra que tug 
Vol qu’hom per melhor lo tenha. 

Car celui qui vaudra moins que tous 
Veut qu’on le tienne pour le meilleur. 

Est-il besoin de relever d’autres critiques de detail qui ne prouvent qu’une chose, 
c’est que M. Meyer suppose bien peu de goAt chez ses lecteurs en me blAmant 
d’avoir traduit poftiquement un poete; ma version, du reste, que je me suis 
efforce de colorer autant que possible pour donner une id6e plus juste d’un 
poeme dtincelant des rayons du midi , est toujours fidde A I’original , et c’est 
oublier la vdritd que de prdtendre le contraire. Si M. Meyer connaissait Mont- 
ferrand, il trouverait que je n’ai point mal peint le chAteau en disant ; 

Baudouin est enferme dans ces murs sourcilleux. 

S’il avait le sens podtique, il comprendrait que j’ai traduit ces vers : 

D’entr’ ambas los partidos so aisi meitader 
Que I’us rema ab ira e I’autre ab alegrier. 



ji8 REVUE CRITIQUE 

La bataille 4 chacun donee son iot Merrier, 

Le noir cypres aux uns, aux autres le laurier. 

Enfin s’il n’avait pas voulu tout bl4mer de parti pris, il n’edlt pas trompd son 
lecteur par cette affirmation ; « ces mots ; Vaube carminie ne sont pas dans le 
* texte, » or, ce texte, le voici : 

A lendema mati con I’alba fou crebeia... 

Ce que j’ai rendu par ce vers ; 

Le lendemain matin 4 I’aube carminee... 

Que veut dire mot 4 mot crebeia i’.... dpanouie Comment est Faube 

alors?.... rose, carminde Feffet pour la cause. Cette figure est-elle proscrite 

maintenant de la liltdrature ? 

En r^sum^, voil4 tout ce que M. Meyer a trouvd dans 5555 vers. £tait-ce 
suffisant, en admettant mfime qu’il ne se fut pas si lourdement trompd , pour 
justifier le ton, que je ne qualifierai pas, de sa critique ? 

11 fallait pour se montrer injuste 4 ce point un motif quelconque. Et par hasard 
ne serait-ce point celui qui se glisse comme Vanguis in herba , dans la phrase 
finale : « il n’etait pas inutile de montrer qu'une nouvelle edition du pome de la 
» croisade est bien reellement un besoin de la science. » Voil4 pourquoi notre fille 
est muette ! 

Mon critique songeait 4 faire pour la Croisade ce qu’il a fait pour Flamenca. 
En ce temps oh les mceurs litteraires sont un peu rel4chees, le fait paraitra natu- 
rel 4 un certain monde. 

La decision de M. de Salvandy qui me chargeait de publier les grands pohmes 
des troubadours fut confirmee en 1853 par M. Fortoul. Mais les deux miijistres 
avaient compte sans I’intrigue et les coteries. Par je ne sais quelles manoeuvres 
souterraines, ma publication fut ajoumde, ajournee seulement, comme le prouvent 
les lettres de M. Rouland. Or M. Meyer, membre de ces comitds, et qui n’ignore 
pas les decisions minist^rielles, a profitd de cet ajoumement pour publier un des 
pohmes dont j’^tais charge. 

L’amertume de sa critique serait-elle une explication de cet acte de respect 
pour les droits acquis, et de d^licatesse ? 

Agr^ez, Messieurs, I’assurance de ma consideration et le regret que, parvotre 
refus, pendant un mois et demi, d’inserer ma reponse, vous m’ayez fored 
d’invoquer la loi. 

Signd : Mary Lafon. 

Lui declarant que faute par lui d’inserer cette lettre dans son entier, et sans y rien 
retrancher, dans son plus prochain numero de la Revue critiguej le requerant se pourvoiera 
par toutes les voies de droit pour I’y contraindre. 

A ce qu’il n’en ignore. 

Et je lui ai, parlant comme dessus, laissd cette copie. 

Cofit huit francs quatre-vingts centimes. GENDRIER. 
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Nous avons dit precedemment (1868, 1 , 237), i I’occasion de deux r^ponses accueillies 
par nous benevolement, que nous nous croyions en droit de refuser I’insertion de lettres 
qui n’apportent au lecteur aucun edaircissement valable. On comprend done sans peine 
que nous ne pouvions inserer celle qui precede qu ’4 notre corps defendant. Nous aurions 
pu, il est vrai, courir les chances d*un proces; mais, en verite, e’ebt ete prendre trop de 
soin des interets de M. Mary-Lafon. Puisqu’il tient d prouver une fois ae plus sa capa- 
city, qu'i! soit satisfait! 

Si le lecteur veut bien se reporter k I’article 179 de cette annee, il verra que ma cri- 
tique se resume en deux points principaux : 1* queM. M.-L. pretend avoir eu k restituer 
un texte « incomprehensible dans le manuscrit oti presque tous les mots se tiennent, » 
tandis qu’il a suivi Fauriel au point de reproduire ses plus gros contre-sens; 2" qu’il n’est 
aucunement au courant de la science en ce qui concerne le poeme de la Croisade, et par 
consequent n’a rien compris a la composition de I’oeuvre. Sur le second point, M. M.-L. 
ne repond rien; passons. Sur le premier, il ne repond rien qui soutienne le plus l^ger 
examen. 

M. M.-L. ne veut pas que feziciaire soit un medecin, un physkim; « il e&t fallu fiziciaire », 
dit-il. Mais qu’il ouvre done le Lcxique roman, t. Ill, p. 319, et il y trouvera fezica, 
fezecia, fczicia. C’est au contraire la derivation de feudum (ou plutot feodum) qui est 
impossible, I’o ne pouvant en ce cas disparaitre sans laisser de trace, comme M. M.-L. 
pent encore s’en convaincre en parcourant dans le Lexiguc roman (III, 293-5) liste des 
mots derives de feodum et qui ont tous feu et non fe. Quant a Tobjection historique, en 
la supposant fonaee, en quoi s’oppose-t-elle k ce que le prieur en question ait ete connu 
par son savoir medical ? 

V. 506. Il y a dans le ms. (f* 7 V) Ca la forsa paisk le prat; ce qui doit etre restitud k 
cause de la rime ca la forsal prat paish, ainsi que je I’ai dit, p. 1 38, n. 1 . — Ce que propose 
M. M.-L., c’ ala for s I' prat upaiAi, estsimplementuneseriedebarbarismes. M. M.-L. qui, 
a cet endroit, eleve la pretention de parler serieusement, ne peut pas admettre que forsa, 
anc. fr. force, ait signifie ciseaux; qu’il consulte le Lexique roman. III, 373, et Diez, 
Etym. Wcert., 11 , 298 I — II ne veut pas prendre la peine de verifier I’existence du pro- 
verbe la force patt le pre, ce qui est facile maintenant, ce qui etait presque impossible au 
temps de Fauriel. Mais qu’il veuille bien considerer ces exemples ; 

Vers es que s’amors m’estrais J Ni no s’en vol escondire, 

, E. pois la forsal prat pats, 11 Que m’en val vertatz ? 

Cm. DE Born. Ces aissi'). 

Cui chant de ce ; la force paist le pre 

( Jourdain de Blaye, v, 211 ). 

Couzin, dit il, la force paist la prie. 

(Caydon, 2247'. 

Et s’ils ne lui suffisent pas, il en trouvera d’autres avec toutes les explications desirables 
dans Cachet, Glossaire du Cheyalier au Cygne, au mot force. — Enfin, si M. M.-L. ignore 
qu’au moyen-age on tondait les pres avec des forces, qu’il lise le fabliau du Pre tondu 
(Meon, Nouv. rec., !, 289), ou la Contralkuse de Marie de France, et il reconnaitra 
combien, selon sa propre expression, « il est facile de se tromper en critiquant trop vite ’. » 


1. Cette piece a ete publiee plusieurs fois et d'ap.'-es des mss. differents iMahn, Gedichte 
d. Trout., n’'8;8. 839, 840; Archiv f. d. Stud. d. neueren Sprachen, XXXIII, 312; 
XXXV, 373, XXXVl, 419). 

2. Le sujet de ces deux contes, dont il existe d’autres ve.''Sions, est un debat entre un 
vilain et sa femme sur la question de savoir si un certain pre est fauchc ou tondu d forces; 
le mari tient pour la faux, la lemme pour les forces. Dans Marie de France : 

Cele respunt hastivement, 

« Ainzfa od les forces tranciez. » 

Le man, furieux, lui coupe la langue, et ne pouvant plus parler, elle faisait signe avec 
ses doigts 

Qu’as forces I’as-eit hum trenchi^, 

Que fax ne I’aveit pas fauchi^. 
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M. M.-L. trouvera bon que je n’aille pas plus loin dans la refutation de ses arguments. 
L’intelligence du lecteur iera justice de ceux auxquels je ne touche pas. La Revue critique 
a I’habitude de signaler les erreurs par trop elementaires, non de les demontrer. Un mot 
encore sur ce point : M. M.-L. feint de ne pas s'apercevoir que je me suis attache i 
relever simplement quelques-unes des fautes qui prouvent I’usage exagere qu’il a fait de 
la traduction de Fauriel, et il triomphe du nombre d’erreurs relativement petit que j’ai 
relevees dans son volume. Eh! croit-il que je me sois charge de faire \’ errata de sa 
traduction? Mais il e&t ete plus court d’en faire une autre. 

Passons a une autre question. M. M.-L., mon alne « de trente ou quarante ans » 
dans les etudes provengales, fait effort pour me rappeler des conversations qui remonte- 
raient jusqu’4 vingt ans en arriere et dans lesquelles je lui aurais energiquement conseilM 
de dHendre ce qu’il appelle ses droits. J’avoue que je ne savais pas avoir jamais eu 
I’honneur de me rencontrer avec M. M.-L.; mais si ma memoire est en defaut, M. M.-L. 
voudra bien m’excuser, considerant qu’en 1848 j’avais huit ans. 

La derniere accusation lancte contre moi par M. M.-L. me parait empreinte d’une cer- 
taine hardiesse ; selon lui j’aurais manque de delicatesse en editant en 1865 le roman de 
Flamenca, de la publication duquel il aurait ete charge par M. de Salvandy en janvier 
1848. Ainsi, il suffirait qu’un ramistre eht charge un editeur de la publication d'un ms. 
appartenant i une bibliotheque publique, pour que I’usage de ce ms. fht a jamais interdit 
i tout autre! Il suffit d’enoncer une pareille proposition pour en faire apercevoir tout le 
grotesque. Du reste la question ne se pose meme pas dans ces termes, puisque la con- 
nance des ministres, ou du moins de leurs conseillers, ne parait plus acquise a M. M.-Lafon. 
Mais, sans chercher a demeler les motifs qui ont porte le comite des travaux historiques 
4 « ajourner » a diverses reprises les projets presents par M. M. L.,qui empeche le tra- 
ducteur (!) de Girart de Roussillon, de Jaufre, de Ferabras, it Flamenca, de la chanson de 
la Croisade enfin, de publier, en dehors du patronage officiel, des editions de ces poemes? 
C’est ce que j’ai fait pour Flamenca, et c’est ce que j’espere bien faire quelque jour pour 
Girart de Roussillon et pour le po^me de la Croisade. Et si M. M.-L,, maintenant dhment 
averti, trouve bon de s’exercer sur les memes sujets, qu’il soit bien persuade que je n’en 
prendrai nullement ombrage. 

P. M. 
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242. — Fr. Bopp. Kritische Grammatik der Sanskrit-Sprache. qte durch- 
gesehene Ausgabe. In-8’, xvj-479 pages. Prix: i j fr. — Nalns. Maha-Bharati episo- 
dium. Tertia emendata editio. In-q*, xv-236 pages. Prix ; 16 tr. — IndraldkAga- 
manam. Ardschuna’s Reise zu Indra’s Himmel, nebst andern Episoden des Maha- 
Bharata. Zweite durcheesehene Ausgabe. In-4’, 60 p. Pnx ; 10 fr. 7<. — Berlin, 
Nicolai, 1868. 

Nous annon^ons simultandment ces trois ouvrages, qui sont trop connus de 
tous les indianistes pour avoir besoin de recommandation. 

La quatrieme Edition de la Grammaire sanscrite, commencde encore du vivant 
de I’auteur, se distingue de la troisieme (1863) par un certain nombre de cor- 
rections et d'additions dues en partie k Bopp, en partie k M. Weber. La sprach- 
probe (ou exercice de lecture) a 6 t 6 retablie en caract^res divanagaris ; Addition 
prdcddente donnait uniquement la transcription. 

La troisidme ddition du Nalus contient quelques corrections empruntdes aux 
notes marginales de I’exemplaire de Bopp. Les renvois, qui se refdraient jusqu’S 
prdsent k I’ddition latine de la Grammaire sanscrite, visent maintenant la Kritische 
Grammatik (4' ddition). 

Le voyage d’Arjouna au ciel d’lndra est un de ces dpisodes faciles du Mahd- 
Bhdrata que M. Bopp avait publids pour I’usage des coramencants. La premidre 
ddition contenait seulement le texte. Une traduction rhythmee, due dgalement k 
Bopp, avait paru k part. La nouvelle edition rdunit la traduction au texte et y 
joint des extraits tirds des scholiastes. 

La publication de ces trois livres est une nouvelle preuve de la popularitd 
dont jouissent les dtudes sanscrites, pour lesquelles il semble qu’il y ait en ce 
moment en Allemagne un redoublement d’activitd. 

M, B. 


243. — Essai d’interprdtation de quelques noms gaulois qui se trouvent 
dans les Commentaires de la guerre des Gaules, par M. Louriou (Extrait des Memoires 
de la Societe historique du Cher). Bourges, Joliet, 1868. In-8’, 44 pages. 

L’objet de cette brochure est d’dtablir que : i® Genabam, 2° Gergovia, 3° No- 
viodmum sont des noms composds signifiant : i® oppidum ad aquas, 2° rdgion 
des montagnes ou des pSturages, 3° oppidum protdgd par des bas-fonds et par 
les eaux mardcageuses. M. Louriou, dans son argumentation, fait preuve de 
connaissances fort dtendues. Quant k ce qui concerne spdcialement son sujet, il 
VI 21 
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a ^tudi^ la Grammatica celtica de Zeuss et nous I’en f^licitons^, mais il ne nous a 
pas convaincu. 

Il ne nous parait pas 6tabli que Genabum ni Gergovia soient des mots composes. 

Il existait en gaulois, comme en grec, en latin et en gothique, un suffixe 
ba bo bi, qui a fourni ^ ces quatre langues un certain nombre de derives dont 
on peut voir la liste dans la Grammatica celtica de Zeuss, p. 751, 752; dans 
Curtius, Grundziige der griechischen Etymologic, 2“ ed. p. 516, dans Schleicher, 
Compendium der vergleichenden Grammatik, 2^ 6d., p. 597; et dans Grimm, 
Deutsche Grammatik, 2'’ ^d., Il, iS$. Genabum nous semble done ddriv^ d’un 
radical gena au moyen du suifixe bo, et nous hdsitons k y reconnaitre un composd 
de la proposition celtique gen, « pres, avec, » et de la racine ab, « eau, « comme 
le veut M. Louriou. 

Nous eprouvons le mOme doute quand il nous presente Gergovia comme un 
composO de Ger, montagne, et de Gov, pays. Le suffixe via (vja), via, existait en 
Sanscrit; on en trouve les debris dans les langues germaniques, et Zeuss a prouvO 
par les exemples rOunis dans sa Grammatica celtica, p. 746, combien il Otait frO- 
quent en gaulois ; Velavii, Ko^'tyo-jm, Vosavia, Sulivi£, Dexsivia, Vinovia, 

Durocornovium, OOwowtov, Lexovii, Luxovium, Lelavia. Nous croyons done que 
Gergovia est derive d’un radical Gergo , h I’aide du suffixe via. D’ailleurs est-i! 
bien certain qu’il ait existe en gaulois une racine gov signifiant pays? M. L. 
allegue comme preuve le gothique gavi (thOme gavja) et le Sanscrit gdus qui ont 
le mOme sens. Il neglige la serieuse difficulte que prOsente le rapprochement du 
mot gothique et du mot Sanscrit i cause de la loi de substitution des consonnes 
dans les idiomes germaniques. Le gothique gavja suppose un primitif ghavja; 
aussi Grimm {Deutsche Grammatik, 2' ed., I, 588) le rapproche-t-il du grec 
/aiiai et du latin humi. Le sens primitif de gdus, vache, taureau, pourrait bien 
aussi faire douter un peu que le mot Sanscrit et le mot gothique dOrivent d’une 
source commune Enfin le gothique et le gaulois sont loin d’etre la m^me 
langue. 

Nous n’avons pas la pretention de donner le sens de Genabum ni de Gergovia. 
Peut-etre cependant le radical Gergo dont Gergovia derive pourrait— il ^tre rap- 
proche du nom de Gargantua sur lequel notre collaborateur , M. Gaidoz, vient 
de publier un memoire si interessant L 

Quant h ce qui est de Noviodunum, e’est un mot dont le sens nous parait au 
contraire bien etabli, c est le « fort neuf, j> la « ville neuve. » Telle est I’opinion 
de Zeuss, et elle nous semble suffisamment justifiee par les developpements oh 
est entre ce savant k jamais regrettable {Grammatica celtica, p. 68). M. L. 


1. \ oir cependant Curtius. Grundzuge der griechischen Etymologic, 2' edition, p. 162. 

2. Ce qui pour Genabum augmente la difticulle, e’est I’lgnorance ou nous sommes si la 
lettre initjale du mot etail un C ou un G. Voir a ce suiet Gluck, Die bei Caesar vorkom' 
mendtn keltischcn i\amen, p. 57-59, el M. L. Renier dans la Revue archeologiquCj nouv. 
sene, 11, ^17. 

3. Gargantua essai de mythologic celtique. Paris, Didier, 1868. In-S', 20 pages. Extrait 

de la RcMut archeologique. > r o 
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prouve fort bien que la racine dont le mot francais « noue » derive existe dans 
les langues celtiques, mais il ne se suit pas de qu’on doive adopter pour le 
nom de lieu gaulois le sens compliqud que le savant de Bourges propose de 
substituer au sens si naturel indique par le savant allemand. 

M. Louriou est du reste un travailleur qui a beaucoup appris et qui salt puiser 
aux bonnes sources. Il nous parait dans la voie qu’il faut suivre pour faire 
progresser la science. 

H. d’Arbois de Jubainville. 


244. — Publications de la SociAtA des Antiqnaires du Nord. — Annakr 
for nordisk Oldkyndighed og Histone. Copenhague, Gyldendal, 3 vol. in-8'. 1861, 383 
pages et 3 planches; 1862, 387 pages et 4 pi.; 1863, 415 p. et i pi. — Anlumarisk 
Tidssknft, 1861-1863. Copenhague, Gyldendal. In-8', 416-xxx pages avec fig. dans le 
texte. — Aarbager for nordisk Oldkyndighed og Histone. 2 vol. in-8'. Copenhague, 
Gyldendal. 1866, 404 p. et 3 pi., avec Appendice (Tiliaeg), 77 p. in-8'; 1867, 384 p, 
et 2 pi. — Memoires de la Sociite royale ties Antiqaaires da biord, nouvelle serie, 1866, 
Copenhague, Gyldendal. ln-8“, 75 p. avec fig. dans le texte. 

Bien que les trois volumes des Annales et celui de la Revue archeologieiue se 
rapportent aux anndes 1861-1863 , ils n’ont pourtant 6t6 publics qu’en 1865 et 
1866. La Soci6t6 dtant en retard de plusieurs annees pour ses publications, le 
secretaire perp6tuel, M. C. C. Rafn, se proposait, peu de temps avant sa mon, 
de commencer une nouvelle s6rie avec I’annde 1861. ll n’eut pas le temps de 
rdaliser ce projet : la Socidte le perdit le 20 octobre 1864, moins d’un an aprds 
la mort de son Eminent protecteur et z 61 e president, le roi Fr6d6ric Vll. Dans 
ces circonstances , la Direction jugea bon de continuer les Annales et la Revue 
jusqu’^ I'annde 1863, et d’ouvrir alors une nouvelle s6rie sous les titres d’Aar- 
baeger et de Tilldg til Aarbager. A la difference des Annaler, qui paraissaient en 
volume annuel, les Aarbager (dont le nom form6 de deux racines scandinaves a 
6galement le sens d’annales) se publient par fascicules trimestriels. Quant h 
V Appendice qui a succedd 4 I’Antujuarisk Tidsskrift, il parait par fascicule annuel, 
ainsi que les Memoires. Comme le quatri^me volume des Memoires (18^0-1860), 
dernier de la premiere sdrie, datait de 1862, il ya une lacune de six ans entre 
la nouvelle et la pr6c6dente sdrie, et une lacune de deux ans seulement ( 1 864 et 
1865) pour les Annales et la Revue. 

La Socidtd des Antiquaires du Nord a aussi revisd ses statuts le 4 avril 1865. 
Au lieu d’un unique secretaire perp6tuel qu’il y avait autrefois, il y en a mainte- 
nant deux; I’un dirige la publication des textes et des ouvrages philologiques, 
I’autre celle des Annales et des Memoires. Il y a desormais deux comites; I’un de 
paleographic, I’autre d’archeologie, dont chacun est preside par son Secretaire. 
Le comite de paMographie n’a encore rien public que nous sachions, mais il pre- 
pare une edition des Sagas de NiM et de Tristram; le comite archeologique de 
son c6te prepare un index historique et archeologique pour les vingt-trois vo- 
lumes des Annaler et les sept volumes de V Antiquarisk Tidsskrift, ainsi que la 
description des fouilles faites dans les tertres de Jellinge; de plus elle a dejS 
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public deux vol. des Aarbceger, un fascicule de Tilheg et un fasc. de Memoires. 
Nous aliens passer en revue ces publications ainsi que celles qui ont paru depuis 
la reorganisation de la Societd. 

Le volume des Annaler pour 1861 est presque entierement rerapli (p. 5-304) 
par les MaUriaux pour I’histoire de la litterature septentrionale (Bidrag til den 
Oldnordiske Literaturs Historic) de N. M. Petersen ; nous laissons de cotd cette 
importante etude, parce qu’elle a dte aussi publiee ^ part en 1866, et que nous 
nous proposons de I’examiner conjointement avec I’ouvrage de Keyset sur le 
raSme sujet. Le reste des Annaler contient quatre autres memoires moins etendus; 
— la Trouvaille de Varpekv en Selande qu’a decrite M. C. F. Herbst (p. 305- 
322 avectrois planches et des figures dans le texte) appartient ^ la premiere 
p^riode de I’age de fer ; les lettres DVB P, que I’on voit sur un gobelet de verre 
colorie et que nous interprdtons Dubius pinxit , prouvent I’origine romaine des 
objets recueillis dans le tumulus; — la notice sur Popholt et ses environs (p. 322- 
350) est due a M. C. Lorenzen, dont les savants travaux sur I’histoire et Far- 
chdologie du Slesvig occupent la plus grande partie du volume prdeddent des 
Annaler. L’auteur prouve bien par la comparaison des textes que Harald Bl^tann, 
le premier roi chretien du Danemark, fut baptist par Poppo, vers I’an 976, mais 
les traditions locales qu’il allegue, ^ ddfaut de tdmoignages Merits, pour ddmon- 
trer que cet ^v^nement eut lieu h Popholt, ne sont pas suffisantes, puisque, du 
temps de I’historien Adam de Breme , I’on hesitait dej^ entre les environs de 
Ribe et ceux de Slesvig. Les antiquit^s de Popholt, que decrit en ddtail M. Lo- 
renzen, ne donnent pas aux traditions I’autorite qui leur manque, et I’on en doit 
dire autant du Bapteme de Harald Bldtann, represente dans une peinlure a Thuile de 
Teglise de Siversted, dont la description par M. Lorenzen fait I’objet de Particle 
suivant (p. 3 5 1-363); car, outre que ce tableau n’est pas ancien, il repr^sente 
une valine entour^e de montagnes qui diff^re essentiellement de la contr^e oil est 
situde Popholt. — Le volume se termine par Quelques hypothhes concernant Vai- 
naeU, Pohjola et d’ autres noms qui figurent'dans lepoeme le Kalevala (p. 364-381). 
Elies sont ingenieuses, mais elles auraient besoin d’etre confirmees par des faits 
pour devenir indiscutables. L’auteur, M. A. J . Europaeus, est un Finnois, le 
seul qui repr^sente son pays dans les publications de la Socidte des Antiquaires 
du Nord. 

Les Annales pom 1862 contiennent, comme le precedent volume, un long 
memoire accompagne de notices plus courtes. Elles s’ouvrent par un article d’un 
Islandais, M. Griraur Thomsen, sur la Nationalite scandinave dans les ties Shetland 
et les Orcades (p. 3-28). S’appuyant sur des documents publids par M. David 
Balfour, le plus riche proprietaire des Orcades (Oppression of the sixteenth 
Century in the Islands of Orkney and Shetland), I’auteur rappelle ii notre siScle 
oublieux que les deux groupes d’iles en question sont d’anciennes dependances 
de la Norvdge; qu’elles ont 6t6 vendues h rdmerd ou plut6t mises en gage par le 
roi Christian I (1469); que les lois en vigueur dans ces lies dtaient les mSmes 
qu’en Norvege. Les noms de lieu s’expliquent par I’islandais, et le dialecte po- 
pulaire doit fitre class6 parmi les idiomes scandinaves. Les rois d’Ecosse et de 
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Grande-Bretagnen’ontpourtant rien neglige pour en d^nationaliser les habitants. 
M. Balfour reproche au gouvernement ecossais « d’avoir reduit les Orcades ^ 
» I’etat d’un squelette dont la Grande-Bretagne n’a pas dedaignd de ronger les 
» os. » Un des griefs les plus r^cents des insulaires, c’est que le gouvernement 
anglais a vendu « les domaines de I'ex-ev^chd des Orcades, pour en consacrer 
» le produit J I’embellissement de Londres. » — Le m^raoire sur I’Esdavage en 
Norvege (p. 28-232) par le traducteur de I’ancienne Edda, M. A. Gjessing, ad- 
joint au college de Christiansand, est bien le travail le plus complet et le plus 
approfondi qui ait ecrit sur le sujet. Apres avoir jete un coup d’oeil sur les 
peuples que les anciennes traditions ou leurs interpretes placent dans le Nord, 
M. Gjessing affirme qu’aucun d’eux n’a foumi la ciasse servile, mais que les 
esclaves ^talent des prisonniers de guerre venus de differentes contrees ; ensuite 
il reproduit et commente toutes les notices que les Eddas et les Sagas mythiques 
nous donnent relativement i I’origine de I’esclavage, aux occupations des 
esclaves, ^ leur lAchete proverbiale, k leur condition prdcaire, ^ la coutume de 
sacrifier sur le bucher du maitre ceux qu’il avail prdfdres, ^ la demoralisation 
qui resultait de I’esclavage des femmes, puis il entre en pleindans son sujet qui 
est : I’esclavage chez les Norvegiens d’apres les sources historiques. Ici les temoi- 
gnages abondent, et I’on sail que les expeditions maritimes dans le Bjarmaland, 
la Finlande, le pays des Vendes, dans les lies Britanniques et sur les c6tes de 
la Gaule, les guerres civiles et la traite , ^taient les moyens les plus ordinaires 
de se procurer des esclaves; on achetait dans les lies Britanniques des mal- 
heureux vendus par leurs parents; ce trafic odieux n’etait prohibe que lorsqu’il 
s’appliquait ^ des Scandinaves n^s libres et qui n’avaient pas ete condamnes h 
I’esclavage pour certains crimes ou ddits, comme le libertinage de la femme, le 
meurtre d’un esclave du roi, le vol, la mendicity ill^gale. Le debiteur ftait 
rdduit en servitude et il devait travailler pour son maitre jusqu’^ ce qu’il se fut 
acquitte. M. Gjessing, apres avoir expose les rigueurs de I’esclavage dans les 
temps payens, nous raontre les adoucissements qu’y apporterent les lois eccl^- 
siastiques et civiles du moyen-^ge; il a pour ainsi dire epuis^ le sujet, et son 
m^moire temoigne d’une erudition aussi saine que profonde. — Vient ensuite 
(p. 323-355, avec 4 pi.) un article de M. V. Boye sur ses Fouilles dans un 
caveau sepukral pres de Hammer (amt de Prsestce en Selande). Ce caveau de me- 
diocres dimensions (5 pieds de long, 3 de haut, 2 1,2 de large) contenait une 
innombrable quantite d’ossements, entrem^les de telle sorte qu’il etait impossible 
de reunir ceux qui provenaient d’un m^me squelette. 11 y avaiten bas deux cou- 
ches d’ossements s^pares par un pave de pierre; au-dessus un troisieme com- 
partiment qui n’avait pas ete utilise. Au milieu de ces debris on remarquait des 
instruments de pierre polie ou simpiement taillee, des tessons, des charbons, 
des objets calcines et d’autres traces d’un feu violent, circonstance d’autant plus 
singuliSre que les ossements n’avaient pas pass6 par le feu. M. Boye constate 
que ce fait s’est reproduit dans deux autres sepultures danoises dont il donne la 
description. Pour expliquer cette accumulation d’ossements entremSies, il sup- 
pose que las anciens habitants du Danemark, de mSme que les sauvages des 
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Etats-Unis, laissaient decomposer les cadavres, apres quoi ils reunissaient un 
grand nombre de squelettes pour les inhumer tons ^ la fois dans un caveau cora- 
mun ; chaque fois que I’on ouvrait ces ossuaires, il fallait y allumer du feu pour 
en chasser les miasraes, hypothese assez plausible qui explique la presence des 
charbons. — Les Rmarqats sur la loi jatlandaise de Valdemar d’aprh It ms. de 
Flensborg, par M. Konrad Gislason (p. 356-569), ont pour objet de rectifier et 
de completer le memoire d’ailleurs remarquable de M. K. J. Lyngby^, sur la 
Flexion des verbes dans la loi jatlandaise. — Un autre islandais, le poete Benedict 
Grcendal, a entrepris de recueiflir tous les exemples connus de I’emploi des 
chiffres cabalistiques, et il a commence par le chiffre IX (p. 370-384) qui dtait 
le plus repandu aussi bien chez les Scandinaves que chez les Grecs et les 
Remains. 

Les Annalts pour 1863 s’ouvrent par une longue etude du mtoe ecrivain: les 
Croyances populaires dans k Nord et specialement en Islands (p. 3-175)- Dans ce 
mSmoire instructif et interessant, plein de remarques profondes et de vues po6- 
tiques, M. B. Groendal compare les principaux traits de la mythologie islandaise 
avec I’ancienne et avec les superstitions des autres peoples scandinaves. Les 
elements de cette comparaison lui sont fournis par les Traditions et conies de 
I’lslande, recueil de J. Amason, dont nous avons d6ji parledans la Revue (1866). 
11 traite d’abord des Alfs et des Nykks, etres surnaturels de Pair et des eaux ; 
des nains, des grants; puis vient, a propos des bannis qui jouent un r 61 e mer- 
veilleux dans beaucoup de traditions, une longue digression sur la colonisation 
de I’lslande. Non erat hie locus, sans doute, mais cet expose est si attrayant qu’on 
salt gre i i’auteur de ne pas Favoir reserve pour meilleure occasion. 11 parle 
ensuite de la sorcellerie, de la double-vue, des songes, des predictions et des 
enchantements. La suite, qu’il annoncait, n’a pas encore paru. — Les Noms de 
Iteux de la Selande et de I’ile de Samsm, par E. Madsen (p. 179-375) 

I’objet d’une notice speciale i laquelle nous devons renvoyer le lecteur {Revue 
critique, i868, 11, 144, 293061). — Cet excellent mdmoire est suivi d’une notice 
de M. C. F. Herbst sur la Trouvaille de Sandee (p. 3 56-393 , avec une pL). A 
Sand, dans le canton de Sandee (archipel des Faereys), on trouva, en 1863, 6 la 
place oil s’elevait Fautel de I’ancienne 6glise, une centaine de vieilles pieces 
d’argent, dont 24 anglaises, 1 irlandaise, 4 danoises, 1 8 norvegiennes, 5ofrap- 
p6es en diverses cites de I’Empire, et 1 hongroise. M. Herbst decrit une 6 une 
toutes celles qui ne sont pas entierement frustes et il cite les recueils ob I'on en 
voit d’analogues ; il s’abstient d’ailleurs de tout comraentaire sur ies princes 
dont elles portent I’effigie, ou sur les villes et les monnayeurs dont elles portent 
le nom. Seulement, pour quelques monnaies norvegiennes qui sont uniques ou 
tr^s-rares, il entre dans quelques details, afm de determiner 6 quel prince ou b 
quel pays elles appartiennent. Comme le tresor ne contenait pas de monnaies 
frappees post6rieurement bl’annee io66, le savant auteur en conclut avec raison 
qu’il a ^te enfoui entre les annees 1070 et 1080. — A la fin du volume (p. 394- 
414), M. K. Gislason recherche s’il faut orthographier ia ou ja en ancien islan- 
dais, et il raontre que les mss. dcrivent i sans point ou i surmonte d’un accent 
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aigu, aussi bien lorsque cette lettre reste voyelle que lorsqu’elle fait partie d’une 
diphthongue. 

La nouvelle sdrie des Annales, qui commence en 1 866, ne pouvait mieux 
s’ouvrir que par une notice sur le roi Frederic VII, qui fut president de la Societd 
des Antiquaires du Nord depuis 1842 jusqu’^ sa mort (15 novembre 1865), 
Cette biographic remplit les pp. 1-106 du t. 1 des Aarboeger. Ecrite parM. We- 
gener qui, en sa double qualite de vice-president de la Societe et de directeur 
des archives privdes de la Couronne, a ete en relations directes et frequentes 
avec le feu roi, elle est remplie de faits precis, exposds sans reticence corame 
sans denigrement avec une eloquence tout academique. Naturellement I’auteur 
s’est plutbt attache ^ center la vie de Frederic VII qu ’4 faire I’histoire de son 
rdgne, bien qu’il ait indique les traits les plus saillants de celui-ci. Cette biogra- 
phic du roi archdologue est la plus complete et la plus autorisde que nous con- 
naissions ; elle meriterait d’dtre traduite en francais et publiee dans les Memoires 
comme I’a dtd le discours de M. Worsaae sur les Mer'Ues de C. C. Rafn et C. J. 
Thomsen comme membres de la Societe et comme archeologues (p. 107-1 17). Le 
premier avait fond6 la Society des Antiquaires du Nord en 1825, et il eh fut 
secretaire perp6tuel jusqu’h sa mort (20 octobre 1864); le second avait classe le 
Musee des Antiquit6s septentrionales et entrepris avec succes ^education archeo- 
logique du people danois. M. Worsaae a dignement loue ses confreres, touten 
ayant soin d’eviter le ton du panegyrique. — Viennent ensuite (p, 117-119) 
quelques rectifications du contre-amiral Irminger sur quelques legeres erreurs 
qu’avait commises M. Wegener, en parlant des voyages de Frederic VII. — 
L’article de M. G. Stephens sur Deux haches de parade trouvees en Suede (p. 1 20- 
123) et celui de M. C. F. Herbst sur les haches de bronze fondues sur un noyau 
de terre cuiie (fp. 1 24-1 32 avec fig.), traitent Tune et I’autre de quatre haches 
trouvdes deux ^ deux ^ Skogstorp pr^s d’Eskiltuna en Scedermanland, et a 
Breendsted (amt de Veile en Jutland). M. Stephens eraet la conjecture que ces 
haches 6taient des armes de parade, supposition assez vraisemblable, mais ce 
pouvaient 6tre egalement des ex-roto.M. Herbst a donne la description de quatre 
haches, et il a ajoutd d’interessantes remarques sur la prodigieuse habilete des 
fondeurs de I’age de bronze. — M. E. lessen a intitule trop modestement 
Minuties a propos du danois (p. 133-156, suite dans I’annee 1867, p. 373-384) 
une sdrie de remarques detachdes en t6te desquelles il a rendu justice k VHistoire 
des langues danoise, norvegienne et suedoise de N. M. Petersen. Ces remarques, 
qui portent sur une quarantaine de mots, d’etymologies ou de formes grammati- 
cales, sont justes et redressent bien des erreurs; elles raeriteraient d’etre ajoutees 
comme notes ou appendices a I’ouvrage de Petersen, quand on fera une 
nouvelle edition de cet excellent livre dont le premier volume est epuise depuis 
longtemps. — M. C. Engelhardt a donne dans les Annales (p. 1 57-172) une 
esquisse de ses Trouvailles dans le marais de Kragehul, lesqueiles ont 6te ddcrites 
plus amplement dans un ouvrage du meme titre {Kragehul Mosefund. Copenh., 
1867, 30 p. in-q"). Inutile de revenir sur ces pr6cieuses fouilles puisque nous 
en avons ddj^ parle dans la Revue critique (1867, II, p. 3-4, n° du 6 juillet). — 
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Plus loin (p. 197-206) !e m6me savant 6tudie la construction du bateau de 
ch6ne qu’ila ddcrit dans Nydam Mosefund (Copenh,, 1865, p. 6-10, pi. I-IV). 
Cette embarcation offre de frappantes analogies avec des bateaux qui sont encore 
en usage tout le long de la c6te occidentale de la Norvege et dans les iles Shet- 
land; I’un et I’autre sont longs, etroits, plats; les planches sont unies par des 
clous de fer; de plus les tolets, au lieu d’etre des chevilles de bois ou de fer, 
sont des crocs fixes au plat bord. Ces reraarquables similitudes autorisent 
M. Engelhardt a affirmer que I’ancien genre de construction navale s’est perpetud 
jusqu’^ nos jours dans la Norv6ge occidentale. 11 n’est pas hors de propos de 
rappeler ici qu’un nouveau bateau, dont les parties conservees ressemblent beau- 
coup h celui de Nydam, a ete trouve a Tune, au nord de Frederiksstad dans la 
Norv6ge m6ridionale ; il n’6tait pas enfoui dans un marais, mais enferm6 dans 
un tertre qui mesurait 200 ci 500 pas de tour h la base et 4 metres de hauteur. 
Le bois ne s’est conserve que lit oCi il dtait couvert de glaise ; aussi les deux ex- 
tremites manquent-elles. Pres du m&t, un palis, plante dans I’argile en travers 
et sur le c6te du bateau, marquait une sepulture oil I’on recueillit les ossements 
non brfil6s d’un homme et d’un cheval, deux perles de verre, des lambeaux 
d’etoffes, des fragments d’une selle, d’un patin et des morceaux de fer oxydes. 
Ces objets indiquent que la sepulture date de la fin de I’&ge de fer. La descrip- 
tion en a ete publiee dans le Rigstidende par le professeur 0 . Rygh, directeur 
du Musee de Christiania et reproduite avec figures dans le SkilUng-Magazin 
(i 86 j, p. 717-719 et 738-739).— Entre les deu.x articles de M. C. Engelhardt 
se placent une etude consciencieuse de M. J. Kornerup sur I’Eglise de Gumloese 
en Scame (p. 172-188, avec 2 pi.), dglise dediee en 1191 et qui n’a pas 6te 
remanide, — et des Remarques dctachees par M. C. Gislason (p. 188-197) sur 
des podsies d’Eyvind Skaldaspilli, de Glum Geirason et de Sigh vat Skald. — 
Des Deux tombeaax fouilles et decrits par J. Jensen (p. 207-21 5, avec une pi.), 
I’un date de Page de fer et n’offre rien de bien caractdristique, mais I’autre, qui 
n’est d’ailleurs pas unique en son genre, merite d’etre signale. Situe k Enslev 
(amt de Randers en Jutland), pres du golfe de Kolindsund, il mesurait 12 m. 
de diametre h la base et 4 metres de hauteur. A I’interieur se trouvait un caveau 
funeraire construit dans le genre de ceux de Page de pierre, mais avec moins 
de soin et de moindres dimensions ; ces circonstances annoncaient que la sepul- 
ture datait de la decadence des aborigenes (hommes de Page de pierre) ou en 
d’autres termes du commencement de Page de bronze. Il y avait en effet au 
fond du caveau une grande quantile d’ossements dpars, entrem^Ms d’instru- 
ments de pierre, et au-dessus un squelette bien conserve, pres duquel on 
recueillit un fil d’or enroule en forme de perle et des fragments d’une broche de 
bronze. L’homme dont on retrouvait les restes avait done adopte les metaux 
des hommes de Page de bronze (Cimbres ou Cimmdriens), mais il avait voulu 
^tre enterre dans le caveau de ses anc^res, selon I’ancien rite (inhumation). Ce 
fait confirme pleinement ce que nous avons dit de la coexistence des deux races 
et meme des rites de Pincindration et de Pinhumation (Reyue coniemporaine, 1 5 
janvier 1864, 2' serie, t. XXXVII, p. 163-164). — Quelques-uns des dix Tom- 
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beaux de I’dge de bronze fouilles el decTits par V. Boye (p, 215-252) prdsentent 
de curieuses particularites : tel tertre de grande dimension ne contenait rien et 
paraissait ^tre un cenotaphe, tel autre renfermait un g&teauresineuxpdtridansla 
main et qui portait encore I’empreinte des doigts ; celui-lli recouvrait des sque- 
lettes d^capites, peut-6tre les restes de quelques supplicies; ceux-ci dtaient creu- 
sds dans des monticules naturels, od Pon avait depose des ossements calcinds 
dans la terre nue, et, comme iis ressemblaient aux sepultures du commence- 
ment de r^ge de fer, on doit, nous serable-t-il, admettre avec I’auteur qu’ils 
dataient de I’epoque de transition, d’autant plus que I’un d’eux renfermait une 
pointe de fleche en fer et une pince de bronze. Tous ces tombeaux dtaient situ^s 
dans les paroisses de Vester-Egesborg et de Mogensirup, au sud de Nestved 
(S^lande). — Dans ses Quelques mots sur les Huns el les Finnois (p. 252-242), 
M. A. J. Europmus pretend que les Huns sont issus des Goths et des Meres, 
peuple de race finnoise, et que cette derni^re occupait toute Pancienne Moscovie; 
mais il n’apporte pas de preuve d Pappui de cette hypothese, qui en consequence 
ne peut devenir I’objet d’une discussion scientifique. Bornons-nous k donner une 
idee de sa maniere d’argumenter : d’apres J omandes, Filimer, roi des G oths, ayant d6- 
convert que des femmes de sa nation se livraient k la magie, les chassa dans les 
deserts, oil elles s’unirent ft des esprits immondes qui hantaient ces solitudes (De 
rebus Ceticis, ch. 24). Or, comme ces esprits paraissent correspondre aux incubes 
que les superstitions scandinaves appellent mara (d’oii cauchemar), M. Euro- 
pffius rdpete d’apres Schoenstrcem que spiritus immundi est une traduction de 
Mara, et s’applique aux Meres et aux Muromes, peoples eteints que Nestor cite 
au nombre des Tchoudes. — Ce sont au contraire des faits positifs qui rem- 
plissent Particle suivant, oh M. K. Gislason traite des Changemenls de quantile 
dans le vieux norrain (p. 242-505). Le savant philologue islandais montre par 
nombre d’exemples emprunt^s des poetes et citds avec precision que des 
voyelles longues dans la racine peuvent devenir breves dans les derives, ou bien 
encore dans un m^me mot quand il change de position. — Ce ne sont pas seu- 
lement les drudits qui s’occupent d’archeologie dans la patrie des Thomsen et 
des Worsaae, les paysans eux-m^mes ne se contentent pas de recueillir les 
antiquit^s et de les envoyer au rausee, quelques-uns se raelent aussi de les 
d^crire. C’est d’aprSs une lettre d’un cultivateur, P. Jcergensen, que M. C. F. 
Herbst a public un article sur les Instruments de pierre trouves d Vester-Egesborg 
en S^lande (p. 505-512, avec fig.). Il s’agit de racloirs et de poincons. L’un 
de ces derniers a une pointe qui entre exactement dans les cannelures d’un 
tesson recueilli au m^melieu; P. Jcergensen en induit que c’est I’instrument 
avec lequel ont dte traces ces dessins, mais M. Herbst objecte qu’il n’etait pas 
necessaire d’employer un silex pour creuser de la terre molle comme Petait cette 
poterie au moment de la fabrication; il reconnait d’ailleurs que le rapport de 
son correspondant temoigne d’un esprit ouvert et attentif. — Le discours Sur 
quelques trouvailles de I'dge de bronze fakes dans les marais, discours prononce par 
M. J. J. A. Worsaae i la seance generate du 2 mai 1866, est une de ces etudes 
systtoatiques comme en sait faire Peminent directeur du Musee des Antiquites 
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septentrionales. Du grouperaent des fails nombreux qu'il a recueillis dans sa 
longue et active carriere arch^ologique, il fait jaillir des lumieres qui eclairent 
d’un jour nouveau toute une s6rie d’antiquit^s et de trouvailles. En voici un 
exemple : les tourbiSres fournissent certains objets, comme des vases k suspendre 
et des trompettes en bronze, qui datent ^videmment de Page de bronze, mais 
qui ne se trouvent pas dans les tombeaux de cet age ; souvent ils sont acconipa- 
gnds d’ossements et de g&teaux d’encens ; les uns sont tout neufs, les autres 
tordus ou brisks, d’autres si fragiles qu’ils ne peuvent Stre d’aucun usage; il est 
done vraisemblable, comme le fait remarquer M. Worsaae , qu’ils ont ete jetes 
dans les marais k litre d’offrandes aux dieux, comme e’est le cas pour beaucoup 
d’objets de P 4 ge de fer. Puisqu’il en est ainsi, il faut conclure que ces rites ana- 
logues dans les deux ages et dont on trouve mgme des traces dans P 4 ge de 
pierre, attestent une certaine relation entre les hommes de P^ge de bronze, les 
Cimbres, et la race de P 4 ge de fer. Ce point admis on s’explique mieux comment 
les vainqueurs d’Arausio ont fait, en Pan 105 avant J.-C., des sacrifices qui 
^taient encore en usage, dans la Pdninsule cimbrique, chez leurs descendants, 
au iti« si^cle de notre ^re. — La trouvaille de Brangsirup en Fionie dont M. C. F. 
Herbst a donnd une description lucide et approfondie (p. 327-349, avec une pi.) 
est au nombre des plus importantes qui aient 6te faites en Danemark ; elle 
occupe le quatrieme rang au point de vue de la valeur pecuniaire des objets en 
m^tal precieux, lesquels ne pesent pas moins de 1767 grammes estimes 3836 fr. 
Ces antiquites, trouv^es en pleine terre, ont dtd raises k jour par le soc de la 
charrue ; elles consistent en deux lingots d’or recourbes, en un fragment de 
bracelet d’or deforme ; en une tige d’or recourbee qui etait suspendue ^ une 
courroie garnie de boutons d’or, en une massive bague d’or; en dix-sept pende- 
loques d’or, plates el en forme de croissant, de medaille, de plaque carree, dont 
les unes sont orndes de figures d’hommes et d’animaux, le tout grossi^rement 
execute ; en un joyau d’or qui ressemble A une fibule conique; enfin en quarante- 
six medailles d’or, frappees k Peffigie de dix-sept empereurs remains et de deux 
imperatrices, qui ont regne de 249 A 3 5 1 . Ces medailles, ^ Pexception d’une 
seule, sont toutes pourvues d’un anneau, ou bien percees d’un ou deux trous, et 
devaient servir de pendeloques ou bien faire partie d’un collier. Outre que cer- 
taines d’entre elles sont rates, elles donnent date aux objets provenant de la 
m6me trouvaille. L’etat de deformation de plusieurs de ces antiquites leur donne 
une certaine analogie avec celles qu’on tire des marais sacres. — Dans les deux 
articles sui vants :Sur la decouverte de la premiere pmode del’ age de fer, MM.}. 1. A. 
Worsaae (p. 349-360) et C. F. Herbst (p. 360-376) exposent respectivement 
les raisons qui les portent J s’attribuer chacun cette importante decouverte. Ils 
reviennent sur cette question dans deux courts articles du volume suivant 
(p. 2 57~262j qui paraissent clore cette discussion. — Dans un article sur les 
mots islandais Kuetl et Granaz (p. 377-383), M. K. Gislason cherche^ les inter- 
preter d’une nouvelle maniere. - Le volume se termine par la Trouvaille de 
Bjergsted (p. 386-404). Apres quelques considerations sur I’origine du mon- 
nayage en Danemark et sur la deterioration des monnaies, I’auteur, M. Herbst, 
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entre dans son sujet et decrit 148 bracteates et 3 monnaies toutes en argent qui 
ont ete trouvees a Bjergsted (amt d’Aalborg en Jutland); k cause des doubles, il 
n’y a que quarante types danois , tous inconnus avant cette d^couverte, douze 
types norvegiens, et une monnaie d’Utrecht. Ces medailles datent du milieu du 
xiie siecle. 

En t^te du volume des Annales pour 1 867, se trouve une etude sur les plus 
Anciennes inscriptions runiques (p. 1-64), par M. L. F. A. Wimmer dont nous 
avons deji signale un traite grammatical {Revue critique, 1868, I, p. 292-293). 
C’est une notice critique sur le grand ouvrage du professeur Stephens, intitule : 
The Old-Northern runic Monuments of Scandinavia and England {i^partie, Copenh., 
1866, in-foL). M. Wimmer commence par louer I’auteur du zMe et du soin 
avec lesquels il a reuni et public le facsimile de tous les anciens Monuments 
runiques, mais il n’approuve pas la lecture et I’interpretation entierement origi- 
nales qu’en donne M. Stephens et il en cherche d’autres qui, bien que nouvelles, 
s’^loignent moins des explications dej^ proposees par Bredsdorf, P. A. Munch, 
S. Bugge. Il reproche aussi ^ M. Stephens de supposer arbitrairement des va- 
riates dialectiques et de forger ainsi une langue barbare que I’on ne pourrait 
mgme pas prononcer. — Ces critiques ont provoque de la part de M. Stephens 
une r^ponse intitulee : le Candidat L.F.A. Wimmer et les inscriptions en anciennes 
runes norraines (p. 277-233). M. St. examine point par point les principales 
objections que lui fait son adversaire et il les repousse comme entachdes de 
mauvaise foi; il accuse ^galement M. W. de n’avoir pas etudie les monuments 
m^mes avant de proposer ses nouvelles lecons, mais d’attribuer aux lettres une 
valeur arbitraire et de declarer illisibles toutes celles qu’il ne peut expliquer avec 
son alphabet. — M. W. a r^plique dans un article qui doit faire partie du volume 
suivant {Ann. 1868, p. 57-75) et qui a dejS ^te tire k part. Il s’attache i de- 
montrer qu’il n’a pas propose de corrections arbitraires, et que, tout en donnant 
partout la mSme valeur au mtoe caract^re, il trouve des formes correctes au 
point de vue grammatical. De ces discussions il ressort que si I’alphabet et le 
systeme d’interpretation adoptes par M. St. sont contestes, son splendide ouvrage 
n’en est pas inoins precieux k quiconque veut avoir une image nette et genera- 
lement fidele des inscriptions en runes anciennes et des monuments sur lesquels 
elles sont gravees. — Les Remarqaes sur I’epoque de la composition du Konungs 
skuggsi^ {Speculum regale), par le capitaine d’artillerie Otto Blom (p. 65-109) 
sont bas6es sur l’6tude des armes decrites dans ce vieux traite de I’education 
des princes. Comparant les descriptions de I’anonyme norvegien avec les images 
des chevaliers que nous font connaitre les miniatures des mss., les empreintes 
des sceaux, la tapisserie de Bayeux et quelques peintures du moyen 4 ge, 
M. 0 . Bl. determine la composition du Miroir royal et la place dans la seconde 
moitie du xiii® siecle. Ses recherches approfondies Font done conduit au rdsultat 
oil le linguiste N. M. Petersen dtait d6jJ arrivd par des voies differentes. Il a 
pourtant la modestie d’avouer qu’il ne pretend pas avoir resolu ddfinitivement la 
question, ne I’ayant envisag^e que par un seul de ses c6tds. — Le discours de 
M. E. Jessen sur de Recents krits relatifs a I’origine du langage (p. 109- 144) est 
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un examen critique d’ouvrages anglais, allemands et scandinaves, surtout de 
quelques raemoires d’un savant latinisant, M. Madvig, dont I’auteur combat les 
theories. M. J. n’est pas eloignd de croire que les aniraaux ont un langage ana- 
logue au n6tre, quoique moins developpe, et il professe que toutes les langues 
sont des rejetons d’une mfeme souche, qui se renouvellent sans cesse. — L’Eglise 
de Sailing, pres de Laegstcer, k laquelle I’architecte J. Kornerup a consacr^ un 
article descriptif (p. 145-160, avec 2 pi. et des fig. dans letexte), est un de ces 
remarquables edifices du Jutland septentrional qui ont ete batis en granit taille 
et mSme sculptd. L’auteur en attribue la sonstruction k un disciple de saint 
Bernard, le francais Henri, premier abbe de Vitskoel, mais il n’a pas d’autre 
preuve que certaines ressemblances entre les dglises de Vitskoel et de Sailing. 
— La locution i gizr qui se trouve dans la strophe 31 du Hamdhmdl, I’un des 
pofemes de I’ancienne Edda, a beaucoup embarrassd les comraentateurs ; bien 
que les mots de m^me origine (danois 1 gaar, latin heri) n’aient conservd que 
le sens d’hier, i g&x a du avoir aussi celui de demain, car il correspond aux 
racines sanscrites hjas et gothique gis, qui signifient ce jour-ld, c’est-h-dire aussi 
bien le lendemain que la veille. Ces remarques dues au su6dois Uppstroem, 
I’edhtur d\i Codex argenteus, ont 6te appuy6es par M. K. Gislason, dans un 
article sur i gxr (p. 160-170). — Dans ses Petites remarques sur les inscriptions 
runiques(p. 171-176 et 274-282), M. E. lessen cherche la valeur discutable 
de quelques lettres qui se trouvent dans quatre inscriptions en runes modernes, 
et fait quelques considerations judicieuses sur la lecture des runes anciennes et 
sur le peu de r6sultats philologiques et ethnographiques que I’on en a tires jus- 
qu’ici. 11 regarde les interpretations de M. Sophus Bugge comme les plus satis- 
faisantes, bien qu’il ne les approuve pas de tout point. Il admet que la valeur 
attribuee par M. Stephens k certains caract^res discutes est la vraie en bien des 
cas.— Dans la courte reponse qu’il faita ces observations (p. 231-233), M. Ste- 
phens refuse d’admettre qu’un meme caractere ait plusieurs valeurs dans les 
inscriptions du meme genre et de meme date. 11 remercie d’ailleursM. J. duton 
bienveillant de sa critique et lui reconnait le merite d’avoir bien lu quelques ins- 
criptions difficiles. — M, Conrad Engelhardt, I’archeologue experimentd qui a 
dirige et decrit les fouilles fakes dans les marais de Thorsbjerg, de Nydam et 
de Flemloese, vient de donner aussi une interessante description de la Trouvaille 
du Vimose fp. 233-267, avec de nombreuses figures dans le texte). Les objets 
dont il park ont ek recueillis soit par des paysans, soit dans les fouilles syste- 
matiques entreprises en 1859 par MM. Herbst et Steenstrup, en 1865 par 
M. C. E. lui-m^me, toutes aux frais du Musde des Antiquites septentrionales. 
Le Vimose dont le nom est assez significatif (marais sacrd), se trouve entre 
Nmsbyhoved-Broby et Allesoe, h 7 kilom. au N. N.-O. d’Odense en Fionie. 
Les ex-voto que^ des mams pieuses y ddposerent au ve sikle, selon M. C. E., 
etaient, soit isoles, soit reunis oum^me enveloppes dans des dtoffes. On remarque 
entre autres un manteau de laine qui, pour le tissu, ressemble h ceux du Thors- 
bjerg-mose; neuf fibules de fer, bronze et argent; un grand bracelet ou collier, 
en bronze, dans lequel sont enfikes six pendeloques en forme de seau; un 
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anneau d’argent, deux petites breloques en fer, une tSte de griffon en bronze, 
beau produit de I’art classique , qui parait avoir servi de cimier ; des fragments 
de cottes de maillesen fer; une grande quantity de ddbris de boucliers avec 1 50 
ombons, dont i en bronze, 5 en bois, le reste en fer; une soixantaine d’dpdes 
damasquinees, it lame courte et d double tranchant (la soie de Tune portait I’ins- 
cription TASVIT en caracteres remains); une epde de bois, dix-huit sabres 
d’acier; deux cents bouterolles de glaives, des fourreaux, deux baudriers , trois 
cents boucles; des hampes de lances, qui ont de 3 ^ 4 m. de long; un millier 
de fers de lances; 5 arcs en bois, 70 fers de fleches et presque autant de pointes 
en os, avec une grande quantity de hampes; des fragments d’un carquois; 16 
baches en fer; vingt celts en fer; 1 20 lames de couteaux, avec beaucoup de 
manches en bois, quelques-uns en os; des outils de forgeron et de menuisier : 
enclume, pince, tenailles, tarriere, ciseaux, limes, rabots, etc., et desmorceaux 
de fer et de bois dbauchds; des ustensiles : vases de terre et de bois, gamelle, 
seaux, couteaux, cuillers de bois et d’os, algne, aiguille de bronze, ciseaux, 
briquet et pyrite sulfureuse, clef; des objets de toilette : soixante peignes d’os, 
dont quelques-uns travailles avec soin et richement ornds, des pinces ii dpiler, 
de petites boites d’os et de bois; des, instruments de jeu : trictracs, pions de 
damier; des harnais : frein, mors, eperons, garnitures ; fragments de roues de 
voiture, rateaux de bois, faux, faucilles; la moitid d’une meule, une barque. 
Beaucoup de ces objets avaient ete ddteriords k dessein, ce qui fait supposer que 
ce sont des ex-voto. Cette trouvaille nous fait connaitre nombre d’antiquitds 
rares et curieuses; il est ^ souhaiter que M. C. E. en donne une description 
ddtaillde et accorapagnde de belles planches , qui fasse le pendant de ses trois 
publications prdcddentes. — Aprds les articles ddj 3 mentionnds de MM. Worsaae 
et Herbst sur la decouverte de la premidre pdriode de I’&ge de fer (p. 257- 
262), vient un mdraoire de M. J. Kornerup sur I’dge et la forme primitive de 
I’eglise de Storehedinge en Sclande (p. 262-274, fig, dans le texte). D’aprds 
cet dcrivain, elle a dfi dtre bade d la fin du xii* siecle, et la construction octo- 
gonale qui en forme le centre s’dlevait autrefois de manidre h dorainer les tours 
adjacentes au lieu d’dtre dominee par elles; une gravure de VAtlas danicus de 
Resen prouve qu’il en dtait ainsi au xvii' sidcle. Cet edifice servait tout k la fois 
d’dglise et de forteresse dans les temps agitds du moyen-age. — Dans un article 
dtendu sur les Trouvailles d’antiquites faites dans les anciennes couches de gravier, 
notamment de la vallee de la Somme, pres d’Amiens et d’Abbeville (p. 283-370), 
M. L. Zinck a rdsumd avec clarte les ouvrages publies ^ ce sujet par 
MM. Prestwich, Evans et Lubbock. Mais ce qui donne au travail de M. Z. un 
caractdre d’originalitd, c’est que cet dcrivain compare les antiquitds prdhistori- 
ques de la Gaule avec des objets analogues recueillis en Danemark dans les 
Kjoekkenmaddings ou tas de ddbris culinaires. S’appuyant sur les rdsultats acquis 
par les archeologues scandinaves, il explique d’une manidre nouvelle I’&ge et la 
provenance des outils primitifs en silex; selon lui c’etaient des instruments de 
pdche, et leur grossidretd ne prouve pas qu’ils dtaient extrdmement anciens, 
mais seulement qu’ils dtaient employds ^ des travaux usuels. Ils sont en effet 
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accompagn^s parfois de lames de silex levies d’un seul 6clat et qui attestent une 
grande habilet^ h tailler la pierre. 

Passons raaintenant ^ d’autres series : le septitoe et dernier volume de VAn- 
tiquarisk Tidsrfcri/it se rapporte aux annees 1861-1865. Il renferme le compte- 
rendu des stances et des travaux de la Soci6t6, la description de quelques fouilles 
curieuses et la figure des principaux objets qui en proviennent (p. 1-50), des 
analyses d’ouvrages offerts ^ la Societe par M. I’abb6 Brasseur de Bourbourg 
(p. 31-101), Schoolcraft (p. 101-218) et Holmboe (218-252); la traduction 
de comes et rdcits islandais (p. 253-341) tir6s de la collection de 3 . Arnason et 
qui n’ont pas 6te traduits par M. C. Andersen; des Remarques detachees (p. 341- 
392) de M. B. Groendal, qui sont un peu d6cousues comme I’indique le titre, 
mais pleines de poesie et d’originalit6 (elles concernent la litterature islandaise); 
enfin la liste des nombreux ouvrages offerts k la Society (p. 393-416). Suit 
comme appendice la liste des fondateurs et des membres de la Soci6te, ainsi que 
son budget (i-xxviij). 

Cette serie se continue k partir de 1866 sous le titre d’ Appendice (Tillaeg) aux 
Annales d’archeologie et d’histoire sepientrionale. Le fascicule pour 1 866 contient le 
compte-rendu des stances et des travaux de la Soci6te (p. 3-27) ; la liste des 
ouvrages offerts (p. 27-42) ; celle des membres et fondateurs (p. 42-73), et le 
budget. Dans le compte-rendu nous remarquons le dessin de la pierre tumulaire 
que la Soci^t6 a consacree ^ la memoire de son fondateur C. Chr. Rafti; elle 
ressemble aux anciens bautast'enes (petits ob 61 isques) et porte non-seulement une 
inscription danoise, mais encore son equivalent en caractires runiques. 

Les Memoires sont consacr6s aux articles Merits en francais , en anglais ou en 
allemand, et 3 i la traduction d’articles danois qui ont un interSt special pour les 
Strangers. Le fascicule de 1 866 qui ouvre une nouvelle serie contient le discours 
de M. Worsaae sur ses illustres collogues Rafn et Thomsen (p. i-i 1) dont le 
texte danois figure dans les Annales de 1866. — h’ Inscription runique du rocker 
de Barnspike que le Rev. 3 . Maughan explique avec succes et commente avec 
science (p. 1 1-22), est en langue scandinave, comme plusieurs autres inscrip- 
tions du Cumberland, et se rapporte k un 6v6nement du xiie si^cle dont ce 
savant retrouve des traces dans I’histoire de la province. — Le mdmoire de 
M. Morlot sur le passage de I’^ge de la pierre h I’^ge du bronze et sur les md- 
taux employes dans Tage du bronze (p. 25-60) est un fragment de son Archio- 
logie du Meklenburg; il donne une haute id6e de la science et de la perspicacity 
de auteur. Quant au discours Sur quelques trouvailles de I’dge de bronze fades 
dans les tourbieres, par M. 3 . 3 . Worsaae (p. 61-74) e’est une traduction ffan- 
caise du memoire qui figure dans les Am^ales de 1866 et dont nous avons d^j^ 


E. Beauvois. 
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245. — Altenglische Spracbproben, nebst einem Woerterbuche, unter Mitwirkung 
von Karl Goldbeck, herausgegeben von Eduard MaETZNER. Erster Band : Sprach- 
proben. Erste Abtheilung : Poesie. Berlin, Weidmann. 1867. Gr. in-8', iv-388 p. — 
Prix : 1 6 fr. 

L’ouvrage de MM. Maetzner et Goldbeck se composera de deux volumes. Le 
premier contiendra les textes, le second, le dictionnaire. La premiere partie du 
tome I, que nous avons sous les yeux, renferme, sous trente-cinq num^ros, des 
extraits de tous les ouvrages importants de la litterature anglaise, depuis I’Ormu- 
lum jusqu’a John Barbour (fin du xii< — fin du xiv^siecle). Chaque morceau est 
pr^cddd d’une introduction rddigee avec clarte et precision, oh sont condenses 
tous les renseignements que peut fournir sur chacun des ouvrages reprdsent^s 
dans le recueil, une connaissance approfondie des litteratures du moyen-hge. 
Ces introductions, qui sont Posuvre de M. Goldbeck, font autant d’honneur k son 
erudition qu’A sa critique et il ne semble pas que, dans P^tat present de la 
science, on y puisse rien ajouter d’important. Les textes sont accompagnds d’un 
commentaire abondant comme sait le faire M. Maetzner, oil chaque mot difficile, 
chaque particularity grammaticale importante sont expliques. Le secours que ce 
commentaire perpytuel apporte au lecteur est si complet que le dictionnaire 
annoncy comme devant former le second tome pourrait presque se borner k 
n’ytre qu’un index des notes. Notre defaut de compytence ne nous permet pas 
d’entrer dans la critique des Altenglische Sprachproben ; si cependant il nous dtait 
permis d’exprimer un scrupule, ce serait que les textes reproduits ne soient pas 
toujours trys-shrs. Les yditeurs ont usy avec profit des publications de Early 
English Text Society, qui sont, comme nous avons eu plus d’une fois occasion de 
le constater, de trys-fidyles reproductions de manuscrits, mais, Ih oh ce secours 
leur a fait dyfaut, il ont dii, n’ayant point les manuscrits k leur disposition, s'en 
rapporter h des yditions peu dignes de confiance. Pour ne citer qu’un exem- 
ple, il est yvident que I’ydition que W. Scott a donnye de Sir Tristrem n’est 
pas une base suffisante, et qu’une collation du ms. Auchinleck eilt dtd dans ce 
cas nycessaire. 

n. 


246. — Souvenirs de quarante ans (1789-1830), par M-’ la comtesse de Bearn. 
Nouvelle edition, augmentee d’annotations historiques mises en ordre par M. le comte 
de Bearn, son fils. Paris, Sarlit, 1868. xv-319 pages. 

Cette nouvelle edition des rycits de madame Pauline de Tourzel, comtesse de 
Byarn , ne se recommande par aucun myrite particulier. Les notes, bien que 
nombreuses (il y en a cinquante-deux) et volumineuses (elles occupent soixante- 
deux pages), n’ont aucune valeur scientifique. Les renseignements qu’elles 
foumissent sont tout k fait yidmentaires. CJuelques rappels de dates , intercaiys 
au bas du texte , les eussent remplacyes avec avantage. La publication d’un 
opuscule devenu rare n’en est pas moins utile. 

Recueillis par un bon curd de campagne, k roesure qu’il en prenait connaissance, 
les souvenirs de Pauline de Tourzel ont le caractdre de la vyracitd. Exposys 
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avec simplicity et sans passion politique ils f " 

frappy dans ses affections domestiques, plut6t que celle d un espr t hvry ^ des 
haines de parti. Madame de Byam aime et regrette la famiUe royale "a^^Ue- 
ment et sans raisonner ses sentiments. Malheureusement, elle fut pen mfelee aux 
plus importantes pyripeties de la Revolution. Elle ne 

kctobre que dans leursdernierescirconstances; lots du voyage ^ 

elle ne se trouvait pas en France, elle ne fit que passer au Temple. Elle fut, il 
est vrai, tymoin du ao juin et du to aout. Le recit qu^elle en donne est mteres- 
sant Toutefois la valeur historique de ses souvenirs se concentre dans les scenes 
dramatiques des emprisonnements et de I’yvasion successive de madame de 
Tourzel et de sa fille. Habilement dirigye, cette dvasion eut pour auteur principal 
Hardy, membre de la commune. Danton, Billaud-Varenne et une des belles- 
soeurs de Carnot, s’y employbrent. 

II nous parait superflu d’insister sur les merites de ce livre. Qu il nous soit seu- 
lement permis d’en remettre deux passages sous les yeux du lecteur. L’un d’eux 
nous montre la duchesse d’Angouiyme faisant sa premiere communion (le 8 avril 
1790) A Saint-Germain-l’Auxerrois, sans cyremonie publique (p. 49), suivant 
une tradition dont s’enquyraient naguyres quelques personnes. L’autre nous fait 
voir la famille royale discutant gravement k Saint-Cloud, dix mois aprSs les 
journyes d’octobre, la question de savoir si Pauline de Tourzel serait admise a 
la table du roi. N'ytant pas raariee, elle n’avait pu encore fetre presentee. Elle 
ytait obligye de prendre son repas seule. Louis XVI se prononca pour I'affirmative, 
mais a titre d’exceplion, et dans I’espoir, ajouta-t-il, que « de pareilles circonstances 

» ne se rencontreraient plus » (p. 54). 

Rappelons aussi que Pauline de Tourzel recueillit de la duchesse d’AngoulSme 
la montre, la chaine et le cachet de Marie-Antoinette. La reine tenait ces objets 
de Marie-Thyryse. Un trictrac etun tonton dont se servait le dauphin au Temple 
sont ygalement parvenus entre les mains de la famille de Byam , comme un legs 
pieux (p. 201"). 

^ ^ H. Lot. 


Rectification a l’art. 256. — Nous nous etions trompes en supposant 
(p. 299) que le ms. du Dr Rigollot etait entry dans une bibliotheque privee. 
M. Delisle veut bien nous faire savoir qu'il a etd acquis par la Bibliotheque 
imperiale, ou il est inscrit sous le n" 10558 du fonds latin. 

Erratum. — P. 264, n. 2 ; Celtoratn, 1 . Celtarum. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 



REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

N' 48 — 28 Novembre — 1868 


Sommaire : 247. Prym, les Propositions relatives dans les langues semitiques. — 
248. Guiffrey, Histoire de la reunion du Dauphine a la France. — 249. De Manne, 
Nouveau Dictionnaire des Anonymes ou Pseudonymes. — Varietes : One critique trap 
prussienne. 


247. — Prym. De enantiationibns relativls dissertatio linguistlca. Pars 
prior, praemisso ibn Ya'is’i in Zamachs’arii de pronominibus relativis locum commen- 
tario, de enuntiationibus relativis arabicis agens. Bonnae, ad Rhenum, in-8". Habicht 
MDCCCLXVllI; xiv-iii pages. 

M. Prym a tres-bien mis en relief dans sa « dissertation linguistique » le 
c6td original des phrases relatives dans les langues sdmitiques. Ce sont des pro- 
positions qualificatives, traitdes dans leur syntaxe comme de v^ritables adjectifs. 
Ce caractere particulier se manifesto jusque dans la nature des relatifs : ils sont 
pour la plupart des demonstratifs. L’arabe alladhi est un compose de I’article, du 
Idm qui se trouve dans dhdlika, tilka et de dhi (en hdbreu : ze). L’dthiopien za 
ne se distingue de dht (ze) et de I’aramden de, dhi que par une mutation de con- 
sonnes, dont les exemples sont frequents. Seul, Ph^breu acher ou plus briSvement 
che (en ph^nicien ach) n’a pas encore etd expliqu^ d’une facon satisfaisante. Ces 
demonstratifs sont employes en t^te des propositions qualificatives toutes les fois 
que I’adjectif, dont elles sont comme la periphrase, serait precddd d’un autre 
ddmonstratif , Particle , c’est-^-dire toutes les fois que le substantif qualifie est 
lui-meme precede de Particle. Partout aiileurs cet interraddiaire disparait , et la 
proposition est tout simplement juxtaposee au nom. Cette r^gle, absolue en arabe, 
a recu quelques temperaments dans les autres langues congeneres. M. Prym 
nous donnera Poccasion d’etudier avec lui les variations de ce phenomene, lors- 
qu'il publiera la seconde partie de son memoire. 

L’auteur exprirae en passant son avis sur un grand nombre de points impor- 
tants. Ce sont des hors-d’oeuvre qui ne sont pas favorables k Pimpression gene- 
rale que devrait laisser un travail en lui-meme excellent. Citons un exemple. 
M. Prym, apr^s avoir avec beaucoup de penetration montre que le mlm des 
participes est identique avec le md relatif, veut aller plus loin encore. Il suppose 
que la nounnation des substantifs provient d’une combinaison de ce raeme md 
avec le nom^. Il existe en effet des cas ou la grammaire arabe autorise Pemploi 
simultand d’un nom ind^termin^ et de md, placd k la suite du nom, mais dans le 
sens de « un... quelconque », de « un... quel qu’il soil », avec ellipse du verbe qui 
devrait suivre le relatif. Mais cette analogic toute extdrieure et toute accidentelle 
ne peut prdvaloir contre les deux arguments suivants. D’abord la nasalisation 


I. P. 68 et suiv. — 2 . P. loj. 
VI 
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des voyelles est un fait constatd par la physioiogie du langage et commun au plus 
grand nombre des idioines ; puis le nohn du pluriel, dans lequel la nounnation a 
pris corps, si j’ose ainsi parler, reste m^me attache au nom, lorsque celui-ci est 
pr^c^dd de Particle. Que devient dans ce cas Pidentificaiion de la nounnation 
avec un relatif ma convert! en suffixe ? 

Un precieux morceau de grammaire indigene ouvre le livre de M. Prym; 
c’est I’exposition des lois qui rdgissent les phrases relatives en arabe, empruntde 
au commentaire d’Ibn Ya'ich sur le Moufassal de Zamakhchari ' . L'auteur dtait 
jusqu’ici connu en Alleraagne sous le nom d’Abou ’Ibaq^. M. Prym explique fort 
bien dans une note les motifs qui lui ont fait adopter une autre denomination A 
A tout instant d’ailleurs dans les commentaires on le trouve citd sous le nom 
d’Ibn Ya'ich. Dans un chapitre du Mizhar sur les hommes que Pon ddsigne 
surtout par leurs surnoms, Soyouti parle d’Ibn Ya'ich. Il dit ; «. On en citetrois; 
)) mais le plus connu est Mouwaffiq eddin Ya'ich ben ‘Aliben Ya'ich Halabi. i » 

M. Prym, au moment oh il a fait imprimer son texte, n’avait a sa disposition 
que le ms. 75 de la collection dite Rifa'iyya, qui est conservee a la bibliothaque 
de Puniversite a Leipzig. Pour qui a vu de pres ce manuscrit, il parait etonnant 
qu’on puisse en faire la base d’une edition scientifique. Il est evident que le 
copiste, unTurc, Pa dcrit avec la plus grande negligence et sans comprendre un 
mot du texte qu’il transcrivait. Grace a une critique sage et a une hardiesse de 
conjectures sans temerite, M. Prym etait souvent parvenu a surmonter toutes 
ces difficultes et a restituer le texte. La collation d’un second manuscrit a Oxford 
a confirm^ quelques-uns des rdsultats obtenus et a servi a contrbler et a dlaguer 
plus d’une correction proposee. Il est regrettable que ces matdriaux accumul^s 
dans une preface (p. vi-ix), n’aient pu ^re fondus dans Pensemble. Mais les 
imperfections memes de ce premier travail servent a prouver le zele consciencieux 
de Pauteur. Hartwig Derenbourg. 


248. — Archives dauphinoises. Histoire de la reunion du Dauphine a la France 
ouvrage couronne par I’ Academic des Inscriptions et Belles-Lettres par J -J Guif- 
FREY. Paris, Academie des Bibliophiles, 1868. In-8’, xvj-374 p. — ’Prix : ’15’fr 

Prdsentd d’abord comme thbse a PFcole des Chartes, VEssai manuscrit de 
M. Guiffrey sur la reunion du Dauphine d la France fut ensuite envoye au concours 
des .Antiquites Rationales, ou ii obtint en 1865 la premiere mddaille^ ilnous vient 
aujourd’hui imprirad, sous forme de monographie historique. Les recherches 
consciencieuses de Pauteur dans un champ aussi fecond en documents authen- 
tiques que les Archises de 1 empire, a Paris, meritaientde notrepartun examen 
attentif, que nous ne lui avons pas accorde sans profit. 

L’ouvrage de M. G. se compose d’une courte introduction, d’un rdcit histo- 
rique en trois parties, de LXXI pieces justificatives , d’une table chronologique 


1. P. 1-59. Adnolitiancs, p. 60-67. 

2. P. X]. 

3. Ms. de la Bibliotheque imperiale, suppl. ar. 1318*, II, p. 303 
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des actes relatifs k la reunion du Dauphind a la France et d’une table alphabd- 
tique des noms de personnes et de lieux. 

Sans nous attacher k quelques inexactitudes de ^introduction nous passerons 
en revue les sources raises k contribution par M. G. — Les actes originaux 
relatifs k la reunion du Dauphind se trouvent maintenant, pour la plupart, aux 
Archives de I’empire les registres du Tresor des Chartes y completent souvent 
les Layettes. M. G. a fait des unes et des autres un usage constant etjudicieux. 
Nous regrettons d’autant plus qu’il n’ait pas eu I’acces des archives de la prdfec- 
ture de I’Isdre. Bien que le Tableau general numericjue par funds des archives depar- 
tementales (Paris, 1848) signale pour la Chambre des comptes de Dauphine 4316 
chartes, les originaux pour le sujet special de M. G. y sont en petit nombre, 
mais la serie de 987 volumes qui s’y conservent lui eut dtd d’un secours indis- 
pensable. Valbonnais (II, 362) eut du le tenir en garde centre la confusion dans 
laquelle il tombe (p. ix) k I’dgard d’Hurabert Pilat (d’apres sa signature, p. 202, 
et non Pilate). Le journal des gestes du dauphin Humbert II, connu sous le nom 
de Memorabilia Pilatl, n’existait dej^ plus complet du temps de Valbonnais, qui 
en a recueilli les fragments subsistants (II, 622-6). Ce que les archives de 
I’Isere conservent sous le titre de Reglslra (non Regesta) Pilatl, ce sont des 
registres in-4°, tr^s-volumineux, renfermant les minutes des actes qu’il fut 
appel6 h rddiger pendant pres d’un demi-siecle (i 325-1 370), et dont la plupart 
furent ensuite exp^dies par la chancellerie delphinale : bien que divers volumes 
aient disparu pendant la Revolution, la collection est h peu pres complete. 
Independamment de la double serie de registres appeles Copiarum et Generalia, 
les memes archives possedent un Inveniaire en 30 vol. in-folio, redige de 1700 h 
1708 par M« Marcelier, avocat au Parlement, qui offre I’analyse detaillde de 
tous les titres qui existaient k cette dpoque dans les archives de la Chambre des 
comptes de Dauphind : inutile d’ajouter qu’on chercherait vainement aujourd’hui 


1. P. ex., p. V : « Le Dauphine... fut occupe par les Burgondes jusqu’au jour oil les 
fils de Clovis chasserent ces barbares. » Les Burgundes etaient moins barbares que les 
Franks (comparer la loi Gombette a la ioi Salique); ceu.\'-ci ne laisserent que des ruines 

la oil les premiers avaient etabli un royaume prospere. — P. vj : « le comte Boson 

parvint a se faire reconnaitre roi de Bourgogne et de Vienne, et, de 879 a Fan 1032, le 
gouvernement du Dauphine appartint a Boson et a ses descendants. i> Comte de Vienne 
en 870, Boson avait ete nomme due ou vice-roi de Lombardie par Charles-le-Chauve 
(876); il se trouvait a la tete du conseil de raagnats qui gouvernaient la France pour 
Louis-!e-Begue, quand il fut elu roi de Provence et de Bourgogne-C sjurane a Mantaille 
(octobre 879). A Boson if ii janv. 887) succeda son fils Louis, surnomme I’Aveugle, 
qui fut roi de Provence iaoiit 890) et d’ltahe ioct. 900); sacre empereur en fevrier 901, 
il mourut en septembre 928. Son fils Charles-Constantin ne fut que comte et prince de 
Vienne. L’autorite souveraine passa aux rois de BourRogne-Transjurane de la dynastic 
Rodolphienne, d’oii elie fut transferee aux empereurs d’Allemagne iv. Fr. de Gingins-la- 
Sarra, Memoires pour servir a I'histoirc des ro\aumes de Provence et de Bourgogne-Jurane, I. 
Bosonides, dans Archiv fiir Sclm’cizensche Geschichte, B. VIII. Zurich, iSji; Regeste gene- 
vois, p. 52-3). L’expression « Dauphine » est impropre jusqu’au XII‘ siecle. — P. v-vj, 
le paragraphe sur les comtes de Graisivaudan n’est plus aujourd’hui de I'histoire. — P. 
vij, la renonciation de I’empereur d’Ajlemagne a ses pretentions sur les royaumes d’Arles 
et de Vienne est contredite par de nombreuses patentes de Charles IV. 

2. Serie J, cartons 277-286. 
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bon nombre des pieces mentionndes dans ce recueil. Deux vol. de cet Inventaire 
sont consacres aux litres relatifs k I’histoire g^n^rale du Dauphind. M. G. ne les 
aurait pas compulses sans profit, comme on le verra plus loin. Nous ne dirons 
rien des archives de la ville de Grenoble , assez riches cependant pour ra^riter 
un coup-d'oeil, ni de sa bibliotheque, qui n’a pu fournir k I'auteur que le Registre 
Delphind de Mathieu Thomassin', dont il existe d’ailleurs plusieurs copies k la 
Biblioth. imp6r., oh M. G. ne semble avoir rien ignore d’important. — Les 
archives de la prefecture de la Dr6me etaient dignes d’une visite ; le fonds de 
Saint-Bamard, plus riche hlui seul que tous les autres, renferme pour la periode 
dont s’occupait M. G. plusieurs pieces importantes, dont la presence s’explique 
par le r 61 e que joua, pour bien des motifs, la ville de Romans dans toutes les 
negociations relatives k la reunion. Cette lacune aurait ete sans consequence 
sensible, si M. G. avail mis h profit les recherches de M. P.-E. Giraud sur ce 
sujet, consignees dans la 2= partie de son Essai historique sur I’abbaye de Saint- 
Barnard et sur la ville de Romans (Lyon, 1866, 2 vol. in-8“); peut-etre M. G. 
cn a-t-il eu tardivement connaissance, mais il n’aura pas voulu « recommencer 
» de fond en comble » son Essai, de « crainte de defigurer, de rendre mecon- 
» naissable le memoire couronne par 1 ’ Academic (p. j) » . Bien que nous ne voyions 
citer dans son Histoire aucunes archives particulieres, nous n’insisterons pas sur 
ce fait, avec I’experience du peu de profit que rapportent ces explorations 
penibles et souvent peu favorisees, en vue d’un travail general. 

Nous ne lui reprocherons pas davantage de n’avoir pas connu tous les ouvrages 
imprimes dans lesquels son sujet se trouvait effleure. La brochure qui « a 
)> echappe k toutes ses recherches » (p. xiij) a pour titre : « Les transactions 

D’IMBEBT DAVPHIN de ViENNOlS, PRINCE DV BRIANQONNOIS, ET MARQV'IS DE 
Sezanne , auec les Syndics et Procureurs des Communautez de la Principaule da 
Brianponois en Dauphine, tant au nom desdites Communautez, que des Particuliers 
et Habitans d'icelles. Portans cession et transport a perpetuite ausd. Communautez, 
de tous les^ drolcts et deuoirs Feodaux, Seigneuriaux, Tallies, Offices Politiques, et 
autres qui appartenoient audit Dauphin en ladite Principaute, moyenant vne rente 
annuelle, et les sommes de deniers payez tors desdites transactions. Contenans les 
Franchises, Libertcz et Priuileges desdits Brianconois, les transports dudit Dauphine 
aux Roys de France pour leurs Fils aisne, les confirmations des Roys, jusques d 
Louys XIV. (ficureiisement Regnant) et Arrests en suite obtenus. Le tout recueilly 
par les Syndics, Commis, et Deputez de ladite Principaute. M.DC.XLV. (S. 1 ., 
in-fol. de I f. et 95 p.)^ » Le jugement de M. G. sur le premier en date des 


I . La bibliotheque de la vi! e de Lyon possede dn meme ; Desmatio dimtatam mro- 
gativaram, a domituo delplimi h-nmnsis (ms. 164; cf. Delandine Mss I ^210-1)' ^ 

2 File est assez rare pour que nous indiquions sommairemeni les pie’es qu’elle con- 
t ent . Transaction generaie entre le seign. Imbert, dauphin, etc et les cons^L syndics 
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historiens du Dauphin^, Nic. Chorier, est vrai, bien qu’un peu exagdrd ; il n’est 
exact .de dire ni que « jamais il ne cite les sources qu’il a consultees (p. xj) », 
ni que « jamais il ne donne le texte d’un acte, quelle que soit son importance ». 
Il sufFit de parcourir les series de « preuves et authoritez » qu’il enumere en tSte 
de chacun des livres de son Histoire, pour se convaincre qu’il avait eu le bonheur 
de reunir une foule de documents originaux qui sont loin de se retrouver de nos 
jours ‘ ; il n’a, il est vrai, reproduit integralement qu’un petit nombre de chartes, 
plut6t encore k titre de curiosite que de preuve, mais on est frappe, en parcou- 
rant les cartulaires qui avaient passe sous ses yeux, de la multitude de rensei- 
gneraents qu’il en avait tires. Quant Valbonnais, qui lui est de beaucoup supd- 
rieur pour la periode qu’il a seule fait paraitre, M. G. se plait ^ reconnaitre que, 
dans son volume de preuves, « les pieces sont copiees plus fidelement qu’on ne 
» le faisait en general de son temps (p. xj))>; nous admettons avec lui, dans une 
certaine mesure, que « s’il n’a rien avanc6 dont il ne donn^t la preuve, Val- 
» bonnais n’a pas dit tout ce qu’il savait (p. xij), » mais quand il ajoute ; « On 
» aretrouvd dans ses notes I’indication de contrats fort importants pour I’histoire 
» de cette ndgociation et qu’il passe sous silence dans son ouvrage, » nous ne 
pouvons que regretter ce laconisme d’un auteur qui se pique k son tour de ne rien 
avancer dont il ne donne la preuve. Apr^s avoir publid son Histoire des Dauphins de 
la^ race, Valbonnais entreprit d’appliquer la mdme methode critique aux origines 
de sa province ; il fit colliger et transcrire i cet effet de nombreux titres dans 
les archives et les cartulaires ; les copies qu’il reunit furent relides par ordre 
chronologique en volumes in-4'’. prdcieux registres, portant les 

cotes 5 et 7, ont dtd acquis des descendants de Valbonnais par M. Giraud, 
I’auteur de VEssai mentionnd plus haut, ^ qui ils ont permis de reconstituer une 
partie du Cartulaire de Saint-Barnard avant la ddcouverte de I’original. Bien 
qu’ils renferment des pieces du xiv' sidcle, nous y avons vainement cherchd des 
contrats de la nature de ceux au.xquels M. G. fait allusion. Connait-il I’heureux 
possesseur des autres registres mss. de Valbonnais ? Nous n’osons en douter 
(cf. p. 17), mais le fait est qu’il n’en cite pas un seul acte dans son rdcit ou 


et d.), 43; Affictement (bail cl cens) par Imbert, dauphin, aux habitants de Valcluson 
(Avignon, 5 mai 1344), 49; Transport du Dauphine et Brianconnais aux rois de France 
pour leurs fils alnes (au bois de Vincennes, 23 avrii 13431, 53; Transport du Dauphine 
et Briangonnais fait par Imbert, dauphin, a Charles V, fils de Jean due de Normandie et 
petit-fils de Philippe VI (d Lyon sur le Rosne, 16 juillet 1349), 63; Reddition faite a 
Charles, dauphin, ae la terre et paroisses de Echaudas, Samt-Eusebi, Beilins, Pont et la 
Chanal en Dauphine, par Galeas de Saluces (a Moirans, 13 mars 1363), 6;; Affictements 
faits par Louis de Laval, gouverneur de Dauphine, aux habitants de Salabertan id Gre- 
noble, 1 1 aoCit 1349), 67; — d’Exilles (s. 1 . n. d.1, 71; Lettres patentes du roi Charles 
V portant confirmation et ratification de la transaction du 29 mai 1343 (a Romans, 31 
aoht 1349), 76; autres du roi Charles VI pour le meme objet (i Creil en Brie, 25 juillet 
1381), 77; autres de Charles VIII (a Tours, janv. 1483), ib.; — de Frangois I" fdLyon, 
juin 1533), 78; — de Henri II (a Aunet, juin 1347), 79; — de Henri IV (d Lyon, sept. 
1393), 80; — de Louis XIII (a Paris, avrii 1612), 81; — de Louis XIV (d Paris, fevr. 
1644), 90; outre quelques arrets moins importants. 

1 . Il est constate que Chorier ne se fit aucun scrupule de s’approprier et de revendre 
a prix d’argent des Cartulaires qui lui avaient ete communiques. 
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dans sa table. — Passons ^ I’Histoire de la reunion du Dauphini a la France. 

« Les p^ripfties des ndgociations dont le r^sultat fut la tranquille et definitive 
» reunion du Dauphin^ ^ la France partagent ce recit en trois periodes... : la pe 
» s’dtend depuis I’avenement du dernier dauphin national jusqu’au premier traite 
» de transport du Dauphine a Philippe, second fils de Philippe de Valois, de 
» 1355 h 1345...; pendant la 2^ periode, de 1343 h 1 349, 1’insucces de toutes ses 
» entreprises et plusieurs malheurs de famille inspirent h Humbert II un profond 
» degout du pouvoir ; il conserve encore son titre et ses prerogatives, mais dejh 
» soumis h toutes les volontes du roi, il est peu k peu amend k abandonner 
» defmitivement ses dtatsenfaveurdupetit-filsde Philippe VI...; dans la 3epdriode 
B enfin, de 1349 h 1355, le roi de France affermit son autorite dans son nou- 
» veau domaine, 2i force d’habiletd, de promesses et de concessions il se fait 
)> reconnaitre sans retard et sans difficulte, il remplit scrupuleusement ses enga- 
» gements, aussi bien envers I’ancien dauphin qu’h I’egard des Dauphinois, il 
» arrive ainsi a consommer sans secousse la reunion indissoluble du Dauphine k la 
)) France... d (^p. xv-xvj^ Telles sont les divisions de ce travail historique, tracees 
par I’auteur lui-mdrae. Au moment d’en apprecier la valeur scientifique , nous 
ne pouvons nous ddfendre d’une certaine hesitation, tant il est difficile, k notre 
sens, de ramener, sans se faire illusion k soi-mdme, une opinion extreme au 
juste milieu de la veritd. VJHistoire de M. G. est restee ce qu^elle etait dans sa 
forme primitive, une thdse, c’est-h-dire la ddmonstration d’une opinion dans 
laquelle son auteur croit que reside la seule explication vraie du point historique 
qu’il s’est proposd d’elucider. Des opinions trds-divergentes ont dtd emises sur 
les motifs de la cession du Dauphine h la France i M. G. les expose assez bien 
(p. 46-7) '. La sienne, dmise dds la ire page de son livre, est qu’il n’y faut 
voir qu un contrat de vente ; c’est « une province vendue ^ prix d’argent. » Il 
dit, en parlant du traitd de 1343 ; « Les deux parties rdalisdrent, chacune de 
» leur c6te, un bon marche; il est done impossible de donner le nom de dona- 
» tion k la rdunion du Dauphine h la France. Vente est le mot propre pour 
» specifier ce contrat, puisque nous y trouvons tous les dldraents constitutifs de la 
« vente ; acheteur, vendeur, objet vendu et prix » (p. 38). Inutile de rapporter 


1. Void pour memoire, par ordre chronologique divers ouvrages sur le Daunhine nii 
il est question de sa reunion : H.larion de Coste, Us Eloges de L roys adXans de 
France out esu daufins dc Vmnois, depuis Andre de Bourgogne... jusq/in iTafiParif 

est d Anthelme Tneaud, abbe de Belmont; Leljuien de la Neulvdie, /Astmrl 

de Viennois, d Auvergne et de France (Paris 1760 2 vnl in ■ I’U'ei i - G 7 

domion du DauphinL jusquen, .06 (Genhl, ,’769, Recual ec., p.%fT)eslde 

Valbonnais; de Faures, Essai sur I histmre du Daapkne (GenA’p ,-SS in^rit a 
..tr. siecle le. «„»„ de MM. de Cbapuys-MontfaSt. Tanlfcr i iVa, tt"?^ 

“'I"""'""'" Biographic du Dauphine, pa? M. Ad. Rochas 
( a !s, 1856, 2 vol. in-8 ), ouvrage dont on pent ne pas partaeer les tendances et cer 

co?Tacr'/r Humben’llR'l f larticle developp? 

(Je M. G 1 • I P- 9 9)) ne differe guere, quant aux conclusions, de celles 
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d'autres passages qui reproduisent ou ddveloppent la m^me assertion ; c’est la 
these de I’auteur. Examinons-en la valeur. 

Le personnage veritablement en sc^ne dans toute cette affaire, c’est incontes- 
tablement le dauphin Humbert II. N6 en 1512, il n’avait que vingt ans lorsque la 
mort de son frere Guigues VIII I’appela au gouvernement du Dauphin^. Les 
finances de ses 6tats se trouvaient h son av^nement tellement ^puisees, qu’il ne 
put, fame d’argent, en venir prendre aussit&t possession. Bien des defauts ont 
^te mis sur son compte. Ses voyages k la cour de Hongrie et surtout cl celle de 
Naples, oil il se maria, lui donnerent des instincts de grandeur peu en harmonic 
avec I’etat de ses ressources. Il mit sa maison sur un pied princier, et il ne tint 
qu’i lui de prendre le titre de roi ; sa deference pour le saint-siege empdcha 
seule I’execution des lettres-patentes de I’empereur Louis de Baviere (alors 
excommunie) qui drigeaient les nombreux fiefs d’Humbert en royaume de Vienne 
(16 avril 1535)'. Le Dauphind atteignit sous lui son apogee d’extension. Apres 
avoir reglemente sa maison, il donna k la justice un cours plus rdgulier en creant 
le tribunal appeld Conseil delphinal (1 337). La culture intellectuelle qu’il avait 
rapportee de ses voyages dans les pays raeridionaux’ ne fut pas etrangere k la 
reorganisation de I’universite de Grenoble (1339), ^ laquelle il accorda divers 
privileges. Il mena ^ bout plusieurs entreprises dans lesquelles ses preddcesseurs 
avaient echoue ; il s’empara de Romans, ville jusque 1 ^ complfetement indepen- 
dante de sa juridiction, de Vienne, de Miribel, etc. Si la croisade dont il prit le 
commandement en 1345 n’eut pas de resultats durables, ce fut une des moins 
desastreuses. C’est k lui qu’il faut particulierement rapporter I'affranchisseraent 
des communes du Dauphine, car aucun prince n’accorda en plus grand nombre 
les chartes de libertes. Il serait trop long d’enumdrer toutes les amdiorations 
dues k son regne et constatees par les chartes. 

Les malheurs de ses dernieres annees, qui I’amendrent k ceder ses dtats k la 
France, ont des causes multiples et naturelles. Le defaut de posterite le fit songer 
de bonne heure a choisir un prince auquel ses dtats reviendraient, sa mort 
dcheant, car il ne lui restait aucun parent un peu proche. Il ne put s’entendre 
avec le roi de Sicile, k qui il s’adressa d’abord; Naples etait d’ailleurs bien 
dloignee; une main plus ferme etait necessaire pour maintenir la partie egale 
centre le comte de Savoie, ennemi traditionnel du Dauphine. Avec une imagi- 
nation inquiete, un caractere mobile, des gouts fastueux, une prodigalitd sans 
mesure, Humbert s’etait prepare de longue main un avenir sans issue. Les 
raendes diplomatiques du roi de France pour obtenir une cession en faveur d’un 


1 . Une nouvelle tentative (dont aucun historien du Dauphine, a notre connaissance, n’a 
fait mention) fut faite dans ce but trois ans apres; I’initiative en vint du roi d’Angleterre 
Edouard III, qui cherchait sans doute a operer une diversion funeste a la France : par 
une lettre du 3 mars 1538 il sollicita I’empereur de donner a Humbert le titre de roi 
(Rymer, Fadera, V, 10; Dumont, Corps dipt., IV, 165). 

2. M. Huillard-Breholles a donne {Invent, du Musee des Arch, de I’Emp., p. 198) un 
fac-simile de son ecriture, tire d’un acte du 4 mai 1 336 i la fin duquel il aurait lu : Rur- 
sas littere portentur (ap. G., p. 24); ces mots, dont I’original ne donne sans doute que les 
lettres initiales, doivent etre rectifies par ceux-ci ; Reddiu litteras portitori. 
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de ses fils furent de la bonne politique, et I’importance du rdsultat it atteindre 
justifie les sacrifices p^cuniaires qu’il s’imposa. L’abandon des droits incontest^s 
d’Hurabert ne pouvait avoir lieu sans compensation. DSs 1 543, la preoccupation 
unique du dauphin etait de se liberer envers ses creanciers , de plus en plus 
exigeants ; aussi le traite de cette ann^e etait-il destine h leur donner satisfaction 
dans une large mesure. Sans ramener, comme M. G. (p. 28), h I’influence du 
due Jean toutes les determinations d’Humbert favorables h la cour de France, 
il faut attribuer directement au due de Normandie le traite du 1 1 avril 1 344, 
qui le substituait h son frere puine Philippe, et rendait le Dauphine hereditaire 
dans la branche ainee des rois de France, sans cependant qu’il put jamais etre 
incorpore au royaume. Comme le precedent, ce traite etait caduc h la naissance 
d’un fils au dauphin. Apres la mort de sa femme, Marie des Baux, dans Pile de 
Rhodes (i 347), Humbert songea serieusement h se remarier. Les propositions 
faites h Blanche, soeur du comte de Savoie, echouerent par suite de la confisca- 
tion du chateau de Miribel (i 348); celles dont fut I’objet Jeanne, fille du due de 
Bourbon, n’eurent pas un meilleur resultat, autant par suite des menees de la 
cour de France que de Pepid^mie qui r6gnait alors. 

Une vie si agit^e ^tait bien faite pour donner a Pesprit versatile d’Humbert le 
d^sir de se retirer du monde 3 mais pour entrer dans la vie religieuse, il etait 
indispensable de donner satisfaction h ses crdanciers, soit en se liberant, soit en 
leur donnant des assurances suffisantes, et de pourvoir h Pexistence de ceux qui 
avaient vecu de ses bienfaits ou avaient droit h sa reconnaissance. Le traitd 
definitif de 1 349 n’eut, personnellement h Humbert, pas d’autre objet. Mais ce 
c6t^, special a la these de M. G., est loin d’etre le principal et le plus digne de 
Pattention d’un historien. La cession du Dauphine ^ la France fut-elle, de la 
part du dernier dauphin national, un acte de saine politique en faveur des sujets 
qu’il allait quitter ? Cette question, bien mieux que les comptes financiers sur 
lesquels M. G. insiste tant et qui remplissent une bonne partie de son recit, 
mdritait d’etre approfondie. Il suffit, pour y repondre, de considerer la situation 
faite h la nationalite dauphinoise au cas de la mort ^ventuelle d’Humbert II. File 
ne saurait ^tre comparee h la disparution de la et de la 2” race des dauphins; 
les manages de Beatrix, fille de Guigues V, avec Hugues de Bourgogne, et 
d Anne, fille de Guigues VII, avec Humbert de La Tour-du-Pin, avaient donn6 
au vieux tronc une vie nouvelle. Dans les circonstances actuelles, la disparution 
d Humbert cut ouvert libre carriere aux ambitions diverses des pretendants grands 
et petits, et amene la guerre civile. Ses sujets le comprirent et la transition d’un 
regime h Pautre s’opdra sans incidents facheux. 

File fut d ailleurs amenee par une sdrie de mesures auxquelles il faut rendre 
justice. Avant son abdication, Humbert accorda h ses sujets une reconnaissance 
solennelle de tous leurs privileges; le Statul delphinal qu’il fit publier (13 mars 
* 349) regards depuis comme la loi municipale du Dauphin^. M. G. remarque 
« qu un droit d dquit^ tres-rare, m^me au xiv' siecle, pr^sida h cette tentative 
» de codification ; le dernier article surtout, ordonnant aux nobles d’accorder Jl 
» leurs hommes et sujets les privileges et libertes dont ils jouissent eux-memes, 
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» SOUS peine de s’en voir privds, lui parait marker... d’etre cit^ comme preuve 
» de la sagesse et de la justice qui presiderent k la redaction de ce recueil 
» (P- 7 ?)- » 

Nous ne croyons pas devoir suivre Pauteur dans le r^cit qu’il fait de I’exdcu- 
tion des traites de cession et des quelques modifications qui y furent apport^es 
jusqu’^ la mort d’Humbert 11 (22 mai 1355); les comptes financiers y tiennent 
une large part. M. G. a eu le tort, dans tout son ouvrage, d’y attacher trop 
d’iraportance ; ces stipulations ^taient, avanttout, le fait des n^gociateurs des 
deux parties. Une telle quantity d’actes sent dmands de la chancellerie 
d’Humbert II, qu’il est impossible de supposer que ce prince, auquel on s’accorde 
k refuser une capacite remarquable, soit entr^ dans tous ces details de finance. 
Les mSmes conseillers qui I’avaient seconde dans ses reformes administratives 
furent les premiers ^ le solliciter de ceder ses ^tats au seul prince qui par sa 
puissance piit en maintenir et en respecter I’autonomie. 

Le recit de M. G. est vif, anim^, dramatique m^me, parfois un peu (qu’il nous 
pardonne le mot) declamatoire. Une histoire aussi s^rieuse que la sienne 
demandait plus de calme. Il n’en a pas moins examine le premier d’une mani^re 
^ peu pres complete un sujet dont I’importance n’echappe ^ personne, et il serait 
^ souhaiter, comme il le dit (p. iv), qu’on essay&t un travail analogue sur chacune 
des conqu^tes de nos rois ' . 

La reproduction des LXXI pieces justificatives qui suivent I’Hisloire ne m^rite 


1 . Nous avons releve dans son recit quelques inexactitudes de detail ; P. 4. Henri, 
oncle de Guigues VIII, ne fut jamais qu’ev^ue ilu de Metz {Henricus Dalphini, dcctus 
Metensis, regens Dalphinatum). — P. 6. « Les pratiques de la devotion la plus exaltee » 
attribuees i Humbert II se reduisent k ses nombreux bienfaits aux etablissements religieux, 
en quoi il fut imite sinon depasse par Louis XI, qui mena de front en Dauphine beaucoup 
de choses, et i sa profession religieuse, qui pouvait seule lui assurer une position apres son 
abdication. — Ib. La mort de Guigues VIll n'est pas du 12 juillet 1533, mais du 29 
(NecroL de St-Robert de Cornillon) ou du 30 linscript. dans Valbonnais, II, 173). — P. 8. 
0 Hugues III... par son raariage avec Beatrix de Viennois, avait reuni le comte de Vien- 
nois. I) Le comte de Viennois ne faisant pas alors partie du duche de Bourgogne, Hugues 
ne put pas le reunir aux domaines de Beatrix, fille de Guigues V Dauphin ; ils ne se qua- 
lifient d’ailleurs que comte et comtesse d'Albon, le titre de comte de Vienne etant porte 
par les comtes de Macon. — Ib. Guigues VI Andre, epoux de Marie de Claustral, etait 
fils et non petit-fils de Hugues III. — P. 10. « Le premier rapport direct de Humbert 
avec Philippe VI n n’est pas du 16 fevrier 1334, puisque des le 8 il commettait I’abbe de 
Saint-Antoine et autres pour rendre hommage au roi (Inv. Ceneralia, I, i8 i). — P. 11. 
Sainte-Colombe n’appartenait pas au dauphin, mais a I’archev^ue de Vienne (Valbonnais, 
11 , 247 a) : Humbert chercha seulement a empecher I’effet de la cession faite par ce dernier. 
— P. 45. L’abbaye de Saint-Pierre a Vienne, n’etait pas situee « hors des portes », 
mais hors la porte meridionale et d’ Arles, comme le prkise une charte du XI* sikle. — 
P. 54. « La veuve du dauphin Guigues, Isabelle de France, mariee depuis au seigneur de 
Faucogney... n : Isabelle de France n’eut qu’un mari, le dauphin Guigues VIII, co-baron 
de Faucigny avec son frere Humbert. — P. 74. « Le chateau de Romans : » Romans 
n’a jamais eu de chdteau ; la modeste habitation qu’y possedait Humbert se composait de 
deux maisons acquises en 1342 et 1343 (Giraud, op. cit., Il, 213 a). — P. 82. L’arche- 
veque de Vienne se nommait Bertrand, et non Bernard de La Chapelle (faute reproduite 4 
la table). — P. 110. L’anecdote recueillie par M. G. aux Archives de I’empire etait 
connue et imprimee depuis longtemps ; voir I’explication de M. Giraud, II, 2 19 : Humbert II 
etait chanoine du Puy, de Vienne et de Romans. — P. 137. L’abbaye de Saint-Antoine 
etait situee cn Viennois et non 4 Vienne. 
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que des ^loges, pour le choix des textes et leur correction ; dans cette partie, 
qui n’est pas la moins volumineuse de I’ouvrage, le livre de M. G. justifie parfai- 
tement son litre d’Archives dauphinoises. Nous n’avons que peu de remarques h 
lui soumettre : La pi^ce I ayant ete publiee integralement par Valbonnais (II, 
74-5), il ebt ete preferable de donner la reconnaissance d’Humbert (Arch, imp., 
J, 277, 5). — P. 155,1. i^,consilarii, Wsez consiliarii. — P. 1 58,1. i6, Gu/iuno.., 
lisez Cratiano. — P. 207, 1 . 2, ponctuez ..riam. Sacrosancta Romana. — P. 216, 
XXI, 1 . I, sancti, lisez sancte. — P. 249, 1 . 5, B[ernardum'],\istz B[ertrandum']. 

Les pieces reproduites in extenso sont suivies d’une Table chronologique des actes 
relatifs d la reunion du Dauphine d la France (pp, 319-5 5). Get excellent travail, 
qui ne fait pas double emploi avec le precedent, comprend 2 5 5 numeros,de 1 294 
<i 1398. M. G. donne pour chaque piece sa date, une analyse sommaire et Vindi- 
cation des sources mss. et imprimees. Des recherches dans des archives qui ont 
echappe «i celles de M. G. nous ont permis de former un supplement d’une cen- 
taine de n"”, dont Vindication devait prendre place ici : la longueur de ce compte- 
rendu nous dissuade de Vinserer, car il en doublerait Vetendue'. Nous nous 
bomerons ^ relever quelques erreurs ou omissions : n° 27, Vacte du 27 nov. 
1339 a etd public par Valbonnais (II, j88); 28, corrigez Reg. Pilati, 1340-2; 
le n° 30 a 6td donnd par Valbonnais (I, 65) ; 32 est du 7 et non du 8 janv. 1 340, 
ind. 8; le n® 79 fut donn^ en juin 1344, ^ Villeneuve-les-Avignon ; Vacte 82 est 
de juin et non de juillet; au n” 96, le sommaire et le renvoi se reftrent k un 
acte du 16 avril precedent, omis i son ordre, la date est celle de Vacte confir- 
matif publid par Valbonnais (II, 513, ccxvi); M. G. n’indique pas que le 
n“ 98 a deji ad publid par Valbon. (II, 515, ccxvii); le texte du n® 109 
(p. 220), comme le rdcit(p. 67), porte 17 500 et non i7548flor.;mdme remarque 
au n» Il i; le testament d’Humbert II (n» 1 14) etant du 29 janv. 1 347, devait 
prdcdder le n" 1 13, qui lui-mdme a dtd transposd, car il est bien de 1348 
(p. 221) et non de 1 347 -,115 est de mai et non de mars; 1 19 est indiqud par 
Valbon. (II, 566), qui renvoie au Reg. Pilati 1 346-7, cay. 4, fM ; 124 a ete 
publid par le meme (II, 581, cclxvi); 131 a dtd donne ^ Romans et non ^ 
Avignon, 1 34 ^ Montpellier en 1 349; 1 38 est indiqud par Valbon. (II, 609); h 149 
lisez « par » au lieu de « pour ». M. G. n’a pas consultd VHistoire des comtes 
d’Albon el daufins de Viennois, par Andrd Du Chesne (Paris, 1628, in-q") : il y 
aurait trouve, entre autres, les actes 2, 6, 7, 38, 55, 58, 83 et 137. 

Le volume se termine par une bonne Table alpkabetique, oii les noms de per- 
sonnes sont intelligemment distinguds des noms de lieux ; nous n’aurions que des 
dloges ^ son dgard si Vorthographe modeme de ces derniers avail dtd mieux 
respectee : Altvillars = Arvillars; Apremont = Aspremont; Auteville (Aymart 
d’) == Hauteville (Aymar d’); Avisan = Visan; Bardonnesche = Bardonenche; 
Bastite (seig. de la) = La Batie d’Allevard; Bastite (ch^tel. de la) : c’dtait une 


' • principales lacunes sont pour la periode anterieure a Humbert II (rapports des 
dauphins avec les rois de France), pour celle des negociations qui eurent RomLs pour 
theatre et pour les annees 1343, 1344, 1347 et 1349. 
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forteresse (bastida) pr^s de Romans; Beauvoir de Marco — B. de Marc; Belle- 
vue en Royans (p. 48) = Beauvoir; Boenco = Boenc; Bone (chitel. de) = 
Bonne (Suisse); Borciaco — Bourcieu; Bostaudon = Boscodun ou Bodon 
(abbaye); Bramafan = Bramefan; Burgo/zdii = Bourgoin ; Cav6ol = Chabeuil; 
Charuys (ile de) = Charvieux; Chissiaco = Chissey; Colombier = Col.-Sau- 
gnieu; Curvillon = Cornillon-en-Trieves; Entragues = Entraigues; Faucogney 
= Faucigny; Flumeti = Flumet (Suisse); Gastarelle = Gauteret; Gaye = Gay; 
Graton de Cldrieu = Clerieux (Graton de); Grave = Greve. Nous ne rel^verons 
plus que quelques noms dans les lettres qui suivent : Le Buys = Buis (Le); 
Mence-en-Treves = Mens-en-Trieves; Payrins — Peyrins ; Pelafolle= Pella- 
fol; Pin (chatel. du) = Tour-du-Pin (La); Puy-Hugon = Pidgon; Roche-de- 
Cloys == Roche-de-Glun (La) ; Saint-Andre (en Roysans) = Saint-Andre-en- 
Royans; Saint-Laurent = Saint-Laurent-de-Mure; Saint-Moris = Saint-Maurice- 
en-Trifeves; Salette (pr. de la) = Salettes, pr. (n’a rien decommun avec N.-D. 
de la S.); Sezanne = Cdsanne (p. 560); Thein ou Theyn= Tain; Vaubonnais 
(p. 557) = Valbonnais; Ysellis = Izeaux-Saint-Benoit; Yseron = Izeron. 

Nous croyons avoir montre toute I’importance qui s’attache k VHistoire de la 
reanion du Dauphine d la France de M. Guiffrey; grkce aux norabreux documents 
inddits dont elle est accompagnee, elle forme une etude indispensable k consulter 
sur un episode signale de notre histoire nationale. 

Nous dirions quelques mots sur les merites de I’impression correcte et soignde 
de ce beau volume, s’il ne sortait des presses de la Rerue. 

Ulysse Chevalier. 


249. — Nouvean Dictlonnaire des ouvrages anonymes on psendonsrmes 

avec les noms des auteurs ou editeurs, accompagne de notes historiques et critiques, 
par E. D. de Manne , conservateur-ad)oint honoraire k la Bibliotheque imperiale, 
troisieme Wition, revue, corrigee et tres-augmentee. Lyon, N. Scheuring, 1868. In-8', 
vij-604 pages. 

La premiere edition de ce Diciionnaire paruten 1834; publiee apres la mort de 
M. de Manne et reproduisant les notes qu’il avait recueillies, elle souleva d’assez 
vives critiques; une seconde edition, plus etendue et amelioree, vit le jour en 
1862, par les soins du fils de I’auteur, mais elle dtait encore loin d’offrir toute 
I’exactitude qu’il est d’ailleurs si difficile d’apporter constamment dans des travaux 
de ce genre, quelle que soit I’attention pers^verante qu’on y consacre. Le biblio- 
graphe Querard, parfois un peu acerbe et minutieux dans ses critiques, publia, en 
juillet 1862, sous le titre de Retouches au nouveau Dictlonnaire des ouvrages anonymes 
et pseudonymes de M. E. de Manne, une brochure de 46 p. dans laquelle il se donna 
le plaisir de relever des erreurs assez multipliees; il oubliait que, dans ses 
nombreux Merits, il eut ete facile d’en rencontrer aussi une forte quantite. 

L’edition de 1834 se composait de 2131 articles, y compris 260 ouvrages 
anonymes en langues dtrangSres qui ont dt6 exclus du cadre de la seconde 
edition; celle-ci prdsentait 3510 articles; celle qui vient de paraitre arrive k 
4606 ; on a profite des critiques et on a fait des additions qui offrent parfois un 
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int^rSt veritable; toutefois le livre ne pourrait encore que beaucoup gagner s’il 
etait soumis ^ une revision attentive qui servirait de preliminaire ^ une quatriSme 
Edition. 

En lisant, la plume ^ la main, le Dictionnaire en question, nous avons inscrit 
sur les marges de notre exemplaire de nombreuses observations ; nous en 
reproduirons id quelques-unes prises d’ailleurs au hasard : N° 170, V Anglais 
mangeur d’opium, traduit de I’anglais. Il n’efit pas de hors de propos d’ajouter 
que I’auteur est Thomas de Quincey, ne le 15 aout 1785, mort le 8 decembre 
1859; les Confessions of an english opium-eater ont eu beaucoup de succ&s: insdees 
d'abord en 1821 dans le London Magazine, elles furent rdnies en volume en 
1822; une Edition, indiqude comme la septieme, revue par I’auteur et considd- 
rablement augment^e, a paru h Edimbourg en 1856. Ces Confessions forment le 
cinquierae volume des Selected Works de Thomas de Quincey, Londres, 1853- 
60, 14 volumes in-S®. — N“ 973, Description et analyse d’un livre unique qui se 
trouve au Musee britannique. Ce recueil de 64 farces ou moralitds fut decouvert 
par M. Asher, libraire h Berlin, qui I’a cdde au British Museum pour la somme 
de 3,000 fr., prix qui serait aujourd’hui depasse. La rdrapression donnd par 
M. Pierre Jannet (que M. de Manne appelle a tort Paul Janet), forme les trois 
premiers volumes de [’Ancien thedtre frangois, compris dans la Bibliotheque elzevi- 
rienne et qui se compose de 10 volumes mis au jour de 1854 h 1857. M. Ch. 
Magnin a consacr^ k ces trois volumes une s6rie d’articles judicieux insdes dans 
le Journal des Savants. — N» 1231, Elomire Hypocondre, ou les Medecins vengez. 
Ajoutons qu’une rdmpression de cette comddie, dont le merite est de se rattacher 
h I’histoire de Molide, a paru tout rdemment k Gende (voy. Rev. crit., 1868, 
1. 1, art. 27). — N° 1443, L’ Evangiledupeuple (par Alphonst Esquiros), 1840. Il 
n’est pas inutile de faire observer que cet 6crit valut h son auteur une condam- 
nation k huit mois de prison et 500 fr. d’araende (arrd du 30 janvier 1841). 

— 1445, « Evelina par Miss Burney (aujourd’hui Mmc d’Arblay). » Aujourd’hui 
n’est pas exact; Madame d’Arblay, une des meilleures romancieres anglaises du 
xviii' sidle, nd en 1756, est morte k Bath en 1840. — N° 1722, H. B. 
(c’est-h-dire Henri Beyle). Sans nom de lieu, ni date, in-32. La mention trd- 
laconique accord^e k cet opuscule est loin d’dre suffisante. C’est une production 
spirituelle, mais tdmdaire, et contenant des assertions fort contestables sans 
doute, qui a de reimpriraee au moins trois fois, mais toujours k petit nombre. 
M. Pelletan en fait mention dans sa Nouvelle Babylone. On pretend que la premiere 
Edition, devenue h peu prd introuvable et qui a servi de modHe k celles qui sont 
venues depuis, n’a eu lieu que par suite d’un abus de confiance de la part d’une 
personne k laquelle le manuscrit avait prd^. Du reste cette notice, amoindrie, 
alt^rd et d^pourvue de ce qu’elle avait de trop risqu6, a reproduite en tde 
d’une Edition des Contes et Nouvelles de Stendahl (pseudonyme de Beyle). — 

' 94 Si lllyfiae par G... de Morency. On trouve sur cette femme auteur une 
notice curieuse dans I’ouvrage de M. Ch. Monselet ; Les Oubliesetles Dedaignes. 

— ‘ 977 , C’Intrigue des carosses d cinq sols, com^die (par Chevalier), 1663, 
a d6 rdmprim^e en 1669 par les soins de M. Monmerqud; elle est curieuse 
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parce qu’elle constate I’essai tent^, des cette 6poque, mais avec peu de succfes, 
de ces omnibus qui sont devenus les agents les plus actifs et les plus indispen- 
sables de la circulation dans les grandes villes. — N“ 1930, VHypnerolomachia 
de Polyphile (c’est-^-dire de Francois Columna) pouvait 6tre I’objet de details 
plus circonstanci^s et plus judicieux que ceux emprunt^s i Beuchot; la critique 
modeme reconnait dans cette production Strange une manifestation fort 
int^ressante de I’esprit de la Renaissance, le rSve de I’antique rajeuni, et un 
sentiment passionnd du beau. — N° 3 1 22, Paris ridicule et burlesque au xwiPsihle, 
par P. L. Jacob, 1859. Ce titre insuffisant ne donne pas une id^e exacte de ce 
volume qui offre la reunion de divers poemes de Claude Petit, de Berthault et 
autres, annotes par le bibliophile Jacob. — II nous serait facile d’ins^rer ici bien 
d’autres annotations de ce genre, mais nous nous en abstenons. M. de Manne 
s’est d’ailleurs avec raison bien gard^ de se borner h une seche nomenclature 
de titres de livres ; il a plac6 dans son Dictionnaire un assez grand nombre de 
notes ; parfois il y relive des erreurs commises par ses devanciers dans ce genre 
de recherches , parfois il signale quelques particularit^s piquantes ' , ou bien il 
donne des details biographiques ; par exemple, il aurait pu se dispenser de repro- 
duce, n ‘5 1798, une note deja insdrde n° 943, ^ I’egard de Regnier-Destourbet, 
et de reimprimer, no 3817, ce qu'il avait dej^i dit, no 1077, au sujet de M. de 
Cayrol. On pourrait signaler d’autres exeraples de ces doubles emplois. L’ouvrage 
est termini par deux tables, I’une des auteurs anonymes cit^s, I’autre des 
pseudonymes ; cette derni^re ne parait pas complete ; on y trouve d^voil^s un 
certain nombre d’ecrivains qui ne se sont fait connaitre que par des initiales, 
mais d’autres auteurs qui ont agi de m^me et qui sont cites dans le Dictionnaire 
ne figurent pas k la table; par exemple : (Euvres dramatiques de M. A. (le 
comte Antoine Ferrand), n" 3034; Premiere lettre i M. le comte de Gazes, par 
A. F. T. C. (Chevalier), n° 3351, et bien d’autres. L’auteur parait s’6tre pro- 
pose de completer les travaux de Earbier et de Qu^rard ; le Dictionnaire public 
par le premier de ces dcrivains et dont la seconde edition parut en 1822-24 
pourrait s’augmenter jusqu’^ cette ^poque d’une multitude d’articles, tandis que 
les quarante-quatre ann^es qui se sont €coul6es depuis offrent une mine fort 
abondante; quant aux Supercheries Utteraires deroilees de Querard, I’^dition de 
1847-52 est un travail curieux sans doute, mais tres-incomplet; le fervent 
bibliographe auquel il est du le savait mieux que personne ; il avait entrepris 
une seconde Wition tr^s-augment^e dont il n’a pu mettre au jour que la premiere 

I. Mirabeau fit paraitre en 1776, sans y mettre son nom, une Lettre sur le sacre de 
Louis XVI ; une faute d’impression qui s’etait glissee dans les Lettres icrites du donion de 
Vincennes produisit une singuliere erreur de la part d’un journaliste du temps , qui crut 
que Mirabeau avait ecrit sur le sucre. M. de Manne raconte d’aprfe la Biographic generak 
que le comte Real (mort en 1834) avait laisse des Memoires etendus sur I’histoire contem- 
poraine, et qu’apres la revolution de juillet le plus eminent de tous les personnages dont 
il parlait se prroccupa vivement de certaines revelations qui le touchaient de pres : « des 
» propositions furent faites pour obtenir ces curieux memoires oii tant de choses etaient 
1) revelees; un demi-million de francs fut le prix de la cession. » Nous avouons que nous 
n’ajoutons aucune foi k cette anecdote; le roi Louis-Philippe n'etait pas homme d donner 
ainsi 500,000 francs. 
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livraison; la mort est venu le frapper au moment oii il pr^parait avec ardeur la 
continuation de son oeuvre, mais les matdriaux qu’il avait rdunis avec tant de 
perseverance et de patience ne seront point perdus ; une edition nouvelle et tres- 
augmentde des Supercheries a ete annoncee comme devant bientdt commencer k 
para'itre, Le fait est que cette portion de la bibliographic offre un champ des plus 
vastes, et, pour notre compte, nous avons note, sans parler des anonymes, des 
centaines de pseudonymes ou d’initialismes qu’on chercherait inutilement dans 
les volumes de Barbier et de Querard, ou dans celui de M. de Manne. Nous nous 
bornerons k en mentionner trois , les premiers que nous presente un de nos 
cartons : Discours apologetique touchant la veriti des geants, par L. D. C. 0 . D, R. 
(Nicolas Habicot), Paris, 1614; Les Fortunes diverses de Chrysomere etde Caldide, 
par Cleodonte (Antoine Humbert de Queyras), Paris, 1635, in-8°; les Baccha- 
nales, ouloix de Bacchus, prince de Nyse, par L. S. D. L. C. (Humbert Guillaume 
de Goulat, sieur de La Garenne), Lyon, 1650, in-4°. — M. de Manne n’a point 
laisse de c6te le champ presque sans limites des auteurs ddguisds de la petite 
presse contemporaine ou de la litterature facile; il a mentionne des lettres 
inserdes dans le Figaro et qui ont excitd un vif sentiment de curiosite, mais il a 
k peine abordd ce sujet que M. George d’Heilly (e’est-^-dire Edmond Poinsot) 
et M. Jolliet ont, I’un et I’autre, traitd rdeemment avec quelque detail. — Un 
errata assez long fait connaitre les erreurs typographiques qu’on a reconnues 
aprds coup; on ne les a pas relevdes toutes; les Fables que M. Grattet-Duplessis 
apublides en 1834, d’aprds un manuscrit de la bibliothdquede Chartres (n” 1497), 
ne sont point du dix-huitidme siecle; les Recherches historitjues sur le theatre de 
Valenciennes, par M. H“‘ (Hecart) ont dtd tirdes (n° 3,514) k 40 exemplaires 
sur papier vdlin; I’expression « tirds sur vdlin » pourrait induire en erreur; le 
prdtendu docteur A. Kerbs (n" 3,442) doit s’dcrire AKerlio; I’ouvrage n’est 
point une production de Ch. Hdguin de Guerle, mais une traduction abrdgde 
d’un ouvrage allemand, sur lequel se sont exereds deux dcrivains francais dont 
les travaux offrent entre eux des diffdrences sensibles. Si nous consignons id ces 
remarques, e’est pour montrer avec quelle attention nous avons lu un ouvrage 
qui, raalgrd quelques imperfections, mdrite un bon accueil de la part de tous les 
amis des livres. B. 


VARIETES. 

Une critique trop prussienne. 

Un recueil justement estime, les Gccttingische gelehrte Anzeigen (n" 38), a publid 
un article fort etendu sur un livre dont nous avons rendu compte dans le n° 35 
de cette annde : VHistoire de Verdun de M. I’abbe Clouet. L’auteur de Particle 
en question, M. le D'' Jaerschkerski, homo norus, si nous ne nous trompons, 
mais qui donne dejd de belles esperances, est en somme d’accord avec nous et 
porte sur I’ouvrage, envisagd i un point de vue strictement scientifique, un juge- 
ment favorable. Mais il y ddcouvre des tendances qui , nous I’avouons, ne nous 
avaient point frappdes, car nous n’aurions pas raanqud de les signaler et de les 
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bl&mer si nous les avions apercues. C’est done k litre de supplement k notre 
compte-rendu que nous offrons k nos lecteurs quelques extraits du travail de 
M. Jaerschkerski, esperant que, si meme ils n’adoptent pas les vues du critique, 
ils ne laisseront pas cependant d’y trouver quelque recreation. Nous coramen- 
cons : « Corame un fil rouge, la haine contre tout ce qui est allemand parcourt 
» le livre d’un bout i I’autre, tandis que la vanite francaise est flattee dans la 
» mSme proportion. » Accusation grave assurement et que le critique fonde sur 
des preuves de plus d’une sorte. D’abord M. I’abbe Clouet ne cite pas les Monu- 
menta Gemani£] il se sert d’editions plus anciennes. Nous I’avions remarque, 
mais comme, dans I’espece, il ne nous semblait pas qu’il en fut resultd aucune 
erreur, nous n’en avions point fait reproche k I’auteur, sachant du reste que la 
petite bibliotheque de Verdun ne possede point la grande collection de Pertz 
mais, dit le critique, « ne pas tenir compte des Monumenta n’est possible que de 
» la part d’un homme qui s’est donnd la t^che de prdcher par toutes les manieres 
» la haine et I’hostilitd contre I’Allemagne , surtout en voyant sa regeneration 
» qui commence. » Nous ne croyons pourtant pas que les predications de 
M. I’abbe Clouet aient generalement cet objet. 

« J’arrive maintenant des passages du livre oh cette tendance se manifeste 
» clairement; ainsi p. 51 : A coup sur la tradition des anciens ne disait rien de tel, 
)) car alors on pouvait encore se souvenir du temps ou les Francs barbares etaient 

» Venus de Germanic Voici qui est plus fort : au vi^ sihcle I’auteur appelle 

» (p. 84) les Allemands ; les barbares d’Outre-Rhin, et les conquer ants disperses 
» en Neustrie une colonie de barbares transplantee au milieu d’une nature demeuree 
» romaine par la civilisation, n — Apres avoir cite ces passages, et d’autres non moins 
forts, le critique conclut avec une perspicacite qui nous a manque, en disant ; « Le 
)) sens de toutes ces expressions n’est point autre que celui-ci : Les Allemands 
» sont ajourd’hui comme alors avides de conquetes. Ne laissons pas une seconde 
» conquete carolingienne venir sur nous, parce que la France a droit, comme 
» I’histoire le prouve, k la suzeraineie sur I’Allemagne. » 

Poursuivons. « P. 86 Qisez p. 87) I’auteur dit que I’epithete Lotharenos 
)) bilingues est entendue par ceux-lh seulement qui cherchent h rabaisser les 
» Francais*, au sens de gens d double parole, tandis qu’elle signifie que les deux 
» langues 6taier.t parl6es en Lorraine. Cette derniere assertion est fausseJ, car 

» alors il n’y avail pas de langue romane form6e par bilingues on ne peut 

» entendre que Equivoques, k double langue. L’auteur ne repousse cette inter- 


1 . Le critique des Cattingische GckhrU Anzeigen aurait pu remarquer que M. I’abbe 
Clouet ne cite pas non plus Dom Bouquet, mais Du Chesne. Meme pour les lettres de 
Gerbert, c’est encore a Du Chesne qu’il a recours, sans doute parce que I'edition de 
M. Olleris ne s’est point trouvee a sa disposition. C’est une faute, assurement, quoique 
tres-e.xcusable chez un auteur qui n’a point une riche bibliotheque d sa portee. 

2. Il y a Id, de la part du critique, une petite erreur. M. I’abbe Clouet dit : « nos 
detracteurs, » ce qui ne veut pas dire les detracleurs des Franqais, mais les detracteurs 
des Lorrains. 

3 . C’est un peu cru, mais je traduis litteralement ; « Diese letztere Ansicht ist nun 
falsch. » 
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» prdtation que pour donner quelque satisfaction k son orgueil francais qui se 
» sent blessd. » — Ici j’oserai dire que le critique , si compftent d’ailleurs ^s 
matieres de diplomatique et d’histoire, se montre tres-faible comme philologue, 
si faible que je n’essaierai pas de iui demontrer combien sont arrierees les id^es 
qu’il parait avoir sur la formation des langues romanes. Pour ne lui proposer 
que des objections historiques , par consequent i sa portee, je me permettrai de 
lui faire remarquer : i° que I’expression bilingues est, comme le savant abbe 
I’indique, de Guillaume le Breton, auteur du xii« siecle; 2° qu’au ix' siecle (c’est 
du ix“ siede qu’il s’agit dans I’endroit cite) les serments ‘de 842 et les ceiebres 
prescriptions du concile de Tours (8 1 5) prouvent assez clairement qu’une langue 
romane tres-vivace existait k c 6 t 6 des idiomes germaniques. 

Mes doutes sur I’etendue des connaissances du critique en fait de langues ro- 
manes sont encore entretenues par le passage suivant : « Comment I’auteur sait 
n cajoler la vanite francaise, c’est ce qu’on voit clairement par ce qu’il dit (p. 50) 
» de I’antiquitd de I’Eglise gallicane ; Autrefois tout bon francais et tout bon catho- 
» lique se faisait un point d’honncur de soutenir que I’Eglise gallicane etait la file 
n atnee de saint Pierre et que des I’origine du Christianisme die avait brille parmi 
» les chritientes d’Occident. » Ici encore il ne me semble pas que I’ingenieuse 
critique de M. le D' F. Jaerschkerski ait rencontrd tout ^ fait juste. Il entend 
que M. I’abb^ Clouet, lui aussi, se fait un point d’honneur, etc., mais I’auteur 
veut dire justement le contraire, k savoir que pour lui, il ne croit point ^ ce^te 
origine antique de I’Eglise gallicane, admettant toutau plus que cette vieillecroyance 
(ce sont ses expressions dans la phrase m^me qui suit celle qu’a cit^e le critique) 
« n’est peut-^tre pas ddnu^e de tout fondement pour quelques grandes villes de 
» nos provinces m^ridionales, au voisinage de I’ltalie » (Hist, de Verdun, p. 50). 

Voici maintenant le bouquet : « L’auteur, suivant fidelement le rapport de 

» Richer, admet deux sidges de Verdun Mais non-seulement I’assertion de 

» Richer est fausse , mais elle a encore, comme presque toutes ses historia, une 
» couleur tendentielle : partout delate sa vanity et son arrogance francaises. 
>1 M. Clouet sur ce point est tout fait k sa hauteur. Pour lui aussi il s’agit 
» d’exalter aussi haut que possible la gloire militaire d’un roi francais. C’est 
» pour cela qu’il fallait un second siege entour^ de plus de difficultes que le 
» premier. » Nous laissons le lecteur sous ce dernier coup. Nous ne savons s’il 
condamnera M. I’abbe Clouet, mais assurement il n’h&itera pas a d^cerner k 
M. le D'' F. Jaerschkerski, end^pit desonnom slave, un certificatde nationality 
prussienne j. 


1. [Nous ne voudrions p^as que le lecteur jugeat les Cattingische Cdehrte anzagen sur 
cet amas d impertinences. C est precisement parce que des articles de ce caractere y sont 
sans example que nous avons cite celui-ci a litre de curiosum, — 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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230. — Terre-Sainte, par Constantin Tischendorf, avec le souvenir du peierinage 

de S. A. 1 . le grand-due Constantin. Paris, C. Reinw'ald. 1868. 312 p. in-8'. 

Ce volume, qui semble vouloir se donner pour une oeuvre originale, n’est que 
la traduction francaise d’un livre qui a paru ^ Leipzig, chez F. A. Brockhaus, 
en 1862, et dont voici le titre allemand : « Ausdem heiligen Lande. Von Constantin 
Tischendorf. » Cette description de voyage tire son inter^t principal des details 
qu’elle nous fournit sur la ddcouverte du fameux Codex Sinaiticus, et sur les 
transactions <i la suite desquelles ce precieux manuscrit a etd apporte h Saint- 
Pdtersbourg. Il fallait bien donner au monde savant les moyens de reconnaitre et 
de controler le degrd d’authenticite qu’avait une trouvaille si importante pour 
le texte des Septante, du Nouveau Testament, du Pasteur et de la lettre de 
Barnabas. C’etait I’epoque ou un faussaire habile venait d’exploiter de la maniere 
la plus honteuse la confiance, nous diriohs presque la trop facile credulitd de 
I’Allemagne savante. 

Mais M. Tischendorf avail ddji consaerd au mdme but sa « Notitia editionis 
» Codicis Bibliorum Sinaitici, auspiciis imperatoris Alexandri 11 susceptae, » qui 
parut, dds i860, chez Brockhaus. Puis le Codex Sinaiticus lui-mdme avait dtd 
publid, dans un fac-simile exact et avec grand luxe, h Saint-Petersbourg, en 
1862, et I'introduction' de cette ddition magnifique renvoie de nouveau k la 
Notitia. On salt du reste que M. Tischendorf ne met pas sa lumiere sous le 
boisseau, et le grand bruit qui s’est fait autour dece Codex, k juste titre cdlebre, 
n’avait pas besoin d’dtre augmentd par la publication de cette traduction. 

Les souvenirs du peierinage du grand-due n’ont qu’un interdt retrospectif. 
On se rappelle que I’opinion publique en Europe s’etait preoccupde fortement de 
cet acte de devotion accompli par un prince, qui devait infailliblement assurer 
k la Russie la prdponderance en Terre-Sainte. Les chancelleries memes se sont 
dmues alors de cet dvenement. Cependant voil^ bientot dix ans que Jdrusalera 
et Bethleem ont dtd visitees par le grand-due , la grande-duchesse et leur fils , 
et on peut presque dire qu’il n’en est rien reste que le souvenir des craintes 
dvanouies depuis longtemps, et des flatteries exagerees dont on a entoure alors 
de certains cotes les hauts pelerins et qu’on reddite, en ce moment, dans le livre 
que nous annoncons. Ainsi M. Tischendorf trouve que S. A. 1 . discute sur 
I’dvangile de saint Marc comrae le plus parfait theologien (p. 146), et que le 
VI 23 
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jeune grand-due, qui n’avait alors que dix ans, etait dej^ un ^cuyer accompli 
(p. 199)! 

Ce voyage touche, en outre, k bien des questions ^pineuses, telles que le heu 
du Saint-Sdpulcre, les deux pics du Horeb et du Sinai, etc., sans cependant 
avoir la pretention d’en approfondir aucune. Du reste, dans le temps oh nous 
vivons, les ouvrages de cette nature vieillissent vite , et le r^cit d’un sejour de 
cinq ou six mois en Palestine n’a plus, au bout de quelques annees, aucune 
valeur scientifique. 

La traduction n’est pas toujours heureuse. Qu’est-ce que e’est, par exemple, 
qu’ « un printemps rempli de parfums et peuple d’une multitude d’oiseaux » 
(p. 1 [)? Elle a deux gravures sur bois et une petite carte geographique litho- 
graphi^e en moins que I’original allemand; elle a, en revanche, de plus, une 
dedicace : « A S. A. 1 . la grande-duchesse Alexandra Josephowna, hommage du 
» profond respect de I’auteur. » De M. Tischendorf, ou du traducteur anonyme ? 

J. D. 


251 . — Zur Geschichte der deutschen Sprache, von Wilhelm Scherer. Berlin, 

Duncker, 1868. In-8', xvi-492 p. — Prix : 10 I'r. 75. 

Ce livre a fait sensation dans le monde philologique ; il mdritait k tons ^gards 
la vive attention qu’on lui a consacree. L’auteur, connu dejh par une importante 
publication faite ily a quelques annees en commun avec son maitre M. Mullen- 
hof {Monuments de la langue allemande du Vllh au XI? sikle), est jeune encore; 
il s’est place par son livre au premier rang des germanistes. Les sujets qu’il 
aborde dans ce volume sont d’ailleurs de nature k interesser tous ceux qui s'oe- 
cupent non-seulement de langue allemande, mais en general de grammaire 
compar^e; car ce qui a particulihrement appel6 I’attention de M. Scherer, e’est 
ce qui caracterise I’allemand, pris dans son sens le plus large , par rapport aux 
autres langues indo-europeennes. Il a par consequent employ^ sans cesse la 
mfthode comparative, et il a fait plus d’une fois des digressions sur des terrains 
voisins du sien, comme on pent s’en convaincre en lisant, h la table analytique, 
les articles ; Ancien arien, ancien perse, gathd, grec, latin lituanien, prussien, 
Sanskrit, ombrien, zend, etc. il n’y a presque pas un point, dans I’ensemble dela 
grammaire des langues indo-europeennes, sur lequel M. Sch. n’ait ^te amen^ k 
exprimer quelque vue nouvelle. Mais le centre de ses recherches, e’est, nous le 
r^p^tons, Vallemand ou germanique 6tudie dans ce qui constitue son originality et 
son dyveloppement propre. 

L’ouvrage se divise en deux parties, I’une consacrye k la phonetique, I’autre k 
la morphologie. Dans la premiere I’auteur ytudie successivement les trois grands 


I . On peut se rendre compte de I’importance et de la nouveaute des vues de M. Sch. 
sur cette langue, en meme temps que de leur temerite souvent trop grande, en lisant la 
nouvelle' edition du livre de M. Cerssen sur la phonetique latine. Le celebre latiniste y 
refute M. Sch. presque a chaque page avec une vivacite qui montre au moins que les 
opinions de cet auteur ne font pas laisse indifferent. 
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caracteres de la phonetique allemande : 1. L’apophonie (p. 6-32). Les idees 
qu'il expose sur I’origine de ce fait reraarquable sent tres-ingenieuses, mais sou- 
vent peu claires, et surtout tellement contestables que I’auteur lui-m^me en a 
r^tracte la plus grande partie it la fin du volume; ce qu’il en maintient est 
encore bien sujet ^ la controverse — II. La loi de Grimm (p. 32-92). M. Justi 
a expose ici m^me (1868^ art. 119, p. 396-398) I’explication que M. Sch. a 
donnee de cette loi (connue aussi sous le nom de substitution des consonnes). 
C’est peut-^tre la partie du livre ou I’auteur a montrd le plus de finesse et de pe- 
netration; et en ce qui concerne la partie physiologique de I’explication, il semble 
bien avoir rencontre juste. — III. Les lois plionitjiies des finales (92-167). Apres avoir 
edaire et rectifie sur plusieurs points ce qu’on appelle la loi de Westphal sur les 
consonnes finales en allemand, M. Sch, traite des lois qui regissent les 
voyelles finales. Il en recherche les causes : il trouve, ici comme pour la substi- 
tution des consonnes, la cause prochaine dans la physiologie (nous signalerons 
h ce propos ses remarques ingenieuses et nouvelles sur la nature de I’accent 
tonique). Apres avoir ainsi donne une base physiologique aux caracteres essen- 
tiels de I’allemand, I’auteur veut aller plus loin, etdderminer la cause psycholo- 
gique ou historique qui a donne lieu aux phenomenes physiologiques en question. 
Ici nous devons avouer que I’imagination nous semble jouer un plus grand role 
que la science, et tout en admirant la subtilitd et I’originalitd des vues de 
M. Scherer, nous avons peine h y adhdrer. D’apres lui, tous les phenomenes dont 
il s’agit s’ordonnent chronologiquement, de telle sorte que la substitution des 
consonnes est le plus ancien de tous : or la substitution des consonnes s’expli- 
que par I’alliteration , et I’alliteration , comme forme de poesie , a son 
origine dans I’introduction chez les Germains des caracteres alphabetiques; et 
comme I’usage de I’alliteration a pour suites d’une part la substitution des 
consonnes, d’autre part la constitution originale de I’accentuation germanique 
I’auteur peut etablir, comme dernier resultat de ses recherches (p. 165), la 
proposition suivante : « Le premier emprunt des Germains au monde ancien a 
)> exerce une influence essentielle sur la formation de la phonetique sp6cialement 
» germanique L » Les hypotheses de I’auteur sont presentees d’une facon sedui- 
sante, et on est presque convaincu h la lecture; mais des qu’on a pose le livre 
on ne peut plus voir dans ces pages autre chose qu’un brillant exercice 
d’esprit. 


1. Il fixe en principe fp. 469) que les diphthongues ne doivent leur naissance fen dehors 
des contractions) qu a des voyelles longues ; mais les langues romanes nous raontrent au 
contraire en general, sous I’mfluence de i’accent, les brlves se diphthonguant tandis que 
les longues ne sont pas atteintes. 

2. Il taut avouer qu’il semble plus naturel de regarder I’accentuation germanique comme 
etant plus ancienne que I’alliteration et ayant donne naissance a cette lorme de versifica- 
tion. 

5. Ce n’est pas tout. On salt que la substitution des consonnes a, en allemand, deux 
etages : le premier auquel se sont arretes tous les dialectes bas-allemands, le second qui 
est propre au haut-allemand. La substitution haut-allemande aurait pour cause, de son 
cote, I'mfluence exercee sur la versification haut-allemande par celle ues peoples romans, 
avec qui les Allemands du sud furent en contact plus intime que ceux du nord. 
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La seconde partie, sur la morphologic, offremoins souventun inter^t general. 
L’auteur y applique surtout les principes qu’il a exposes dans la premiere partie; 
il passe successivement en revue la conjugaison (p. 171-212), le pronom personnel 
(213-361), \a flexion pronominale (362-413), la flexion nominale (414-442), les 
noms de nombre et les adverbes (442-467). On nous excusera de nous bomer k 
cette table des mati^res sur des sujels qui sont trait6s avec tout le detail possible 
et dont on ne pourrait rafeme donner une idde en peu de mots. Il n’appartient 
d’ailleurs qu’au temps, et k des reflexions approfondies k divers points de vue, 
de decider si les nomb reuses solutions nouvelles que propose M. Sch. pren- 
dront place dans les acquisitions definitives de la science. 

Ce qui fait le principal merite du livre de M. Scherer, c’est la hardiesse et la 
nouveaute avec lesquelles il a aborde des questions que jusqu’ici on n’avait pas 
os6 toucher d’aussi pres. 11 veut penetrer j usque dans les mysteres les plus 
intimes des phenomenes ; il ne se contente pas des lois grararaaticales ou m6me 
physiologiques, il pretend remonter jusqu’aux causes m&mes de ces lois, qui ne 
sont des causes que pour I’observateur superficiel ; c’est dans I’^me humaine 
qu’il va chercher la raison derni^re des faits qu’i! dtudie. Ainsi entre ses mains 
la linguistique est une science historique dans le sens le plus large et le plus 
dlevd du mot. Que cette tdmdritd I’ait quelquefois , comme il I’avoue lui-merae 
(p. 469), entraine « plus loin qu’il n’est permis dans I’dtat actuel de nos connais- 
» sances, » qu’il ait pris peut-6tre les creations de son imagination vive pour 
des realites, c’est ce qui devait ndcessairement arriver : mais c’est Ih la rancon 
n^cessaire de tous ceux qui ouvrent des voies nouvelles, et la science, que le 
livre de M. Scherer aura puissamment excitde, lui sera reconnaissante de s’Stre 
^crie avec Jacob Grimm : « Il faut avoir aussi le courage de se tromper. » 
D’ailleurs plus d’un r^sultat incontestable sortira de ses recherches ; elles contri- 
bueront surtout k propager dans la linguistique une mfthode qui la rajeunira. 
Les trois traits saillants de celle de M. Scherer sont : large application des 
rdsultats de la physiologie, — essai de determiner la chronologie des phdno- 
m^nes linguistiques , recherche des causes psychologiques et historiques. 
Voila dejJi plusieurs fois que la Reme a I’occasion de proclamer I’utilite de la 
physiologie; dans I’oeuvre delicate et hardie de la creation d’une chronologie 
linguistique, M. Sch. a eu pour preddcesseur M. Georges Curtius, dont le beau 
livre a dte analyse ici (Rev. crit., 1867, t. II, art. 207), et nous lui souhaitons 
de nombreux successeurs. La troisieme recherche est la plus neuve et la plus 
incertaine , les dispositions personnelles de chacun y jouent ndcessairement un 
trop grand r 61 e. Ce n’est pas que nous blamions ces tentatives; elles sont au 
contraire de nature k exciter le plus vif intdrfet ; mais nous croyons que toute 
solution, dans 1 dtat actuel de la science, est prematuree; I’esprit le plus inge- 
nieux ne peut que poser les questions; c’est dejk beaucoup, c’est ce qu’a fait 
M. Scherer. Ses idees sur la psychologic sociale ' et le developpement de I’hu- 


mot psychologic des pcuples (Voelkerpsychologie), mais il 

nn, i ? , . "’Ot d’ordred’une ecole qui n’est pas 

loul a lait la sienne. ^ ^ 
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manit6 ne sont pas toujours, peut-^tre, exemptes d’un peu de vague et d’em- 
phase mais elles vivifient singuliSrement des etudes qu’on regarde souvent, 
surtout chez nous, comme arides, et que M. Scherer a presque trouv^ raoyen 
de passionner. S. 


252. — Wort nnd Form in altfranzoesischen Process, von D' Heinrich 
Brunner, A. 0 . Professor der Rechte an der Universitaet Lemberg. Vienne, Karl 
Gerold’s Sohn, 1868. (Extrait des comptes-rendus de la ciasse de philosophie etd’his- 
toire de I’Academie imperiale des sciences de Vienne, t. LVII, p. 65 5-781 j. 

Le Formalisme constitue un des elements fondamentaux de toute legislation. 
Dans son histoire il y a deux figes k distinguer. On n’ecrit pas dans le premier 
&ge. Le second est celui qui fait vivre aux depens des plaideurs les procureurs 
et les greffiers et qui rend I’intervention des notaires indispensable dans tant 
d’actes de la vie privde. « Comment dans le premier kge d’un peuple le droit 
» se manifeste-t-il ? Par des actes extdrieurs et frappants, par des symboles, par 
» le drarae... Tout s’exprime et s’^crit par des images, des representations et 
» des simulacres » Plus tard le drame est remplacd par les minutes et les 
grosses. 

L’histoire du testament remain peut nous donner une idee des deux &ges de 
formalisme. D’abord deux modes de tester : le testateur declare de vive voix sa 
volontd devant le peuple assemble, calalis comitiis, ou avec la solennite d’une 
vente simulee il transmet per <£s et libram son hdreditd k Vemptor familk : c’est 
le premier kge. Plus tard on voit paraitre le testament dcrit du droit pretorien; 
ce testament pour ^tre valable doit ^tre scelld des sceaux de sept temoins : c’est 
le second kge. 

La legislation qui nous r^git appartient aussi au second ^ge du formalisme. 
On lisait encore dans les Institutes coutumihes d’Antoine Loisel cette vieille 
maxime : « temoins passent lettres. » Aujourd’hui c’est le contraire et il fau- 
drait dire : « lettres passent temoins » ?. Nous vivons au milieu des formules 
ecrites : le contrat synallagmatique redige sous seing prive n’est valable que 
s’il contient la mention fait double 4 ; un billet ne prouve une dette que si le 
ddbiteur a dcrit au bas bon ou approave s, etc. 

La legislation coutumiSre francaise, k son debut, appartient au memo kge que 
la legislation romaine anterieure au droit pretorien, et le formalisme verbal. 


1. Ces defauts etaient plus marques dans un opuscule de M. Scherer, paru il y a 
quatre ans : De I’origine de la Httirature allemande. On en trouvera cependant des traces 
dans ce livre. Ainsi, je lis a !a p. viij : « Car nous croyons avec Buckle que le determi- 
nisme, le dogme democratique du serf arbitre, cettc doctrine ccnlrah da proieslantisme, est la 
pierre angulaire de toute conception de I’histoire. » Voila bien du brouillamini, dirait 
M. Jourdain. 

2. Lerminier, Introduction geniralt d 1 ’ etude du droit, 2' edition^ p. to. 

3. Voir ordonnance de Moulins, 1566, art. 54; edit perpetuel de 1611, art. 19; 
ordonnance de 1667, litre 20, art. 2, et code Napoleon, art. 1341. 

4. C. N., art. 1325. 




358 REVUE CRITIQUE 

dramatique si I’on veut, y tient la m^me place que chez nous aujourd’hui les for- 
mules ecrites. M. Brunner s’occupe dans son memoire de I’^tude de ce formalisrae 
au point de vue de la procedure; il laisse de cote le droit civil. 

Son memoire est divis^ en huit parties : une introduction et sept chapitres. 

Dans I’introduction il montre comment I’ordonnance de saint Louis sur le duel 
a donnd le premier coup k Pancienne procedure francaise : elle apportait le prin- 
cipe d’une procedure nouvelle ; mais comme cette ordonnance n’etait applicable 
qu'aux proems instruits devant les juges royaux, Pancienne procedure avait encore 
devant elle de longues annees de vie. 

Voici le sujet des sept chapitres : 

I ° Les paroles. — Les paroles dites par chaque partie devant le juge servaient 
de base au jugement. S’il y avait une contestation sur la question de savoir ce 
qu’avait dit chaque partie, uh record du juge terminait cette contestation. Les 
paroles devaient ^tre prises dans leur sens strict : « on juge , » dit Beaumanoir, 

« selon ce qui est dit, non pas selon les intentions. » 

2“ La forme. — Les paroles qui devaient surtout Stre prises dans le sens 
strictement legal ^taient, comme dans le droit germanique, des formules consa- 
crees par la tradition. Mais la tradition n’etait pas leur seule raison d’etre. 
L’amour de I’independance et la haine du despotisme leur donnaient la vie. 
Comme Pa dit un Allemand , la forme est Pennemie jur^e de Parbitraire et la 
so:ur jumelle de la libertd. Ce sont les progres de Pautorite royale qui ont amen6 
la suppression des formes usitdes dans la procedure des temps feodaux. Toutefois 
Pinfluence de la scolastique y avait pousse le formalisme jusqu’h la subtilitd. 
Ainsi quand une partie avait fait un acte irregulier et par consequent nul, elle ne 
pouvait le recommencer et reparer sa faute; et, par suite, cet acte au lieu de 
servir h son auteur devenait un gain pour Padversaire ; tel est le sens de Paxiome : 
Fautes rulent exploits. 

3“ Immuabilite de la parole. — Toute parole prononcee en justice dtait considdrde 
comme definitive. Les Allemands disaient : Un homme, une parole. En francais 
la mSme idee est exprimee d’une foule de manieres par les jurisconsultes. 
M. Brunner a relevd, m^me dans le Chemlier au Lion de Chretien de Troyes, 
des exemples de son application. 

4“ Dangers de la procedure, ce que c’dtait que de prendre d point. — Il est 
inutile de montrer de combien d’dcueils dtait herissee une procedure rdglee par 
de tels principes. La partie qui avait prononce une parole imprudente, ou fait 
un acte irregulier, etait prise d point, quand le juge agissant d’office ou sur la 
demande de Pautre partie constatait par un jugement interlocutoire ou ddfinitif 
le fait de la parole prononede, de Pirrdgularitd commise, et en tirait les conse- 
quences juridiques. 

5° Emploi de Pinterprdtation des mots. — M. Brunner a rduni dans ce chapitre 
des exemples des erreurs de mots qui pouvaient faire perdre un proces, et du 
parti que la chicane pouvait tirer de cette procedure. 

6 ° Actes de la procedure consideres en particulier. — L’auteur y examine 
comment devaient etre formules les conclusions du demandeur, la reponse du 



D’HISTOIRE ET DE UTTfiRATURE. 5 59 

ddfendeur, les serments des parties, les depositions des teraoins, et le faussement, 
c’est-^-dire I’acte d^une partie qui donnait un dementi, soit son adversaire, soit 
d un t^moin, soit au juge. 

7° Des moyens d’^viter les dangers de ce formalisme. — Ces moyens etaient 
de demander au juge I’indication de ce qu’on avait k faire, de rdserver avant de 
parler le droit d’amendement, d’obtenir prealablement du juge I’exemption du 
formalisme et la promesse d’etre juge selon I’equite, de se pourvoir d’un conseil, 
d’un avocat. L’auteur a surtout parle avec detail de ce curieux acte de proce- 
dure, par lequel on se reservait le droit de rectifier les irregularites et les inexac- 
titudes que Ton pourrait ultdrieurement commettre ; on I’appelait retenail 
d’amendement. 

Le sujet choisi par M. B. est neuf et il I’a traitd avec science et talent. On 
voit par les notes de son m^moire qu’il n’a rien neglige pour se procurer les 
livres necessaires ^ cette interessante etude. On ne se donne pas toujours autant 
de peine en France. Je ne formerai pas le voeu que nos professeurs de droit 
viennent savoir Fhistoire du droit allemand comme M. B. connait celle du 
droit francais; je voudrais seulement les voir de temps en temps publier sur 
I’histoire du droit francais des m^moires d’une valeur egale k celui de ce savant 
modcste, qui au d^butfait, comme le plaideur francais du moyen-age, retenail 
d’amendement i cause des mat^riaux qui ont pu lui manquer im fernen abge- 
schlossenen Osten. H. d’Arbois de Jubainville. 


253. — JahrbflLcher des deutschen Reichs. Kaiser Heinrich VI, von Theodor 

Tceche. Leipzig, Duncker und Humblot. 1867. xij-746 p. in-8*. — Prix : 1 5 fr. 

L’Histoire de I’empereur Henri VI est le plus recent volume de la collection des 
Annales de I’ empire germanique, publiee sous les auspices de I’Academie de Munich. 
C'est la premiere monographic scientifique sur un homme trop efface jusqu’ici 
dans I’histoire entre son pere, Frederic Barberousse, et son propre fils Frederic IL 
Apres avoir publid des i860 un premier essai sur les expeditions de Henri VI 
contre les Normands de Sicile, M. Tceche n’avait point cesse de reunir des 
materiaux en vue d’un travail plus dtendu et la composition du present ouvrage 
dtait ddjd tres-avancde quand I’Academie de Munich offrit k I’auteur d’incorporer 
son travail dans la sdrie des Annales; c’est ce qui e.xplique aussi certaines diffe- 
rences d’arrangeraent intdrieur qui distinguent ce volume des volumes precedents. 

M. T. a trouvd dans les archives d’Allemagne, de France et d’ltalie une ample 
moisson de pidces nouvelles relatives h son sujet. MM. del Giudici k Naples, 
Cdrdda ^ Crdmone, Huillard-Brdholles k Paris, lui ont communique des matd- 
riaux. Ce dernier savant avait en outre, en publiant, dans le xxi« volume des 
Notices et extraits des manuscrits de la Bibliolheque imperiale, une sdrie de pieces 
copides autrefois aux archives de Cluny, que I’on croyait perdues depuis long- 
temps, permis h M. T. de retracer pour la premiere fois, d’une facon complete, 
le tableau des relations de Henri VI avec le Saint-Sidge. Enfin notre auteur a pu 
puiser — faveur bien rare ! — dans les collections trop jalouseraent sdquestrdes 
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des Monumenta de Pertz et leur a du quelques renseignements precieux. Aussi 
son livre a-t-il eu des son apparition un succes Idgitime, attestd par le soin qu’a 
mis la critique a en discuter les details, et qui s’est dtendu mfeme au-del^ du 
cercle ordinaire des ouvrages scientifiques. 

Nous n’avons pas ici la place necessaire pour parler d’une rnani^re plus 
approfondie de VHistoire de Henri VI; nous ticherons d’en indiquer rapidement 
le contenu, en faisant suivre cette analyse de quelques observations gdndrales et 
de detail. Une introduction d’une centaine de pages nous expose I’etat de I’empire 
durant les dernieres ann^es du r^gne de Frederic Barberousse, alors que le jeune 
Henri, nd en 1165, elu roi d’Allemagne dfes 1 169, partageait dejS les functions 
du gouvernement avec son p^re. Quand le vieil empereur partit en Inai 1 1 89 
pour la croisade dont il ne devait plus revenir, le roi son fils, devenu souverain 
de I’Allemagne ^ vingt-quatre ans, se trouva, des le ddbut, en face de serieux 
dangers. Il lui fallut combattre au nord le vieux Henri le Lion, le chef de la 
puissante maison des Guelfes , tandis qu’au sud le royaume de Sicile refusait de 
reconnaitre son autorite. Epoux de la princesse Constance, fille du dernier roi 
normand, Guillaume II, Henri VI devait heriter de la Sicile; mais les barons de 
File refus^rent d’accepter la domination allemande et proclaraSrent un roi national 
dans la personne du comte TancrMe de Lecce, petit-fils naturel du roi Roger II, 
qui se vit appuyd par le pape Cldment III. C’est la lutte entre Allemands et Siciliens 
qui forme le point capital de Fhistoire de Henri VI, lutte sans cesse renaissante et 
soutenue par tous les moyens , bons ou mauvais , que peut susciter une haine 
nationale inveteree. C’etait un pays singulier que cette ile oil Grecs, Remains, 
Arabes, Lombards et Normands s’dtaient successivement m^les S Fancienne popu- 
lation, race courageuse et podtique, mais ardente au plaisir, fourbe et cruelle, 
sur laquelle rdgnait une cour brillante, mais sans force au milieu d’une aristocratic 
puissante , et dans laquelle on voit des eunuques jouer un r 61 e politique comme 
il Byzance. Dans ses premiers efforts pour maintenir son pouvoir, Henri VI ne 
fut point heureux. En Italic son armde succomba sous le fer de Fennemi ou 
tomba victime d un climat desastreux; au nord, loin d’exterminer ses adversaires, 
il attira contre lui la colere des plus puissants seigneurs de FAllemagne en parti- 
cipant, plus ou moins directement, A Fassassinat de Fevdque de Liege. Une vaste 
coalition s’etait formee contre lui parmi les grands de Fempire, et les Guelfes 
n’attendaient plus que le retour en Europe du roi d’Angleterre, leur cousin, pour 
donner le signal de la lutte, quand un heureux hasard mit Richard Coeur de Lion 
lui-meme aux mains de Leopold d’Autriche et de Henri VI. Le rdcit de cette 
capture inattendue, qui dissipa tout danger, forme d’ailleurs un des plus curieux 
chapitres du livre de M. T.; nous apprenons I y bien connaitre le roi anglais, 
turbulent sabreur, plutot que capitaine, souverain sans iddes politiques, mais 
montrant plus de dignite dans le malheur que dans la bonne fortune. M. T. a 
fort bien etabli, selon nous, que ce ne fut nuliement par avarice que Henri VI 
retint si longtemps prisonnier le roi d’Angleterre, mais pour mener d fin d’abord 
certaines entreprises politiques dirigees contre sa famille, puis aussi pour arracher 
au roi un serment d’hommage, qu’il fut en effet obligd de prater. 
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Une seconde expedition contre la Sidle fut plus heureuse pour I’empereur; 
Tancr^de, abandonne-par le pape Celestin III, fut d’abord battu, puis il mourut 
de douleur en 1 1 94. Le petit prince Guillaume, proclame roi par quelques fideles, 
se vit bientbt abandonne de tous. Henri VI entra sans lutte Palerme et n’en 
souilla pas moins sa victoire par d’affreuses cruautds. Apres avoir etouffe une 
conspiration menacante, il retouma en Allemagne, laissant I’imperatrice Constance 
comme r^gente dans Tile, et se r^concilia, en passant ^ Rome, avec le pape par 
la promesse d’une nouvelle croisade. Il se bercait de projets grandioses ; les rois 
de France et d’Angleterre, les souverains de Constantinople et de Castille 
devaient ^tre ses vassaux; deji celui d’Angleterre avait ete forc6 de lui prater 
hommage, et les rois de Chypre et d’Armenie demandaient k tenir de lui leurs 
couronnes. On reconnait bien 1 ^ les plans de domination universelle si chers aux 
Hohenstaufen et qui contribuerent a hater leur chute. Nous avouons que, ne 
voyant point comment il aurait pu les realiser, nous ne pouvons les admirer 
autant que M. T., qui pourtant avoue lui-m^me que pour mener J bonne fin de 
si vastes entreprises, « I’empereur n’etait pas m^me silr de son entourage le 
» plus proche et des instruments les plus necessaires k ses projets » (p. 393). A 
c&t6 de ces plans chimdriques il eut une grande et salutaire id^e, dont il faut lui 
savoir gr^. Persuade que I’etat ^lectif de la couronne impdriale etait un ferment 
perpdtuel de discordes intestines, il proposa aux grands seigneurs allemands de la 
rendre her^ditaire. Il leur offrait en echange I’hereditd tant masculine que feminine, 
pour tous les fiefs qu’ils tenaient de I’empire. Mais les princes, r6unis A la difete de 
Wurzburg en 1196, rejetferent ces offres, qui n’auraient fait en definitive que 
Ifegaliser une transmission de fait que I’empereur ne pouvait que rarement 
empfecher, tandis qu’elles les privaient de I’espoir de voir un jour la couronne 
sur leur tfete ou sur celle de leurs enfants. Une nouvelle insurrection rappela 
I’empereur en Sicile, ou la conduite brutale des commandants allemands avait 
poussfe jusqu’^ I’imperatrice elle-rafeme, la dfevoufee Constance, du cote des 
Siciliens et du pape. Ces demiers efforts d’une nationalite expirante furent 
fetoufffes dans le sang, et la haute noblesse sicilienne disparut presque entifere 
dans les supplices. A peine en repos, Henri VI feprit ses projets de croisade; 
dfeja des bandes de pelerins armfes affluaient de toutes parts , dejfe la flotte se 
rassemblait dans les ports de I’ltalie raeridionale, quand le jeune empereur mourut 
de la fifevre ^i Palerme, le 21 septembre 1197; il n’avait que 32 ans. Sa mort 
fut le signal d’un bouleversement general dans la situation politique de I’empire. 
Les Guelfes reprirent un nouvel ascendant et Othon IV de Brunswick disputa le 
pouvoir ^ Philippe de Souabe, tandis qu’en Italie le grand Innocent III regagnait 
au Saint-Sifege tout le prestige perdu etfaisait du jeune fils d’Henri VI un faible 
vassal de I’Eglise. Dans sa conclusion M. T. discute la valeur politique de I’em- 
pereur et se demande si le temps seul lui a manque pour accomplir de grandes 
choses ou s’il poursuivit dfes I’abord un but impossible. Henri VI a-t-il, pendant 
un rfegne de huit ans, restaure I’empire par sa conduite politique, ou bien a-t-il 
contribufe, lui aussi^ fe I’affaiblir? C’est ici que notre apprfeciation se sfepare de 
celle de M. T. Nous ne songeons pas k reprocher ^ Henri VI, avec certains 
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historiens, de n’avoir point suivi une politique nationale. M. T. dit avec raison 
que c’etait une idde inconnue au xii' siecle. Nous ne voulons pas mdme dis- 
cuter ici avec le savant auteur la question de savoir si r^ellement la conception 
politique d’un empire universel a impos^e aux Hohenstaufen par une acca- 
blante fatality, et si leur ambition n’y a point contribu^ pour le moins autant que 
le sentiment g^n^ral de I’^poque. Il lui serait peut-Stre difficile d’expliquer 
comment une idee si gendralement acclamde, si familiere k tous les esprits, si 
fatalement imposde par la situation politique, a pu soulever non pas seulement 
au dehors, mais dans I’empire lui-m^me des resistances si opinihtres qu’elles ont 
fini par en rendre la realisation impossible. Mais nous voulons admettre pour un 
moment que Henri VI n’ait dtd que I’instrument des idees g^nerales de son temps, 
en poursuivant ce que nous appellerions volontiers des chimeres ' ; mSme en ce 
cas nous ne saurions tant admirer avec M. T. I’habiletd politique du jeune 
empereur. Le volume de M. T. nous fournirait en abundance des arguments 
contre lui-mdme. Ainsi quand Henri VI livre Tusculum h la haine aveugle des 
Remains, malgrd ses serments, malgre I’aide que les Tusculans venaient de lui 
prater, malgre I’evidente utilite d’un allid shr aux portes de Rome, il n’etait ni 
honn^te homme ni politique. Plus tard il laisse son plus fidele vassal au nord, le 
comte Adolphe de Holstein, s’epuiser dans des luttes incessantes contre les 
Guelfes, sans songer k le secourir d’une maniere efficace; il irrite les plus puis- 
sants seigneurs de I’empire en ordonnant I’assassinat ou du moins en rdcom- 
pensant les meurtriers de I’dv^que de Liege, au moment mfeme oh il devrait 
tout faire pour les gagner k ses vues; il suit la politique la plus fourbe et la plus 
maladroite h I’dgard de G^nes , dont la flotte venait de lui conqudrir la Sicile ; il 
insulte comme h plaisir les seigneurs saxons, au moment oh de leur vote ddpend 
le succfes de son plan le plus cher, I’hdredite de sa famille sur le tr6ne imperial. 
Au lieu de soutenir la petite noblesse contre les grands seigneurs, au lieu de se 
crder dans les villes un point d’appui contre la noblesse, il les sacrifie k ses 
vassaux ddjh trop puissants. Caractere impetueux et colSre, il ne sut jamais 
subordonner ses passions k ses inter^ts et rien n’a dtd plus dtranger a sa nature 
que cette « prudence avisde et calculatrice » que lui attribue quelque part M. T. 
(p. 567). Nous sommes loin de nier d’ailleurs les qualitds vraiment grandes du 
jeune souverain , qui raourut sans avoir pu donner au monde la juste mesure de 
sa valeur, mais dont la personnalite puissante ne saurait cependant s’dgaler k 
celle de Frdderic Barberousse ou bien k celle de Frdderic II. 11 est un second 
point sur lequel nous ne sommes point d’accord avec I’historien de Henri VI. 
M. T., entraind par ce zele de biographe dont les plus sinceres ne se defendent 
jamais tout k fait , combat avec beaucoup de vdhdmence I’opinion vulgaire qui 
fait de I’empereur un prince sanguinaire. L’opinion generale ne nous semble point, 
en ddfinitive, avoir dtd detruite par son rdcit. Lui-mdme, avec cette parfaite 
loyaute qui caracterise son ouvrage et qui ne lui a fait supprimer aucun detail 


I. M. T. dit lui-merae, p. 289, que • les pretentions idealistes de I’empereur etaient en 
» contraste parfait avec la realite des choses. » 
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nuisible ^ son hdros, nous en fournit la preuve. Quand un souverain fait dcorcher 
vif des seigneurs qui d^fendent leur liberty centre les etrangers(p. 344) ou qu’il 
les fait noyer dans la mer (p. 339); quand il fait crever les yeux ^ des ambas- 
sadeurs envoy^s au pape(p. 432); quand, deux ans aprSs la pacification de la 
Sicile, le corate d’Acerra, decouvert dans sa retraite, est attache h la queue d’un 
cheval, puis pendu la tSte en bas, en presence m^rae de I’erapereur, et que ce 
malheureux frere de la reine Sybille sert de jouet ^ la suite de Henri, pendant 
une affreuse agonie (p. 453), il ne suffit point de pretendre que la justice du 
raoyen-^ge agissait partout de mSrae. Que dire des barons scies entre deux 
planches, enduits de poix et allumes, ou bien empales tout vivants sur le sol 
(p. 455), que dire de leur chef, le chatelain de San-Giovanni, sur le crine duquel 
Henri fit clouer une couronne de fer rougi ‘ ? Ce sont 1 ^ des raffinements de cruautd 
qui doivent retoraber uniqueraent sur celui qui les ordonna et en presence duquel 
elles furent commises, et la fourbe et I’astuce des Siciliens ne pourront jamais les 
excuser. 

Le volume de M. T. se termine par quatorze appendices de longueur et d’im- 
portance diverses. Nous signalerons le second qui s’occupe du Codex Vetero- 
Cellensis, de Leipzig, recueil epistolaire souvent cite comme source authentique 
et qui ne renferme en majeure partie que des exercices de style du couvent 
d’Hildesheira, et le septi^me qui traite de la captivit6 de Richard Coeur de Lion. 
Au n° 1 2 nous trouvons quarante-trois chartes inedites tirees des archives de Cr6- 
mone. Le n^ 1 3 renferme les regestes de Henri VI. Ils ne sont pas exempts de 
fautes, mais comme on les a d^jS relev^es ailleurs nous ne nous y arr^terons pas. 
L’auteur a considdrableraent augmente le nombre des documents connus, 6man^s 
de I’empereur, car au lieu des 1 7 1 numeros des Regesta de Bcehmer, il nous en 
offre aujourd’hui 523. Le dernier appendice s’occupe des sources de tous pays, 
relatives ^t I’histoire de Henri VI. Quelques observations de detail pour en finir. 
P. 162. M. T. parle du de I’abbe Roffrid du Mont-Cassin ; ne serait-ce pas 
une erreur? — P. 288. Le pays entre le Rhbne et les Pyrenees a-t-il jamais 
appartenu en r^alite au royaume d’Arles? Nous en doutons. — P. 364. L’em- 
pereur Isaac de Constantinople est assassine €01195; mais, detrone en 1195 par 
Alexis III I’Ange, il remonta un instant sur le trbne en 1203, quelques mois 
avant sa mort. — P. 482. Othon de Brunswick est appele, par suite d’une 
faute d’impression sans doute, Othon III au lieu de Othon IV. — P. 522. 
Alexandre III n’avait pas prorais de couronner Henri VI k Venise, mais seule- 
ment de le reconnaitre 3. 

Nous ne quittons pas I’ouvrage de M. Toeche sans r€pdter encore une fois que, 


1 . Nous ne parlons ici que des actes averfe, indiscutables, laissant a dessein de cote 
tous les faits qui ne portent pas le cachet de la plus parfaite authenticite, tels que la 
mutilation barbare du petit prince Guillaume, etc. 

2. Dans le LiUranscties Ccntrdblalt, 1867, p. 10, et Gattmger gdehne Anzeigen, 1867, 
n" 59, 41,42, ou I’on trouvera de nombreuses critiques de detail dans I’article tres-long 
et substantiel de M. A. Cohn. 

3. Varrentrapp, Christian von Mamz, p. 87. 
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malgr^ ses d^fauts — et nous ne les avons pas dissimulds — c’est un travail 
d’un grand m^rite. Longuement meditde, scrupuleusement dtudiee dans ses 
details, dcrite avec clartd et mfeine avec une certaine elegance, I’histoire de 
Henri VI est certainement un des meilleurs ouvrages historiques que I’Allemagne 
nous ait envoyds dans les dernidres anndes. 

Rod. Reuss. 


254. — Geschlcbte Girolamo Savonarola’s nnd seiner Zeit. Nach neuen 
Quellen dargestellt von Pasquale Villari. Aus dem Italienischen iibersetzt von 
Moritz Berduschek. Leipzig, F. A. Brockhaus, 1868. 2 vol. in-8*, xxviij-307 et 
viij-369. — Prix : 16 fr. 

Le livre de M. Pasquale Villari sur Savonarole occupe une place trop impor- 
tante dans la littdrature historique de notre temps pour qu’il soil besoin de le 
recommander au public. Pres de dix ans se sent dcoules depuis sa premidre 
publication et le nombre de ses lecteurs n’a cessd d’augmenter tous les ans. On 
peut differer d’avis avec M. Villari, on peut ne pas approuver son point de vue 
qui est souvent celui du moraliste plus que de I’historien, on peut ne pas sous- 
crire ses jugements qui se ressentent parfois du lungo studio qu’il a consaerd ^ 
son hdros et du grande amove qui en a dtd la consequence; — mais il est impos- 
sible de rien reprendre k I’drudition solide, complete, exacte qui forme les 
fondations de son ddifice, ni k la forme simple et gracieuse que I’auteur a su 
donner k son oeuvre. 

C’est ce mdrite de forme joint It I’intdrdt historique du sujet qui a sans doute 
ddtermind M. Berduschek It en entreprendre la traduction en allemand. La t^che 
dtait difficile, mais le traducteur y a pleinement rdussi. La facile siraplicitd de 
I’original, sa clarte, sa vivacitd, le tour mdme parfois un peu oratoire, sont trds- 
heureuseraent rendus et on lirait cette version sans se douter qu’on a affaire 4 
une version, si les dcrivains allemands nous avaient accoutumds 4 une prose 
aussi rapide et aussi agrdable. J’ajouterai que la traduction est on ne peut plus 
fiddle et qu’elle prouve une connaissance approfondie de I’italien. Je regrette de 
ne pouvoir dire autant de bien de I’impression. Le traducteur, ainsi qu’il ressort 
de la date de sa prdface, habile Pise, et I’envoi des dpreuves a dtd sans nul 
doute accompagnd de difficultds : car les erreurstypographiques, dont quelques- 
unes ddfigurent mdme le sens, pourraient dtre moins nombreuses dans ces 
volumes. 

Cette traduction s’adresse dvidemment au grand public et on a supposd, 
avec raison, que les savants qui s’occupent de Savonarole doivent savoir lire 
1 original. Aussi M. Berduschek a-t-il supprimd une grande partie de I’appareil 
savant du livre italien. Des nombreux documents qui remplissent prds de la 
moitid du second volume de I’original, il n’a donnd dans sa traduction que ceux 
relatifs 4 Savonarole lui-mdme; quarante-<inq pidees, peu faites d’ailleurs pour 
dtre traduites, ont dtd ainsi supprimdes. Par centre le traducteur a ajoutd un 
ceruin nombre de lettres de Savonarole auxquelles se rapportait le texte de 
1 original sans les reproduire. Quelques-unes de ces lettres avaient ddj4 dtd 
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publides dans I’Archivio storico (n° 25) par !e P. Marchese, d’autres avaient did 
signaldes par M. Villari, une demiere enfin, celle de I’agent du due de Milan 
sur la mort de Savonarole (II, 347), une des plus interessantes assurement, voit 
ici le jour pour la premidre fois. C’est Ici une addition heureuse qui ajoute reelle- 
ment ^ la valeur du livre, J’en dirai autant de I’excellent index alphabdtique 
placd k la fin du second volume et qui fait ddfaut k I’ddition italienne. Les notes 
un peu dtendues de I’original ont dtd placees sous forme d’excursus k la fin des 
volumes allemands. 

II me reste une critique faire; mais elle s’adresse ^ I’editeur : quatre thalers, 
quinze francs, me semblent un prix exorbitant pour deux volumes peu compactes 
d’un ouvrage traduit, quand I’original ne coftte que six francs. Il est juste de 
dire que la traduction anglaise colite presque le double de I’edition allemande; 
mais n’est-il pas k craindre que des prix aussi sieves n’empSchent cet excellent 
livre de se repandre k I’etranger autant qu’il le mdriterait ? Esp6rons qu’une ver- 
sion francaise de I’important ouvrage de M. Villari suivra de pres les traductions 
anglaise et allemande, et qu’elle sera plus abordable aux bourses modestes que 
ne le sont ses aindes ^trangeres. K. H, 


255. — Catalog von hebraeischen and judischen Buchern, Handschriften, 
etc. (Auction, 3 novembre 1868). Amsterdam, Frederik Muller. 1868. In-8', viij-58o 
pages. 

Il nous est arrivd de mentionner des catalogues de biblioth^ques offertes aux 
ench^res lorsque, redig^s avec un soin particulier, ils offrent des renseignements 
utiles aux bibliographes. Celui que nous signalons aujourd’hui est fort digne 
d’attention. Il comprend trois collections speciales formees, Tune k Padoue par 
un Italien, les deux autres par des rabbins hollandais. Elle se coraposent exclu- 
sivement d’hebraica (e’est-h-dire de livres hebreux^pp 1-2676; 5231-5412) et de 
judaica (ouvrages relatifs aux Israelites anciens et modernes, n° 2677-5 127; 
5413-5547). Les manuscrits sont inscrits sous les n°^ 5128-5193; quelques 
gravures et portraits occupent les n”® 5194-5230. On voit ainsi que la 
collection est norabreuse, et il est facile de deviner qu’elle est riche en ouvrages 
importants et devenus tr^s-rares. On y compte trente-deux livres hebreux antd- 
rieurs k I’an 1 500; le plus ancien est la quatriSme partie du ceiebre ouvrage de 
Jacob ben Ascher ; Arbi’d Turim contenant une exposition systdraatique des 
prescriptions pratiques de la religion juive ; ce volume, imprime k Pieve di Sacco 
en 1475, est la premiere production de la typographic hebraique. Ensuite vient 
le Perusch Ijjdb, coraraentaire sur le livre de Job par Levi Ben Gerschon, Ferrare, 
5237 (1477), in-4°, et la Sefer Josef ben Gorion, ou Josephus Gorionides, imprimd 
k Mantoue, sans date, mais de 1471 h 1480. 

Parmi divers produits de la typographic h6braique etablie au xv® si^cle dans 
la petite ville de Soncino , on distinguera I’edition originale du Machazor, ou 
cycle de priSres pour l’ann6e emigre selon le rite italien, 5286 (1485), in-folio. 
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exeraplaire sur v^lin C’est ^galement sur velin que se pr^sente un exemplaire, 
le seul connu jusqu’S ce jour, du SidduT (livre de prieres joumalieres selon le rite 
remain), imprimd en i486, in-8". Pour donner une idee de I’extr^me rarete de 
ce volume, il suffira d’observer que de Rossi n’en a point fait mention dans ses 
Annales hebr£o-typographici sac. XV (Parmae, 1795)- Quelques volumes imprimis 
^ Naples avant 1 500, et le Perush-ha-Torct (commentaire sur le Pentateuque), 
par Abraham Ibn Esra, Naples, 5248 (1488), sont egalement des raretes fort 
remarquables ; il en est de m^me des livres h6breux mis au jour h Constantinople 
au xvie si^cle: Pexemplaire du Mischneh Tora, par Mo'ise Maimuni, sans lieu ni 
date (Italie, avant 1480), est un des deux exemplaires complets connus de cette 
Edition non ch&trde et tr^s-rare (pourquoi le Manuel du Libraire ne mentionne-t- 
il de cet ouvrage que les Editions bien moins pr6cieuses de Venise, 1574 et 
Amsterdam, 1702?) — Il est presque aussi difficile de rencontrer la premiere 
Edition, Naples, 5251 (1491), in-folio, du Schardschtm, dictionnaire hebreu de 
David ben Josef Kimchi, contenant les passages diriges centre la religion chr6- 
tienne — On doit s’attendre k trouver une ample reunion d’editions du Talmud, 


de ses parties sdpardes et de ses commentateurs; cette attente ne sera pas 
trompee (voir les n"* 2287-2378). Mentionnons seulement I’exemplaire en 
18 volumes in-folio, forme de volumes provenant les uns de la premiere edition, 
les autres de la seconde, donnees Tune et I’autre par Bomberg k Venise. Un 
exemplaire de I’edition d’Amsterdam, 547$ (1714) et Franefort, 5483 (1725) 
en 12 vol. in-folio , se recoramande par un tr&s-grand nombre de notes et 
corrections marginales, trac6es par le savant rabbin Jacob Emden, qui avait le 
projet de donner une Edition nouvelle du Talmud. Observons que les Editions 
d’Amsterdam, Proops, 5512-3525 (1752-1765), et de Prague, M. J. Landau, 
1830-1834, I’une et I’autre en 12 vol. in-folio, ne sont point mentionn6es au 
Manuel. — Parmi la nombreuse reunion d’editions de la Bible, des livres saints 
isolds, des traductions, on distinguera la seconde Biblia rabbinica, publi6e k 
Venise, chez Bomberg, 5285-5286 (1524-25) en 4 volumes, et le Pentateuque, 
avec d’amples commentaires, Venise, 5507 (i 547). La section des Judaica ren- 
ferme un tr^s— grand nombre de livres peu connus et recommandables ^ divers 
points de vue, mais nous devons nous borner k quelques indications fort rapides. 
Nous avons observ6;une oeuvre dramatique juive (chose des plus rares) intitulee : 
Dialogo dos monies, auto que se reprezento com a mayor aspectagao e solemnidade, 
na Synagoga Amstelodama, na festa celebre de Sebuolh, A" 5348 (1624), par 
Rehuel Jessaras (alias Paul de Pina). Ce volume imprime k Amsterdam en 5527 
(1767), in-4", n’^st cit6 dans aucun bibliographe. Signalons aussi le mdmoire 
(n" 3972) concernant un individu condamnd ^ Amsterdam en 1800, pour 


y La Bibliotheque imperwle k Pans possMe egalement un exempl. sur velin; notons 
quun catalogue du libra.re Quantch de Londres (.860, n- 6006) signale un exemplaire 

wnnue)" ‘“-8’ Van Praet ne I’a pas 


’ ■*' Y°'i ^ et d celui de divers autres livres hebreux quelesJuifs ont toujours 
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blaspheme, k cinquante arts de prison et au bannissement apr^s I’expiration de sa 
peine. N’oublions pas I’ouvrage de Menasseh ben Israel ' ; Piedra gloriosa, 0 de 
la estatua de Nebuchadnesar, Amsterdam, 541 5 (1655) que recommandent quatre 
eaux-fortes gravdes par Rembrandt; elles representent I’echeile de Jacob, le 
combat de David centre Goliath, la vision d’Ezechiel, la statue de Nabucho- 
donosor ; voir VCEuvre complet de Rembrandt decrit et commente par Charles Blanc, 
1859, t. I, p. 70-80; on y rencontre un fac-simile de la 3° planche*. Bien peu 
de personnes ont eu I’occasion de rencontrer les Noticias recondlias y posthumas 
del procedimiento de las inquisiciones de Espahay Portugal con sus presos, Villafranca 
(Londres), 1722, in-8° la vente Costa, ^ Amsterdam, en 1861, un exemplaire 
a etd adjug^ k 70 florins), et il est k propos de joindre k ce volume un recueil 
de pieces relatives h deux raalheureux juifs brules k Cordoue, le 3 mai 1655 ?. 
tin traite en hollandais sur la circoncision ecrit par un chirurgien Israelite et 
imprime h Pamaraibo vers 1830, est k coup sur une singularite; les passages 
h^breux sont traces k la main, faute de caracteres hebraiques. Les travailleurs 
ne laisseront pas de cotd un grand nombre de ces dissertations acaddmiques 
publides au xvii® et au xviii* siecle, dans les universites de I’Allemagne; indiquons 
au hasard les litres de quelques-unes : De Rachab meretrice, Jos. 11 , i, 1712; 
De lapsu murorum Hierichoniinorum ad Jos. VI, 2, lyiy, De chao mundi ad Genes. 
I, 2, 1716 ; De concluso Hebr£orum gymeceo, 1717; De dlvino Sodome excidio, ad 
Gen. XIX, 24; mais on pourrait sans peine ajouter encore des centaines de ces 
publications dphem^res, Rentes dans un but special et qu’il est bien difficile de 
rdunir aujourd’hui. — Le catalogue en question n’est point d’ailleurs une aride 
nomenclature de litres ; son patient et z 61 ^ redacteur a signale tous les ouvrages 
qu’on chercherait inutilement dans la Bibliotheca hebrsa de Wolf, Hamburg, 
1715-1743, 4 vol. in-40, et dans la Bibliotheca jadaica de Julius Fuerst, Leipzig, 
1849-1851. La Biblioth^que bodleyenne k Oxford, remarquablement riche en 
livres h^breux, grke k I’achat qu’elle a fait de quelques collections fort impor- 
tantes 4 , ne possede pas cependant bien des livres mentionn^s sur le catalogue de 
M. Muller. Ce repertoire special merite done de survivre k la dispersion des 
livres qu’il ^numere, et il est indispensable pour tous les hommes d’ftude qui 
veulent s’occuper de ce qui concerne les Juifs, leur histoire, leur langue, et leur 
littdrature. 

B. 


1. On trouve une notice de M. Kayserling sur Menasseh, dans le Jahrbach fur die 
Ceschichte der Juden und des Judenthums. Leipzig, i86o-6;. 

2. Ces eaux-fortes sont d’ailleurs assez mediocres; elles n’ont une grande valeur que 
lorsqu’elles se trouvent toutes quatre sur une meme feuille, ce qui est tres-rare. Une epreuve 
semblable fut vendue 57 livres sterling i; sh. chez le due de Buckingham en 1834; 
I’acheteur la ceda ensuite au Musee britannique au prix excessif de lo; 1 . st. Une autre 
epreuve fut en 1847 adjugee a Amsterdam k 300 florins tvente V’erstolk de Soelen). 

3. Ce volume (n* 3070), sans lieu ni date, mais qui parait avoir ete imprimd k 

Amsterdam vers 1656, raconte le supplice d’Abraham Nunez Bernal et d’Isaac de 
Almeyda Bernal. • • o /- 

4. Voir le Catalogus librorum hebraorum in bibliotheca Bodltsana. Berolini, 1852-60, 
2 vol. in-4’, t^dig6 avec le plus grand soin par MM. Steinschneider. 
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2s6. — Palsestra gallica, or an Introduction to the philology of the french lan- 
guage, for the use of colleges and the upper forms of public schools. By A. L. Meissner, 
Ph.^D., professor of modern language in the Queen’s University m Ireland. London, 
Longmans, Green and Co., 1868, in-12, viij-126 p. 

Get ouvrage est un manuel elementaire destine aux ^tudiants anglais. Il se 
rapproche par plus d’un point de la CrdjntiiuirB histOTicjiiB de M. Brachet, niais il 
est moins complet et moins dtendu. 

On ne peut que donner des dloges la maniere dont M. Meissner a compris et 
ex^cut^ son travail i la disposition est commode, la forme claire et Elegante, les 
faits g^neralement exacts. Je louerai particulierement ce qui concerne la derivation 
des noras, des adjectifs et des verbes, les observations int^ressantes sur le genre 
des substantifs, les Etudes disseminees k plusieurs endroits sur les doubles formes 
■et les homonymes, le petit chapitre sur la composition. — L’ouvrage est ainsi 
ordonn^ ; Des dements du langage franpais (p. i-ii)) De la langue d’o'il (p. 11-14)- 

— Phonologic: Permutation de consonnes (p. 17-27), de voyelles (p. 28-35); 
doubles formes et homonymes (p. 53-34). — Morp/iologie ; Des articles (p, 3 5 - 3 <^)i 
Des substantifs (p. 36-72); Des adjectifs (p. 72-80); Des noms de nombre (p. 81- 
82); Des pronoms (p. 82-87); Des verbes (jp. 82 ,- 1 10) Del’adverbe (pp. 111-113); 
De la preposition, de la conjonction (p. 1 1 3-1 14); Des mots composes (i 1 3-1 16). 

— L’auteur examine ainsi la derivation apres la flexion pour chacune des classes 
de mots ; il parait plus avantageux sous tous les rapports de suivre Bordre recu 
generalement et de trailer de la formation des mots {derivation, composition) k 
part. — M. M. fait rentrer ^ I’occasion les faits qu’il rencontre en francais dans 
I’ensemble des phenomenes generaux des langues indo-europeennes ; c’est une 
bonne methode, et qu’il a souvent heureusement employee, qui d’autres fois aurait 
demande k etre appliquee avec plus de prudence ; ainsi c’est se faire illusion 
que d’esperer tirer des renseignements sur le latin de la comparaison des sons 
francais avec Tombrien (p. 15); le latin archaique est bien moins semblable au 
bas-latin que ne le dit I’auteur (p. 4); I’assimilation d’oraculum k auguraculum 
(p. 44) est inadmissible, etc. — Dans les faits proprement francais, il est echappe 
ci et la quelques erreurs k M. M. ; ainsi vaisseau ne renvoie pas a vasillum, mais 
k vascellum (p. 5); c’est I’angl. prow qui vient du fr. proue, et non I’inverse (p. 7); 
Ball, schleuse, angl. sluice, n’est pas I’auteur du fr. Muse, ils viennent 6galeraent 
du lat. exclusa (p. 7); peser n’est pas une forme normande en opposition au 
bourguignon poids (p. 12), ces deux mots sont une application de la r^gle 
exposee par I’auteur lui-m6rae au g 145 ; rendait est une forme inconnue (p. 20); 


I’influence celtique sur le changement de c en ch devant a est fort douteuse, et 
je ne sais ce que I’auteur entend par « la prevalence de ch et k dans le dialecte 
« de Picardie (p. 22), » etc. Mais ces m6prises sont rares et pour la plupart 
legeres. L’auteur a suivi les meilleurs guides, et il s’est parfaitement assimiM 
leurs doctrines. Nous souhaitons done de grand cceur k son petit livre tout le 
succ^s qu’il mdrite ; il rdpandra sans doute en Angleterre I’etude historique de 
notre langue. Sans M. Brachet, c’est en anglais qu’auraient pour la premiere 
fois ^td mis ^ la portde du public les rdsultats des travaux allemands sur la langue 
francaise. G. P. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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257. — Semiten und Indogermanen in ihrer Beziehung zu Religion und Wissen- 
schaft. Eine Apologie des Christenthums vom Standpunkteder Vffilkerpsychologie, von 
R. F. Grau, Professor der Theologie in Koenigsberg in Preussen. Zweite verbesserte 
Auflage. Stuttgart, Liesching. 1867. In-8*, xj-261 pages. 

Ce livre n’est autre chose que le developpement, I’amplification delayde d’une idde 
dont I’auteur consid^re M. Renan comrae le revdlateur, I’ayant trouvee dansles 
Merits de ce savant. Il s’agit de la position d’infdrioritd, surtout morale, de la race 
sdmitique par rapport ^ la race indo-europeenne. C’est li non pas une these que 
I’on peut soutenir ou rdfuter par des arguments, comme semble le croire 
M. Grau, mais un fait positif, qui est bien solidement dtabli par I’observation histo- 
rique et qui, s’il n’est pas encore assez generalement connu et acceptd, le sera 
certainement un jour. Nous sommes bien aise, i I’occasion de ce compte-rendu, 
de dire en passant k qui revient I’honneur d’avoir le premier mis au jour ce fait 
d’une grande importance pour I’histoire et la philosophie. M. Michelet, dans son 
Histoire romaine, publide en 1855,0 trace de main de maitre, dans le rdcit des 
guerres puniques, un tableau dans lequel il rdsume et fait ressortir les points 
caraetdristiques qui distinguent la population de la rdpublique sdmitique de Car- 
thage et qui dtablissent une difference tr$s-tranchde entre Rome et la citd afri- 
caine, Ce chapitre de M. Michelet est, k ma connaissance au moins , le point de 
ddpart d’une revolution (ce mot ne ddpasse pas ma pensee) dans Tdtude de 
I’histoire. AprSs M. Michelet, et sans doute independamment de lui, M. Chr. 
Lassen est arrive aux m^mes conclusions, et a consacre quelques pages de ses 
AntiquiUs indiennes au mSme sujet. Il n’est pas possible de reunir plus de faits 
en peu d’espace que n’a fait M. Lassen, ni de les apprecier plus sainement. 
C’est de 1855 que date la premiere Edition de V Histoire romaine de Mommsen, 
qui lui aussi a fort bien fait ressortir la difference de race entre les Remains et 
les Carthaginois, en attribuant k cette difference une influence preponddrante sur 
la marche des evdnements. Enfin le livre de M. Renan, V Histoire generale etsysteme 
compare des langues semitiques, publie en 1859, a discute et developpe longuement 
toutes les theories relatives I ce sujet, et s’il n’a pas rdveie cette doctrine, il I’a 
du moins presentde pour la premiere fois dans son ensemble, en a tire des con- 
sequences nombreuses et I’a marquee d’une empreinte originate. N’ayons garde 
d’oublier cependant que les etudes linguistiques inaugurdes par Bopp et Hum- 
boldt ont porte dgalement leurs fruits de ce ebtd, etque ddjS, en 1818, Schleier- 
macher, dans ses lecons d’hermdneutique, avait insistd sur la diversitd fonda- 
raentale de I’esprit sdmitique et de I’esprit indo-europden. 

VI 
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Le livre que nous annoncons a eu un certain succ^s en Allemagne (il est k sa 
2' Edition), ce que nous ne concevons guere. Il n’apporte aucun fait nouveau, 
et les appreciations des doundes dejA connues n’ont rien de scientifique. 
La question des races rentre dans I’ordre des sciences naturelles; comment 
rattacher k cet ordre d’iddes la theorie de la Revelation ? Qn ne saurait le dire, 
mais voici le raisonnement de I’auteur : Tout concourt k prouver que dans la 
race sdmitique le sentiment religieux predomine, qu’elle a la tendance du mono- 
theisme; elle est done prddestinee des la erdation k conserver le precieux trdsor 
de I’idee monothdiste et k le transmettre aux peoples de race indo-europdenne. 
A cela il y a ii rdpondre ; L’auteur a acceptd, sans les avoir suffisamment 
vdrifids, les faits alldguds par M. Renan pour prouver le monothdisme primitif 
des peuples sdmitiques. Il ignore que e’est 1^ le cotd le plus contestable du travail 
de ce savant, qui d’un petit nombre de donndes incompletes a tird une conclusion 
excessive. Le monothdisme semble dtre un point de ddpart plutot qu’un point d'ar- 
rivde, et nous ne savons pas encore par quelles phases I’idde monotheiste a passd 
avant de devenir le dogme juif. Quant k I’autre partie de la thdse, le sentiment 
religieux prddominant dans la race sdmitique, il y aurait dgalement des rdserves 
cl faire ; mais cela nous menerait trop loin. 

H. Z. 


258. — Grundriss der Geschlchte der Philosophie von D' Johann Eduard 
Erdmann, ordentlichem Professor der Philosophic an der Universitastzu Halle. Berlin, 
Hertz, 1866. 2 vol. in-8’ de viij-622 pages et de viij.8i2 pages. 

Ces deux volumes de M. Erdmann, professeur ordinaire de philosophie ^ 
I’Universitd de Halle, contiennent un abrdgd de Fhistoire de la philosophie, le 
premier volume depuis Thalds jusqu’^ Descartes exclusivement, et le second 
volume depuis Descartes jusqu’d Hegel. M. E. donne sur chaque philosophe les 
renseignements biographiques et bibliographiques essentiels et expose les systfemes 
philosophiques en analysant les ouvrages les plus importants oh ils sont consignes. 
Un appendice conduit I'histoire de la philosophie allemande jusqu’d ces dernieres 
ann^es. M. E. n’a pas cru devoir entrer dans les m^mes details sur I’histoire de 
la philosophie francaise et de la philosophie anglaise depuis 1815. Cependant il 
semble que Maine de Biran, Auguste Comte, Bain, Spencer, Stuart Mill dussent 
Stre mentionnes k plus juste titre que tant de philosophes allemands de dernier 
ordre. Il est probable que M. E. ne connait pas ces philosophes dont il ne parle 
pas, et qu’il ne les a pas etudids parce qu’il en fait peu de cas. Il parait qu’on 
devient, en Allemagne, patriotique k notre facon. 

M. E. est hegdlien. li est reste fidele d cette philosophie aujourd’hui aban- 
donn^e. Les objections adressees au systeme de Hegel ne lui paraissent pas assez 
graves pour que ce soit un devoir de le depasser (II, 617). D’ailleurs il n’abuse 
pas et m^me n’use pas de la terrainologie de son dcole; la negalivile, le prods, le 
momeni, Vabsorption, etc., n’infectent pas son style, qui me semble clair et aisd. 
Neanmoins il applique la methode dialectujue de Hegel; or cette methode ne me 
semble pas convenir k I’etude des faits historiques; et les systhraes de philo- 
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Sophie sont des faits historiques tout comme les negociations et les batailles. 

Ainsi M. E. cherche et par consequent trouve dans I’histoire de la philosophie 
les trois moments qui raarquent le rhythme de la dialectique hegelienne. Suivant 
M. E. la philosophie antique est une cosmosophie, la philosophie du moyen-age 
une thdosophie, la philosophie du xvii'’ siecle est pantheiste, la philosophie du 
xviiie siecle est individualiste. Ces qualifications dvidemment trop vagues et trop 
gen^rales ne me semblent etablies que pour arriver i la conciliation que la philo- 
sophie de Kant, Fichte, Schelling et Hegel a operde entre la cosmosophie et la 
theosophie, le panthdisme et I’individualisme. M. E. fait remarquer avec beaucoup 
de raison (II, 511) qu’on ne peut enfermer dans une formule unique les carac- 
teres de la philosophie allemande depuis Kant. Mais on peut en dire autant de la 
philosophie ou plutht des philosophies de I’antiquite, de celles du moyen-&ge, 
du xviis, du XVIII® siecle. Les philosophies d’une longue periode presentent un 
assemblage de faits trop complexe ; non-seulement on ne peut le qualifier d’un 
seul mot, mais il est plus susceptible d’dtre decrit que d’etre defini. 

Ceux qui ont dtudie la dialectique hdgdlienne savent quelle violence Hegel fait 
aux iddes pour les opposer, les transformer et les reunir. De mdroe M. E. me 
semble avoir detruit les groupes naturels que le temps et le lieu ont formds 
entre les philosophes pour y substituer un arrangement factice et des rappro- 
chements arbitraires. Ainsi on est dtonne de passer de Spinoza k Lamothe Le 
Vayer par le chemin suivant (II, 75) ; « Spinoza, pour faire de la substance le 
)) seul dtre veritable, lui ote toute negation et par consequent toute determination. 
)i En excluant de la substance toute determination, i! donne aux modes, qui 
n sont determines, une existence independante de la substance. Et ainsi son 
» pantheisme aboutit ^i I’individualisme, qui devient le theme de la philosophie 
« du xvnie siecle et qui etait dej^ celui de quelques contemporains de Descartes, 
» entre autres de Lamothe Le Vayer. » Je me refuse a sauter avec M. E. de 
Poiret a Locke (II, 87-88). Je ne puis admettre que Leibniz et Tschirnhausen 
soient completes par Puffendorf qui etait un peu plus dge qu’eux (II, 176). 
Enfm M. E. abuse du parallele quand il rapproche le xviii® siecle et le moyen- 
age (II, 3 14), I’idealisme de Fichte et le jacobinisme, la philosophie de Schelling 
etla politique de Napoleon (II, 487). 

Quant a I’exposition des systemes philosophiques, je trouve ca et la que M. E. 
n’a pas mis suffisamment en relief leurs traits caracteristiques. Ainsi il aurait pu 
insister davantage sur les rapports continuels de I’anstotelisme avec le plato- 
nisme. L’aristotelisme est une seconde Edition du platonisme revue, corrigee et 
entierement refondue par un homme de genie. La politique d’Aristote en offre 
un exemple curieux sur lequel M. E. aurait du appeler Tatteniion. Aristote croit 
devoir retracer lui aussi le tableau d’une republique ideale, ou le legislateur 
regie dans le dernier detail la vie des citoyens, le pire des etats etant celui o£i 
chacun vit ^ sa guise. 

Je ne renouvellerai pas ici les objections que j’ai adressees precddemment 
{Revue critique, 1868, art. 2 1 5) S une autre histoire de la philosophie du moyen- 
age. Elies s’appliquent toutes ^ I’exposition de M. E., qui en outre date d’Occam 
la decadence de la scolastique. 



572 REVUE CRITIQUE 

ll ne tient pas d’ailleurs assez de corapte de la philosophie dite de I’ecole, du 
pdripatdtisme universitaire centre lequel on a du lutter au xvi' et au xvii' si^cle, 
lutte sans laquelle I’histoire de la philosophie dans cette p^riode n’est pas claire. 

Enfm M. E. aurait dft faire remarquer que la faraeuse Ethique de Spinoza est, 
comrae I’indique le litre, un traite de morale et mfime de morale religieuse. Les 
publications recentes relatives Spinoza et au spinozisme montrent que Spinoza 
etait comme le pontife d’une petite eglise. Pour lui comme pour les disciples 
immediats qu’il a eus en Hollande la mdtaphysique dtait subordonnee k la morale 
ou-plutot dtait fondue avec la morale dans une unite dont on ne trouve un 
second exemple que dans le platonisme. Ce n’est que sous Pinfluence des specu- 
lations allemandes que le spinozisme a ete interpretd comme il Pest aujourd’hui, 
et dans un sens assurement contraire aux vues de Spinoza. 

Je trouve peu redire aux details biographiques et bibliographiques. M. E. 
park (II, 144) d’une lettre de Cabanis k Berard, 011 il exprime une modification 
de ses opinions premieres; e’est sans dome de la lettre k Faurid que M. E. a 
voulu parler. Je ne sais od il a pris (II, 253) que Rousseau, a cause de la magie 
de son style, a continue jusqu’a present d’exciter chez sm compalriotes une admi- 
ration 4 laquelle les articles de M. Saint-Marc-Girardin dans la Rerue des Deux- 
Monies font seuls une honorable exception. D’abord compatriotes est fort inexact; 
Rousseau est toujours reste irabu des preventions des Genevois centre la France; 
et pour apprecier ses ouvrages, particulierement le Contrat social, il ne faut 
jamais perdre de vue qu’il etait Genevois. Ensuite Rousseau est fort peu lu chez 
nous depuis trente ans; il est mdme le moins lu des grands auteurs qui ont dcrit 
en francais. 

En rdsume le livre de M. E. est instructif; son exposition a de justes propor- 
tions; mais je ne puis approuver la maniere dont il a interpr^td et disposd les 
fails. _ Charles Thurot. 

259 . — Roswitha and Conrad Celtes, von Joseph Aschbach. Zweite vermehrte 

Auflage. Wien, Braumuller, 1868. In-8', 113 pages. 

Nous esperions n’avoir plus k revenir sur cette singuliere production, dont 
nous avons dit quelques mots il y a huit mois {Rev. era., 1868, t. I, art. 52), 
mais nous y sommes obliges par cette seconde edition, ou I’auteur reproduit son 
premier travail avec quelques additions destinees k confirmer les vues qu’il y a 
exprim^es. Il est sans dome inutile de discuter serieuseraeni centre un dcrivain 
qui parait fetre la victime d une hallucination; cependant, comme il se plaint que 
nous I'ayons condamnd « sans avoir pris la peine d’etudier la question , » et en 
nous en rapportant « aveuglement k I’autorik infaillible de M, Waitz » il 
est bon d exposer brkvement les principaux arguments, — anciens et nou— 
veaux, — de M. Aschbach : cet expose en sera la meilleure refutation. 

M. A. se propose detablirque les ouvrages publics depuis trois siecles et 

I. Si nous n’avons pas discute en detail la these de M. A.,' e’est qu’en effet, nous 
1 avons ditjla refutation de M. Waitz nous avail paru decisive et suffisante: mais nous 
avions etudie la question , avant d ecrire ces quelques lignes autant qu’il fallait pour 
rejeter sans hesitation les reveries du savant viennols. 
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demi sous le nom de Hrotsuit (ou Roswitha), nonne de Gandersheim en Saxe 
au X' siecle, sont I’oeuvre de plusieurs faussaires, travaillant sous la direction 
de Conrad Celtes, le celebre humaniste, qui composa lui-m^me quelques-unes 
des pieces en question. Grave hypothese, comme on voit, et qui deraande k fitre 
soutenue par des preuves solides, appuyde par toutes les ressources de la cri- 
tique. Dans sa premidre ddition, M. A. n’avait pas seuleraent eu I’idee de 
regarder le manuscrit de Hrotsuit; depuis, il para'it qu’il I’a examine '. Ses 
arguments sont done de trois ordres ; i° preuves a priori; a. internes : les com- 
positions attribuees k Hrotsuit ne peuvent dtre I’oeuvre d’une nonne allemande 
du x' siecle; b. externes : le manuscrit est un manuscrit du xve-xvi« siecle, ou 
Pderiture du xi' siecle est imitde, mais oil on reconnait une falsification; 2° preuves 
a posteriori : Il resulte d’une correspondance dchangee entre Celtes et ses amis 
la preuve de la fabrication, k une certaine date, de toutes les pieces supposdes. 
Nous allons passer rapidement en revue ces trois chefs d’accusation. 

r On a peine k croire k la legeretd et k I’absence de methode avec lesquelles 
M. A. traite, en quelques pages, cette partie, la plus importante du sujet. Ainsi 
d’apres lui, la Preface de la nonne S ses comedies et son Epistola ad quosdam 
sapientes sont pdndtrdes d’un « esprit, qui convient mieux k une dedicace du 
» xve sidcle » qu’i I’dpoque de Hrotsuit; — la latinite est plus correcte que 
celle du x® siecle et rdpond it celle des meilleurs dcrivains du xv® siecle; — 
les sujets sont de nature k ne pouvoir guere dtre attribuds k une chaste nonne. 
A ces affirmations sans preuves on ne peut repondre que par des affirmations 
contraires : les Prefaces de Hrotsuit sont absolument dans le style entortilld, 
fleuri et obscur des dcrivains de son dpoque — la latinite de ses pidees, qui 
est loin d’dtre aussi correcte et aussi pure qu’on veut bien le dire, se rapproche 
par beaucoup de traits de celle du x® siecle t et differe de celle des humanistes 
de la Renaissance 4 ; — enfin I’etonnement qu’exprime M. A. h la vue des sujets 
habituellement choisis par cette religieuse est naturel, mais excessif : dtant don- 
ndes les iddes de I’dpoque, il est tres-coraprehensible qu’une nonne, vivant au 
milieu de filles dont la chastete etait le premier devoir et qui dtaient souvent 
exposdes d y manquer, ait pris pour theme ordinaire la rdsistance h la tentation 


1. M, A. soutient k ce propos que I’authenticite, ia mieux etablie en apparence, d'un 
manuscrit, ne peut encore fame preuve centre des arguments d’un autre ordre. Nous 
avons dit a peu pres !a meme chose k propos des poemes tcheques de Kceniginhof; mais 
il n’en est pas moins vrai que le ms. a dans des questions de ce genre une tres-grande 
importance, et que M. A. etait inexcusable d’avoir public son premier travail sans meme 
avoir jete un coup d’ail sur le codex Monacensis. 

2. 11 suffira de rappeier Abbon, le Moine de Saint-Gall, Dudon de Saint-Quentin , les 
dedicaces de Flodoard , etc. Si e’etait ici le lieu , il serait meme facile de montrer chez 
les contemporains de Hrotsuit le pendant de ce qu’on peut appeler la rhjlhmigue de sa 
prose. 

5, Pour ne citer qu’un trait, les infinitifs passifs en -ier, ou M. A. voit un archaisme 
qui dkele la Renaissance, sont, comme on sait, uue recherche trfc-familiere aux contem- 
porains de Hrotsuit. 

4. Elle en differe entre autres points fsans vouloir entrer dans des details inutiles) 
d’une maniere qui frappe d’abord , par I’absence des periodes ou la maladresse de celles 
qui sont essayees. 
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des sens; quant I avoir traits ce sujet avec liberte, Hrotsuit s’en est excus^e 
elle-m^me, et que d’exeraples analogues ne pourrait-on pas rappeler ! « On ne 
» peut s’emp^cher, dit M. A., de trouver une telle lecture nuisible, dangereuse 
» et peu recommandable pour des ames non corrompues. » C’est 1 ^ une idee 
toute moderne. 11 est certain qu’aujourd’hui on ne laisserait lire ^ aucune jeune 
fille, — sans parler des religieuses, — le theatre de Hrotsuit, mais il n’en dtait 
pas de mSme il y a neuf siecles ; on ne pouvait pas alors creer par la cloture 
absolue et la surveillance perpetuelle une innocence qui n’est que de I’ignorance; 
on faisait connaitre le danger tout entier en preraunissant contre lui. — Une 
ou deux observations de M. A. sont plus precises : ainsi la versification lui 
fournit deux reraarques ; a I’en croire, I’usage du vers leonin dans des poSmes 
entiers est inconnu au x* siecle, et ne se repandit qu’aux xiv' et xv® siecles 
(p. 25, note i); I’union du pentametre leonin k I'hexametre leonin ne remonte 
en particulier qu’au xii® siecle (ib.). A I’appui de ces assertions etranges, 
M. Aschbach cite un passage de Jacob Grimm qui ne se trouve ni k I’endroit 
cite ni h aucun autre du livre dont il s’agit ■; il suffitde lire la Preface de Grimm 
d’oii ce passage est cense extrait pour y trouver la refutation la plus complete 
de ce que soutient Ih M. A.; d’ailleurs tout le monde salt que ces propositions 
n’ont aucun fondement*. Ailleurs (p. 26) M. A. releve les expressions grecques 
qui se trouvent dans Hrotsuit; il en conclut que I’auteur de ces oeuvres savait le 
greci, et y reconnait I’intluence de Reuchlin et deses amis. Or i! donne en note 
un certain nombre de ces mots grecs, et ce sont tons des mots employes dans 
Boece, dans Cassiodore, dans Macrobe, etc,, entres par eux dans la tradition 
scolastique et tres-usites k I’epoque carolingienne 4. Ah! si M. A. avait pu 
trouver un mot grec en dehors de ceux-lh, son argument aurait quelque valeur. 
Il ajoute qu’elle « emploie aussi des constructions grecques, » et qu’on voit que 
« non-seulement elle comprenait la langue grecque, mais qu’elle en possedait 
» la grammaire. » La preuve? — L’instruction philosophique et mathematique 
que reveient les ecrits de Hrotsuit sont aussi une des preuves de M. A.; nous 
I’avons deja dit (Rev. cril., 1 . 1 .), c’est la science de I’epoque oh elle vivait. Sans 
doute cette femme distingu^e possedait une instruction remarquable, mais il est 
impossible de trouver dans ses oeuvres une expression ou une idee qui depasse 

1 . Les Lit-.:ni<chc Gidul’te des X. umi XI. Jarh. Ce passage oii on critique a die sage- 
nannu RoswUka schc Versf/ifiition, n et qui est plein de lourdes meprises, n’est mis 'ans 
doute sur le compte de Grimm que par une erreur typographique; car dans la premiere 
edition les guillemets qui IVntourent dans la seconde n’existent pas. 

2 . \oyez, outre la Preface de Grimm (par ex., p. xxiv-xxvj, et specialement p. xxvj 
la comparaison du vers de Hrotsuit avec ceux de Malchus, I’auteur de VEcbasis) la note 
de M. E. du Meril sur cette phrase de son Introduction (p. 8;) aux Poesies p’opuUires 
Intones dntaicuns aa X!1‘ siecle : « Presque aucun ouvrage d’imagination compose pendant 
B le X- ot le XL siecles n osa s’en passer (de vers leonins). » 

I. C est une erreur oii etait deja torabe Barack le dernier editeur des oeuvres de 
Hrotsuit iPrf/., p. liv). 

IV? ^ cmploi de mots grecs est une Uegance tres-recherchee des auteurs des 

et X siecles; mais on salt aussi que ces mots sont toujours les meines et se reduisent 
en Somme a un assez petit nombre. Il serait interessant de reconnaitre au juste les diverses 
sources ou ils ont ete puises. ' 
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le niveau de son temps. Aussi M. A. se tient-il dans la g^n^ralitd. Quand Clo- 
tilde de Surville parle des satellites de Jupiter, on n’a pas besoin d’autre preuve 
pour etablir la faussete de ses pr^tendues poesies; M. A. n’a garde d’avoir rien 
trouvd de semblable dans Hrotsuit. — Elle connait, dit-il encore, des auteurs 
latins que ses contemporains ne connaissaient pas (p. 25). Il cite Ovide, Plaute 
et Tdrence, tous ecrivains dont la popularite des I’epoque de Hrotsuit est 
attestde et par de nombreux manuscrits qui remontent k cette date et par les 
temoignages ou les reminiscences de la litterature. — Si les legendes en vers et 
les comedies de Hrotsuit, qui ont toutes un sujet historique , avaient ete fabri- 
qudes au xv® siecle, il estbien probable que quelques-unes d’entre elles auraient 
puisd dans des sources posterieures ^ I’epoque assignee S I’auteur pr^tendu. 
M. A. a fait quelques tentatives de ce cote; mais elles n’ont pas etd heureuses. 
Elles se reduisent ^ trois. 11 signale (p. 17) une frappante analogic entre V Abra- 
ham de Hrotsuit et une legende imprimee en allemand sur le ra^me sujet treize 
ans avant la publication de Celtes ; mais cette legende etant tradiiite des Vies des 
Peres en latin, qui sont bien reellement la source 011 a puise la nonne du x' siecle, 
je ne vois pas ce que ce rapprochement a de curieux. Une des hisloru de Hrotsuit 
repose, seule, sur une donnee orale; un habitant de Cordoue, arrive par un 
hasard quelconque k Gandersheim, lui avait raconte I’histoire du martyre de 
S. Pelage, dont il avait soi-disant 6td tdmoin, et qu’elle a mise en vers. M. A. 
prouve fort bien que les autres renseigneraents qu’on a sur cet ev^nement ne 
concordent pas avec le po^me en question ; mais ne voit-il pas que ce trait 
revient le frapper en pleine poitrine, et que si un faussaire avait compose ce 
poeme, il serait au contraire d’accord avec les recits dcrits, les seuls qu’il eht pu 
connaitre ‘ ? Enfin M. A. rapproche le Panegyricus Ottonis de Hrotsuit et la chro- 
nique de Widukind , et il n’a pas de peine montrer que I’un des deux auteurs 
a connu I’autre; M. Koepke I’avait fait avant lui (voy. Rev. crit., 1 868, 1. 1 , p. 40); 
il veut prouver que c’est le poeme qui a copie la chronique; mais d’oii viennent 
alors les faits qui ne se trouvent que dans le Panegyricus? M. A. croit-il se 
tirer d’affaire par un mot jet6 en passant sur I’utilisation, par le faussaire, de 
« quelques autres renseigneraents anciens ? » En trouve-t-il de pareils dans le 
faux Guntherus Ligurinus, oeuvre reellement fabriquee au xvP siecle ^ ? — J’ai 
epuise la premiere serie des preuves de M. A.; il est h peine utile de continuer; 
un mot seulement sur les deux autres. 

2“ Le manuscrit. Icinousavons unevraie comddie. M.A. commence par declarer 
qu’il ne faut pas attacher trop d’importance au teraoignage des paleographes sur 
les manuscrits, et que les arguments internes decideni bien plus surement les 


1 . Ces recits ecrits se reduisent d’ailleurs a une narration du pretre Raguel, egalement 
contemporain de Pelage, qui devait au XV' siecle etre completement inconnue en 
Allemagne. 

2. Le caractere de ce poeme, onvrage pretendu du Xll' siecle et qui n’est que la ver- 
sification de la chronique d’Otto de Freismgen, est tout autre, naturellement, que celui 
du Panegyricus. Les vers n’y sont pas leonins, mais bien aussi rapproches que possible 
des hexamhres antiques, et on y chercherait en vain, cela va sans uire, un fait qui ne se 
trouvat pas dans I’original en prose. 
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questions d’authenticit6, — ce en quoi il n’a pas absolument tort. On croit voir 
dans ce plaidoyer I’aveu que M. A. ne trouve aucune objection I faire au codex 
monacensis, quand, tout-^-coup, apparait une consultation detaillee, signde de 
M. Halm, le directeur de la bibliotheque de Munich (voy. Rev. crit., 1866, t. I, 
art. 12; 1867, t. I, art. 72), et concluant que le manuscrit est au moins tres- 
suspect. On est un peu etonne des raisons que deduit M. Halm pour arriver a cette 
conclusion, mais on lit en note (p. 78) ; « L’auteur, qui a lui-m^me examine 
» attentivement le manuscrit, est tout a fait d’accord avec M. Halm, qm depuis, 

» d’apres [’opinion, parait-il, de M. Jajfe, s’est laisse de nouveau, d' une f agon bien 
» surprenante, convaincre de I’autbenticite du ms. » Voilh qui diminue singulierement 
I’autorite du paleographe de Munich et de sa lettre; quant a M. A., il ne donne 
pas plus explicitement ses raisons pour suspecter le ms. ; il se contente des argu- 
ments de M. Halm, mSme lorsqu’ils ne contentent plus leur auteur. — D’oh on 
peut conclure, appuye sur I’autorite de M. Jaffe, le premier paleographe de 
I’Allemagne, qu’il n’y a aucune raison de douter de I’anciennete du ms. Il faut 
d’ailleurs avouer que M. A. avait et6 oblige, pour I’attaquer, de recourir h une 
bien etrange hypothese. Ce manuscrit, par un hasard tout exceptionnel, a ete 
I’objet d’un acte authentique qui ne permet pas de douter de son identite. Le 
prieur et le bibliothecaire du couvent de Saint-Emmeran, oil se trouvait le' ms. 
quand Celtes I’emprunta pour faire son edition, certifierent par un acte qu’on 
poss^de encore, avoir prete Celtes « librum quendam in quo continetur metrice 
« et prosaice editio cujusdam monialis, quam ipse proprio cyrographo nobis 
« promisit se redditurum posteaquam usus fuerit. » M. A. est done oblige de 
supposer que Celtes, ayant recu ce ms. oil 6taient les ceuvres rdelles en prose 
et en vers de Hrotsait, I’a detruit et en a fait ensuite executer un autre, aussi 
semblable que possible, qu’il a rendu au couvent h la place de celui qui n’existait 
plus! — Il parait probable que Celtes envoya le ms. m6me ^ I’impression, car 
il a souvent ajoute, de son dcriture bien connue, des titres et des rubriques, et 
encore beaucoup plus souvent fait ca et li des corrections parfois tres-malheu- 
reuses. M. A. voit dans ce precede la preuve qu’il traitait le ms. en auteur! — 
Et voiia ce qui constitue les preuves de la seconde serie. 

5“ Quant a celles de la troisieme serie, il n’y a pas h les discuter. C’est lii que 
commence reellement une hallucination telle qu’il vaut mieux ne pas y insister. 
Les interpretations que donne M. A. aux passages qu’il extrait de la correspon- 
dance de Celtes ' sont deji connus du lecteur par un echantillon {Rev. crit. 1 . !., 


I. C est une chose singuliere que I’incorrection et, en apparence du moins, I’inintelii- 
gence absoiue avec iaquelle M. A. impnme le latin. Il n’y a pas une phrase latine, citee 
dans^ses notes ou son appendice, qui n’offre des fautes de lecture ou au moins ne soil 
ponauee tout de travers. On peut voir par exemple la lettre de Jodocus de Smalkalde 
(p. 60). Cette lettre est vraiment charmante et touchante : I’auteur est un pauvre precepteur, 
avide de science, avec qui Celtes, passant par Brunn oii il habitait, avait cause sans se 
faire reconnaitre; la conversaUon etait tombeesur le celebre humaniste Celtes, et celui-ci 
ava t eu le pla.sir d entendre incognito son eioge. Il avait envoye en Change , quelques 

aver f °“'i’ Hrotsuit, qu’il venaU ^e publier, 

I a vrrrnri o T Isquelle il appreuait d Jodocus quel avait ete son interlocuteur. 

p s de ceiui-ci, sa joie d avoir dit du bien de Celtes a lui-meme, sa crainte de 
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p. 169 et ci-dessous, en note); je n’en ajouterai qu’un. Johannes de Monte 
Argenteo ecrit k Celtes : « Vale igitur nunc cum tua Rosuitha, et mei, summique 
» Mecenatis nostri Hartmann! (de Eptringen) memoriam nullam tecum obmutescat 
» oblivio. » Les derniers mots sont allures ou barbares, mais le sens est clair; 
void la remarque de M. A. ; « Ne pourrait-on pas retrouver dans les mots 
)) singuliers summi meet natis, par I’application de la steganographie inventde par 
» Tritheme, le litre du Carmen sancte Marie na{tivita)tis? » En voilh assez, et trop 
peut-dre, sur ce triste incident, ll est probable qu’en Allemagne on laissera sans 
reponse la seconde edition de M. Aschbach ; e’estee qu’il y a de mieux k faire; 
car ses arguments sont trop vains pour risquer de seduire un lecteur rafeme peu 
attentif. Le seul bon resultat que pouvait avoir I’dtrange incartade du professeur 
de Vienne etait de ramener I’attention sur Hrotsuit, de provoquer peut-dre cl 
une dude approfondie que ses oeuvres, quelque dignes qu’elles en soient, n’ont 
pas encore obtenue. Ce resultat ne fera pas defaut ; nous sommes heureux de 
pouvoir annoncer h nos lecteurs que M. Koepke, le savant auteur de I’etude 
sur Widukind de Corvei, prepare un travail dendu sur la religieuse de Gan- 
dersheim. E. 

260. — Essai sur Talleyrand, par sir Henry Lytton Bulwer, ancien ambassa- 

deur, traduit de I’anglais avec autorisation par M. Georges Perrot. Paris, Reinwald, 

1868. In-8', xvj-396 pages. — Prix : 5 francs. 

L’ouvrage que M. Perrot vient de mettre i la portd des lecteurs francais est 
extrait d’une sdie de portraits historiques (Mackintosh, Cobbett et Canning;, 
qui a obtenu en Allemagne et en Angleterre un tres-grand succ^s, et dont la 
publication n’est pas encore terminee (on nous promet un prochain Robert Peel 
qui sera bientbt suivi d’un lord Palmerston). Autant qu’une traduction permet 
de porter un jugeraent de ce genre, la popularity de I’ceuvre de sir Henry Bulwer est 
Idgitirae; il est impossible de presenter sous une forme plus agreable un travail 
moins frivole. Pleine de force, la pensde de sir H. B. est cependant facile; elle 
expose rapidement les fails, en analyse clairement le sens, en pSse justement la 
valeur, et n’insiste jamais outre mesure. Sir H. B. est certainement un ycrivain; le 
tour et I’expression des idees revelent, m^me a travers le vdement qui nous en 


n’en avoir pas dit encore assez, sa reconnaissance pour le present qu’il regoit, se peignent 
naivement dans cette lettre, oii il conjure Celtes d’employer le genie qu’ii a regu de la 
nature « i un usage honnete et saint et a I’utilite de la foi et de I’Eglise. » Cette lettre 
est imprimee a la p. 69 de la brochure de M. A.; mais elle y est inintelligible; on resti- 
tuera le sens en plusieurs endroits par quelques corrections faciles : 1. 11, tantum, 1. totum; 
1 . 20, thesaurus, 1 . thesaurum; I. 25, juvabat, I. juvabit , et changez presque d’un bout d 
I’autre la ponctuation (ainsi, 1. 12, 1. commendo, offero et dedo, — 1. 1 ; dm, — 1. 16 
quidem I'sans virgule; — I. 20 repositum (de meme), etc.). Le copiste de la correspon- 
dance de Celtes est sans doute responsable d’une partie des fautes; mais M. A. paralt 
s'etre peu soucie de comprendre. — C’est dans la lettre de ce bon Jodocus que se trouve 
la phrase suivante : a Crede mihi quod ultra quam dicere queo me recreat atque delectat 
)' nic Rosuitae codicellus et ob hanc pr.Tcipue causam quod mese singularissimoe electaeque 
n spons.x' Agnetis in suis meminit carminibus, » que M. A. interprete ainsi (p. 40) : « II 
11 ecrit a Celtes qu’il a ete particulierement heureux de voir que parmi les poesies de Ros- 
» witha on avait aussi admis sa propre production sur Agnes. » Et le texte est cite en 
note! 
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d^robe la premiere saveur, les procedds d’un esprit cultivd, original, versd dans 
la philosophie de I’histoire, familier avec notre langue et nos moeurs, accoutumd 
^ mdditer les p^rip^ties politiques qu’a traversdes la France depuis quatre-vingts 
ans. Qu’il ait rdussi aupr^s des nations voisines , assez mal instruites de notre 
histoire, cela parait naturel. Ses rdcits suffisent amplement satisfaire leur 
curiosity, ils ont en outre plusieurs qualitds qui plaisent. Ils offrent moins d’int^rSt 
pour nous. 

Que peut en effet nous apprendre I’Essai de sir H. B. que nous ne sachions 
mieux que lui et par le detail ? Ses renseignements sont puises dans nos histo- 
riens, presque tous populaires. Aussi s’attache-t-il ^ I’essence et au groupe des 
choses. Il ddcrit par masses, il vulgarise son sujet, et le pense h nouveau. 
Ecrite ^ grands et larges traits, son dtude n’est pas une de ces biographies, pa- 
tientes et minutieuses, comme celles qu’a composees M. Hamel sur Saint-Just et 
Robespierre, oii se trouvent rassembles les ^Idments qui doivent servir un jour 
h I’histoire gdndrale. C’est une sdrie de meditations, parfois puissantes, distin- 
gudes presque tou jours, cousue sur une simple esquisse. 

La veritable utilitd de I’Essai de sir H. B. (et elle n’est pas mediocre) est de nous 
faire connaitre I’opinion d’un etranger (qui a v^cu assez prSs de nous pour nous 
juger sans prevention nationale, et point trop pour perdre la libertd de son 
esprit, degage ainsi de tout milieu defavorable) sur nos longues querelles intes- 
tines, C’est I’dcueil ordinaire de nos meilleurs auteurs d’isoler notre Revolution, 
d’y voir un acte exceptionnel, hors ligne, sans comparaison avec ceux de I’ave- 
nir et du passe. Les Allemands, les Anglais surtout sont moins exposes k ce mi- 
rage. Sans meconnaitre la haute portee du mouvement de 1789, sir H. B. ne 
neglige pas pour I’apprecier les moyens que lui offrent certains rapprochements 
historiques. Les travailleurs de septerabre lui rappellent , non sans raison , les 
Cabochiens et la faction de Bourgogne, etc. Il place, non sans quelque appa- 

rence de justice, Richelieu et Guillaume III au-dessus de Napoldon 

(V. p. 2, 50, etc.). 

Il nous reste justifier les assertions que nous venons d’emettre. 

VEssaisur Talleyrand est divise en six parties : 1° Depuis le commencement 
de la Revolution jusqu’au rapport sur I’^tat du pays; — 2° de la fgte du 14 
juillet k la cl&ture de I’Assemblee nationale ; — 3° depuis le depart pour Lon- 
dres jusqu’au Consulat; — 4“ Consular et Empire; — 5° premiere et seconde 
Restaurations jusqu’au ministere Richelieu; — 6» Retraite et Mort. 1815, 1838. 
— La charpente du recit est empruntee k I’article ins6r6 par Michaud dans sa 
biographic universelle (tome 83). Get article, fort long (380 colonnes) et remar- 
quable, a dt^ bien entendu ddpouille de I’esprit qui y regne et qui en fait un 
pamphlet. Le role de Talleyrand k la Constituante a 6tudi^ par Michaud 
dans les proces-verbaux de cette Assemblde. En cette partie, c’est done un 
guide tr^s-sur. Pour le Consulat et I’Empire, sir H. B. s’est servi du livre de 
M. Thiers. Le reste, assez dcourte, est fait d’apres des M^moires (notamment 
ceux du due de Rovigo et de Beugnot), des conversations et des souvenirs 
personnels. 

Chemin faisant et malgr6 son dessein de s’en tenir aux g^n^ralites, sir H. B. 
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ne neglige pas les occasions qu’il croit rencontrer de relever certaines erreurs 
particulieres, accreditees par ses devanciers, ou de mettre en lumiere des points 
qu’ils ont laisses obscurs ou qu’ils ont merae entiSrement mdconnus. Ces rectifi- 
cations sont parfois excellentes, parfois inalheureuses. Nous aliens en faire le 
rapide examen. 

Talleyrand est ne en 1754. « II y a, dit notre auteur, quelque difSculte 
» pour determiner la date du jour et du mois. On a donnd celles du 7 mars, 
» du ler septembre et du 2 fevrier. Je me suis arrete ^ cette demiere, ayant de 
« serieuses raisons de la croire vraie » (p. 7). La date du 2 fevrier 1754 est en 
effet exacte. Elle est indiquee dans le contrat de manage de T. avec 
Mile Grand, produit par M. ]al (art. Talleyrand). Nous pouvons ajouter qu’une 
declaration signee du prince et adressee par lui le 3 1 octobre 1817 ^ la chambre 
des Pairs, porte en termes expres qu’il est ne a Paris le 2 fevrier 1754. 

P. 20. Sir H. B. se sert d’une expression au moins impropre, quand il dit 
que Talleyrand « fut noramd aux Etats gdneraux par le bailliage de son diocese. » 
Les circonscriptions ecclesiastiques n’entrerent pour rien k cette dpoque dans le 
regleraent des circonscriptions electorales. — P. 21. Il manifesto pour le dis- 
cours prononce en cette occasion par Talleyrand une admiration excessive. « Il 
» serait peut-etre impossible de trouver dans les annales de I’histoire un exemple 
» plus remarquable de prudence et de jugement. » Get enthousiasme est fonde 
sur I’absence de ions plans chimmques dans les vues de I’eveque d’Autun. Get 
eioge eut fort etonne Talleyrand et ses contemporains. Le merite de I’abstention 
dans les questions de salaire et de capital, dans les questions sociales, comme 
nous disons aujourd’hui, futcoramun ^toute la generation de 1789. Le probl&me 
ne fut reellement souleve que vers la fin de la Revolution par Baboeuf. La liberte 
et I’egalit^ des droits , tel est le fond sur lequel ont travaille successivement 
Gonstituants, Girondins et Montagnards. La meprise de sir H. B. s’explique 
par le peu d’attention que nos historiens ont donn6 k ce caract^re dominant de 
notre Revolution. Les indigents des villes et des campagnes reclamaient alors 
I’extension et non I’abolition de la propri^te individuelle. 

P. 104 et 107. A cause des relations de Talleyrand avec Mirabeau et M. de 
Montmorin, sir H. B. presume qu’il fut informe des preparatifs du voyage de 
Varennes. « Il se refuse mSme k admettre le contraire. » La confidence que le 
fait implique nous parait inadmissible. Louis XVI m6prisaittrop Talleyrand pour 
s’ouvrir a lui d’une resolution qui exigeait le secret. Quel profit pouvaii-il se 
promettre de cette demarche ? Talleyrand soupconna sans doute les intentions 
du roi, comme tout le monde a Paris. Il ne dut pas y ^tre initio. 

P. 1 18. Sir H. B. signale a I’attention de ses lecteurs le plan d’education na- 
tionale soumis par Talleyrand i I’Assemblee au moment de sa cloture. Gette 
ceuvre, une des meilleures qui soient sorties de la plume du depute d’Autun, 
mdriterait en effet d’etre plus connue. Au ra^me ordre d’idees se rattache la 
recommandation de ses discours a I’lnstitut sur les colonies en general et sur les 
relations commerciales de I’Angleterre et des Etats-Unis (p. i5oet 151). Sir 
H. B. professe pour ces raorceaux une estime qui I’a determine a les placer 
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comme appendice a la fm de son volume. Il reproduit aussi I'^loge fun&bre du 
comte Reinhard prononce par Talleyrand dans les premieres semaines de 1858 
(p. 543-554). Ily voit ((unesortede legs etl’expositiondes theories)) duministre 
ds Napoleon et de Louis XVIII. Cette admiration estoutr^e. Mais elle a Tavantage 
de presenter sous un jour nouveau certains cotes de I’esprit de Talleyrand, de 
montrer ce qu’il aurait pu Stre comme publiciste. Dans les deux m6moires lus en 
1797, il y a au moins deux apercus qui prouvent de la profondeur dans la 
pens^e : I’un c’est que I’Angleterre doit se feliciter et non s’alarmer de I’affran- 
chisseraent de I’Amdrique; I’autre c’est que la France a dans I’Afrique une com- 
pensation toute trouvde k la perte de ses colonies. — P. 1 59. Une declaration 
envoy^e par Talleyrand k lord Grenville i Teffet d’obtenir la revocation d’un 
ordre d’expulsion est rapport^e par sir H. B. sous la date du i^r janvier 1795. 
C’est sans doute 1794 qu’il faut lire. Car Talleyrand ecrivit & ce ministre le 18 
septerabre 1793 (p. 1 34), une lettre qui est evidemment anterieure a la declara- 
tion dont il s’agit. Toutefois sir H. B. park aussi d’une troisieme supplique 
dake du 30 janvier 1794 (p. 1 36). 11 y a dans toute cette negociation un peu 
d’obscuritd. 

P. 177. Sir H. B. cite Bourrienne comme une autorik qui ne serait point 
contest^e. Il est aujourd’hui universellement reconnu que cet ancien secretaire 
de Napokon a tout au plus fourni les materiaux qui ont servi h composer les 
M^moires qui portent son nom. 

P. 1 88. Dans le rdcit qui se rapporte h la mort du due d’Enghien (un des 
plus faibles de I’ouvrage), sir H. B. attribue h Caulaincourt, qu’il qualifie de 
colonel (bien qu’il fdt g^n^ral), un role qui ne futpas exactement le sien. Sans 
exiger qu’il elit connaissance des deux volumes de Nougarfede de Fayet, on 
regrette que notre auteur n’ait pas eu au moins M. Thiers sous les yeux en ra- 
contant cet dpisode. Il cite toutefois I’historien du Consulat, mais seulement 
pour lui prendre une erreur, a savoir que « Murat fit tout ce qu’il put pour em- 
» pficher I’ex^cution » (p. 191). Murat s’employa si peu en ce sens qu’il fit 
prSvenir le colonel Colbert de ne pas se trouver chez lui (Memoires du marquis 
de Chabanais, t. Ill), afin de lui epargner sans doute le desagrement de signer 
le jugement, mais non point apparemment h I’effet de menager au prince une 
voix favorable. Le r 61 e de Josephine et de Mme de Rdmusat (p. 192), ramasse 
par sir H. B. dans les recueils d’anecdotes incessamment versees par la sottise 
sur r^poque impdriale, n’est pas moins controuve. Nous avons la-dessus le 
kmoignage formel de Napoleon (Notes sur Fleury de Chaboulon). Quant h Tal- 
leyrand, que sir H. B. amnistie en cette affaire, toujours d’apres le temoignage 
de Bourrienne (191) et aussi d’apres celui du due de Dalberg (I’obligd du prince 
de Bdnevent), I’examen de sa conduite se rattache k Iktude d’un des proeddds 
diplomatiques que sir H. B. nous denonce chez I’ex-dvdque d’Autun, que nous 
commenterons avec lui tout k I’heure, mais que nous pouvons expliquer d’avance 
en trois mots : deiruire ses lettres. 

P. 201. M. Mignet, dans ses Notices et portraits, a fourni h sir H. B. le 
resumd d’un systeme politique concu, dit-on, par Talleyrand entre Ulm et Aus- 
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terlitz et qui nitrite I’attention, parce qu’il aurait eu pour resultat d’accomplir 
soixante ans plus t6t ce qui s’est fait ou s’est essaye de nos jours : c^est-^- 
dire I’exclusion pure et simple de I’Autriche hors de I’Occident, au moyen de 
I’affranchissement de Fitalie, et de la reunion de toutes les provinces danu- 
biennes sous la couronne de Saint-Etienne. Nous y renvoyons le lecteur. — 
P. 207, 208. L’annexion de la Catalogne h la France, au moyen de Fabandon 
du Portugal h FEspagne, est encore un des plans que sir H. B. attribue S Talley- 
rand. Nous pensons qu’un ddcret de ce genre fut en effet pr6par6, raais qu’il 
resta h Fetat de projet. — P. 217. Enfin sir H. B. suppose que Napoleon eut 
un moment Fintention de livrer h Talleyrand Forganisation du royaume de 
Pologne. Cette hypoth&se est.bien hasardte, et quand on se rappelle les defiances 
soulevees par Fadministration d’un homme aussi honnSte que Davout, elle parait 
denuee de tout fondement. 

P. 219. Sir H. B. semble ignorer que les Memoires de Fouche n’ont aucune 
valeur historique. C’est dans cette compilation que se trouve la phrase justement 
fameuse : Robespierre me dit un jour : due d’Otranle 

P. 224. 225. On sait que brouille avec son ancien ministre des affaires dtran- 
g^res, Napoleon s’emporta un jour centre lui dans les termes les plus violents. 
Sir H. B. place cette apostrophe celebre au d^but de la campagne de 1814, il 
supprime tout ce qui est relatif au due d’Enghien , et il attaque sur ces deux 
points M. Thiers qui fixe Fepoque de la scene au mois de janvier 1809, la place 
dans le Conseil des ministres et rappelle le reproche formula par I’Empereur au 
sujet de la mort du prince. « M. Mole, ajoute sir H. B., qui est la personne 
» dont je tiens les dates et les faits, ne pouvait avoir etd induit en erreur, 
» puisqu’il etait present. » Il est incontestable cependant que M. Thiers a raison. 
L’autorite dont il s’appuie n’est pas en effet celle de M. Mole. C’est celle du due de 
Gaete (t, X, p . 1 8) . Mais elle vaut Fautre. C’est bien en 1 809 que !a rupture eut lieu 
entre FErapereur et son ministre; elle se traduisit imm^diatement par une marque 
de disgrace publique. Talleyrand cessa d’etre grand chambellan et fut reraplacd par 
M. de Montesquieu. — Une scene entre Napoleon et Talleyrand aurait eu en 
1814 un retentissement immense, pour le moins ^gal 4 celui des invectives pro- 
nonedes au premier janvier h Fencontre de M. Laisne, sortie qui emut tout Paris, 
et avec laquelle sir H. B. a evidemment confondu Faffaire de Talleyrand. D’ail- 
leurs en 1814, le prince de B^n^vent vivait dans une sorte de retraite, et 
n’avait aucune raison de para'itre au Conseil d'Etat. 

P. 236. Il n’est pas exact de dire que Ney, Macdonald et Caulaincourt 
« eramenferent » Marmont h Paris. C’est lui qui se joignit a eux spontanement. Il 
n’est pas vrai non plus d’avancer « qu’il leur avoua sa trahison. » On Feut 
arrfet^. Il ne pouvait pas davantage « rdtracter ses engagements, » puisqu’il 
avait signd un traite en regie. Toutce passage est d^fectueux. 

P. 253. En convoquantle Senatle 31 mars 1814 et en prenant la pr^sidence, 
Talleyrand exercait-il une fonction legitime ? Sir H. B. se prononce avec aisance 
pour Faffirraative. La question de legality n’est peut-6tre pas aussi facile h tran- 
cher qu’elle parait I’dtre. Lac^pSde dtait le president ordinaire, design^ pour 
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I’annde. Le president, pour les stances solennelles, dtait Cambac^r&s. Talley- 
rand n’dtait que vice-prdsident. En fait, sa demarche est done parfaitement 
justifiable, mais essentiellement rdvolutionnaire. 

P. 322-327. M. B. rappelle ou reproduit de bons discours prononc^s par 
Talleyrand k la Charabre des Pairs, en 1821-1822, en faveur de la libertd de la 
presse. 

Chons encore deux traits de la vie de Talleyrand recueillis par sir H. B. dans 
la notice de M. Mignet. Vers 1780, peu de temps apres sa nomination i’agent 
general du clerge frangais, Talleyrand armait un vaisseau en course (p. 12); aux 
Etats-Unis, en 1795, il fr^tait un navire, de compte 5 demi avec Beaumetz, qui 
partit seul et se perdit corps et biens (p. 141-142). 

Signalons nous-mdme un fait que n’a pas connu sir H. B., mais qui a son 
originalitd. Indolence ou dddain, Talleyrand ne fit point enregistrer, au conseil 
du Sceau, sous I’Empire, le titre nobiliaire qui lui avait ^te conftr6 par Napoleon 
le 5 juin 1806; depuis la Restauration, la principaut^ qu’il avait ne put ^tre 
raaintenue effective, de sorte qu’il n’eut jamais, regulierement, le droit de se 
qualifier prince de Benevent. 

Des observations qui precedent il est facile d’induire que les conclusions de 
sir H. B. sont gdndralement favorables k Talleyrand. C’est, en effet, du cote 
de I’indulgence qu’inclinent les appreciations de notre auteur. Mais il a trop 
d’esprit et de probite pour se bomer une apologie. A vrai dire, son appro- 
bation se tire des difficultes du temps et des obligations de la position. Elle se 
presente presque toujours avec une nuance d’ironie. « La seule chose qu’on 
» puisse mettre en doute chez M. de Talleyrand, dit-il quelque part, e’est sa 
» sincerite » (p. 173), et ailleurs : « Tout ce que nous savons semble donner 
» raison fi cette dame qui avoua qu’il semblait difficile de refuser ^ Talleyrand 
» ses faveurs, mais impossible de lui donner sa conjiance « (p. 144), et encore : 
« Il s’etait prodigieusement enrichi par des raoyens qui honorent peu son caractere » 
(p. 206). Il n’en faudrait pas tant, ce semble, pour condamner un personnage 
ordinaire. Mais ce que sir H. B. ^tudie avant tout dans Talleyrand, c’estl’homme 
d’Etat, ce qu’il appelle le type du politique. Cette conception domine son essai et 
forme le lien qui en rattache entre elles les differentes parties. Sous chacune 
des actions importantes de Talleyrand, il cherche et montre la r^gle de conduite 
qui forme 1 unit6 de sa carriere. Ce principe, e’est v la perception nette des 
» int^rSts personnels portae jusqu’l la surety de I’instinct » (p. 52), et « la sou- 
» plesse d’activite qui se pr^e ^ toutes les circonstances » (p. 62). Le jugement 
de sir H. B. precede un peu de celui « du monde qui pardonne ^ ceux qu’il est 
de son int^rSt d’excuser » (p. 1 02). Bref, s’il nous est permis de faire ici I’appli- 
cation d’un mot du cardinal de Retz, sir H. B. a eu grand soin, dans son dtude, 
de ne pas dechirer le voile qui couvre la morale d’Etat. 

Sa complaisance pour Talleyrand, qui dans ces conditions-la seuleraent dtait 
possible, se trahit dans une appreciation des disgraces du prince fort erronde. 
A differentes reprises, il nous le montre, en 1808, en 181 5, se retirant volon- 
taireraent des regions du pouvoir et quittant spontanement le maitre et sa cour 
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(p. 207, 241). Cette attitude, qui est bien, en effet, celle que le prince de 
B^n^vent d^sirait se voir attribuer par le public, est aussi de pure convention. 
Napoleon et Louis XVIII i’eloignerent tous deux violemment de leurs conseils, 
et, au fond, Talleyrand en ressentit chaque fois un vif chagrin. 

Malgre la surete de coup-d’oeil qu’il admire chez le prince de B6n6vent, sir 
H. B. reconnait qu’il s’est trompd deux fois. La seconde de ces erreurs, que sir 
H. B. se donne une peine inutile k att^nuer (p. 320), est grossiere. A la chambre 
des Pairs, en 1823, il pr^dit, dans un discours gros de terreurs dynastiques, 
que Fexp^dition d’Espagne ne r^ussirait pas. C’dtait m^connaitre et les hommes 
et les choses que d’assimiler cette guerre k celle de I’Empire, et si Talleyrand se 
trompa ^ ce point, c’est sans doute en vertu des dispositions qui portent certains 
esprits ^ nier les forces morales dont ils n’ont point le sentiment personnel. 
L’autre erreur, relevee en termes assez vifs par sir H. B., consiste k avoir vot^ 
comme constituant « I’abolition en masse d’institutions qui devaient avoir quel- 
» que chose de bon, puisque la soci6t6 capable d’en desirer la r^forrae en dtait 
» issue » (p. 49). L’id^e est originale, mais leg^rement subtile. A ce compte, 
le mal serait respectable qui donnerait le d6sir du bien. 

Les d^fauts de Fouvrage de sir H. B. sont ceux du genre adoptd par lui. Les 
precedes de sa critique sont n^cessairement sommaires, ce qui Fexpose k des 
faux pas. Qu’on en juge par cette appreciation de la Restauration : « Le roi 
» voulut montrer qu’il etait roi. Il choisit un ministere composd d’hommes pr^ts 
» k se faire ses soldats dans une bataille centre les idees populaires. La bataille 
« fut livrde. Le roi fut vaincu. Ainsi se passa le temps 1 8 1 5 d 1 830 » (p. 3 1 7). 
Louis XVIII et De Gazes batailleurs! En revanche, le livre de sir H. B. abonde 
en pens^es remarquables. Il qualifie destupide resolution (p. 117) la declaration 
qui ecartait du ministere tout membre des assemblees. Il dit admirablement de 
Louis XVI qu’on etait sClr « que ce monarque n’accorderait jamais sincerement 
» et ne refuserait jamais resolument aucune concession demandee avec persi- 
)) stance » (p. 42). Nous recommandons les pages oii il definit le role des partis 
(p. 1 17), oil il peint Barras, Sieyes et Bonaparte (p. 170), et surtout celles 
dans lesquelles il marque leur place aux hommes superieurs et qui servent de 
debut k son livre. 

La mesure, la moderation est le trait que sir H. B. montre dominant dans le 
caractere de Talleyrand. C’est ce trait qui le determine k rejeter toute partici- 
pation de Talleyrand dans les conceptions politiques relatives k la mort du due 
d’Enghien (194). Nous professons k cet egard Fopinion absolument contraire, 
nous pensons que la resolution du premier consul lui fut inspiree par le futur 
prince de Benevent. Il y aurait IS matiere k toute une dissertation dont nous 
faisons grSce S nos lecteurs. Mais, qu’ils nous permettent, en fmissant, de placer 
sous leurs yeux la simple observation qui suit : L’unique et veritable defense 
de Talleyrand consiste en ce fait : on n’a pu decouvrir aucun t^moignage ecrit 
qui incrimine directement ses actes. 

A cette argumentation, c’est Fosuvre m^me de sir H. B. qui se charge de 
r^pondre : « En 1814, M. de Vitrolles portait, en guise de lettres de cr^ance. 
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» un chiffon de papier sur lequel il y avail un mot de la main du due de Dal- 
» berg, et il ftait autorise k nommer M. de Talleyrand; mais il n’avait rien de ce 
j) personnage mtoe qui put le comprometlre irrdvocablement dans cette mission » 
(p. 226). 

En juillet i8}0, le troisime jour, Talleyrand manda M. C”, son secretaire, 
et le chargea d’une communication pour le due d’Orldans qui dtait k Neuilly. 
M. C" fut muni d’un billet de crdance adressd k Madame Adelaide et ainsi 
concu : « Madame peut avoir confiance dans le porteur qui est mon secretaire’. « 
Il recut I’ordre de rapporter le billetk Talleyrand. « Apres I’entrevue, le messager 
» eut le courage de demander, qmique en hesitant un peu, ou que la lettre fut 
u hrulee ou qu’elle lui fut rendue. Elle lui fut restituee et il la remit k M. de Tal- 
» leyrand qui n’oublia pas de la lui reclamer » (p. 529, } jo). 


En 1814, le vice-grand-eiecteur devait suivre Marie-Louise. Que fait Talley- 
rand ? Il monte dans une voiture d’apparat, previent sous main qu’on I’arrete k 
la barriere et se fait reconduire k son hotel (p. 228, 229). 

Le 22 avril 1791, M. de Laporte ecrit k Louis XVI ; ■( Sire, j’adresse k 
« Votre Majeste une lettre ecrite avant-hier; elle est de I’dv^que d’Autun qui 
)> parait disirer servir Votre Majeste. Il m’a fait dire qu’elle pouvaii faire I’essai 
» de Son z^leet de son credit etlui designer les points oit elle pourrait l’employer.» 
La lettre de Laporte fut trouvee dans I’armoire de fer, mais celle de Talley- 
rand avail disparu et d nia hardiment I’avoir jamais dcrite (p. 155, 1 J4). 

En 1792, apres le 10 aoht, Talleyrand retourne en Angleterre, comme un 
particulier ou plutdt comme un fugitif. C’est I’attitude qu’il prend aupr^s de lord 
Grenville (y. ci dessus, p. 134-139). En 1795, Chenier monte ^ la tribune de 
la Convention et ddclare « qu’il a en main un mdmoire dont le double existe 
» dans les papiers de Danton; ce radmoire est date du 25 novembre 1792, et il 
» prouve que M. de Talleyrand s’occupait des affaires de la r^publique au moment 
» m^^me oiiil fut banni par elle » (p. 145). En consequence, Talleyrand est 
raye de la liste des emigrds. En 179^, Talleyrand est obligd de donner sa ddrais- 
sion de ministre. Il public une declaration oil il enonce que, le 7 decembre 1 792, 
il fut envoye a Londres par le Conseil exdcutif. Son passe-port gtait ainsi congu : 
« Laissez passer Ch.-Maurice Talleyrand allant a Londres par nos ordres. » 
Cette piece etait signee de Lebrun, Danton, Servan, Claviere, Roland et Monge. 
I ajoute qu il avail « recu m^me de la confiance du gouvernement des ordres 

>. positifs pour son depart „ (p. ,60-162). Depuis, Talleyrand fit nier cette 
pretendue mission (p. ,44). 


Ces fans nous dispensent de tout commentaire. Qu’on veuille bien y joindre le 
t^moignage du baron Meneval. Get ancien secretaire de Napoldon affirme, au 
tome de ses Souvenirs, qu’au mois d’avril 1814, alors qu’il etait k la tete du 
gouvernement provisoire, Talleyrand fit rechercher et detruire les pieces, com 
servees ^ la secretairerie d’Etat, qui etaient de nature A le comprometlre. On 
comprendra maintenant pourquoi nous ne partageons point I’opinion desir H. B. 
en ce qui touche la mort du de rnier des Conde. H Lot. 

Nogent-ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. ^ 
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261. — Indische Streifen. Eine Sammlung von bisher in Zeitschriften zerstreuten 

kleineren Abhandlungen, von Albrecht Weber. Berlin, Nicolai, 1868. In-8", viij-386 

pages. — Prix : 10 fr. 75. 

Sous ce litre, qui rappelle les Indische studien et les Indische skizzen du mSrae 
auteur, le celebre professeur de Berlin a reuni dix-huit articles qui ont paru de 
1849 k 1868 dans divers recueils ou journaux savants. En voici le sujet ; I. Le 
brahraanisme. C’est une description sommaire de I’organisation des castes dans 
I’Inde. — II. Quatre legendes du ^atapatha-brdhmana : le ddluge, I’emigration 
des Aliens vers Best, la fontaine de Jouvence, la Idgende de Purirravas et 
d’Urvaci. — III. Une legende du (^atapatha-brdhmana sur les ch&timents aprds 
la raort. • — IV. Le premier adhyhya du Qatapatha-brdhmana. — V. Sur les 
sacrifices humains ci I'dpoque v^dique. — VI. Les divisions du temps et les 
nombres fabuleux dans les Vedas. — VII. Le bouddhisme. — VIII. Le 
Dhammapadam, le plus ancien livre de morale bouddhiste itraduction et com- 
mentaire). — IX. La vajrasuci d’Acvaghosha. Un pamphlet bouddhique contre 
les castes (traduction et commentaire). — X. Sur la pragnottararatnamdld ou 
guirlande de perles des demandes et reponses (ce sont des sentences morales en 
vers, d’origine bouddhique). — XI. Sur le Makasajdtakam (traduction d’un 
texte pali faisant partie des jatakas du Bouddha). — XII. La legende p^lie de 
I’origine de la dynastie des Sakyas et des Koliyas. — XIII. Quelques contes 
populaires indiens, rapproches de contes alleraands du mtme caractere. — XIV. 
Cent proverbes de Chnakya. — XV. Sur un jeu de des indien destine k predire 
I’avenir. — XVI. — Sur le da^akumara-caritam ou les aventures des dix princes 
(resume de ce conte de fee). — XVII. Analyse de la Kadambari, autre conte de 
fee. — XVIII. La vdsavadaltd de Subandhu (analyse d’un roman indien). 

On voit que I’auteur touche aux sujets les plus divers, depuis les vedas jus- 
qu’aux productions modernes de la littdrature indienne. Sauf les articles I et VII 
qui sont concus d’une facon plus gendrale, il prend surtout ses sujets par le 
menu et le detail. Partout il porte la mdme science profonde, la mdme curiositd 
que rien ne peut rebuter, le mdme besoin de ranger et de classer les matieres. 
La plupart des textes dont il s’agit dans ce volume sont ou inedits ou traitds 
pour la premiere fois d’une facon critique. C’est du minerai qui vient de sortir 
de la terre et qui est trid devant nos yeux. 

VI 
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M. Weber se propose de faire suivre ce volume d’un second qui renfermera 
une sdrie d’autres articles relatifs I’lnde. Nous ne pouvons, h ce sujet, nous 
dtfendre d’une reflexion. En France, en Angleterre, en Italic, les gouvemements 
ont pris I’initiative et le patronage de grandes publications sanscrites, telles que 
le Bhagavatapurana, le Rig-veda, le Ramdyana. Mais I’Allemagne est le seul pays 
ob le Sanscrit trouve des 6diteurs, ce qui vaut mieux qu’une protection officielle, 
toujours pr^caire et inegale. Aucun libraire n’a songe, en France, k r^unir les 
opuscules d’Eugene Burnouf, cependant si importants et si curieux. Les etudes 
savantes ne prosperent vraiment que 1^ ob elles peuvent se suffire k elles-m^mes : 
une publication comme celle que nous annoncons est un criterium sur de I’exten- 
sion et de I’etat d’avancement des recherches sanscrites en Allemagne. 

M. B. 


262. — ’I<i>i'/vou rpau.!iaTtxoii ’AXsIavopstoi; (tou 'I’lXoirovo-j ) £1; to ttoutov Tfjs Nixojjioxou 
’Api8[j.T|TWTi; eloayMTii;. Primum edidit Ricardus Hoche. Lipsiae, in aedibus B. G. 
Teubneri, MDCCCLXIV, xv-52 p. in-4*. — ’luawou Tp. ’A),, t. <t>i),oT:. £1; to SsuTepov 
TTj; NtxoiiaxQo Api9(i.. Etcay. Primum edidit Ricardus Hoche. Berolini apud S. Calvary, 
MDCCCLXVII, viij-38 p. in-4*. 

Un disciple cdebre du philosophe neoplatonicien Amraonius fils d’Hermias, 
Jean d’Alexandrie, surnomm^ le Graramairien et I’ami du travail (Philopon), 
^tait philosophe, math^maticien, grammairien et th^ologien chrdtien, mais h^td- 
rodoxe, au vip siScle de notre ere. Outre des ouvrages, maintenant perdus, sur 
des questions de th^ologie, de gfammaire et de rh6torique, et des coramentaires, 
^galement perdus, sur Platon et sur la Grande composition mathematiciue de Claude 
PtoMm^e, il avait laisse de nombreux ecrits, impriraes avant 1864, savoir : des 
Commentaires sur neuf ouvrages d’Aristote avec une Vie de ce philosophe, un 
Commenlaire sur la cosmogonie de Moise, un traite philosophique Centre la doctrine 
de Proclus sur I’eternite du monde, deux traites grammaticaux, et un opuscule 
astronomique Sur I’ usage de V astrolabe. Trois ouvrages de Jean Philopon restaient 
in^dits, savoir : un traite contre Severe d’Antioche et la secte des Acephales, un 
traits sur le rapport des quatre vertus cardinales avec les trois facult^s de I’ame, 
et un commentaire sur les deux livres de V Introduction d l’arithmeti(jue , ouvrage 
6crit au ii' siScle de notre ere par le matheraaticien grec et philosophe n^opytha- 
goricien Nicomaque, de G^rase en Arabic. M. Richard Hoche, de Wesel, a 
rendu service aux amateurs de la philosophic et des mathematiques anciennes, 
en publiant a Leipzig, en 1864, le premier livre, et h Berlin, en 1867, le second 
et dernier livre de ce commentaire. Nous allons parler d’abord de Fedition, et 
ensuite de Fouvrage grec. 

L’^dition m’a paru typographiquement correcte. Une grosse faute d’impression, 
qui, dans la scholie 45 sur le premier livre (p. 12), detruisait le sens d’une 
phrase, en substituant au nom propre ’Ajis/io; Fimperatif anSet pris adverbiale- 
ment, a etd corrigee par M. Hoche dans un passage de sa preface (p. iv^. Deux 
autres corrections pour le premier livre se trouvent h la fin de la preface de 
Fedition du second livre. Pour le premier livre, publiden 1864, Fediteur, comme 
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il Pannonce dans sa preface, s’est servi de trois manuscrits. Celui de Goettingen, 
avant d’arriver k la bibliothSque de cette ville, avail appartenu pendant le 
xviii' siecle ^ Jean-Nicolas Maurocordato, prince de Valachie, puis ^ Callinicus, 
dv^que d’Heraclde, et k d’Ansse de Villoison, qui ensuite en avait fait present k 
M. Charles Hase ; c’est le plus ancien et le meilleur des trois manuscrits, et il a 
dtd pris pour base de I’ddition ; raais il a fallu corriger des mots substituds par le 
copiste du x* siecle A des lettres num^rales et k d’autres abrdviations grecques, 
qu'il avait raal comprises. Ces fautes ne se trouvent pas dans le second manuscrit, 
celui de la biblioth^ue de Hambourg, dcrit au xvi® siecle, et donnd k cette 
bibliotheque au xvii* siecle par Luc Holste : I’original dont ce manuscrit est une 
copie existait alors et existe peut-^tre encore, dit M. Hoche, S Toulouse ou k 
Rome. Les manuscrits de Goettingen et de Hambourg appartiennent tous deux k 
une m6me rdcension , mais ne sont pas des copies d’un mdme manuscrit : tous 
deux offrent des lacunes, et le texte del’un comble une grande partie des lacunes 
de I’autre. M. Hoche a complete le texte du manuscrit de Goettingen par celui 
du manuscrit de Hambourg. Le troisieme manuscrit, celui de la biblioth^ue 
dpiscopale de Zeitz , possedd au xvii® siecle par Reinesius et dont I’ecriture est 
du xiv' ou du XV- siecle, appartient k une recension differente. Dans certaines 
scholies, 11 s'accorde avec les deux autres manuscrits; mais d’autres scholies 
different completement et offrent une redaction que M. Hoche declare plus 
rdcente, soit qu’elle vienne de Jean Philopon dans un kge plus avancd ou de 
quelqu’un de ses disciples. M. Hoche a inserd ces scholies du manuscrit de Zeitz 
dans sa prdface (p. ij-xv). Dans le texte grec du premier livre, les eraprunts 
fails au second et au troisidme manuscrit sont entre crochets , et il en est de 
mdme de quelques corrections et petites additions de mots, que I’dditeur (p. ij) 
ddclare avoir faites par conjecture. Pour distinguer ce qui vient de chacun de ces 
deux manuscrits et ce qui vient de I’dditeur, il faut recourir k la preface. De 
petites notes au bas des pages du texte seraient plus commodes pour les lecteurs. 
A la fm de la prdface est inseree une scholie de Theodore protocenseur, tiree du 
manuscrit de Goettingen. — Pour le second livre, public en 1867, outre les 
trois mdmes manuscrits, M. Hoche a consulte les manuscrits 76 et 482 de 
Munich, qui contiennent les deux livres : le manuscrit 76 offre un mdlange des 
deux recensions dont nous avons parle, et le manuscrit 482 est une assez bonne 
copie de la premiere recension. Pour le texte du second livre, M. Hoche nous 
dit (pref., p, j) qu’il a employd les trois manuscrits de la premiere rdcension, 
c’est-h-dire les manuscrits de Goettingen, de Hambourg, et 482 de Munich. 
C’est de mdme k la preface (p. j-vij) qu’il faut recourir pour savoir ce qui vient 
de chacun de ces trois manuscrits et des conjectures de I’editeur. Quant aux 
morceaux qui n’appartiennent qu’h la seconde recension, M. Hoche les a com- 
pldtement omis en ce qui concerne le second livre; mais il proraet de les donner 
sdparement plus tard d’apres le manuscrit de Zeitz. En revanche, k la fin de la 
preface du second livre, il donne quelques courtes additions et variantes fournies 
au texte du premier livre par le manuscrit 482 de Munich, et une scholie du 
moine Niophytos sur un passage de ce livre, d’aprds ce mdrae manuscrit. 
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Disons maintenant quelques mots sur I’ouvrage m^me. Le commentaire de 
Jean Philopon sur les deux livres de Vlntroduction d I’arithmetique, ouvrage depuis 
longtemps imprime de Nicomaque, n’est pas une paraphrase suivie, comme la 
paraphrase, imprimee aussi, de Jamblique sur ce mSme ouvrage ; mais c’est une 
suite de scholies d^tachees, plus ou moins nombreuses et de longueurs extrfe- 
mement diverses sur tel et tel passage de chacun des chapitres de ces deux 
livres. Il y a 191 scholies sur les 23 chapitres du i"- livre, et 1 55 scholies sur 
les 29 chapitres du second livre. Le chapitre 1 5 du premier livre est le seul sur 
lequel Jean Philopon n’ait laiss6 aucune scholie, sans doute ^ cause de la briJvete 
et de la clart^ de ce chapitre. Les deux livres de Nicomaque ne concernent pas 
Tarithmetique pratique, que les Grecs nommaient logistique, art du calcul, dont 
quelques exemples suivant les m^thodes grecques se trouvent disperses dans 
^vers auteurs grecs et ont ^t^ recueillis et expliqu^s par Delambre, par Drieberg, 
par M. Nesselmann et par d’autres, et dont I’ev^que grec Barlaam a donn^, au 
XIV' si^cle, un resumd, public au xvi', tandis qu’au xive siMe aussi le moine 
grec Maxime Planude composait son traite, public en 1 86 5 , sur le Calcul indien, 
dont les procddds sont ceux de notre arithmetique modeme. Au contraire, I’ou- 
vrage de Nicomaque a pour objet I’arithmdtique theorique, c’est-a-dire les spe- 
culations sur les proprietes et les rapports des nombres. Il en est de mSme du 
commentaire de Jean Philopon, qui ajoute fort peu de chose aux notions donnees 
par son auteur, mais qui, par ses explications, rend certains passages plus faciles 
k comprendre. Ce commentaire aurait beaucoup plus d’importance, s’il nous 
faisait connaitre quelques theories d’autres arithmeticiens grecs ; mais il n’en est 
rien. A la fin de son edition du second livre, M. Hoche donne une table alpha- 
betique des noras propres cites dans les deux livres du commentaire. Quelques 
notes auraient ete necessaires sur quelques-uns des passages oii ces noms propres 
se trouvent. Il est vrai que la plupart des citations d’auteurs sont empruntees k 
Nicomaque par le commentateur grec et qu’il n’y avait rien k dire de celles-li 
apres les dditeurs de Nicomaque. Parmi les autres citations, celles qui se rap- 
portent k des ouvrages que nous possedons auraient demande des renvois aux 
passages de ces ouvrages. C’est dans cette classe qu’il faut ranger, malgr6 
I’apparence contraire, une citation (I, 4, p. 4) tirde des ’AhoSs«ti-/.« d’Aristote : 
sous ce titre il faut reconnaitre les Analytiques posterieurs, oil se trouve ddveloppde 
( 1 , 1-8) la pensee resumee en d’autres termes par Jean Philopon. Une opinion 
de Plotin, citde deux fois (I, i et 27, p. 2 et 8) avec approbation par notre 
auteur, se trouve dans la premiere Enneade (III, 3). Un ouvrage de Nicomaque 
de G6rase, que Jean Philopon (II, 50, p. 14} nomme llEYiaTr, BeoXo^ixt] upaYixaTEia, 
et qui, dans la premiere scholie du manuscrit de Zeitz, est appeld eEoXoyixdc tjTot 
sts'TaXa <xpi6(i.T-.Tix(i, est certainement I’ouvrage de Nicomaque, endeux livres, dont 
Photius {Biblioth., cod. 187, p. 142-145, Bekker) nous a laissd une analyse sous 
le titre OEoXovouiisva dpieii/iTixii;, et qui conceme les rapports des propridtds r^elles 
des nombres avec la mythologie grecque interpretde par le n^opythagorisme. Il 
faut bien se garder de confondre cet ouvrage avec la compilation plus r^cente 
qui nous reste en un seul livre sur le m^rae objet et sous le m6me titre, et dont 
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Nicomaque est seulement une des sources. V Introduction d I’arithmetique, comme 
le dit Photius (p. 142, Bekker), servait de preparation h une Ariihmetique plus 
etendueque Nicomaque avail composee et i laquelleil renvoie lui-mSme (II, 22, 
p. 1 j8, Ast). On en trouve deux fragments, tires du second livre, dans la com- 
pilation dont nous venons de parler (c. 5 et 7, 32 et p. 42 et suiv., Ast). Mais 
I’interpretation theologique des nombres dans ces deux fragments de la grande 
Arithmetique de Nicomaque me porte h croire que la premiere scholie du manus- 
crit de Zeitz a raison de considerer la Theologie arithmetique de Nicomaque comme 
identique h cette grande Arithmetique, et de declarer, comme elle fait, que c’est 
S cet ouvrage unique que celui qui nous restc sert &’ Introduction. Les seuls autres 
ouvrages aujourd’hui perdus qui soient cites par Jean Philopon, sans I’^tre dans 
I’ouvrage qu'il commente, sont des ouvrages de philosophes post^rieurs ^ Nico- 
maque de G^rase, et ces citations, qui concement bien moins les mathdraatiques 
que la philosophie, sont d’ailleurs peu importantes. Deux citations (I, i et 15, 
p. 1-2 et 5-6) nous montrent qu’^ la fin du ii® sidcle de notre dre Aristoclds de 
Messdnie, ma'itre d’Alexandre d’Aphrodisias, dans son ouvrage en dix livres Sur 
la philosophie, distinguait cinq significations donndes successivement au mot 
dooEa , et qu’i ce propos il recherchait I’origine et I’histoire de la sagesse primi- 
tive au dels de tous les ddluges et k travers les catastrophes antiques du genre 
humain. Dans une autre scholie (I, 43, p. 12), Jean Philopon blhme le philo- 
sophe Amelius Gentilianus, disciple de Plotin au iik siecle, d’avoir dit que les 
idees des choses mauvaises existent en Dieu. Enfin, il repdte (I, 7 et 8, p. 4-5) 
deux critiques philosophiques dirigees par son maltre Ammonius, fils d’Herraias, 
centre un passage (I, i, p. 67-68, Ast) de Touvrage de Nicomaque. 

En rdsumd, Ton doit savoir gre a M. Hoche d’avoir public ce commentaire de 
Philopon, et la raaniere dont cette publication a ete exdcutee me paralt digne 
d’eloge, sauf deux petites reserves ; je regrette, pour les deux livres, et surtout 
pour le premier, I’abjence complete de quelques notes ndeessaires, et !a place 
assignee dans les prefaces k quelques renseignements qui seraient mieux places 
au bas des pages ; en ce qui concerne le second livre en particulier, je regrette 
I’absence des scholies du raanuscrit de Zeitz. Dans cet article, j’ai essay6 de 
combler en partie la premiere lacune. M. Hoche a promis de combler la seconde. 

Th. H. Martin. 


265 . — Novnm Glossarium latino-germanicam mediae et infimae aetatis. Bei- 
traege zur wissenschaftlichen Kunde der neulateinischen und der germanischen Sprachen, 
von D' Lorenz Diefenbach. Frankfurt am Main, Sauerlaender, 1867. Grand in-8”, 
xxiij-388 pages. — Prix : iG fr. . 

Cet ouvrage est un supplement au grand Glossarium latino-germanicum que 
M. Diefenbach a public il y a dix ans. Ce premier travail portait lui-mSme le 
sous-titre de Supplementum lexici medix et infimx latinitatis, mais il n’en etait pas 
moins concu sur un plan tout autre que celui de Ducange. Il en differait essen- 
tiellement : 1“ en ce qu’il n’etait puise qu’h une categoric de sources, les anciens 
glossaires, et presque exclusivement les glossaires latins-allemands ; 2° en ce 
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qu’il ne donnait pas de coramentaires et se bornait 2l transcrire les mots latins ou 
germaniques. Avec ces reductions, qui paraissent ^normes, M. D. n’en a pas 
moins rassemble les materiaux d’un volume, grand in-4°, de 650 pages k trois 
colonnes, d’une impression tres-serree, et, comme on le voit, il n’a pas epuise 
la matiere. C’est qu’en effet le nombre des glossaires latins-allemands est consi- 
derable et qu’il n’y en a pas un qui n’apporte quelque chose de nouveau. M^me 
apr^s les travaux de M. D., il y aura encore de quoi faire plus d’une publica- 
tion; il dit lui-mfeme (p. x) : « Il s’en faut que le terme des travaux de ce genre 
» soil arrive ; le nombre des glossaires inexploites est encore inconnu et ne peut 
« etre devine. » Mais les livresde M. D. sont et resteront le fondement de toutes 
les etudes posterieures. 

Au premier abord, il semble qu’un pared travail est surtout affaire de temps 
et de patience; on est reconnaissant I’editeur d’avoir pris sur lui un travail 
aussi utile que fastidieux, mais on ne fait pas justement la part de I’intelligence 
et de la science qu’il lui a fallu employer sans relache. M. D., preoccupe surtout 
de rdduire le volume et, par consequent, le prix de ses glossaires, s’est effacd 
autant que possible, et n’a presque rien ajoute aux mots qu’il reproduit. Mais le 
seul fait de rdunir les mots qui doivent 6tre ensemble, de separer ceux qui sont 
mal k propos reunis, est dejS un travail qui demande une critique penetrante et 
une reflexion toujours eveill^e. « Le lecteur, dit M. D., voudra bien donner 
« quelque attention k I’ordre ou se suivent les glosses (dans le corps d’un article); 

« il m’a servi a indiquer le rapport (reel ou possible) de ces glosses entre elles, 

« au lieu de I’expliquer expressement. » Enfm, des signes empruntes aux abre- 
viations mathematiques nous avertissent k chaque instant qu’un mot a ete con- 
fondu avec un autre, soit pour le sens, soil pour la forme, ou que le traducteur 
a interprete le mot qu’il ne comprenait pas de facon ^ lui donner un sens, en se 
basant sur quelque analogic avec un autre mot. Si on etudie de pr^s I’emploi de 
ces differents precedes dans le Clossaire de M. Diefenbach, on est stupefait de 
ce qu’il y a de vaste erudition, de rapprochements heureux et surs, de critique 
fine, de conjectures ingenieuses, dans ces colonnes, herissees de mots barbares, 
qui n’apparaissaient d’abord que comme une nomenclature sechement et meca- 
niquement accumulee. 

C’est qu’en effet il suffit d’avoir mis une fois le pied dans le fouillis inimagi- 
nable des glossaires du moyen-ige pour savoir k quelles meprises on est expose 
et dans quel embarras on se trouve k chaque pas. On ne peut mieux comparer 
le sort des mots dans ces compilations singulieres qu’^ celui des monnaies antiques 
dans les ateliers des temps barbares ; de meme que les plus nobles types de la 
numismatique romaine finissent, il travers des degradations successives, par 
devenir completement meconnaissables et ne plus m^me rappeler une figure 
humaine, — de meme les mots latins, surtout ceux qui viennent da grec, vont 
s’alterant de plus en plus entre les mains de scribes ineptes et finissent par n’avoir 
plus aucun rapport avec leur forme primitive. Dans les glossaires qui donnent 
une traduction en langue vulgaire, ces formes corrorapues sont alors interpretees 
tant bien que mal, au hasard d’une ressemblance quelconque ; puis souvent le 
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copiste de cette premiere traduction, qui ne comprend pas le mot latin, lit mal 
la glosse vulgaire, I’altere & son tour et donne lieu, pour un de ceux qui le 
copient lui-meme, ^ une nouvelle interpretation ex ingenio. On concoit que si on se 
trouve en presence du resultat de routes ces metamorphoses on est absoluraent 
sans moyens de decouvrir le mot d’une dnigme aussi compliquee : ou du moins 
il n’y en a qu’un, et c’est le meme qui a permis de restituer k leurs types primi- 
tifs les monnaies mdrovingiennes, c’est la recherche des formes interraediaires 
qui, d’alterations en alterations, nous ramenent a la premiere, source de routes 
les autres. Si on se fait maintenant une idee des difficultds de cette recherche, on 
peut comprendre que le Clossaire de M. D. et son supplement, oh elle a ete faite 
pour un nombre incalculable de mots, ne sont pas une oeuvre de compilateur. 

Donnons une legere idee de ces alterations etranges par quelques exemples 
pris au hasard. Chirurgus devient successivement chirurgicus, cirorgicus, ciroycus, 
droricus, drorocus et enfin drrorugitus d’une part ; drologus, dirolegus et drollus 
de I’autre. Tructa donne non-seulement trucca, trmca et irita, triota, turta, etc., 
mais encore tactuca et, fmalement, practuca. Qu’est-ce que safracrisa (tablette) ? 
pour le savoir, il faut remonter k sifacrisa, de li a des formes comme sifacrilium 
(safracrilium), dfradlium et enfin dfraculum. Garget (qui devient guries, gudes, 
gorges et borges) est traduit en allemand par Strum; un glossateur voit dans le 
mot allemand un mot latin et explique gurges par stadium. Fisculas, petit panier, 
est ddfigure en fisddus, et comme fisch en allemand veut dire poisson, un glos- 
sateur traduit bravement par eyn dene visch (un petit poisson). Des exemples de 
ce genre s’etalent k chaque colonne des ouvrages de M. Diefenbach. On comprend 
que I’auteur recomraande son livre h ceux qui lisent des glossaires; il jette un jour 
tout h fait nouveau dans ces tenebres palpables. 

L’utilitd des recueils de glossaires n’a pas besoin d’etre demontr^e. Elle est 
de trois genres, historique, litteraire et philologique. Au point de vue historique, 
les glossaires, comme le dit fort bien M. D., contiennent en masse des fails 
qui ne se trouvent pas ailleurs : « L’histoire de la civilisation au moyen-age y 
pourra beaucoup recueillir. Ils refletent, par fragments il est vrai, les idees 
generales aussi bien que les moeurs intimes du passei Des debris informes de 
I’histoire, de la science et des legendes antiques, s’y m^lent avec les acquisitions 
nouvelles de I’etude ou de la superstition. Des renseignements plus precis et 
plus shrs s’y trouvent en grand nombre sur ja vie privee de nos peres, sur la 
demeure et le mobilier, les v^tements et les etoffes, les metiers et les outils, les 
dignites et les emplois, sur la vie pubiique, le commerce, les fttes, les jeux, 
etc., d’une soci^t^ depuis longtemps disparue. » Loin d’etre exploitee, cette 
riche mine, on peut le dire, a M k peine effleuree jusqu’ici. 

L’histoire litteraire attend encore une elude quelque peu approfondie sur la 
lexicographie au moyen-hge. Cette etude, qui ne peut ^tre faite qu’apres la reu- 
nion d’un grand nombre de materiaux, est desiin^e k ^clairer vivement la marche 
des etudes en Occident pendant les siecles qui ont precede la renaissance. Elle 
permettra aussi de se rendre compte de la direction particuliere que suivaient 
aux diverses epoques tel ou tel centre litteraire. 
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Enfin la philologie trouve dans les glossaires un vaste champ d’investigations 
en m6me temps qu’elle y puise les eclaircissements les plus precieux. D'une 
part, elle peut rassembler dans la partie latine des indications des plus utiles 
pour cette histoire du latin au moyen-dge qu’il lui faudra posseder quelque jour; 
d’autre part, elle demande aux glosses en langue vulgaire I’interpretation exacte 
et datde d’une foule de mots dont le sens ne serait pas precise par les monuments 
littdraires. Aussi M. D. constate-t-il avec satisfaction dans la Preface de son 
nouveau volume que le Dictionnaire de Muller et Zarncke (allemand du moyen- 
Sge) et celui de Grimm, a mesure qu’ils avancent, font plus d’usage du secours 
puissant qu’il leur a rendu accessible. Les publications de M. D. sont moins 
utiles pour I’etude des langues romanes, raalgr^ les promesses du titre : le latin 
qui est depose dans ces glossaires n’est presque jamais du latin vulgaire; c’est 
du bas-latin des clercs et des savants, ce qui est tout autre chose ; ce point ne 
saurait 6tre dclairci ici sans nous entrainer trop loin. Le Glossarium latino-germa- 
nicum aura toujours du reste une grande utilite pour la philologie romane, celle 
de donner le sens, en allemand, d’un grand nombre de mots latins du moyen- 
ige qui se retrouvent dans les glossaires latins-francais et dont ni le sens ni la 
traduction francaise ne sont clairs : cette utilite sera inappreciable si jamais on 
entreprend ce Corpus des glossaires frangais du moyen-age dont nous avons 
d^j^ souhaite I’execution. 

Nous voudrions avoir fait comprendre a nos lecteurs, par ces quelques mots, 
toute la reconnaissance que doivent ^ M. Diefenbach, pour sa premiere publi- 
cation et celle qui la complete, tous ceux qui s’occupent du moyen-Sge, k 
quelque point de vue que ce soit; quant k la science, au talent et au labeur 
qu’ont demandes ces oeuvres monumentales, c’est leur lecture seule et, surtout, 
leur emploi journalier, qui peuvent les faire comprendre. 

G. P. 


* poetas, c^soner d obras rimadas dels seigles XII, Xlll, XIV, 
XV, XVII y XVIII, per Francesch Pelay Briz. Barcelona. Manero 1868 In- 12 
375 P- > 1 ■ . 


Cette nouvelle publication de M. Pelay Briz tSmoigne une fois de plus de 
1 attachement croissant des Catalans k leur langue et ^ leur litterature nationales. 
Le livre des pokes n’est point fait pour les erudits, encore que ceux-ci en puis- 
sent tirer quelque profit : il s’adresse aux gens du monde et leur presente un 
choix, dispose par ordre chronologique, des podsies composees par des Catalans 
depuis les premiers temps (xiP siecie) jusqu’au xviiie sikle. Certes la podsie 
catalane n’est point ^ raepriser : elle a plus d’originalite qu’on n’est generalement 
portd ^ lui en supposer; et mdme lorsqu’elle imite des modeles provencaux, 
francais ou italiens, elle n’est pas sans valeur; mais il faut avouer que la forme 
savante et laborieuse qu’elle a empruntee aux troubadours du xiv^ siecie est mieux 
faite pour provoquer la curiositd des erudits que I’enthousiasme des personnes 
sensibles aux beautes litteraires. Et cependant, cette poesie, telle qu’elle est, 
excite en Catalogne un interdt qu’obtiendraient difficilement chez nous nos an- 
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ciennes romances , si superieures par I’originalit^ et la valeur esthdtique. Je 
Grains mdme que M. P. Briz, sfir de I’accueil qui serait fait aux anciens podtes 
Catalans, n’ait pas pris tout le soin necessaire pour les presenter ^ ses compa- 
triotes sous le jourle plus favorable : son livre n’est pas suffisamment annote. II 
y faudrait des notes (ou un glossaire) pour I’explication des termes tombes de 
I’usage, et il en faudrait d’autres pour I’explication d’allusions historiques ou litt6- 
raires qui de prime abord sont obscures. S’ii n’y avail dans le livre des pokes 
que des pieces catalanes, un glossaire ne serait pas d’une absolue n^cessite, le 
Catalan, qui depuis le raoyen 4 ge jusqu’^ nos jours n’a pour ainsi dire pas cessd 
d’etre cultivd, ayant conserve assez fidelement (et d’une facon bien plus com- 
plete que le provencal) son ancien vocabulaire. Mais M. P. B. a insdr6 dans 
son recueil des pieces d’anciens troubadours dont la langue ne sera pas entendue 
sans peine des personnes ^ qui s’adresse le livre. Du reste I’insertion de ces 
pieces souleve d’autres objections. J’en ai deji expose rapidement quelques- 
unes ici-mSme (1868, 1 , 186, note 6), alors que je ne connaissais du Llibre dels 
poetas que la table; et il en est d’autres que je ne puis dissimuler au z^le ^diteur 
de tant d’anciens ouvrages Catalans. Les textes provencaux sont tres-incorrects ; 
les fautes typographiques y abondent. En outre il en est un au moins, le plus 
long, qui, depourvu de commentaire, ne saurait ofirir aucun inter^t aux lecteurs 
du recueil de M. Briz; c’est la piece Cabra juglar dont I’auteur, Guiraut de 
Cabreira, reproche ^ son jongleur d’ignorer les vers de [Jaufre] Rudel et de 
Marcabrun, les r^cits relatifs k Charlemagne, h Roland, k Aiol, k Ans^is, k Guil- 
laume d’Orange, k Floovent, etc., etc., tous parfaitement etrangers, soil dit en 
passant, Il la Catalogne. Il est Evident que, depourvue de commentaire, cette 
longue Enumeration de recits epiques est inintelligible pour le plus grand nombre 
des lecteurs, DEs I’instant oCi M. B., disposantde peu d’espace, s’interdisait tout 
commentaire, il devait s’abstenir d’introduire dans son recueil des pieces offrant 
de trop grandes difficultEs. 

La part de la critique une fois faite, il est juste de reconnaitre que ce cansoner 
rendra de vEritables services mErae aux savants. Il presente sous un mince 
volume une grande quantile de textes bien classes (au moins k partir du xiv' s.), 
et bien choisis. Une double table (1° chronologique, 2° alphabetique) rend les 
recherrhes faciles. A la suite des morceaux cites de chaque poete, M. B. indique 
par leur premier vers les autres compositions qu’on possede du raEme auteur. 
M. B. (encore un reproche!) n’indique specialement aucune source, ni pour les 
pieces qu’il publie, ni pour celles auxquelles il renvoie, et pourtant il n’y edt pas 
fallu beaucoup d’espace, mais il annonce, k la fin de la preface, avoir consulte 
quelques mss. du xvi« siEcle et des extraits du cansoner de Saragosse fails par 
M. V. Balaguer; et en fait son recueil renferme plusieurs pieces inedites. 

Nous souhaitons tout succes au Llibre dels poetas, afin que son auteur soil mis 
en etat d’en donner proraptement une edition nouvelle accompagnee de secours 
qui la rendront plus accessible E la plupart des lecteurs et par consEquent mieux 
appropriEe au but que M. Briz poursuit avec un zEle si raEritoire. 

P. M. 
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265. — Catalogue de la riche bibliotheque de D. Jose Maria Andrade; livres, manus- 
crits et imprimfa, litterature frangaise et espagnole; 7000 pikes et volumes ayant 
rapport au Mexique ou imprimk dans ce pays , et dont la vente publique aura lieu le 
18 [anvier 1869 et jours suivants, k Leipzig. Leipzig, List et Francke; Paris, Tross. 
In-8“, ix-368 p. — Prix : 2 fr. 

Nous esperons qu’on ne nous reprochera pas de parler trop souvent de cata- 
logues de livres k vendre ; ceux auxquels nous consacrons quelques pages 
sortent toujours de la classe habituelle des inventaires de ce genre, et se 
recommandent aux bibliographes auxquels ils offrent de precieuses informations 
qu’il serait fort difficile de rencontrer ailleurs. La collection que nous signalons 
aujourd’hui est, ainsi que le dit I’avant-propos, a une veritable Bibliotheca mejicana, 

» dans I’acception complete du terme. C’est une reunion incontestablement 
» unique au monde, un ensemble que ni les soins les plus eclaires, ni les plus 
» patientes investigations , ni I’or des plus riches placeres ne sauraient reconsti- 
» tuer. » On nous dit que M. Andrade, litterateur, journaliste, et par-dessus 
tout bibliophile, dtabli au Mexique depuis prfes d’un demi-siecle, avait consacre 
quarante ans de recherches et des sommes tres-considerables h la formation de 
cette bibliotheque qui, apres la catastrophe de Queretaro, fut precipitamment 
embaliee, expediee h la Vera-Cruz et embarqude pour I’Europe. Peut-^tre y 
a-t-il 111 une fiction, et don Andrade ne serait-il qu’un masque qui couvrirait la 
lugubre figure de I’infortune Maximilien. Il n’importe d’ailleurs, pourvu que les 
livres presentent un intdrSt tout special. Il n'y a pas moins de 4484 numeros 
dans cet inventaire, qu’examineront avec le plus vif interet les amateurs , aussi 
nombreux que fervents, appliques k la recherche des ouvrages relatifs k I’Amd- 
rique. Nous signalerons six precieux volumes imprimes de 1 543 a 1 547, veritables 
incunables de la typographic mexicaine. D’abord se presente un volume envisage 
comme le premier qui ait etd imprime au Mexique ; n® 2569, Doctrina breue de 
laje catholica, par Juan (^amarraga, Mexico, Juan Croberger, 1 544, in-4“ (decrit 
au Manuel du libraire, d’apres une notice de M. Desbarreaux- Bernard , de 
Toulouse, dans le Bulletin du bibliophile, 1859, p. 183). Une autre Doctrina 
cristiana du meme auteur, Mexico, 1546, in-4°, 100 fts, est signalee comme 
inconnue aux bibliographes. Il est tout aussi difficile de rencontrer aujourd’hui 
le Tripartita del christianissimo y consolatorio doctor Juan Cers on de doctrina Christiana, 
que Juan Croberger imprima k Mexico en 1 544, et qui est egalement indique, 
pour la premike fois, dans la Notice que nous venons de mentionner. 

N’oublions ni la Regia Christiana breve, Mexico, 1 567, in-40 (n® 2658), dont 
on ne connait qu’un seul autre exemplaire conserve au Musee national de Mexico, 
ni les deux Editions du Compendia breve que tracta de la manera de como se ha de 
hacer las processiones, oeuvre du Cartuxano Dionislo Richel (Rikel), toutes deux 
imprimees a Mexico, I’une de 16 fts, sans date (restee complkement inconnue), 
I’autre de 12 fts. (la seule que signale le Manuel). Parmi les ouvrages de divers 
genres imprimes au Mexique h des epoques moins reculdes, mais qu’il est k peu 
pres impossible de se procurer en Europe, nous mentionnerons la Descripcion de 
la Ciudad de Zacatecas, par le corate Santiago de la Laguna, Mexico, 1732, in-40 
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(livre fort rare et qui parait toe reste ignore des bibliographes europdens); 
I’ouvrage de Diego Cisneros : Sitio, naturaleza y propriedades de la ciudad de 
Mexico, Mexico, i6i8, in-4° (non indique au Manuel); le curieux volume de 
J. Bolanos : La portentosa vida de la muerle, Mexico, 1792, in-4°, veritable 
« Danse des morts » restee inconnue k Peignot, a Francis Douce, k H. Langlois, 
et aux autres bibliographes qui se ssnt occupes de ce sujet curieux : 1 9 planches 
singulieres, gravdes sur cuivre d’une main assez rude, illustrent cette Vida de la 
muerte. 

Les livres relatifs k la linguistique ou ecrits dans les idiomes americains sont 
au rang des raretds bibliographiqiles les plus recherchdes de nos jours; la collec- 
tion qui nous occupe presente en ce genre de vdritables trdsors ; mentionnons 
(n° 41 52 a) le Vocabulario de la lengua castellanay mexicana de Alonso de Molina, 
Mexico, Juan Pablos, 1555, in-4“ (le Manuel ne le cite que d’apres le temoi- 
gnage de Nicolas Antonio et sans le ddcrire). Nous trouvons aussi I’ddition de 
1571, petit in-folio, etl’Arte de la lengua mexicana, 1571, petit in-8°, dont la 
raretd n’a pas besoin d’dtre signalde. L’Arte del idioma mexicano, Mexico, 1715, 
in-8“, est un livre anonyme qu’on essayerait en vain de se procurer et que 
M. Brunet n’a point signald. Nous passons sous silence, malgrd leur raretd, divers 
ouvrages du xviii* et du xix" sidcle sur la langue mexicaine, mais nous devons 
noter I’Arte de la lengua maya du frere Gabriel de San Bonaventura (Mexico, pet. 
in-40, 7 et 41 fts), ddition non citde d’un livre au sujet duquel Ludewig a induit 
Brunet en erreur, en mentionnant une ddition de 1560 qui n’existe pas; la prd- 
face de cette gramraaire montre qu’elle fut dcrite dans la seconde moitid du 
XVII® siecle. Entre autres livres de pidtd en dialectes indigenes, nous ferons 
mention du Confessario de Velasquez (Mexico, 1761, in- 12) et surtout du 
Sermonario de J. de Mijangos (Mexico, 1624, in-40) qui ne s’esi encore montrd 
en Europe sur aucun catalogue et qu’on chercherait en vain dans le Manuel. 

Nous trouvons encore signalds comme inconnus aux bibliographes les Adver- 
tencias du franciscain Juan Baptista para los confessores de los naturales (Mexico, 
1600, in-80), le Sermonario en lingua mexicana, du radme (Mexico, 1606, in-4°), 
le Sermonario du P. Juan de la Anunciacion (Mexico, 1 577, in-4°), et plusieurs 
autres anciennes impressions ddtruites par le temps. Le redacteur du catalogue 
n’a point manqud de donner une description ddtaillde de tous ces volumes dont 
I’existence se rdvele ainsi pour la premidre fois. On ne saurait passer sous silence 
des recueils de pidces relatives au Mexique, pieces qu’on chercherait en vain 
dans tous les ddp6ts de I’Europe; mentionnons, entre autres (no 3126), 
28 volumes nontenant 1750 pieces imprimees de 1820 h 1849; no 3687 h 3842 
une vaste collection de journaux mexicains ; n® 390 1 , une reunion en 1 0 volumes 
in-fol. de 1998 pieces politiques, historiques, archeologiques, proclamations, etc., 
imprimees de 1745 h 1 864; n® 4484, collection de 684 pidces diverses imprimdes 
de 1680 h 1864. N’oublions pas la rdunion, unique sans doute et qu’il serait 
probablement impossible de former de nouveau, des divers ouvrages de Carlos 
Mario de Bustamente, 37 vol. pet. in-4°, publics de 1821 a 1846 et concernant 
i’histoire du Mexique pendant cette periode agitee. Observons aussi qu’on rencontre 



5^6 REVUE CRITIQUE 

dans la bibliotheque de M. Andrade un grand nombre d'ouvrages importants ne 
se rapportant point ^ I’Amdrique et de beaux livres modernes. Nous nous con- 
tenterons d’indiquer les Triomphes de Maximilien /«r, publics par Burgkmayer, 
in-folio, les Arabian Antiquities de Murphy, la Chronica de descobrimento e conquista 
de Guine, public h Paris en 1841 par le vicomte de Santarem, exemplaire sur 
peau-vdin. — Sous les numdros 2145 k 2247^ on reraarque une s^rie d’ouvrages 
manuscrits, tous relatifs au Mexique et parmi lesquels il en est de fort importants. 
Nous jugeons inutile d’entrer dans des details plus etendus; nous nous bomerons 
k dire que le catalogue Andrade est un de ceux qui doivent survivre k la disper- 
sion de la bibliotheque qu’ils font connaitre, etqu’on y trouve tous les Elements, 
^pars jusqu’ici, d’une bibliographic spdcialement mexicaine et des plus precieuses. 

B. 


266. — I Novellieri italiani in versi indicati e descritti da G. B. Passano. 
Bologna, Romagnoli, 1868. 

M. Passano, auteur d’une bibliographic des Novellieri in prosa, vient de publier, 
pour y faire suite, celle des Novellieri in verso, qui forme un beau vol. de 500 p. 
La matiere ^tait tout k fait nouvelle et intacte, car aucun bibliographe ne s’en 
^tait occupe, et I’on doit d’autant plus de reconnaissance a M. Passano pour y 
avoir song^. En effet, tandis que les nouvelles en prose ont eu dans Borromeo 
et Gamba des illustrateurs excellents, les notices bibliographiques des nouvelles 
italiennes en vers n’etaient pas encore recueillies, et se rdduisaient k un chapitre 
tr^s-maigre de Quadrio (vol. VI, 560-67), et k quelques indications prdcieuses 
du catalogue Libri. — Au reste les nouvelles en vers sont en bien plus petit 
nombre que celles en prose, et, il faut bien I’avouer, ce genre-1^ n’a pas obtenu 
en Italic le degrd de cdlebritd que I’autre a recu de Boccace et de ses meilleurs 
imitateurs. Toutefois puisque les editions des pieces de ce genre sont tr6s-recher- 
ch6es dans les ventes, soit par I’amateur qui les estime en raison de leur raretd, 
soit par le savant qui aime k y decouvrir des rapports avec la littdrature popu- 
laire, puisqu’elles ont meme atteint souvent des prix fabuleux, il dtait bien ddsi- 
rable qu’on en donnat au public une bibliographie speciale. 

M. P. a divise sa bibliographie en deux parties. La premiere contient les 
editions des xV, xvi’’ et xvir siecles et leurs rdimpressions jusqu’A nos jours, 
I’autre les dditions des xviiP et xix' sidcles. Nous ne savons pas si on accueillera 
cette deuxidme partie avec la mdme reconnaissance que la premidre. Il y a 
beaucoup de savants qui croient qu’entre I’ancienne nouvelle en vers, burlesque, 
amoureuse, merveilleuse ou chevaleresque, et la moderne qui appartient au genre 
romantique , il n’existe d’autre rapport que celui du nom. D’autres pourront 
observer qu’hormis quelques exceptions illustres, le plus grand nombre des 
nouvelles en vers de ce siecle n’est que du rebut, qui n’a mdme pas (et c’est 
dommage) le prix de la rarete, I’une des raisons pour lesquelles on fait des index 
bibliographiques. — En tout cas on ne saurait approuver M. P. d’avoir pris 
pour base de ses divisions la date de I’impression plutot que celle de la compo- 
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sition. C’est ainsi que nous trouvons enregistrees dans la deuxi^me partie 
quelques nouvelles du xive siScle, telles que II Cantare del bel Gherardino, La 
devotissima stork di San Giuliano, La storia d’una fanciulla tradita, ll Gibello, Lo 
Indovinello, La Lusignacca, La storia del calonaco da Siena, La storia della donna del 
Verziere, II Cantare di Madonna Lionessa et autres nouvelles, par la seule raison 
qu’elles ont imprimdes dans le xix' siecle. Nous espdrons que M. P., dans 
une autre Edition, voudra bien corriger cet anachronisrae et reunir franchement 
ces nouvelles, ^crites avant I’invention de I’imprimerie et publiees seulement de 
nos jours, ^ celles qui leur ressemblent, et non point aux autres dont elles sont si 
differentes. 

Quelque diligence que M. P. ait raise dans ses recherches, on ne doit pas 
s’etonnerque beaucoup d’editions luiaient ^chappe, puisqu’il s’agit d’une esp^ce 
de livres dont la plupart des exemplaires s’est perdue par le grand usage qu’en 
faisaient surtout les classes inferieures du peuple. Cette premiere ddition du livre 
de M. P. sera pourtant le fond d’une oeuvre bibliographique ^ laquelle et I’auteur 
et les savants ajouteront ensuite chaque jour de nouvelles notices. — Ainsi pour 
I’Esempio d’un giovane ricchissimo, etc. (p. 20), nous connaissons une Edition que 
M. P. n’a pas notee ; trois pour le Buffonerie del Gonnella (36); deux pour Gismunda 
et Guiscardo (45); deux pour VHistoria di Campriano (5?); pour VHistoria 
di tre donne (56); quatre pour I’Historia di Florindo e Chiarastella ; trois pour 
VHistoria del Celoso (59); deux pour VHistoria deGinevra degli Almieri (61); cinq 
pour VHistoria di tre giovani (64); une pour VHistoria di Lioinbruno (68); une pour 
VHistoria di Lodovico e Beatrice (70); deux pour I’Historin del becco all’ oca (76); 
une pour VHistoria di Prasildo e Lisbina (81); quatre pour VHistoria di Stella e 
Mattabruna (82); quatre pour VHistoria della regina Oliva (85); deux pour 
la Novella di Bussotto (91); cinq pour la Novella di Griselda e Gualtieri (96); une 
pour le Grillo lavoratore (99); quatre pour Piramo e Tisbe (102); quatre pour 
VHistoria di Florio e Biancofiore (to j); deux pour VHistoria di Tarcjuinio e Lncrezia 
(i 1 2); cinq pour le Trattato di Senso (1 18); deux pour Vippolito e Dianora{\22), 
etc., etc. Voil^ quelques omissions que nous avons relev6es et certainement il y 
en a d’autres, 

Les indications bibliographiques de M. P. sont g6n6ralement exactes, mais 
nous les aimerions plus d6taillees; et void pourquoi. De ces nouvelles populaires 
nous avons un certain nombre de rdmpressions qui semblent d’abord identiques 
k leur prototype, mais elles different par quelque detail dont on ne s’apercoit pas 
a la premide vue. Beaucoup de reimpressions successives ont reproduit le 
format, le frontispice et jusqu’au nom de rimprimeur et k la date de I’ddition 
copide. Mais pourtant il y a toujours quelque particularitd qui distingue I’edition 
premidre de sa contrefacon : ou les figures en sont changdes, ou seulement 
modifides ou encore changees de place, ou les tdtes des vers ont des minuscules 
au lieu de majuscules et vice versa, ou les colonnes sont partagdes ou non par un 
trait qui est plus ou moins gros et marqud, et ainsi de suite. Rarement une 
rdimpression correspond exadement k son exemplaire. M. P. aurait done bien 
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fait de donner plus d’^tendue aux indications bibliographiques, en nous d^crivant 
toujours la forme, !e sujet des figures, le nombre des lignes, etc. Et reellement 
plus d’une fois, avec le signalement insuffisant donne par M. P., nous n’avons pu 
decider si une Edition que nous avions sous les yeux ^tait celle decrite par lui ou 
une autre. 

Il nous reste k faire quelques observations sur certains articles. A la p. 55 
noustrouvons citde VHistoria del Castellano. 11 est vraiment difficile de distinguer 
les nouvelles en vers des legendes pieuses en vers ; celle du Castellano propos 
de laquelle M. R. Kcehleradcritr^cemmentdansleJu/irfcucft/iirrom. Litrr., t.VI, 
5 26, un trfes-savant article), ainsi que la Devotissima storia di San Ciuliano (p. 1 70), 
devraient ttre retranch^es de cette bibliographie si on ne voulait y comprendre 
que des r^cits repondant k la definition rigoureuse de la novella. Mais si M. P. 
avait intention de noter parmi les Novelle les legendes pieuses, ou au moins celles qui 
mfelent le profane au sacrd et le merveilleux humain au merveilleux divin, il ne 
devait pas oublier, par exemple, la Legenda devota del Romito de'pulcini (qui se re- 
trouve dans le fabliau franqais du Moine que le diable confhia du coc et de la geline, 
dans Mdon, Contes devots, t. II, p. 41 1). — A la p. 71 nous trouvons Le mu/iz/e 
delle donne. Nous ne savons pas vraiment si cette piece peut 6tre mise au milieu des 
nouvelles. C’est plut6t, corame I’indique son metre, une chansonnette, oil I’on conte 
une histoire de jalousie qui n’occupe que la moindre partie de la piece. — A la p. 80 
I’on cite La storia della serenissima regina di Polonia. Cette plaquette, quicontient 
I’histoire tr^s-connue de Vempereris de Rome ou de Crescentia, n’est qu’une nou- 
velle en prose que M. P. avait d6ja enregistrde dans ses Novellieri in prosa. — 
Nous rencontrons ^ la p. 641’Historia ditregiovani disperati e di trefaie, et ^ la p. 1 00 
{’Operetta nova di tre compagni; il est bon de savoir qu’il s’agit de la mtoe nou- 
velle (c’est le conte de Jonathas dans le Violier des hist, rom., chap. cv). — A la 
p. 178 I’onindique la Storia d’unafanciulla tradita. Il nous parait que cette pi^ce 
de po6sie, plut6t lyrique que narrative, plut6t el6gie que come et qui rappelle le 
genre des h^roides d’Ovide, n’est pas k sa place dans cette bibliographie. 
Quoiqu’il y ait une partie narrative, il y manque ce qui constitue vraiment la 
nouvelle, et on pourrait I’enregistrer parmi les Lamenti. — A la p. 196 on note 
les nouvelles de Ant. Guadagnoli, mais I’article n’est pas complet : La lingua 
d’una donna alia prova, joli conte qui en rappelle un en prose de Sercambi, est 
oublie tout k fait. — A la p. 198 on observe VHistoria di Titta Criego dove si 
raccontano le sue guapparie, prodezze e morte. Nous ne savons pas si I’on devrait 
admettre dans cette bibliographie les petits poemes sur la vie et les exploits des 
brigands et des guappi napolitains et remains, fondds sur des donnees historiques, 
ou au moins sur des exag^rations que le peuple prend pour de I’histoire. Dans ce 
cas il y en aurait bien d’autres de mtme genre ^ ajouterau Titta Criego: par ex. 
la Storia del Mastrilli, la Storia del Mancini, di Angiolo del Duca, di Bartolommeo 
Romano, di Spadolino, et d’autres encore. 

A la p. 255 nous trouvons : Saggio di leggende storiche italiane in ottava rima. 
M. Passano, qui nous promet encore un Dictionnaire des oeuvres anonymes et 
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pseudonymes, semble ignorer que I’auteur de ces Leggende sloriche est M. Gabardi- 
Brocchi qui en 1859 les a reimprimdes, avec bien d’autres inddites, chez Le 
Monnier ^ Florence. 

Des qu’on accepte les principes qui ont guidd M. P. dans sa compilation, 
on ne trouve guere d’omission ^ lui reprocher, excepte pour une nouvelle 
dont le titre est : Istoria d’uno innamoramenlo d’uno vecchio, etc. : ddition 
s. d., mais du xvi' siecle. Nous releverons encore quelques fautes d’lra- 
pression k corriger dans une ddition nouvelle : i la p. 2 3 Liebricht pour Lkbrecht; 
^ la p. 31 Petit Jehan de Sainte; i la p. 35 Leminke pour Lemcke, etc. Nous 
devons remercier M. P. d’avoir joint aux indications pure.ment bibliographiques 
des notices sur les auteurs, s’ils sont connus, et souvent encore des abrdgds des 
nouvelles. Ces abrdgds seront tres-agreables pour tous ceux qui cultivent la 
litterature comparee; ils pourront, grace ^ M. P., retrouver dans les nouvelles 
italiennes en vers le sujet de Fabliaux ou de Mdrchen, et lui seront reconnaissants 
de leur avoir donne matiere b, de nouveaux rapprochements. 

En sorame la Bibliographie de M. P. n’est pas parfaite. Mais surtout lorsqu’il 
s’agit d’un sujet auquel on touche pour la premiere fois, quelle bibliographie 
pourrait s’appeler parfaite ? Telle qu’elle est, elle merite, nous le disons sans 
hdsiter, les eloges des savants et la reconnaissance des amateurs. 

A. d’Ancona. 


VARlEXes. 

La question d’Aristoddme. 

M. Curt Wachsmuth reprend cette question ' dans le Rheinisches Museum^ p. 582 
et suiv., 673 et suiv. Il persiste h soutenir que le manuscrit de cet auteur, apporte 
par Minoide Minas et publid par M. Wescher, est Fceuvre d’un faussaire. 

Le raisonnement de M. Wachsmuth est le suivant ; 1° les faits rapportds 
dans I’ouvrage attribud ^ Aristoddme sont enipruntds en majeure partie i des 
sources que I’on peut facilement reconnaitre; 2° il y a cependant quelques ddtails 
nouveaux, inconnus jusqu’ici, mais c’est aux partisans de I’authenticitd de prouver 
que ces ddtails sont authentiques; 3° jusqu’h ce que cette preuve ait dte faite et 
sans avoir vu le manuscrit, on peut le considdrer comme I’oeuvre d’un faussaire 
moderne. 

Or si des connaisseurs, tels que Cobet, qui ont vu le manuscrit, ddclarent 
qu’il n’y a pas lieu h douter de son authenticite ; si MM. Meyncke et Dahms 
n’ont pu encore ddcouvrir aucune trace positive de falsification ou de faux (car 
on ne peut prendre au sdrieux les insinuations vagues p. 588, lignes 5 et suiv., 
et p. 675 ^lafm), ilne reste des articles de M. Wachsmuth que le raisonnement 
citd plus haut et qui ne prouve pas une connaissance bien profonde des principes 
dlementaires de la logique et de la saine critique. — Il est dvident qu’il confond 
ici I’originalite de I’auteur avec I’authenticite du manuscrit. 

j. Voir le compte-rendu du Rheinisches Museum sur la couverture de ce nuruero et sur 
celle du n" 26 de cette annee. 
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De plus M. Wachsmuth fait de la question une affaire de patriotisme. ll parle 
d’un parti allemand et d’un parti francais, et regrette d’avoir vu s’elever « parmi 
» les Allemands » des partisans de la France. Au moment m^rae oii M. W. dcri- 
vait son article, M. Hiecke, dans la BerUnische Gymnasialzeitung entonnait ses 
louanges sur un ton plus patriotique encore ; M. W. est pour lui « le vaillant 
1 ) champion qui tient haut et ferme le drapeau allemand. » Ce precede est sira- 
plement burlesque et prouve tout au plus qu’ayant conscience de la faiblesse de 
son raisonnement, M. W. a cru pouvoir intimider ses contradicteurs au moyen 
d’un expedient aussi naif qu’inefficace, et qui, en Allemagne, a dte g^n^raleraent 
desapprouv6. 

Ceci dit, nous n’eprouvons aucune difficulte i reconnaitre que les articles de 
M.W. sont utiles; on y trouve reunies de nombreuses indications sur les auteurs 
d’oii .Aristodeme a extrait ses renseignements, ce qui facilitera beaucoup la tache 
des commentateurs. 
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267. — Die lateiniscben Sequenzen des Mittelalters , in musikalischer und 

rhythmischer Beziehung dargestellt von Karl Bartsch. Rostock, 1868. ln-8', viij- 

245 pages. — Prix ; 6 fr. 75. 

Nous nous bornerons aujourd’hni h annoncer ce nouvel et important ouvrage 
de I’infatigable professeur de Rostock. Il souleve en grand nombre des questions 
delicates et ardues, dont quelques-unes sont defmitivement resolues par I’auteur, 
dont d’autres devront 6tre diucidees de plus pres. M. Bartsch annonce !a pro- 
chaine publication d’autres etudes sur les m^mes mati&res ; il sera plus aisd 
alors d’embrasser dans son ensemble la doctrine qiiil a commencd d’exposer. 
On retrouve dans son nouveau livre cette investigation minutieuse, cette exacti- 
tude de recherches, cette nouveaute de vues et cette soliditd d’argumentation 
que nous avons plus d’une fois signaldes chez lui. Void en peu de mots ce qu’il 
contient. 

Il se divise en deux parties. La premiere (p. 1-169) traite des sequences 
anciennes ou notkeriennes; M. B. raconte I’histoire de leur naissance, ddcrit 
leurs formes diverses, en etudie dans les plus petits details la structure musicale 
et rhythmique, la rime, le refrain, etc., et en signale les imitations. A ce propos, 
il revient sur la question de la Cantiline de Sainte-Eulalie, et il voit dans ce petit 
poeme, avec une vraisemblance que je me plais h reconnaitre, et contrairement 
^ I’opinion que j’avais dmise, une verhahle sequence notkerienne (p. 165 ss.). 

La seconde partie (p. 170-245) est consacree aux sequences de la seconds 
epoque, que M. B., contrairement ^ M. Gautier et ^ moi, rattache cedes de 
Notker. La division strophique, le rhythme, la rime, etc., y sont soumis k la 
raSrae etude patiente. Il est probable qu’^ ce point de vue le sujet est dpuisd au 
moins pour quelque temps. 

En apprdciant I leur valeur les beaux travaux de M. B., je me perraettrai sur 
son livre deux observations gendrales ; I’une, c’est qu’il n’a pas assez cherchd k 
disposer sa matiere historiquement, de facon k ce qu’on puisse suivre sans peine 
les modifications successives des formes rhythmiques ; I’autre, — que j’ai dejl 
eu occasion de lui adresser, — c’est qu’il accumule les details d’une maniere 
souvent excessive, et qui rend parfois malaisde la comprehension de I’ensemble. 
Quoi qu’il en soit, void une base dorenavant certaine S des etudes qui sont 
aussi intdressantes qu’elles ont etd negligdes jusqu’^ ce jour ' . 


1 . Le Pol'jbiblion n’est decidement pas heureux avec les litres allemands (cf. Rev. cnt. 
VI 26 
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268. — Glossaire des mots espagnols et portagais d6riv6s de I’arabe, 

par R. Dozy et le D' W. H. Engelmann. Seconde edition, revue et tres-considera- 

blement augmentee. Leyde, E. J. Brill; Paris, Maisonneuve; 1869. Gr. in-8', xj-427 

pages. — Prix : 12 fr. 25. 

L’ouvrage que nous entreprenons de faire connaitre a paru sous sa premiere 
forme en 1861. Il avail pour unique auteur M. Engelmann, et ne faisait qu’une 
brochure in-8° de 1 37 pages. Get opuscule dtait un travail tres-estimable, ainsi 
que nous avons dte heureux de le proclamer dans un compte-rendu detaille, 
insdre au Journal asiatique dn mois de janvier 1862. Le savant professeur de 
Leyde, M. Dozy, qui s’est charge aux lieu et place de son ancien eleve, 
M. Engelmann, 6Ioign6 de la Hollande, et occupe d’etudes toutes diffdrentes, de 
pr^sider 4 la seconde Edition , en a fait un ouvrage tout nouveau , tant par le 
nombre que par la valeur des additions qu’il y a jointes. De ces additions plu- 
sieurs sont emprunt^es M. Muller (de Munich) ou ^ I’auteur de ces lignes. 
Mais la plupart appartiennent en propre h M. D., ainsi qu’un grand nombre 
d’observations et de citations, par lesquelles il a confirme ou rectifie les Etymo- 
logies proposEes par M. E. On se fera une idEe de I’iraportance du travail de 
M. D., quand on saura qu^le nombre des articles ajoutes par lui s’elEve k 559, 
c’est-h-dire, k un chiffre presque Egal k celui que comprenait I’ouvrage priraitif 
(598)- Grace a ces additions et a celles introduites dans le corps des articles 
anciens, I’Etendue de la seconde edition dEpasse de plus des 3/4 celle de la pre- 
miere. Dans ce nouvel ouvrage, comme dans tous ceux, en bien grand nombre, 
qu’il a dEja publiEs, M, D. a fait preuve de connaissances aussi solides que 
variees, d’un grand sens critique et d’une rare pEnEtration. Beaucoup des articles 
qu’il a ajoutEs au travail de son ancien disciple sont autant de petites dissertations, 
oh se trouvent citEs les auteurs arabes des differents siecles et des differents 
pays, roais surtout ceux de la Mauritanie et de I’Espagne, qu’aucun orientaliste 
ne connait mieux que M. D.; les diplomes et autres documents latins et espa- 
gnols du moyen-age, les anciennes poesies castillanes, les voyageurs europeens. 
On y rencontre 1 explication de plusieurs anciens termes espagnols, et d’autres, 
appartenant h la basse-latinite, qui manquent mEme dans la nouvelle Edition de 
Ducange. Mais il sera surtout prEcieux pour les orientalistes, en servant a com- 
pleter les lexiques arabes, ou Ton cherche vainement bon nombre des mots 
empruntEs par I’espagnol et le portugais ' . 


fort bi,. dt., Itaproosioo ar.be'd* g'Srf Jta, U'S 

rmar,.. d. M o/etait d'a.,.’., »i., iaatill 

1 tl'TaS tsSTfa^ Tn 
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Nous allons indiquer brievement ceux des articles du recueil de MM. D. et E. 
qui nous ont paru les plus dignes d’attention. Et d’abord mentionnons le mot 
alcabala, alcavala (imp6t, taxe), forme de I’arabe alkabala. M. E. avait consacrd 
k ce terme un des articles les plus interessants et les plus developpes de son 
opuscule. Mais contrairement ^ I’opinion de feu Etienne Quatremerej il se refusait 
k y reconnaitre I’origine de I’espagnol gabela, de I’italien gabella, du francais 
gabelle, prefdrant, avec M. Diez, les tirer de I’anglo-saxon gaful, gafol, d^’oii 
Ton a fait le latin gablum, gabulum. Le principal argument invoqud par M. E. 
centre I’origine arabe de gabela, c’est que le kaf (i) initial ne se change jamais 
en g. Mais M. D. prouve (p. 1 5 et 7 5) que cette objection n’est nullement fondde. 
De plus il rappelle qu’en Italic on ecrivait aussi caballa et cabella, formes dans 
lesquelles le c a dte plus tard adouci en g>. Dans I’article suivant (p. 76, 77) 
M. D. explique le mot alcabaz, qui se trouve dans le Cancionero de Baena, mais 
qui manque dans les dictionnaires. Il prouve que c’est I’adjectif arabe cabbds 
« homme qui fait des incursions soudaines, des razzia sur le territoire ennemi. » 
Sous le mot alcabUa , qui manque aussi dans les dictionnaires, mais qui est 
employe dans le mSme Cancionero, avec le sens de toile de lin tres-fine, on voit 
que c’est le terme arabe al-kobtiya ou alkibtya, femimn de I’adjectif kobty « copte, 
» egyptien. » En arabe, dit M. D., on appelle ces ftoffes attsiydb alkobtiya « les 
» dtoffes coptes. » Le savant hollandais aurait pu citer, k I’appui de ce dernier 
fait, le docte M. Fleischer La mSme ^pithete de kobtiya « dgyptiennes », s’ap- 
pliquant k des pierres tres-grandes et tres-lourdes, M. D. (p. 511), par un 
rapprochement tr^s-ingenieux, explique par le synonyrae de ce mot, misrv ou 
masry, I’espagnol mazari, employ^ par Marmol, comme qualiflcatif de ladrillo 
« brique. » Sous I’article alcamiz (r 61 e oh sont inscrits les soldats), M. D. pense 
que ce mot est le rdsultat d’une faute de copiste, ainsi que la forme alcaiz, donn^e 
par une chronique portugaise, et qu’il faut lire, dans I’un comme dans I’autre cas, 
almaiz. — Ailleurs (p. 246, article camocan), M. D. a fort bien retabli la vraie 
lecon d’un passage du Cancionero de Baena, ou il est fait mention d’un halandran 
de gamogan. Les auteurs du glossaire ajoute a ce recueil expliquaient gamogan par 
peau de chamois. M. D. prouve qu’il faut lire camocan, mot qui se rencontre 


c’est-a-dire, poison centre les souris, la confusion d’algdr en dfdr a du se faire presque 
necessairement ; mais a defaut de toute autre preuve, le mot espagnol rcjalgar suffirait 
pour montrer quelle est la vraie Icgon. — Sous I’article azurracha (p. 231), M. D. a 
explique le mot arabe zellddj, qui designe une espece de barque et manque dans les lexi- 
ques. Comme le savant hollandais n’en cite d'autre exemple qu’un passage de Beery, 
) ajouterai que ce mot ne se rencontre pas moins de cinq fois dans un rkit de Makrlzy 
(Description de I’Egjpte, t. 1 , p. 178, lignes 26-28). 

1. Le mtoe changement avait lieu bien anterieurement. Cf. un passage de Terentius 
Scaurus cite par M. L. Quicherat, Addenda lexias leitinis, V gamelus. 

2. De glossis Hal’ichtiams in giiatuor piiores tomos MI Xoctium, p. 46. On y voit que 
I’on disait au pluriel alkabdty. La meme expression se rencontre dans le Sirddj-Almolodc 
ou Flambeau des rois, fol. 109 r”, ligne ante penultieme de mon manuscrit, ou mss. de la 
Bibliot. imper., n'Sqa ancien fonds arabe, f. 209 V*. La peau du ventre d_c Mahomet y est 
comparee k des kabaty, c’est-a-dire, ajoute Tortochy, a des etoffes d’Egypte. Makrizy 
mentionne aussi plusieurs fois I’expression kabaty misr {Description de I’Egypte, edit, de 
Boulak, t. I, p. 28 et p. 181, article de Tinnis)." 
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souvent chez Ruy Gonzales de Clavijo, comma le nom d’une ftoffe precieuse, et 
qui n’est autre que le persan kimkha ou kimkhdb, adopte par les Arabes avec la 
signification de damas. M. D. aurait pu ajouter que le tissu en question ^tait 
tr&s-connu en Occident, au moyen-^ge, sous les noms de camocas, cambocas, 
quamokau 

Sous I'article alcoceifa, du h M. E. (p. 92), on voit que ce mot est employ^ 
dans un document portugais de I’annde 1158, comme le mot alcouce dans le 
portugais actuel, pour designer un mauvais lieu, un lapanar. M. E. a rapport^ 
ces deux formes h la racine arabe kassafa « luxuriose vixit, » et non pas seulement 
« saltavit cum clamore, » comme le porte le lexique des deux savants hollandais. 
Le substantif kasf est rendu par I’expression « partie de debauche, » dans la 
traduction d’un passage de Makrizy, donn^e par Silvestre de Sacy 2. Le mfime 
dcrivain emploie les mots mahall iyh oue kasf « lieu de faste et de dAaucheL » 
Koceifa n’est sans doute que le diminutif de kasf, avec le hi final, marque du nom 
d’unitd. 

Un des articles les plus importants du Glossaire, c’est celui qui concerne le mot 
alfaneqae, et qui occupe un peu plus de 5 pages, dont plus de 4 sont dues a 
M. D. On y voit que ce mot a trois significations bien differentes. Il designe 
d’abord un petit quadrupede, originaire des regions chaudes de I’Afrique et dont 
le nom a passd dans notre langue sous la forme fennec. En second lieu, il a ete 
applique k une certaine esp^ce de faucon, dont on se servait pour la chasse, et, 
enfin, k une grande tente. Dans ce dernier sens il vient du mot berb^re afardg 
ou afrdg, d’oCi I’on a fait en espagnol dfaneque, en intercalant la lettre I dans la 
premiere syllabe, et en changeant I’r en n, lettre de la m6me classe. Probable- 
ment, observe M. D., les deux autres alfaneques que Ton avait dej^, ont contri- 
bud ^ I’alteration du mot. Je suis d’autant plus porte ^ donner mon entier assen- 
timent k cette opinion du savant professeur hollandais, touchant I’identitd d’alfa- 
neque et d’afrdg, que, de mon c6td, je I’avais eue il y a dix k douze ans. 
En lisantla vie de don Juan Manuel qui precede la traduction du comte Lucanor, 
par M. Adolphe de Puibusque, oil se trouve mentionnee I’alfaneque ou tente de 
campagne du chef de I’islamisme 4, j’avais conjecture que ce mot n’dtait que 
'’alteration d’afrdg, et consigne cette correction sur mon exemplaire et sur un 


® Iri fabrication et 1 ' usage des Itoffes 

j i’- , '? E- suppose que le nom de I’etoffe pouvait venir 

L n ^ Damas, en arabe DimacM. Ce savant a cependant connu le mot 
traHuit iinini.pmpit’ trompe par I’autorite de M. Quatremere qui I’a 

MmoMj ^ ^ ® soupQonne le rapport de ce terme avec le mot 

mI' fTpfr, t II. p. 145, ligne antepenultieme; cf. ibidem, p. .30, 1 . 9, 

V o. et le t. I , p. 494. Dans ce dernier passage, copie de Macoudi (vov^ les Prairies 
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autre, appartenant k un de raes amis. Quant au nom d’alfaneque, applique ^ une 
certaine espSce de faucon, M. D. I’explique en supposant que I’on disait primiti- 
vement bdz-al-fanec, c’est-^-dire, le faucon du fanec, ou, en d’autres termes, le 
faucon avec lequel on chasse des fanec; que pour la brievete, on a supprirae 
plus tard le mot bdz, ce qui fait que le nom d’un quadrupede est aussi devenu 
celui d’un oiseau. 

En portugais le mot algoz d^signe « le bourreau », et algozaria « une action 
)) cruelle. » M. D. suppose (p. 128, 129) que le premier de ces mots n’dtait 
autre chose dans I’origine que le nom des Gozz, si connu dans I’histoire de 
rodent et mfime dans celle du nord de I’Afrique, vers la fin du xii^ siecle. Plus 
tard, au xvii* siecle, les Gozz ou les soldats qui les remplacerent, ayant dtd 
employes en guise d’agents de police, charges de mettre auxferslesprisonniers, 
de les fustiger et, enfin, de leur couper la t^te, on concoit comment leur nom a 
pu devenir le terme consacre pour designer un bourreau. 

M. E. n’avait eu garde d’oublier le mot alhanzaro, qui dtait le nom arabe de 
la fete de S. Jean-Baptiste, que les Maures d’Espagne cdlebraient aussi bien que 
les chrdtiens. M. Dozy a donnd sur ce mot quelques details interessants (p. 1 56, 
1 37), dont on fera bien de rapprocher un article de M. Clement-Mullet, public 
dans la Revue orientak et americaine, de novembre 1865, sous le titre de : Notice 
sur les feux de Saint-Jean et du Soleil, et dont il a ete fait un tirage k part (in-80 de 
16 p.). 

Le mot alinde, alhinde, alfinde, a fourni k M. D. le sujet d’un article d^veloppd 
et curieux (p. 142, 143). On y voit qu’en arabe al-/iind designe I’acier, qui a 
it 6 appefe ainsi parce que, dans I’origine, on le tirait de I’Inde. Au moyen-Sge 
alfinde avait le m^me sens en espagnol. Dans le dictionnaire de I’Academie 
espagnole le mot alinde designe un rairoir concave et qui sert, soit k brdler les 
objets qu’on lui presente, soit k les grossir. C’est surtout au dernier usage que 
I’alinde etait destind. 

M. E. (p. 545) a fort bien indique I’dtymologie du mot tafurea, taforea, en 
italien taforie (navire pour transporter des chevaux). Il y retrouve I’arabe tay- 
four ou tayfouriya « plat, ^cuelle. » Or le mot arabe djafn, qui signifie dgalement 
kuelle, designe souvent une sorie de navire. Il est done naturel de supposer que 
le mot tayfouriya a subi le ra^me changement de signification, d’autant plus que 
la forme du navire en question milite en faveur de cette hypothese. Ce qui, d’ail- 
leurs, nous parait la mettre hors de doute, c’est la curieuse description donn^e de 
la taforesse, par Philippe de Maizieres, dans le Songe du vieil pelerin. Entre autres 
traits caracteristiques, Maizieres dit qu’il ne faut ^ la taforesse que deux ou trois 
paulmes d’eaue, et que telx vaisseaulx sont bons et propres aux grans rivieres et 
fluviaires des ennemis 

Sous le mot azarcon (p. 225, 226), M. D. refeve une erreur du lexicographe 
espagnol Cobarruvias, reproduite par M. E., et d’aprfis laquelle ce mot signifierait 


1. Apad L. de Mas Latrie, Histoire de I’ile de Chypre sous le regne des princes de la 
maison de Lusignan, t. II, p. 277, note. 
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« une cendre ou terre de couleur bleue, faite de plomb brfile. » Cobarruvias 
s’appuyait sur une etymologie tout k fait fausse du mot en question, qu’il faisait 
venir de I’arabe azrak « bleu. » L’Academie espagnole a reproduit I’explication 
et r^tymologie de Cobarruvias, mais sans donner aucun exemple S I’appui et en 
ajoutant que, dans la peinture, azarcon signifie la couleur orangee tres-intense, 
en latin color aureus, acception qu’elle prouve par des citations. Mais M. D. 
demontre que c’est la couleur rouge et non pas la couleur bleue, qui est indiquee 
par le mot arabe zerkoun ou sirykoun, d’oii est venu azarcon. Ce mot n’a rien k 
faire avec la racine zaraka, car il est d’origine arameenne ou peut-fetre persane 
(azergoun, couleur de feu), et Pline I’a connu sous la forme syricum '. 

Le mot espagnolgi'netedesignaitun cavalier arme d’une lance et d’un bouclier. 
M. D. prouve (p. 276, 277) qu’il vient du nom propre Zenata ou Zeneta, porte 
par la grande tribu berbere ^ laquelle appartenaient les Merinides, souverains du 
Maroc, du xiii® au xvP siecle 2. On sait que cette tribu, k partir de I’annee 
1263, n’a cesse de fournir aux sultans de Grenade des cavaliers qui etaient leurs 
plus fermes soutiens dans leurs guerres centre les princes Chretiens. La courte 
lance de ces guerriers etait appelee par les Espagnols gineta. Aller a cheval k la 
genette, d la gineta, c’est user d’etriers fort courts, comme le faisaient les Zenata 
et comme le font encore les Arabes. Les Espagnols, les Italiens et les Francais 
ont aussi donne le nom de carallo ginetc, ginnelto, giannetto, genet, k une esp^ce 
de cheval d’Espagne entier. Le changement de la premiere syllabe ze en gi se 
retrouve dans girafa « girafe, » venu de zerdfa f. 

Sous le mot mascara (p. 304, 309), M. D. a ^crit un veritable m^moire, 
destine k mettre hors de toute contestation I’origine arabe de ce mot espagnol, 
de l’italien maschera et de notre mot masque. Get article merite d’etre lu dans 
son entier, et perdrait trop ^ etre extrait en quelques lignes. Dans le suivant 
(p. 309, 3 lo) il est question du term.e matachiii, en italien mattaccino, en francais 
matassins, en portugais muchachdm. La forme francaise de ce mot a 6te, comme 
chacun sait, popularisee par Moli^re, dans Monsieur de Pourceaugnac. M. D. lui 
a trouve une origine arabe, i laquelle personne n’avait encore songe. En arabe, 
dit-il, un masque ou faux visage s’appelle visage emprunt^ {wadjh mo‘df) ; mais 
on dit aussi wadjh tout court, comme P. de Alcala I’atteste, sous cara que se muda, 
et j’ai trouve ce mot en ce sens chez des ecrivains arabes. De li vient mowaddjah 
« masque, « au pluriel mowaddjahin ; et c’est peut-fetre de ce pluriel, muejehin 
chez Alcala, que vient la forme portugaise muchachlm. Les autres formes, espa- 


I. Outre le passage de Pline (.Hist, nat., XXXV, 6), que cite en cet endroit M. D., 
on trouve encore ie mot syuciim employe dans le sens de rouge, dans le XV‘ livre chap. 

XiV, du meme auteur (edit, de la /irtcvt'-Zrunfiure de Panckoucke t IX p t 70 ) 

2 C’est du nom de ces souverains que i’on a iorge le nom du pavs ^e'Belmarin ou 
Beilemanne, mentionne avec t^roch, par le cordelier Jean Petit, dans sa mstification du 
due de Bourgogne Jean sans Peur. Voyez la Ckronique J’Engmrrand dc Monstrekt, edit. 
Douet d Arcq. T. I", p. 193. ’ 

3. Sur cet animal et son nom en arabe, on peut voir outre la note d’Etienne Quatre- 
tnere, citee par M. D. (p. 278), Kazouiny, Cosmographie, edit. Wustenfeld t. II, p. 12, 
15, 23, hgne avant-derniere, et surtout Hyde, De ludis orientalium, p. ,04, suiv. 



D'HISTOIRE ET DE LITTfiRATURE. 407 

gnole, italienne et francaise, doivent dtre expliquees d’une maniere un peu diffe- 
rente. La cinquiSme conjugaison du verbe arabe, tawaddjaha « se masquer » 
doit faire au participe ou adjectif verbal motawaddjih, au pluriel motawaddjihtn 
a personnes masquees. » C’est de ce pluriel que viendraient matachines, mattac- 
cini, matassins. 

Nous venons de voir par deux exemples que la lecture de I’ouvrage de 
MM. D. et E. ne sera pas inutile k nos futurs lexicographes. Il serait aise de 
signaler d’autres articles ou se trouve indiquee I’origine arabe d’un certain nombre 
de mots passes dans notre langue, tels qu’abelmosch ou mieux abelmosc (p. 3 1), 
avives (p. 45, v“ adivas, abivas), fabregue (p. 62, v<^albahaca, alfabega, espece 
d’herbe, basilic); jugeoline (p. 146, aljonjoli), aludel (p. 187, aludel), 
arzel (p. 198, \° argel), avarie (p. 217, averia), basane (p. 231, \°badana), 
baraque (p. 236, v° barraca), bouracan (p. 237, v° banagan), benjoin (p. 239, 
v" benjoim), brodequin (p. 241, v° borcegui), colcotar (p. 257), lilas (p. 297, 

lilac), mahaleb (p. 298), marcassite (p. 301, v“ marcaxita), tare (p. 313, v'* 
mema et tara), mousson (p. 317, v“ monzon), rdalgar ou realgal (p. 332, v” 
rejalgar), rame de papier (p. 333, v° resma), turbith (p, 351, v° turbii). Quant 
^ une autre opinion de M. D. (p. 127), qui tire notre mot giberne de I’arabe 
djelb, vulgairement « poche, » j’avoue qu’elle me parait fort contestable >. 
J’oserai encore revoquer en doute I’etymologie proposee (p. 289) pour le mot 
espagnol jacerina ou jaceran (cotte de mailles), en portugais jazerina, en italien 
ghiazzerino, en ancien francais jazerant ou jazaran^. M. D.decouvre dans ceterme 
un mot compost, pour les deux derni^res syllabes, de I’arabe zerad a maille et 
» cotte de mailles, » et pour la premiere, du mot jatjue, que Ton voit figurer 
dans I’expression jaque de maille. Feu M. de Reiffenberg avait d^j^ supposd que 
le ja de jazerant n’etait que le mot jaque. Mais il me parait bien peu probable 
que I’on ait r^uni un mot roman et un mot arabe, pour faire de ce composd hybride 
le nom francais d’une arraure. Peut-§tre le mot jazerant ou jazaran n’est-il autre 
chose qu’une alteration un peu forte, h la verite, du mot arabe-persan cazaghand 
(prononce k la maniere algerienne ; cazdrand) qui signifie « une cuirasse ou une 
» cotte de maille?, » et dont il est fait mention dans I’histoire de Saladin^. 

On pourrait s’etonner de ne pas rencontrer dans le recueil de MM. D. et E. 
le mot espagnol alberchigo (alberge, espece de p6che; albergier — pkher), dans 


1 . J’aimerais encore mieux faire venir giberne de I’ancien mot gibe, que Ton trouve 
accole a fardel, dans les Riglements sur les arts et metiers de Paris, rediges au XIII' si'ecte, 
et connus sous le nom du line dcs miticts d’Etienne Boileau. D’apres une conjecture de 
rWiteur de ce recueil (p. 148, note 4), gibe serait une hotte ou un moyen sembhble de 
transport. Mais le sens reel de gibe est celui de <1 charge, ballot. r> 

2. Cf. un passage de Gerard de Rossillon, cite par M. Francisque Michel, Histoire de 

la guerre de Navarre en 1276 et 1277, Paris, i8;6, in-4‘, P- 745 > 3 i Littre, Diction- 

naire, V jaseran et v* bougran, quatrieme exemple cite. 

5. Cf. Vullers, Lexicon persico latinum, v‘ kaz et v‘ kedj. 

4. Cf. les Nouvellcs recherches sur les Ismacliens ou Bathiniens de Syne, plus connus sous 
le nom d’Assassins, par M. C. Defremery, dans le Journal asiatique, janvier 185;, p. 17, 
note 3, ou p. 62, du tirage a part. Le pluriel du mot cazaghand a ete defigure en a/cara- 
‘yddt, pour alcazdghandal, dans la Description de I’Egypte, de Makrizy, II, p. 397, 1 . 24. 
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lequel la syllabe al semble trahir une origine arabe, et qui se rapproche, d’ail- 
leurs, du mot albercdc (abricot, prune), d’ofi les Espagnols ont tire leur albari- 
coque, albarcoque. Cette double dtymologie a dte indiquee par M. L. Marcel Devic, 
dans un curieux article intitule : « Les mots franfais d’ origine arabe ' . » On peut 
comparer pour la terminaison la forme alfocigo, alfostigo, alfonsigo (pistache), 
ddrivee de alfostac ou alfostoc. « Albirqouq, dit M, Devic, en accentuant la der- 
» ni^re syllabe, a donnd albaricoque en espagnol , abricot en francais ; en accen- 
» tuant la pdnultieme : alberchigo et alberge. » 

On cherche encore vainement dans le Glossaire, le mot capazo, capacho « cabas, 

» panier de jonc qui sert ordinairement ^ mettre des figues. » Ce mot vient de 
I’arabe kafass « panier, cage, » et qui, dans cette derniere acception, a donn6 
naissance I’espagnol alcahaz. Dans capazo le fa (J) arabe s’est change en p, 
comme dans alpicoz pour alficoz « concombre. » Une autre omission, c’est celle 
du mot fustan, en italien fustagno, en francais futaine. Ce mot nous parait venir 
de I’arabe fouchtdn, ainsi que nous I’avons dit ailleurs. La forme boncaise fustaine 
est d’un usage fort ancien, car on trouve mentionndes dans un sermon de Maurice 
de Sully « . . .les fustaines de divers semblans » Des futaines de coton (fustanes 
de algodon) sont citees dans un passage des ordonnances de Seville , rapporte 
dans le dictionnaire de I’Academie espagnoleL Le mot damasco (damas, etoffe 
de sole k fleurs) a etd aussi omis par MM. D. et E., quoique ce mot, commun h 
I’espagnol et ^ I’italien, vienne evidemraent du nom arabe de Damas, Dimachk 
ou Dimichk. On cherche aussi vainement dans le Glossaire le mot cuscuta (en 
francais cuscute, nom d’une plante parasite). Ce terme, ainsi que son synonyme 
italien cuscuta, vient de I’arabe cochoht. Enfin, les deux savants hollandais ont 
n6glig6 d’enregistrer la forme nafil, que I’on rencontre dans le chapitre CCXCV 
de la Chronique catalane de Ramon Muntaner, ou se trouvent decrites les f^tes 
du couronneraent d’Alphonse IV, en qualite de roi d’Aragon. Ce mot n’est autre 
chose que le terme persan nafir, qui signifie « une trompette d’airain, » et qui a 
passS dans I’arabe. L’espagnol I’a adopte sous la forme anafih et le portugais, 
sous celles d’anafil, anafim et danafil, que les auteurs du Glossaire ont citees. Le 
latin du moyen-Sge presente les formes naufilus et anafdlus, comme des Equiva- 
lents de cornu et de tubai. 


1. ^Voyez la Revue dc I’ instruction publique, n* du 25 janvier 1866, p. 677 B. — Dans 
ce meme article M. Devic propose pour notre mot alezan une etymologic qui aurait peut- 
etre plus satisfait M. D., s’ll I’eCit connue, que celle adoptee par M. Engelmann pour I’es- 
pagnol alazan. II le tire de 1 adjectif arabe ahlas , au feminiu halsa, s colorcm riigram in 
» dorso cum rubro mixtum habeas. » 

2. Apud Chabaille, Glossaire sur U livres dc justice et de plet, p. 399, v" Merz. 

3. Apud Dozy, Recherehes sur I’histoire politique et litteraire de I’Espkne, t f" Leyde, 

1849, in-8*, p. 399, note. ^ ’ 

4. Cf. Francisque Michel, Histoire de la guerre de Navarre, p. 622, 623, 628 note 2. 

5. Docurnent de 1 annee 129S, apud Celestin Port, Essai sur I’histoire du 'commerce 
maritime de harbonne; Pans, 1854, in-8*, p. 164, n. 2. Dans un autre texte latin, cite 
par le meme savant {ibid., p 33, note 2), on lit sanafillo, que M. Port s’est contente de 
transcnre, sans chercher h 1 expliquer. Je pense qu’il faut lire anafillo ou peut-etre dana- 
p 0. Cl DucangCj edit. Didot, t. II, p, 7^0, v* danafil. Le mot sanafilles se trouve encore, 
accole k trompettes, dans un autre passage du livre de M. Port (p. 32,1. 



d’histoire et de litt^rature. 409 

Quelques articles du Glossaire pourront sembler par trop succincts. Tel est 
celui consacrd au mot alheha. Quoique le terme arabe auquel ce mot est emprumd 
soit bien connu, il aurait et^ S propos de marquer d’une mani^re raoins incom- 
plete les divers usages auxquels on emploie la teinture extraite des feuilles du 
hinna ou hinne ‘ . L’article alfil aurait pu fetre redige d’une facon moins br^ve : 
on ne saisit pas bien par suite de quelles transformations la piece du jeu des 
tehees appelde en Orient alfil « I’eMphant, » est devenue chez nous le fou (an- 
ciennement I’auphin^ alphinus). C’est ce que j’avais indique en rendant compte 
de la premiere edition du Glossaire^, et ce qu’avait developpe M. Devic. 
MM. D. et E. ont omis de faire observer que le nom d’alferez (porte-drapeau), 
derivd de I’arabe alfdris, a ete aussi donne par les Espagnols k la piece du jeu 
des echecs dont il vient d’etre parle, et que les Italiens ont appelee, de leur c 6 t 6 , 
alfiere (sergent d’armes). 

M. D. fait venir (p. 272) le mot gancho qui se rencontre accold k remirar, 
dans le Candonero de Baena, avec le sens de « regarder du coin de I’ceil, » de 
I’arabe gandj, ou mieux gondj, qui signifie aussi « regarder du coin de I’oeil. » 
Mais ne pourrait-on pas , avec plus de vraisemblance, considerer le terme espa- 
gnol comme I’equivalent de notre vieux mot guenche, guanche, d’oii est venu le 
verbe guenchir, ganchir « aller k gauche, de c6td?? » A I’article gis (p. 278) 
M. D. dit que ce mot espagnol et son synonyme portugais giz (espSce de chaux 
[ne faut-il pas lire id craie ?] dont les tailleurs font usage pour dessiner la taille 
des habits), viennent peut-dre de djibs, la forme arabe de gypsum, plut6t que de 
gypsum lui-ra^me, comme le veut Moraes. Je m’etonne que le savant professeur 
n’ait pas plut6t pense ^ la forme plus usitee djiss (avec un sad), qui, d’ailleurs, 
se rapproche beaucoup plus des mots espagnols et portugais en question. Le mot 
djiss ou djess a passe dans I’espagnol, sous une autre forme, celle d’algez, que 
M. E. a enregistree, et dans I’italien, sous la forme gesso. A la page 4?, ligne 6, 
dans une citation empruntee k Makkary, le changement de ko'oud en ‘okoud 
non-seulement n’est pas necessaire, mais il se trouve, croyons-nous, contredit 
par le sens que M. D. a adopte. Page 505, dans une citation des Mille et une 
nuits, les mots oue ‘ahdy bihi bidemsi oue houa chohret oue maskliara , sont rendus 
un peu trop librement par : « Hier cet homme etait encore la ris^e de tout le 

1. Cf. les Voyages d’Ibn ■ Batoulah dans I'Asie - Mmeure, trad, de I'arabe, etc., par 
M. Defremery; Paris, 1851, in-8’, p. 94, 95, note; le Voyage dansl'empireothoman, etc. , 
par G. A. Olivier, edit, in-8’, t. Ill, p. 301 ; les Memoires sur I'EgypU, publies pendant 
les campagnes du general Bonaparte, Paris, P. Didot, i8oo,_p. 280; et le commerce et la 
navigation de I'Algerie avant la conqiute fran^aisc, parM. f’. Elie de la Primaudaie; Paris, 
1861, in-8’, p. 296, n. 4. 

2. Journal asiatique, janvier 1862, p. 88. Cf. Paulin Pans, les Manusents frangais de 
la Bibhoth'eque du rot, t. V, p. 19, et Littre, Dictionnaire, verbo fou, n’ 2. 

3. Cf. Littre, Dictionnaire, v’ gauche et v’ gauchir; Francisque Michel, Chronique des 
dues de Normandie, par Benoit, Glossaire, t. Ill, p. 815 B, V guenche et v’ guenchir; A. 
de Chevallet, Originc et formation dc la langue frangaise; Paris, 1858, in-8*, II, p._ 375 i 
376; le comte Jaubert, Glossaire du centre de la France, 2’ edit., Paris, 1864, in-4’, 
p. 3 54 B. Dans la langue d’oc le mot ganchia signifiait dltour (voy. I’Essai d'un glossaire 
occitanien, Toulouse, 1819, p. 181 A), et gutnehar voulait dire « lorgner, regarder de 
)) cote » (ibid,, p. 171 B). 
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» raonde. » Le sens exact est ce!ui-ci : « Je i’ai vu hier encore qui dtait, etc. » 
Sous le mot nababo, en francais nabab, M. D. fait observer que c’est par 
erreur qu’on a adopte ce mot sous la forme du pluriel, au lieu de prendre le 
singulier naib. Mais cette irregularity trouve son explication dans un usage propre 
a la langue hindoustani , ^ laquelie les Portugais ont emprunte leur mot nababo. 
Dans cette langue, ainsi que I’a remarque Silvestre de Sacy on emploie assez 
souvent des pluriels arabes comme des singuliers. Il cite precisement pour 
exemples nouwdb, abdal, omera (vulgairement omra') et djewdhir, pluriel de djauher 
(bijou), qui s’emploie indifferemment comme singulier et pluriel, et d’ob Fon a 
mfime fait le pluriel djewdhirdt. 

M. D. a consacrd un article de deux lignes (p. 320) au mot portugais mosle- 
mita, par contraction mollita, qui signifie « renegat, celui qui a renid la religion 
» chrdtienne pour embrasser Pislamisme. » Il le fait venir de moslim a musulman. » 
Mais je crois que la vdriiable origine du terme moslemita doit dtre cherchde dans 
moslimy, au pluriel megdlima, qui, comme I’a ddmontrd Etienne Quatremere, dd- 
signait en Egypte les Chrdtiens ou les Juifs qui avaient embrassd I’islapisme, les 
nouveaux convertis^ 

Sous le mot zatali (p. 566), M. D. fait observer que ce mot, qui manque dans 
les dictionnaires, dtait k Murcie le nom d’un fruit, car Cascales mentionne des 
gatalies, apres des oranges, des limons, des limes (petits citrons doux), des acim- 
boga (—zamboa, citron), descddrats. M. D. demande si ce mot est d’origine 
arabe. La reponse est facile : ce mot vient du nom de la ville d’Antalia, vulgai- 
rement Satalia, sur la c6te mdridionale de I’Asie-Mineure. D’aprds Aboulfeda, 

« quelqu’un qui a visitd Antalia rapporte que cette ville possdde des arbres, des 
» jardins et des plantes acides en grand nombre h » Ailleurs, ce gdographe dit 
« qu’Antalia abonde en plantes acides, en citrons, en oranges et autres fruits du 
» mdme genre 4 . » Le gdographe turc Haddji-Khalfa atteste, dans sa cosmogra- 
phie, que les jardins d’Antalia abondent en citrons, en oranges, etc. L Parmi 
les varidtds du limonier indiqudes par Forskaal, il y en a deux qui portent en 
commun le nom i’Idhalia (leymoun idhalia'). S. de Sacy suppose que le vrai nom 
est Italia^, et que ce sont peut-dtre des citrons bergamotes. Mais ne serait-ilpas 
plus naturel de lire Antalia, et de voir dans ce mot le nom d’un fruit originaire 
de la ville d’Antalia ? Peut-dtre s’agit-il ici de I’espdce de limon appelde poncire. 

M. D. a consacrd un article (p. 258) au mot portugais batea (vase de bois 
dans lequel on lave I’or), et adoptd pour ce mot I’dtymologie proposde par 

1. Journal des savants, septembre 1833, p. 534. Cr. une note de M. Garcin de Tassy, 
dans sa traduction des Avcnlurss de Kamrup, Paris, 1834, in-8*, p. 162. C’est sans doute 
par suite d’un double lapsus calami, qu’on lit dans le dictionnaire de M. Littre, que 
nabab vient de I’arabe nabab, pluriel de nabib. 11 faut lire nouwdb et ndib. 

2. Hist, des sultans mamlouh, t. Il, 2* part. p. 66, note 27. 

3. Ceographie, edit, Reinaud et de Slane, p. 581. 

4. Ibid., p. 379, 1 . 2. 

5. Djihdn-Numa, trad, manusente d'Armain, apad Vivien de Saint-Martin, Histoirc 
giograptiique de I Asie-Mineure, t, II, p. Cf. I’ltineraire d’une partie peu connue de I’Asie- 
Mineure (par Corancez), Paris, 1816, in-8*, p. 387. 

6. Relation de I'Egypte, par Abd-Allatif, p. 115, note 102. 
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Moura, qui le tire de I’arabe bdtiya (vase d’argile ou autre matiSre qui sert ^ 
contenir du vin). Mais il aurait pu ajouter que, d'apres Nunez de Taboada 
(Edition de 1820, p. 188 A), le mot batea existeaussi en espagnol, avec le sens 
de : « cabaret, corbeille; plateau h bords releves, destine k servir le th^, le caK, 
)> etc. = Auge, terrine de moyenne grandeur. « 

Dans Particle almodon (sorte de farine de froment), M. D., apr^s avoir adoptd 
Popinion de M. E., qui tire ce mot de Parabe almadhoiin, reproche aux traduc- 
teurs d’Ibn-Batouta de ne s’^tre pas apercus que ce dernier mot ^tait le nom 
d’une espece de farine, et de Pavoir rendu par grossierement moulu flitter, con- 
casse). Dahana (dont madhoun est le participe ou adjectif verbal passif) ne 
signifie pas, ajoute-t-il, concasser; c’est mouiller legerement, et madhon est aussi 
« leviter madefactus. » Quant au premier reproche, il ne peut soutenir Pexamen 
devant la teneur m^me du passage cite de la traduction d’Ibn-Batouta ; « ...mille 
» livres indiennes de farine, dont le tiers de miru ou fleur de farine, et les deux 
» autres tiers avec du son, c’est-^-dire, grossierement moulue » Le feminin 
employd ici prouve a lui seul que les traducteurs ont bien vu, chose, d’ailleurs, 
tres-facile k reconnaitre, que le mot madhoun designait une espece de farine. 
Quant au sens qu’ils ont attribue k ce mot, ils ont etd guides par le terme persan 
khochcdr, dont Ibn-Batouta le rapproche qui veut dire « de la farine m^lee de 
» son »; et aussi par le sens de « perfficuit contudit que », que Freytag donne 
k la racine dahana, sans ajouter, ce que Pon voit par la comparaison de son 
dictionnaire avec Particle correspondant de celui de Lane, paru tout r^cemment, 
que c’est une signification metaphorique, d^riv^e de celle d’oindre. Ce sont li 
deux raisons dont il edt ete juste de tenir compte, et que M. D, n’efit peut-^tre 
pas du passer sous silence. La question n’a, d’ailleurs , pas grande importance , 
puisqu’il est de toute Evidence que madhoun designe une espece de farine gros- 
si^rement moulue et d’oh Pon n’a pas tire le son. Il ne peut exister de disaccord 
qu’^ propos de la raison pour laquelle elle a ete appelee de ce nom ; et je suis 
tout dispose ^ admettre qu’on la nommait ainsi, parce qu’on la mouillait l^g^re- 
ment, quoiqu’il puisse paraitre assez singulier qu’lbn-Batouta ait employ^ dans 
ce sens le mot madhoun pour rendre le persan khochcdr. 

Sous le mot arsenal (p. 205, 206) M. D. aurait pu faire observer que ce mot 
espagnol vient sans doute de Parabe alsind‘a, k la difference de atarazana et de 
darsena, qui doivent leur origine k Pexpression composee ddr-sina‘a. Le mot 
sina‘a seul est souvent usite pour designer un atelier de constructions navales, un 
arsenal maritime, ainsi que j’en ai donn6 ailleurs des exemples^. Quant au chan- 
gement du lam (J) de Particle en r, on en a un autre exemple dans arcaduz, de 
alkddous (seau d’une machine hydraulique). 

Sous Particle Rabita (p. 328), M. D. aurait pu mentionner une autre forme 
de ce mot, celle de Rabida, que Pon trouve employee comme le nom d’un convent 
de Palos, dont il est question dans Phistoire de Christophe Colomb. Le mot 


1. Voyaga d'lbn-Batoutak, talc arak, publii et tradmt par C. Defremery et B. R. San- 
guinetti, t. Ill, p. 382. 

2. Journal asiatique, n' d’avril-mai 1867, p. 416, note. 
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espagno! rabita ou rabida vient de I’arabe rabitha, dans le sens de « couvent, 

» erraitage. » Cette signification est frequente, quoique Freytag ne I’ait pas 
donnee; ce qui explique comment M. I’abbe Barges a cru voir dans I’expression 
rkhhaX-al'obbad, employee pour designer un celebre lieu de p^lerinage voisin 
de Tlemcen, I’equivalent de rabitha, dans I’acception de « corps de cavalerie qui 
» garde la fronti^re ■. » 

Arrive au terme de cet article, qui, malgre son ^tendue, ne peut donner qu’une 
id^e bien incomplete de tout ce quel’ouvrage de MM. D. et E. renferme de faits 
curieux et neufs et de renseignements piquants, nous ne voulons pas deposer la 
plume sans dire un mot de I’execution materielle du volume. Le choix du carac- 
tere et du papier ne laisse rien k desirer ; la marge de c6te seule nous parait un 
peu trop etroite, et les fautes typographiques pourraient Stre un peu plus rares. 
En somme, ce nouveau produit des presses de M. Brill fait honneur k cet editeur 
actif et intelligent, auquel la litt^rature arabe doit d^j^ tant de publications im- 
portantes. C. Defremery. 

269. — Richars li bians, roman in6dit du Xllb sikle en vers. Analyse et fragments 
publics pour la premiere fois d’apres un manuscrit de la biblioth^ue de I’Universite de 
Turin, par C. C. Casati, archiviste-paleographe. Paris, libr. A. Franck, 1868. ln-8’, 
36 p. — Prix ; 2 fr. 

Le titre de cette plaquette eldgante et bien imprimee dit ce qu’elle contient. 
Quant au motif de la publication I’auteur I’indique ainsi dans un court Avant- 
propos : « Voyant annoncer dans la Revue des questions historiqiies la publication 
» de ce roman dont j’ai moi-mSme pris copie en entier (il a plus de 5000 vers) 
» en i860 sur le ms. de Turin, le destinant ^ une collection dont M. Guessard, 
» membre de ITnstitut, dirigeait la publication, je crois devoir aujourd’hui publier 
» une analyse et des fragments pour 6tre le premier k le faire connaitre, comme 
» j’ai 6t6 le premier cl l’6tudier. » On voit que M. C. n’a pas su que peu de 
temps avant lui, dans le Bibliophile beige, 2' ann6e (1867), p. 405-426, 
M. Scheler avail public une analyse el des fragments de ce poeme. Sa publication 
n’est cependant pas superflue, en attendant I’edition complete que va donner 
M. Michelant; car les deux analyses se complbtent, et ^ la reserve de quelques 
vers que les deux opuscules ont en commun, chacun des auteurs a jug6 dignes 
d’etre reproduits des fragments differents. D’ailleurs M. Scheler ne donne 
qu’environ 160 vers (y compris le prologue dejh public et int6ressant, comme 
on sail, pour I’histoire litt6raire), tandis que M. C. en a imprime pres de 500. 
Dans les quelques vers communs aux deux publications on remarque certaines 
divergences, et c’est 6videmment M. Sch. qui offre la meilleure lecon. Ainsi 
M. C. lit (p. 5) ; 

Si ot un gentil roy en Frise, 

Une femme ot, sos non Clarisse, 

M. Sch. p. 417 : 

il ot un gentil roy en Frise, 

Une femme ot, s’ot non Clarisse. 


I. Tlemcen,... sa topographic, son histoire, etc.; Paris, 1859, in-8’, p. 312 n. 1. Cf. 
sur le sens du mot rabitha, les Notices des mss., t. XII, p. 631, n. 2 ; et le Journal 
asiatique, avnl-mai 1853, p. 300, n. 3. 
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Nous lisons chez M. C. (p. 35) : « Mais le blanc chevalier se contente de lui 
» demander son destrier blanc : 

Chiertes je sui li chevaliers 
Qui est la chite dosterriche, 

» lui dit-il, le chevalier que vous avez d 61 ivr^ en donnant tous vos biens. » Les 
vers cit^s sont ici inintelligibles ; le texte de Sch. (p. 414) vient heureusement ^ 
notre secours. Le blanc chevalier dit : 

a Chiertes je sui li chevaliers 
Qui en la chite d’Osterriche 
Fui mors chez le bourjois si riche, 

Pour cui tout vostre avoir donnastes 
Le jour c’k honnour m’entierastes. • 

Ni M. C. ni M. Scheler ne se sont occupes du rapport du poeme avec d'autres 
ceuvres du moyen-age. C’est sur ce point que je veux faire quelques obser- 
vations. La premiere partie du poeme, I’histoire de Richard jusqu’^ ce qu’il ait 
retrouv^ ses parents, a beaucoup d’analogie avec le poeme anglais de Sir Degore 
(Degare, Degree), qui a ^te publie plusieurs fois, notamment dans I’edition du 
manuscrit in-folio de Percy (t. Ill, p. 16-48), et dont G. Ellis, dans ses Speci- 
mens of early English metrical romances (n. 6d., London, 1848, p. 568-78) a 
donne un extrait. Dans les deux po^mes il est fait violence h une princesse (fille 
en franqais d’un roi de Frise, en anglais d’un roi d’Angleterre) par un chevalier 
inconnu. L’enfant qu’elle met au raonde (Richard, Degore) est exposd, puis 
trouve et dlevd avec tendresse par un haul baron dans le poeme francais, par un 
ermite dans le texte anglais. Quand il arrive en age, il apprend qu’il est un enfant 
trouvd, et se met d la recherche de ses parents. Il arrive d la cour du pere de 
sa mdre. Dans le poSme anglais il vainc son grand-pdre dans un tournoi dont le 
prix est la main de sa mdre, et le manage va avoir lieu, quand heureusement se 
fait la reconnaissance de la mere et du fils. Dans le poeme francais Richard est 
vainqueur du sultan de Carsidone, qui assiege le roi de Frise dans sa capitale, 
parce que sa filler la mere de Richard, ne veut pas I’epouser. La reconnaissance 
est due aux questions de la mere^, qui des le premier abord a ete frappee de la 
ressemblance de Richard avec ce chevalier qui lui avait fait autrefois violence. 
Cette reconnaissance a lieu dans le poeme anglais pendant une pause du combat; 
dans le francais elle n’arrive que plus tard, et un trait est ajoute qui manque dans 
I’anglais, un combat entre Richard et son pere, oii ce dernier a le dessous. — 
On salt que le combat entre pere et fils est un lieu commun de la poesie epique. 
C’est ainsi qu’on voit lutter I’un centre I’autre, — tantot avec une issue tragique, 
tant6t sans ce denouement, — Odysseus et Telegonos dans la tradition heroique 
grecque, Rostem et Sohrab dans celle des Perses, dans I’epopee allemande 
Hildebrand et Hadubrand, Biterolf et Dietleib, Elberich et Otnit, chez les 
Scandinaves Gcede et Galder (voy. Grimm, HiUiebrandslied, p. 77), An Bogs- 
weiger et son fils (voy. Uhland, Schriftcn zur Geschichte der Dichtung und Sage, 
I, 165), chez les Gallois Cuchullin et Conlach, Clesamohr et Carthon (voy. 
Germania de Pfeiffer, X, 338; Campbell, Popular tales of the West Highlands, III, 
184), chez les Russes Ilja de Mourom et son fils (voy. Archivfdrdas Sludium der 
neueren Sprachen, XXXIII, 257), dans un roman provencal d’Arnaud Vidal de 
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Castelnaudary le heros du roman, Guillaume de la Barre et son fils (v. P. Meyer, 
Guillaume de la Barre, Paris, 1868, p. 20 et 27), dans le poeme anglais Sir 
Eglamour of Artoys (Ellis, Specimens, p. 557) Eglamour et Degraball, dans le 
po^me italien Auchroja Regina, Renaud de Montauban et Gui (v. Du Mbril, Hist, 
de la poesie scandinave, p. 423), enfin les deux d’Ailly dans la Henriade de 
Voltaire ‘ . 

La seconde partie de notre roman raconte comment les parents de Richard se 
marient et son pere recoit du roi de Prise le comt6 de Mangorie. Pour Richard, 
il continue ^ aller de tournoi en tournoi; quand il revient au bout de sept ans, 
« Les castiaux engaga son pere Pour lui parfurnir ses despens. « A ce moment 
il entend parler d’un tournoi que le roi de Montorgueil a fait annoncer et dont 
le prix sera la main de sa fille Rose. 11 brule du dbsir d’y prendre part, mais les 
ressources lui manquent. Enfin un riche prevoi lui prete 4000 livres et un beau 
cheval. En chemin il trouve, dans la ville d’Osterriche, le cadavre d’un cheva- 
lier mort insolvable et auquel depuis cinq ans son creancier refuse la sdpulture. 
Pour payer les dettes et les funerailles du mort, Richard donne son argent, son 
cheval et son harnais, et continue sa route sur un mauvais cheval, abandonn^ 
par ses ecuyers. Un chevalier convert d’une armure blanche le rencontre et lui 
offre ses services : il lui propose de partager leurs gains ou leurs pertes au 
tournoi. Grace au blanc chevalier, Richard peut faire k Montorgueil une entrde 
brillante et remporter le prix du tournoi. Il est pr^t k ceder au blanc chevalier 
la fille du roi ou son patrimoine, mais celui-ci refuse, se fait reconnaitre pour 
I’esprit du chevalier mort pieusement enseveli par Richard, et disparait. Ainsi 
Richard devient epoux de la princesse Rose et bientbt apres roi par la mort de 
son beau-pere. Il visite ses parents, paye ses dettes, et donne au prev6t le comt^ 
de Mangorie. Son grand-p^re, le roi de Frise, ^ant mort peu de temps apr^s, 
il laisse la couronne de Frise k son pere et retourne k Montorgueil. Ainsi se ter- 
mine le poJme. — Cette histoire du chevalier raagnanime qui, allant k un 
tournoi ou la mam d une princesse est en jeu, emploie ses dernieres ressources 
k payer les dettes d’un mort et a lui procurer la sepulture dont le privaient ses 
creanciers, ce dont il est recompense par I’esprit du mort, qui lui donne I’acces 
et lui fait remporter le prix du tournoi, a etd traitee plus d’une fois dans la poesie 
du moyen-dge. On peut comparer le poeme allemand dans Hagen, Cesammt- 
abenteuer, XCVI ; le roman francais de Herpin de Bourges et son fds Lyon fCf. 
Hagen, Gesammtabenteuer, vol. I, xcvij), et celui dd Olivier de Castille et Artas 
d’Algarbe(yoj. Melanges tirds d’une grande biblioth^ue, E, p. 83 ss. et looss.), 
la Novella recerament publiee par M. A. d’Ancona fPisa, 1868) di Messer Dianese 
e di Messer Gigliotto, le podme anglais Sir Amadas (dans Weber, Metrical 
romances. III, 241 ss.). Le mdme sujet, mais dtendu et varid, se retrouve dans 
de nombreux contes populaires, repandus par toute I’Europe. Voyez le travail 
special de M. Simrock sur Le bon Gerhard et les morts reconnaissants, p. 46 ss.; 


I. [On pent jqindre a ces combats ceux de Malabron et Robastre dans Gaufra de 
Baudouin et du batard de Bouillon dans Bauduin de Sebourc (ch. XXVt de Milon et de 
son fils dans k lai Milan de Mane de France; celui de Renaud et d’Aim’on dans Renaud 
di Montauban n offre pas le meme caraetdre. G. P.] 
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et mes additions dans la Germania de Pfeiffer, III, 199 ss., et dans I’ Orient und 
Occident^ II, 32a, et III, 93 ss., ainsi que V Introduction k la Novella di Messer 
Dianese et le compte-rendu de cette publication par M. Liebrecht dans les Hei- 
delberger Jahrbiicher, 1868, n° 29. Reinhold Kcehler. 


270. — Catalogue des livres, manuscrits, dessins, gravures, cartes autographes, etc. 

de feu M. F.-C. Heitz avec notice preliminaire par Rod. Reuss. Strasbourg, 

imprimerie J.-H.-E. Heitz. 1868. 1 vol. in-8‘, xiij-335 p. 

La bibliothSque alsatique de feu M. Heitz, imprimeur S Strasbourg, peut 
passer pour le module d’une collection de ce genre. Des circonstances excep- 
tionnelles ont favorisd sa formation, et le systerae suivi par son proprietaire 
dtait merveilleusement fait pour realiser le reve d’un spdcialiste. Elle est aujour- 
d’hui la plus belle biblioth^que d’une province ob les amateurs n’epargnent ni 
temps, ni argent . pour les documents de I’histoire locale. Aussi son catalogue, 
que M. Rod. Reuss vient de publier, peut-il ^tre considdre comme un vrai 
manuel de bibliographie alsatique , le plus complet qui existe, et c’est k ce titre 
que nous en rendons compte dans la Revue. 

Il coraprend 5372 numdros formant un total de 27,503 pieces et volumes ayant 
rapport k I’Alsace, Merits par des alsaciens ou imprimds en Alsace. 11 y a dans le 
nombre i8l8 manuscrits '. On peut juger d’apr^s ces chiffres de I’importance et 
de Futility du travail de M. Reuss. 11 contient environ 3000 num^ros de plus 
que la bibliographie alsatique que M. Heitz avait insdree en 1858, dans la 
Description du departement du Bas-Rhin, publi^e sous la direction de M. Migneret 
(ler vol. 419-516) et qui dtait, si je ne me trompe, de beaucoup la plus com- 
plete qu’on possedat. C’est un grand service rendu b tous ceux qui de pres ou 
de loin s’occupent de I’Alsace, que de leur presenter en un seul volume le vaste 
repertoire des ouvrages qui la concernent. Peut-etre I’auteur aurait-il pu en 
rendre I’usage plus commode, au moyen d’un certain nombre de renvois. Ainsi 
j’ai cherche inutilement k la rubrique villes, k celle d’eaux miner ales un petit livre 
des plus curieux qu’on n’est pas accoutumd k sdparer des bains de Niederbronn, 
Roesslin, Des Elsass und gegen Lothringen grenzenden Gebirgs-Gelegenheit, besonders 
der Gegend von Niederbronn (1593, in- 12). J’ai ete fort etonud de I’absence de 
cet ouvrage qui n’est nuliement rare ; et ce n’est que longteraps aprds avoir 
ddsesperd de le trouver que je I’ai vu par hasard a la rubrique geographic, topo- 
graphic, statistique. Il aurait dtd facile par de simples renvois d’dviter au lecteur 
toutes ces recherches. 


! . Parmi ces manuscrits ceux dont M. Heitz est I’auteur ne sont pas les moins impqr- 
tants. Il y a entre autres un repertoire de toutes les marques typographiques et un dic- 
tionnaire de tous les imprimeurs d’AIsace, travail acheve, qui n’attend que I’impression. 
11 ne figure pas dans le catalogue, je ne sais pour quel motif. Voici aussi ce qu’on lit dans 
le Bibliographe alsacim (4' annee, p. 53I. « On salt qu’il a ete fait plusieurs tentatives 
i> pour attribuer k Mentelin I’invention de I’imprimerie, elles ont eu le meme resultat que 
)) celles faites au profit de Coster. Cependant une nouvelle tentative doit encore etre faite 
B par notre concitoyen M. Heitz, connu par sa belle et curieuse bibliotheque alsatique. 1 ! 
» a reuni dans ce but les preuves les plus irrecusables , pour enlever, dit-il, I’aureole qui 
» depuis quatre siecles illustra Guttemberg. Unmemoirevolumineuxde documents authen- 
» tiques est sous presse, il va paraltre prochainement. (Octobre, 1866.) t> 
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Il serait facile de relever quelques lacunes dans cette vaste collection ; mais 
son ensemble est rdellement merveilleux, Le droit , I’histoire naturelle , la mdde- 
cine, la theologie, les beaux-arts y sont reprdsentds d’une maniSre fort brillante, 
et ne souffrent guere des predilections de M. H. pour I’histoire politique, line 
fois la spdcialite alsatique admise, M. H. I’envisageait de la raaniere la plus large, 
d’un point de vue tout h fait encyclopedique. M. Reuss a signale dans sa notice 
preiiminaire les curiosites et les raretds de la bibliotheque ; elles appartiennent h 
toutes les branches des connaissances humaines. Mais plus prdcieux que ces trdsors 
Isolds est I’ensemble des matdriaux intdressant telle ou telle dpoque, tel ou tel c 6 td 
de I’histoire d’Alsace. La collection des gravures historiques est la plus nombreuse 
que je connaisse. La collection des documents relatifs ^ I’histoire dela rdvolution 
en Alsace est superbe. Elle a ddjci fourni ^ M. Heitz la matiere de plusieurs 
publications fort savantes, et elle est bien loin d’dtre dpuisde. Elle est indispen- 
sable h tous ceux qui s’occupent de cette dpoque de I’histoire locale, et en la leur 
fermant on leur couperait, pour ainsi dire, les vivres. Lh nul vide, nul mystere; 
tout ce que I’immense mouvement de ce temps a produit en Alsace, tout se 
retrouve IS, affiches, proclamations, correspondances particulidres , rapports 
secrets, caricatures, pdriodiques, huit mille pieces environ 1 Quel dvdnement pour 
la science de cette rdgion que le sort de ces richesses 1 quel pouvoir despotique 
que celui de leur propridtaire ! quelles pdripdties intdressantes que celles de la 
dispersion, ou de la transmission de ces collections particulidres! L’annde 
derniere la vente de I’une d’elles a failli prendre toute I’importance d’un dvdne- 
ment politique. Un savant distingud ddsirait se ddfaire de sa bibliothdque alsatique 
(la plus belle apres celle de M. H...) pour en recommencer une autre, ll ne 
trouva pas d’amateur dans le pays mdme, quelque minime que flit le prix qu’il 
en demandait. M. Pertz fils, de passage en Alsace, vit le catalogue et fut tene- 
ment sdduit par la composition de cette collection, qu’il proposa au roi de 
Prusse de I’acqudrir. Le marchd fut conclu pour 20,000 francs. Aussitbt on put 
lire dans certains journaux francais que M. de Bismarck faisait reunir des docu- 
ments destinds ^ prouver les droits de la Prusse sur I’Alsace, qu’il ne tarderait 
pas a deraander son annexion. Les compatriotes du savant I’accuserent mdme de 
trahison envers la patrie , sans songer h s’imputer k eux-mdmes I’alidnation, le 
passage k 1 dtranger d une collection qu’il ne tenait qu’h eux de retenir dans le 
pays dans lequel elle avait pris naissance et auquel elle dtait consacrde. 

Cette fois-ci le patriotisme, nous I’espdrons, n’attendra pas, pour se manifester, 
qu’il soit trop tard. On dit que la ville de Mulhouse a I’intention d’acqudrir la 
bibliothdque de M. Heitz. Ce serait un prdcieux ornement pour sa bibliothdque 
naissante. 

Quoi qu’il en soit, le catalogue de M. Reuss nous est acquis ; il conservera 
(pour employer les expressions de I’auteur) le souvenir de cette collection, 
et pourra servir de guide h ceux qui, sans s’effrayer d’un fhcheux ddnouementi 
tenteront de reconstituer des collections pareilles. 

E. M. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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I . C’est par erreur que dans cette note on a attribue a M. Hiecke des paroles qui ne 
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En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

A. PARENT 


Machaerous. i vol. gr. in-S® ornd d’une carte 
et d’un tableau. 6 fr. 


C. C. CASATl 


Richars li Biaus. Roman in6dit du xiiie 
si^cle, en vers. Analyse et fragments publics 
pour la premiere fois d’apr^s un manuscrit de la bibliothfeque de I’Universitd de 
Turin. Petit in-S®. 2 fr. 

Sur papier verg^. 3 fr. 


C. WESCHER 


Etude sur le monument bilingue de 
Delphes. Suivie d’dclaircisseraents sur 
la ddcouverte du mur oriental. Avec le texte de plusieurs inscriptions inddites 
relatives ^ I’histoire des Amphictions , un plan du temple d’Apollon Pythien et 
une carte du territoire sacr^ de Delphes. i vol. in-4®. 12 fr. 


Observations critiques sur le traits 
d’Aristote « de partibus animaliura » 
suivies des variantes de la traduction de Guillaume. Gr. in-8°. i fr. 50 


C. THU ROT 


En vente chez Michel Levy fr^res, ^diteurs, 2 bis, rue Vivienne. 

CUVILLIER-FLEURY 

1 vol. gr. in-18. 3 fr. 





PERIODIQUES ETRANGERS. 

Zeitschrift fiir deutsche Philologie, hgg. von Dr Ernst Hcepfner und D' 
Julius Zacher. Halle, Buchhandlung des Waisenhauses, 1868. Tome I. 
1" livr. 

(Ce nouveau recueil, fondd par deux savants distingues dont la Revue critique 
a d^j^ eu occasion de parler, M. Zacher (voy. Rev. crit., 1868, t. I, art. 65), 
etM. Hcepfner (voy. Rev. crit., 1867, t. II, art. 152), prend place k c6td du 
Journal pour I’antiqaite allemande, dirigd depuis longues ann^es par M. Haupt, k 
Berlin, et de la Germania, fondee par M. Franz Pfeiffer, qui vient de mourir, et 
qui n’a pas encore, que nous sachions, de successeur. Entre les deux joumaux 
d6ja existants regne une divergence de vues qui va souvent jusqu’^ I’hostilit^; la 
nouvelle publication, d’apres le Prospectus, cherche k prendre une position inter- 
m^diaire, bien que les redacteurs soient plus rapproches dvidemment du journal 
berlinois que de la revue autrichienne. Ils entrent cependant dans les vues de 
M. Pfeiffer et de ses amis en s’efforcant de rdpandre la science dans un plus 
grand cercle que celui oh elle s’est renfermee jusqu’i present. A cette tendance 
se rattache dgalement I’annonce d’une Collection d’anciens textes allemands avec 
notes, dirigee par M. Zacher, qui fera pendant, et concurrence, aux Classiques 
allemands du moyen-dge de Pfeiffer. — Les divisions d’ecoles, qui temoignent de 
Pactivitd de la vie scientifique en Allemagne, ont peu d’interdt pour nous ; nous 
ne voyons dans I’apparition d’une nouvelle revue -savante qu’un accroissement 
d’informations et de travail, et nous la saluons trds-sympathiquement. La Zeit- 
schrift far deutsche Philologie parait concue sur le plan le plus large ; le mot 
philologie allemande y est pris dans son sens le plus etendu , et les langues scan- 
dinaves, flamande, anglaise, les litteratures romanes, la grammaire et la mytho- 
logie compardes, semblent devoir dtre souvent aborddes. Le premier numdro 
contient ddj^i plusieurs articles remarquables et signds de noms cdldbres.) 

La substitution des consonnes en allemand, par B. Delbriick (p. 1-2 1. C’est le 
commencement d’un travail qui parait devoir dtre long). — Le Tannewezel et le 
Biirzel, par Karl Weinhold (p. 22-24; sur une dpiddmie du xiv’sidcle). — Note 
sur la flexion pronominale en gothique, par Leo Meyer (p. 24). — Sur la manilre 
dont les Norwegiens comprennent I'histoire litteraire scandinave, par Karl Maurer 
(p. 25-88. Cette excellente dissertation critique sur I’ouvrage posthume de 
Keyser, la Science et la Litterature des peoples du Nord au moyen-dge, contredit la 
plupart des vues gdndrales de I’auteur norwdgien , au mdrite duquel elle rend 
d’ailleurs pleine justice). — Le chasseur sauvage et le cerf solaire, par A. Kuhn 
(p. 8^-119. Le nom de I’auteur recommande suffisamment ce travail du plus 
haut mtdrdt, ou le chasseur noir est rapprochd du franc-chasseur (Freischiit^ et 
oil tous deux sont identifids au dieu indien Rudra). — Notes pour servir d I’histoire 
poetique d’ Alexandre. I: Sur Julius Valerius, par W. Wackernagel (p. 1 19-124; 
collections de manuscrits de Bflle). — Litterature. W. Scherer, Geschichte der 
deutschen Sprache(jp. 124-128; art. de W. Delbruck). 


LIVRES deposes AU BUREAU DE LA REVUE. 

Bartsch, Die lateinischen Sequenzen des Mittelalters (Rostock, Adler’s Erben). — 
CuRTius, Studien zur gr. und lat. Grammatick (Berlin, Calvary). — Curtze, Der 
Algorismus proportionum des N. Oresme (Berlin, Calvary). — Guiffrey, Histoire de 
la reunion du Dauphine a la France (Academic des Bibliophiles). — Lubbert, (Jram- 
matische Studien, 1. Theil (Breslau, Hirt). — Mary-Lafon, La Chanson de la croisade 
centre les Albigeois (Libr. intern.). — Raoul de Houdenc, Li romans des Eles, p. p. 
Aug. ScHELER (Bruxelles, Muquardt). — Weber, Untersuchungen uber das Lexicon 
des Hesychios (Supplement du Philologus). 
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AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annoncds dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 
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franf. de Numismatique). 

ArHayielle (A.). Lous Cants de I’aubo, 
po&ies languedociennes , avec la traduc- 
tion franqaise en regard. In-8% xvj-299 p. 
Nimes (imp. Roumieux et C’). 3 fr. 50 

Barre (A.). Les monnaies franjaises en 
1866. ln-8*. Paris (Societe de Numis- 
matique). 

Barth^lemy (E. de). Les livres nouveaux. 
Essais critiques sur la litterature contem- 
poraine. 3* et 4* series. In-8', 456 p. Paris 
(Didier et C’). 

Bersot (E.). Morale et politique. In-8*, 
446 p. Paris (Didier et C'). 6 fr. 

Benld, Tibere et I’heritage d’Auguste. 
In-8*, 361 p. Paris (Michel Levy freres). 

6 fr. 

Germania. Vierteljahrsschrift f. deutsche 
Alterthumskunde. Hrsg. v. Pfeiffer. Neue 
Reihe. 1. Jhrg. 1868. 4 Hefte. In-8* 
(I. Heft, 129 p. m. I. Steintaf.). Wien 
(Gerold’s Sohn). 13 fr. 35 

Grenzboten (die). Zeitschrift fur Politik 
u. Literatur. Red. G. Freytag und J. 
Eckardt. 27. Jahrg. 1868. 52 Nr. In-8*. 
Leipzig (Herbig). L'annee. 40 fr. 

Jnstiniani Augusti digesta. Recognovit 
adsumpta in operis societatem Paulo 
Kruegero Th. Mommsen. Fasc. IV, libri 
XXV- XXIX. Accedunt tabulae duae. 
In-4* (I. Bd. viij p. u, p. 705-907. u. 
33-54. Schluss). Berlin (Weidmann). 

6 fr. 75 

Le I" vol. complet 32 fr. 

Karte vom nordcestlichen Frankreich (von 
E. V. Sydow) Maasstab 1 : 500,000. 4 
Blatt. Lith. u. color, fol. Berlin(Schropp). 

4 tr. 

Kepleri (J.>. Opera omnia. Edid. C. 
Frisch. Vol. VII. In-8*, viij u. 839 p. m. 
eingedr. Holschn. i. Steintaf. u. i.Tab. 
Frankfurt a. M. (Heyder et Zimmer). 

20 fr. 

Les vol. I- VII. 124 fr. 


Ketrzynski (W.). Die Lygier. Ein Bei- 
trag zur Urgeschichte der Westslawen u. 
Vindilen. Mit 1 . (lith.) Karte ; die West- 
lawen und die vindilischen Germanen zu 
Tacitus Zeiten. In-8*, xv u. 1 5 5 p. Posen 
(Leitgeber). 4 fr. 

Kiepert (H.). General-Karte d. osmani- 
schen Reiches in Asien, neu bearb. Maas- 
tab I : 2,500,000. 2 Blatt. Lith. u. 
color. Fol. Berlin (Schropp). 6 fr. 

Mittbeilungen d. k. k. geographischen 
Gesellschaft in Wien. Red. M. A. Becker. 
12. Jahrg. 1868. N** 1-4. In-8*, 144 p. 
Wien (Beck U. B.). L’annee. 13 fr. 35 

Monatshefte, philosophische, hrsg. v. 
Bergmann. 1. Jahrg. April 1868 bisMaerz 
1869 od. 1. u. 2. Bd. k 6 Hfte. In-8* 
(I. Heft, vij et 88 p.). Berlin (Nicolai 
Verb). Le volume. i2 fr. 

Honiteur des dates, contenant un million 
de renseignements biographiques , genea- 
logiques et historiques, publie par Ed. 
Maria CEttinger. T. V-VI k 6 livr. In-4*. 
Dresden (Schoenfeld). Souscription trimes- 
trielle. to fr. 75 

Ranke (L.). Saemmtliche Werke. 4. u. 5. 
Bd. In-8*. Leipzig (Duncker et Humblot). 
Le volume. 6 fr. 

Contenu : Deutsche Geschichte im Zeit- 
alter der Reformation. 

Saadja’, arabischer Midrasch zu den 10 
Geboten. Hrsg. ins hebraeische u. deutsche 
ubertr. v. W. Eisenstadter. In-8*, xij u. 
34 p. Wien (Herzfeld et Bauer). i f. 35 

Serapeam. Zeitschrift fiir Bibliotheks- 
wissenschaft. Handschriftenkunde und 
asitere Litteratur. Im Vereine m. Biblio- 
thekaren u. Literaturfreunden. Hrsg. v. 
R. Naumann. 29. Jahrg. 1868. 24 Nrn. 
Mit Abbildgn. In-8*. Leipzig (T. O. 
Weigel). L’annee. 18 fr. 

Steinmeyer (F. L.). Apologetische Bei- 
traege. 2. ThI. In-8*. Berlin (Wiegandt 
et Grieben). 4 fr. 

Contenu : Die Leidensgeschichte des 
Herrn in Bezug auf die neueste Kritik 
betrachtet., v-255 p. 



En vente i la librairie Didier et C^, 35, quai des Augustins. 


P. CHASLES 

in-S". 


Voyages d’un critique ^ travers la vie et les 
livres. 2^ partie : Italie et Espagne. 1 vol. 

6fr. 


M. DU CAMP 


Orient et Italie. Souvenirs de voyages et 
de lectures, i vol. in-12. 3 fr. 50 


En vente chez E. Dentu, dditeur, Palais-Royal, galerie d’Orl^ans. 

E t rAM T D Vignettistes. 

. ET J . DE OwiN LiW U tv 1 Gravelot , Cochin. 
Etude contenant deux dessins gravds i I’eau forte. In-4° sur vergd teintC 5 fr. 


En vente chez Amyot, 8, rue de la Paix. 

T ^ Q TV TD'V/ D NT ^“8^ t^moins de sa vie. 

tv U D Y tvV^ IN 2 forts vol. in-8“, photographie de 
Bingham. 1 5 fr. 


En vente chez Perthes, k Gotha, et se trouve h Paris, I la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


R. GRUNDEMANN 

I Lfg. In-4'>. 


Allgemeiner Missions 
Atlas. II. Abth. Asien. 

3 fr. 40 


En vente chez Rieger, ^ Munich, et se trouve h Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


T R ^ T 7 t_I A VT 'X’ ^'^^mmaire modeme de la langue 

” • ^ • V • Vjr Hi n }\ iN 1 francaise basde sur les principes 
de I’euphonie et de la logique, d’aprSs un plan d’education. Avec traduction 
allemande k I’usage des Francais et des Allemands. In-8°. 4 fr. 


En vente chez Bertling, k Danzig, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

IT MoliSre-Studien. Ein Namenbuch zu 

• * tv 1 1 Vi II Ci Moliere’s Werken. M. philolog. histor. 
Erlaeuterungen. In-80. ^ fr. 85 


Nogent-le-Rotrou, impritnerie de A. Gouverneur. 
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En vente la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

M A ■\A 7 'I 7 TT T Judaisme, ses dogmes et sa mission. 
• “A* W Cj I l_i IP partie, la Rdvdiation. In-S”. 6 fr. 


l-j ^ I T FA ET IVT romans des Eles, public pour la 

rv« DE iT vA LJ LJ Ili 1 > Cl premiere fois en entier, d’apres 
un manuscrit de Turin, et accompagnd de variantes et de notes explicatives, 
par M. A. Scheler. In-S”. 3 fr- 


A A O r? 1\.T Machaerous. 1 vol. gr. in-8° orn^ d’une carte 

A* r A Iv Cj in I et d’un tableau. 6 fr. 


_ ~ A C A 'T’ T I^'^^hars li Biaus. Roman inedit du xiiie 

C. C» CA, 0 /\I 1 sibcle, en vers. Analyse et fragments publics 

pour la premiere fois d’apres un manuscrit de la biblioth^que de I’Universite de 
Turin. Petit in-S^. ^ f’’- 

Sur papier verg^. 5 fr- 

^ j Y 1^ Etude sur le monument bilingue de 

C, W CjOCiT Cj Iv Delphes. Suivie d’eclaircissements sur 
la decouverte du mur oriental. Avec le texte de plusieurs inscriptions inedites 
relatives A I’histoire des Amphictions, un plan du temple d’Apollon Pythien et 
une carte du territoire sacre de Delphes. i vol. in-q". 1 2 fr- 



PERioDiQUES Strangers. 

Literarisches Centralblatt fur Deutschland. N® 26. 20 juin. 

Theologie ; Kcenig , die Ecbtkeit der Apostelgescbichte (Breslau, Aderholz), 
I'auteur, catholique, de ce livre est fort severement traite. — Histoire ; Sickel, 
Ada regum et impemtomm carolinorum. Voy. Rev. cril., 1867, art. 179. — Epis- 
toU Romanorum Pontificum, ed. Thiel. Voy. Rev. crit., 1868, art. 102. — 
Urkunden und Adensiiicke zar Geschichte des Kurfdrsten Friedrich Wilhelm von 
Brandenburg hgg. von Edmannsdcerfer (Berlin, Reimer). — Linguistique, 
histoire litteraire : Germanici Cssaris Aratea, ed. Breysig, voy. Rev. crit., 1868, 
art. 6, — Wentzel, Gathe in Schlesien (Oppeln, Tempeltey). — Musique : 
Otto Jahn, Gesammelte Aufsatze iiber Musik (Ldpzig, Breitkopf). — Chrysander, 
G. F. Handel, III® volume, partie (ibid.). — Melanges : Cathe’s Briefe an 
F. A. Wolf, hgg. von M. Bernays (Berlin, Reimer). — Mueller, die Meister- 
singer von Niirr^erg, i'® livr. (Miinchen, Kaiser); cet ouvrage, comme le Tristan 
et le Lohengrin du meme auteur est une sorte d’illustration d’un opera de 
Wagner. 

Jahrbucher fur Philologie und Peedagogik de Fleckeisen et Masius 

(12 livraisons par an). Tom. 97, 4' livr. 

Les sources du traite pseudo-aristotilique IIspl eotupiatiiMv axou(j(isiTwv , par H. 
Schrader. — In Platonis Corgiam, par J. Richter. — L’Aristodme est-ilfaux ou 
authentique, par F. Buecheler. — Observations critiques sur le texte d’Aristodeme, 
par M. F. K. Hertlein et R. Lcehbach; on voit par les litres de ces deux 
derniers articles et par ceux que la Revue critique a dejh signals dans ses pr^c6- 
dents numeros h quel point I’attention des savants allemands a et^ excit^e par la 
publication de M. Wescher. L’article de M. Wachsmuth 'dans le Rheinisches 
Museum est compl^tement refute par M. Buecheler; il r^sulte d’une lettre de 
M. Meyncke, d’accord en cela avec tous les hommes competents qui ont vu le 
raanuscrit, qu’il ne saurait ici ^tre question de faux; que la description du 
manuscrit par M. Wescher est d’une exactitude modMe; que son Edition est 
d’une fiddite qu’on ne rencontre que fort rarement dans une Edition princeps. 
Quant k la restitution critique du texte il est certain qu’il y a encore beaucoup k 
faire, et d6jh maint savant a apporte sa pierre a cette ceuvre. — Frag- 
ments inedits de Theodosius Tripolites , par F. Eyssenhardt ; ce sont des 
fragments de deux ouvrages de cet astronome grec : mpl et njpt r.pieptav 

xaiv™Tuv._ — Observations sur les Histoires de Tacite, par E. Sirker. — Sur 
Plaute . Miles gloriosus 1042, par W. Teuffel. — Notes explicatives sur les 
Epkres d Horace , fin, par F. Pahle. — Le nom Virgilius, par Th. Creizenach. 
L’auteur explique comment ce sont les superstitions du moyen-hge chretien qui 
ont fait changer le nom de Vergilius en Virgilius. Il fait observer que les premieres 
Editions de cet auteur ont d^jh rftabli I’ancienne forme du nom. D’ailleurs la 
question se trouve definitivement vid^e par M. Ritschl dans le 1 1 »- volume de ses 
Opuscula qui vient de paraitre. 


En vente k la librairie de I’Orphelinat, k Halle, et se trouve k Paris, 
h la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


E. RCEDIGER 

aucta et emendata. In-S®. 


Chrestomathia Syriaca quam glossario et 
tabulis grammaticis explanavit. Editio II 

10 fr. 
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Calmettes. L’ERKMON BAT. In- 8 ', 1 1 p. 
Paris (Societe de numismatique). 

Catalogue raisonne du musee d’archeo- 
logie de la ville de Rennes. In-8', 3 1 S p. 
Rennes (imp. Catel et C'). 

Challamel (A). Memoires du peuple 
frangais depuis son origine jusqu’a nos 
jours. T. IV. In-8", 525 p. Paris (Ha- 
chette et G'). 7 fr. 50 

Dareste (C.). Histoire de France depuis 
les origines jusqu’a nos jours. T. VI. 
Depuis la paix de Ryswick jusqu’ii 
Louis XVI. In-8", 619 p. Paris (Plon). 

Dupin (P.). Piaidoyers, discours et pikes 
diverses, public par son fils Eugke. 3 
vol. in-8", xlix-1 522 p. Paris (Cotillon). 

24 fr, 

Flaux (A. de). La Suke au XVI" sikle. 
Histoire de la Suke sous les princes de 
la maison de Wasa. Eric XIV, Jean III 
Sigismond. In-8', 551 p. Paris (Rein- 
wald, Laine). 

Gratry ( A. ). Philosophie. Logique. 
5" edition, augments d’un appendice 
polemique et d’une introduction sur la 
theorie du procke inductif. T. II. ln-8'. 
479 p. Paris (Lecoffre et C’). 

Les 2 vol. 12 fr. 

Jodelle (E.), sievr dv Lymodin. (Euvres 
et meslanges pokiques, avec une no- 
tice biographique et des notes , par 
Marty-Laveaux. T. 1 . In-8". 326 p. et 
portr. Paris (Lemerre). 

lia Rochefoucauld. CEuvres, nouvelle 
edition, revue sur les plus anciennes im- 
' pressions et les autographes, et augments 
de morceaux inedits, de variantes, de 
notices, de notes , de tables particulikes 
pour les maximes et pour les memoires, 
etc. , par D. L. Gilbert. T. I. In-8' iv- 
498 p. Pans (Hachette et C"). 7 fr. 50 

Meaux (de). La Revolution et I’Empire 
(1789-1815), etude d’histoire politique. 
2' edit, in- 1 2'. 484 p. Paris (Didier 
et .C'). 3 fr. 50 

Notice sur la Roumanie , principalement 
au point de vue de son economic rurale. 


industrielle et commerciale, suivie du ca- 
talogue special des produits exposes dans 
la section roumaine, k I’Exposition uni- 
verselle de Paris, en 1867, et d’une no- 
tice sur I’histoire du travail dans ce pays. 
Commission princiere de la Roumanie a 
I’Exposition universelle de 1867. In-8', 
xxij-435 P- Patis (Franck). 4 fr. 

Paixhans (de). Retraite de Moscou. 
Notes ecrites au quartier de i’Empereur. 
In-8', 62 p. Metz (imp. Maline). 

Pillon (F.). L’Annee, etudes critiques sur 
le mouvement des idks generales dans les 
divers ordres de connaissances; avec une 
introduction par Ch. Renouvier. 1' an- 
nee, 1867. Collaborateurs ; F. Henneguy, 
R. Menard, A. Deberle, L. Menard. 
In- 1 8 jesus. vi-jpy p. Paris (Germer- 
Baillike). $ fr. 

Proudhon (P.-J.). CEuvres complies ; 
Avertissement aux proprikaires. La ce- 
lebration du dimanche. Plaidoyer devant 
la cour d’assises de Besangon. Dela con- 
currence entre les chemins de fer et les 
voies navigables. Le Miserere. Nouvelle 
edition in-18 j&us, 312 p. Paris (libr. 
Internal.). 3 fr- 5 ° 

Ravaisson (F.). La philosophieen France 
au XIX" sikle. In-8”. 270 p. Paris (Ha- 
chette et C"). 

Rabelais. CEuvres. Edition ccnforme aux 
derniers textes revus par I'auteur, avec 
les variantes de toutes les editions origi- 
nates, une notice et un glossaire, par 
P. Jannet. T. IV. In-8", 272 p. Paris 
(Picard). 2 fr. 

Taine (H.). Les philosophes classiques du 
XIX' siecle en France. 3' ed. rev. et cor. 
In- 1 8 jesus, x-581 p. Paris (Hachette 
et C'). 3 fr- 5 ° 

Wescher (C.). Etude sur le monument 
bilingue de Delphes , suivie d’klaircisse- 
ments sur la dkouverte du mur oriental, 
avec le texte de plusieurs inscriptions 
inedites relatives k I’histoire des amphic- 
tions , un plan du temple d’Apollon 
Pythien et une carte du territoire sacre 
de Delphes. In-4', 228 p. Paris (lib. 
A. Franck). 12 fr. 



En vente ^ la librairie Hachette et C% 67, boulevard Saint-Germain. 
■nv’AODArMIT Haute - fithiopie 

A« L3 A O dA L) 1 Cj (Abyssinie). Tome I". In-8°. 7 fr. 50 


En vente k la librairie Didier et Ce, 35, quai des Augustins. 


P. CHASLES 

in-S". 


Voyages d’un critique & travers la vie et les 
livres. 2« partie : Italic et Espagne. i vol. 

6 fr. 


M. DU CAMP 


Orient et Italic. Souvenirs de voyages et 
de lectures. 1 vol. in-12. 5 fr. 50 


En vente chez Michel Levy freres, dditeurs, 2 bis, rue Vivienne. 


CUVILLIER-FLEURY 

1 vol. gr. in-iS. 


Etudes et por- 
traits. 2“ s^rie. 

5fr. 


En vente chez Wigand, k Goettingue, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


1 / Historische-Grammatik der englischen Sprache. 

• “r • }. Bd. Die Wortbildung derenglischen Sprache. 

I. Thl. Angelsaechsisch nebst den andern german. Elementen. In-80, j fr. jj 


En vente chez Engelmann, k Leipzig, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


W. IHNE 

In-80. 


Roemische Geschichte. (In 5 Bdn.) I. Bd. Von der 
Grundung Roms bis zum ersten punischen Kriege. 

yfr. 


En vente chez Giesecke et Devbient, h Leipzig, et se trouve Paris, A la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

XT T ¥ TV T ^ k inedita altera, altera nunc demum recte ex vetere 
1 i 1— In scriptura eruta edid. Tischendorf. Cum II tabulis 

cart. 8 fr. 


En vente chez Cohen et Sohn, k Bonn, et se trouve a Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


O. MEYER 


Quaestiones Homericae. In-80. 


3 fr. 80 


Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 



N- 30 


Troisi6me ann^e 


25 Juillet 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE fUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 15 fr. — Ddpartements, 17 fr. — Stranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un num^ro d^tache, 50 cent. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu.' 

A \\T PT T J T Judaisme, ses dogmes et sa mission. 
• VV lL 1 1— < IP partie, la Revelation. In-S". 6 fr. 


R t t f T jpv |-< TV T Li romans des Eles, public pour la 

• DE n U \-J Hi In premiere fois en entier, d’apr^s 

un manuscrit de Turin, et accompagn^ de variantes et de notes e.xplicatives, 
par M. A. Scheler. In-S®. 5 fr. 

^ p ^ Machaerous. i vol. gr. in-S® orne d’une carte 


et d’un tableau. 


6 fr. 


C. C. CASATl 


Richars li Biaus. Roman inedit du xiii' 
siecle, en vers. Analyse et fragments publies 
pour la premiere fois d’apr&s un manuscrit de la biblioth^que de I’Universit^ de 
Turin. Petit in-8°. 2 fr. 

Sur papier verge. 3 fr. 


C. WESCHER 


Etude sur le monument bilingue de 
Delphes. Suivie d’^claircissements sur 
la d^couverte du mur oriental. Avec le texte de plusieurs inscriptions in^dites 
relatives k I’histoire des Amphictions , un plan du temple d’ApoIlon Pythien et 
une carte du territoire sacr6 de Delphes. i vol. 10-4°. 1 2 fr. 



PERIODIQUES ETRANGERS. 

Historische Zeitschrift, herausgegeben von Henrich von Sybel , Miinchen, 

1868. N° 2. 

I. Essais. — Max Budinger, Les troupes suisses pendant la campagne de Rassie, 
en 1812 (d’apres les memoires d’A. Roesselet et Tn. Legler, officiers suisses qui 
ont pris part k cette campagne). — H. Nissen, Vetat actuel de I’ historio graphic 
de la Rome imperiale (etude faite propos du troisi^me volume de VHistoire 
romaine de M. C. Peter et del’ouvrage de M. H. Richter, [’Empire romain d’Oc- 
cident sous Gratien, Valentinien ll et Maximus (Les conclusions sont peut-^tre trop 
favorables au cesarisme). — A. Flegler, Etudes pour servir d ^appreciation de 
I’ historiographic hongroise, III (c’est la troisifeme et dernifere partie d’un volumi- 
neux travail, qui aurait d& paraitre en volume, plut6t que d’encombrer par des 
developpements trop sp^ciaux les colonnes d’un recueil d’intdr^t general. — 

G. Cohn, Situation economique des ouvriers anglais au XIV^ siecle (contient des 
details fort intdressants , tires de [’History of Agriculture and Prices in England, 
etc., de M. Thorold Rogers, professeur Oxford). — A. de Reumont, les 
traites territoriaux de la republique de Florence (le savant connaisseur de I’histoire 
italienne nousparle des relations intemationales de France au xiiP et xiv® sidcle, 
d’aprds la collection des Capitoli del Commune di Firenze, parus en 1 866). — 
II. Revue critique, principaux ouvrages : Th. Bernhardt, Geschichte Rom’s von 
Valerian bis zu Diocletians Tode, vol. 1 (compte-rendu tres-ddtailld par M. Urlichs). 

— Gengler, Codex iuris municipalis Germania medii avi. — Klipffel, Metz, 
cite episcopale, ttc. {M. C. Hogel, le savant professeur d’Erlangen , s’exprime 
trds-favorablement sur cet ouvrage, dont nous rendrons compte prochainement), 

— Philippson, Geschichte Heinrichs des Lcewen (ouvrage trds-ddfectueux). — 

H. Meyer, J. M. Lappenberg, eine biographische Schilderung (interessante bio- 
graphic du cdldbre historien de I’Angleterre et de la Ligue hansdatique). — 
Rerum Britannicarum Medii avi Scriptores. M. R. Pauli, le continuateur de Lap- 
penberg, apprecie les plus rdcentes publications de cette collection, le Chronicon 
Scotorum de M. Hennessy (Rev. crit., 1867, art. 67), le Cogadh Gadhd Re Gal- 
laibh ou Guerre des Gaels et des Normands de M. Todd (Rev. crit., 1867, 
art. 173), le Chronicle of Pierre de Langtoft, de M. Wright (Rep. crit., 1867, 
art. 183), le second volume de la Chronique de Thomas de Barton, de M. Bond, 
les deux volumes des Gesta Regis Heinrici Secundi, attribuds k Benedict de Peter- 
borough et publids par M. Stubbs. — Ed. Freeman, The history of the Norman 
conquest of England, vol. 1 . — H. Huffer, (Estreich und Preussen gegeniiber der 
franzasischen Revolution bis zum Abschluss des Friedens von Campo-Formio. — 
H_. V. Sybel, (Estreich und Deutschland im Revolutionskriege (yi. de Sybel annonce 
lui-mdme son dernier ouvrage, en critiquant celui de M. Huffer, contre lequel 
il parait principalement dirigd. Quand la Revue rendra compte du volume de 
M . H. nous pourrons examiner de plus prds les causes et les motifs de ce violent 
litige entre les historiens allemands de notre Rdvolution. 


En vente chez Braumuller, k Vienne, et se trouve ^ Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


E. RANKE 


Fragmenta versionis sacrarum scripturarum 
latine Antehieronymiansee codice manuscripto 
eruit atque adnotationibus criticis instruxit. Editio libri repetitia, cui accedit 
appendix. In-q”, m. 3 chromolith. Taf. in-fol. 8 fr. 




BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 

AVIS. — On peut se procurer la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne pcssederait pas en 
magasin. 


Abhandlungen der kosnigl. boshmischen 
Gesellschaft der Wissenschaften vom J. 
1867. VI. Folge. 1. Bd. Mit 2 lith. Taf. 
In-4', ''i 423 p. Prag(Tempsky). Cart. 

14 fr. 75 

Derphilosophisch philologischen Classe 

der koenigl. bayerischen Akademie der 
Wissenschaften. XI. Bd. 2. Abth. (In 
der Reihe der Denkschriften XLII. Bd.). 
In-4', "j P- 269-706. Munchen ^Franz). 

16 fr. 

Alexis Pariser Glossar 3692. Von Conr. 
Hofmann (Aus d. Sitzungber. d. k. Akad. 
d. Wiss.). In-8', 54 p. Munchen (Franz). 

I fr. 35 

Bartscb (K.). Die lateinischen Sequenzen 
des Mittelalters in musikalischer u. rhyt- 
mischer Beziehung. In-8', viij et 245 p. 
Rostock (Stiller). 6 fr. 75 

Berichte fiber die Verhandlungen der 
koenigl. Scechsischen Gesellschaft der 
Wissenschaften zu Leipzig. Mathemat. 
physische Classe 1867. Ill et IV. In-8', 
XV et p. 135 i 275. Leipzig (Hirzel). 

I fr. 35 

Beza (T;). DeFrancicte linguae recta pro- 
nunciatione. In-8', viij et 94 p. Berlin 
(Schneider). 2 Ir. 75 

Brunn(H.). Die Kunst bei Homer u. ihr 
Verhsltniss zu den Anfaengen der griechi- 
schen Kunstgeschichte (aus den Abhand- 
lungen d. k. bayer. Akad. d. Wissensch.). 
In-4', 52 p. Munchen (Franz). 2 fr. 75 

Buscbmann (J. C. E.). Grammatik der 
sonorischen Sprachen : vorzuglich der 
Tarahumara, Tepeguana, Cora u. Cahita: 
als 9 Abschnitt. der Spuren der azte- 
kischen Sprachen ausgearb. 3. Abth. 
DasZahlwort (aus d. Abth. d. k. Akad. 
d. Wiss. zu Berlin). In-4', ' 9 - P- 
I. Tab. In-fol. Berlin (Dummler). Cart. 

10 fr. 75 

Diezmann (A.). Goethe’s Liebschaften u. 
Liebesbriefe. In-16, iv et 391 p. Leipzig 
( 0 . Wigand). S fr. 35 


Fritsche (H.). Moliere-Studien. Ein Na- 
menbuchzu Moliere’s Werken m. philolog. 
u. histor. Erlaeuterungen. In-8", xliv et 
135 p. Danzig (Bertling). 4 fr. 85 

GAhant (J. B. V.). Grammaire m.oderne 
de la langue frangaise basfe sur les prin- 
cipes de i’euphonie et de la logique, 
d’aprfe un plan d’education. Avec trad, 
allemande a I’usage des Frangais et des 
Allemands. In-8°. Munchen (Rieger). 4 fr. 

Gerhard (E.). Etruskische Spiegel. 3. u. 
4. ThI. 19-21 (Schluss) Lfg. ln-4'. 33 
Steintaf. und Text III p. 49-100. Berlin 
(G. Reimer). 12 fr. 

Grundemann (R. ). Allgemeiner Missions- 
Atlas nach Ong.-C^ellen bearb. 2. Abth. 
Asien. 1. Lfg. (Des ganzen Werkes 1. 
Lfg.). Gr. in-4' chromolith. Karten 
in-4' mit 1 1 p. Text). Gotha (Perthes). 

3 fr. 40 

Les livraisons I-II 1 . 1 2 fr. 8 5 

Riedel. Codex diplomaticus Brandenbur- 
gensis. Sammiung der Urkunden, Chro- 
niken und sonst. Geschichtsquellen f. die 
Geschichte der Mark Brandenburg. Na- 
mensverzeichniss zu sammti. Bienden. 
Bearb. v. Heffter. 2. Bd. In-4", 54 ® P- 
Berlin (G. Reimer). 18 fr. 

Schmoller (0.). TaptcTov rij; xaivij? 3ia- 
9r,xr,; oder Handconcordanz 

zum griech. neuen Testament, i. Haslfte. 
In- 1 6, viij-236 p. Stuttgart (Liesching). 

2 fr. 75 

Schreiber (F. A. W.). Maximilian I. 
der Katholische, Kurfurst von Bayern u. 
der 30 jahrige Krieg nach den Acten u. 
Urkunden d. k. b. allgemeinen Reichs- 
Staats, u. provincial Archive politisch u. 
mihtaerisch dargestellt. In-8', xiv-961 p. 
Munchen (Fleischmann). 13 fr. 35 

Schweichel (R.). Ueber den gegenwa;r- 
tigen Stand der Sprach und Naturfor- 
schung in Bezug auf die Urgeschichte d. 
Menschen. ln-8', 3 1 p. Leipzig (Denicke). 

I fr. 



En vente a la librairie Hachette et C% 67, boulevard Saint-Germain. 


A. 


D’ABBADI 


E Douze ans dans la Haute - Ethiopie 
(Abyssinie). Tome I'^ In-8‘’. 7 fr. 50 


En vente ^ la librairie Didier et €<=, 55, quai des Augustins. 


P. CHASLES 

in-8“. 


Voyages d’un critique a travers la vie et les 
livres. ae partie : Italic et Espagne. i vol. 

6 fr. 


M. DU CAMP 


Orient et Italie. Souvenirs de voyages et 
de lectures, i vol. in-12. 3 fr. 50 


En vente chez Michel Levy freres, dditeurs, 2 bis, rue Vivienne. 


CUVILLIER-FLEURY 

I vol. gr. in-18. 


Etudes et por- 
traits. 2® sdrie. 

3fr. 


En vente chez Wigand, ^ Goettingue, et se trouve a Paris, la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

C _ Historische-Grammatik der englischen Sprache. 

• ” • ivV^v^ n j. Bd. Die Wortbildungderenglischen Sprache. 

I. Thl. Angelsschsisch nebst den andern german. Elementen. In-S®. 5 fr. 35 


En vente chez Engelmann, k Leipzig, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieh. 


W. IHNE 

ln-8°. 


Roemische Geschichte. (In 3 Bdn.) 1 . Bd. Von der 
Grundung Roms bis zum ersten punischen Kriege. 

7fr. 


En vente chez Giesecke et Devbient, a Leipzig, et se trouve ^ Paris, a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


PHILONCA 


inedita altera, altera nunc demum recte ex vetere 
scriptura eruta edid. Tischendorf. Cum II tabulis 


cart. 


8fr. 


En vente k la librairie de FOrphelinat, a Halle, et se trouve k Paris, 
S la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


E. RCEDIGER 

aucta et emendata. In-8°. 


Chrestomathia Syriaca quam glossario et 
tabulis grammaticis explanavit. Editio II 

10 fr. 


Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 



N- 31 


Troisieme annee 


1" Aout 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE 1 ‘UBLlE SOUS LA DIRECTION 
DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — D^partements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

67, RUE RICHELIEU, 67 

ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

IT T 17 O O A TVT historiques et litte- 

1 l_i IvA i > LI raires. Tome Rr. Etudes ita- 

liennes. Un fort volume in-18 jdsus. 4 fr. 

Table des mati^res ; Podsie ^pique. De la Divine Comedie. I. La Divine 
ComMe et le lecteur moderne. II. But et effet de la - Divine Coroddie. — Des 
pogmes du cycle cafolingien. 1 . L’^popde nationale. 11 . Les po^mes italiens. — 
Podsie dramatique. De la coraddie italienne. I. Des conditions d’une scdne 
nationale. II. Caractere gdndral de la comedie italienne. III. La politique dans le 
mystdre du xv' sidcle (Laurent de Medicis). IV. La reforme religieuse dans le 
mystdre (Jdrome Savonarole). V. L’Arioste et son thetoe. VT. LTtalie du 
Cinquecento dans le thdatre de I’Arioste. VII. Machiavel et son idde. VIII. Les 
coraddies de Machiavel. 



M.-A. WEILL 


Le Judaisme, ses dogmes et sa mission, 
ir partie, la Rdvelation. In-S”. 6 fr. 


Li romans des Eles, public pour la 
J.V. ui:. ^ ^ — premidre fois en entier, d’aprds 

un manuscrit de Turin, et accompagnd de variantes et de notes explicatives, 
So t fr. 


R. DE HOUDENC 


par M. A. Scheler. In-8“ 


A. PARENT 


Machaerous. i vol. gr. in-S” ornd d’une carte 
et d’un tableau. fr- 



PERIODIQUES ETRANGERS. 

Idterarisches Centralblatt ffir DentscMand. N° 28. 4 juillet. 

Histoire. Schneiderwirth, Geschichte der Insel R/ioius (Heiligenstadt , Dun- 
kelberg). — Historisches Qaellenbuch zur alien Geschichte. II. Ramische Geschichte, 
von Weidner, 3Mivr. (Leipzig, Teubner. Ce livre destine aux classes est un 
recueil d’extraits des historiens grecs et latins arranges par ordre chronologique, 
relies et mis en lumiere par un commentaire. L’idee serait bonne i prendre, 
semble-t-il,- dans notre enseignement). — Potthast, Bibliotheca historica medii 
£vi. Supplement (Btdin, Weber). — Heigel et Riezler, Das Herzogthum Bayern 
zur Zeit Heinrichs des Laewen (Munchen, Liter.-histor. Anstalt). — Legislation. 
Codex juris municipahs Germanids medii avi, hgg. von-GENGLER, livr. (Er- 

langen, 1867; livre d’une grande importance, dont le tome I, qui va de la lettre 
A q la lettre D en suivant les noms des villes , et comprend 1 000 pages , est 
achev^). — Linguistique. Histoire litteraire. Wheeler, History of India from the 
earliest age. Vol. I. The Vedic Period and the Mahd Bhdrata (London, Trubner; 
important article, signe A. W., c'est-q-dire Albert Weber). — Catalogue of 
native publications in the Bombay Residency (London, Trubner; art. signe A. W.). 
— MURDOCH, Classified Catalogue of printed Tamil books (Madras, 1865; art. 
sign^ A. W.). — N. Delius, Der sardinische Dialekt des dreizehnten Jahrhunderts 
(Bonn, Marcus; art. signe A. T., c’est-A-dire Adolf Tobler). 

N° 29. I ! juillet. 

Histoire. A. von Gutschmid, De Temporum noth quibus Eusebius utitur (Kiel, 
Schwers). — Palacky, Die Geschichte des Hussitenthums und Prof. Hcefler (Prag, 
Tempsky. M. Palacky dans cette brochure fait au prof. Hoefler de Vienne, qui 
a ^crit sur Jean Huss, les reproches les plus graves et les plus multiplies d’inexac- 
titude et de legerete. Le critique du Lit. Centralbl., reconnait la justesse de ces 
reproches, en s’abstenant d’entrer dans les irritantes questions de nationality qui 
sont melees q cette polemique). — H. Weber, Historisches Gedenkbuch (Zurich, 
Orell). — Geographic. Rohlfs, Reise dutch Marokko (Bremen, Kuhtmann). — 
Linguistique. Histoire litteraire. The history of India as told by its own historians, by 
Prof. J. Dowson. Vol. 1 . (London, Trubner; long article signy A. W.). — Bzehr, 
Geschichte der rcsmischen Literatur, 4 ‘ ^d. T. 1 . (Carlsruhe, Muller; art. signl 
/. s. p . — Musique. Mozart’s Briefe, hgg. von Nohl (Salzburg, 1867). — 
Ludwig, Joseph Haydn (Nordhausen, Buchting). 

Revue de I’instruction publique en Belgique. Livraison du i" juillet 1868. 

D. Keiffer, Ce qui manque au Cato Major de Ciceron pour etre un dialogue. — 
Rcersch, Note sur un passage des Nuees d’Aristophane (vers 969), dyfense et 
explication de la lecon evT^ivaaevou;. — Ch. D., Sur /’Agricola de Tacite (ch. 2). 
L’auteur propose au lieu de Legimus et fuisse : Leviter et fuit. 11 rapporte natu- 
rellement leviter A laudati. — Kugener, Etymologie du mot wallon « spot » dicton, 
Tauteur le rapproche de I’allemand sprechen et de I’anglais speak. — Compte- 
rendu de : Aristophanis Plutus, ed. Kappeyne van de Coppello (Amsterdam, 
Van Helden, 1867); bonne ydition critique au dire du rapporteur. 


En vente qla librairie Hachette et C% 67, boulevard Saint-Germain. 



pv5AODAr\TI7' Douze ans dans la Haute - Ethiopie 
^ D L/ 1 iL (Abyssinie). Tome I'L In-S^. 7 fr. 50 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin, ainsi que ceux qui fo.nt I’objet d ’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne pcssederait pas en 
magasin. 


Appach (F. H.). Caius Julus Caesar’s 
british expeditions from Boulogne to the 
Bay of Apuldore, and the subsequent 
formation geologically of Romney Marsh. 
In-8', 1 52 p. cart. London (J. R. Smith). 

5 fr. 6) 

Baines (E.). The history of the County 
Palatine and Duchy of Lancaster. New, I 
revised, and improved edited by J. Har- 
land. 2 vol. in-4‘, London (Rout- ' 
ledge). 91 fr. 90 ! 

Blackburn (H.). Artists and Arabs; or 
Sketching in'Sunshine. ln-8', 200 p. cart. 
London (Low). 13 fr. 15 

Calloway (C.). Nursery tales, traditions, 
and histories of the Zulus. Vol. 1 . In-8' 
(Natal) cart. London (Trubner et C"), 

20 fr. 

Cbronicles and memorials of great Bri- 
tain and Ireland-Giraldi Cambrensis opera. 
Edited by J. F. Dimock. Vol. 6. Gr. 
in-8', dem. rel. London (Longmans). 

12 fr. 50 

Compendious (A.). Book of Psalms and 
spirituals Songs commonly known as the 
Gude and Godlie ballates. In-12, 364 p. 
cart. London (J. R. Smith). 9 fr. 40 

Cox (G. W.1. Tales of ancient Greece. 

In- 12, 2 54p. cart. London (Longmans). 

8 fr. 15 

Journal de Jean Bauchez, greffier de 
Piappeville au XVII' sirele, publie pour 
la premiere fois d’apres le manuscrit ori- 
ginal aux frais et sous les auspices de la 
Societe d’histoire et d’archeologie du 
departement de la Moselle par MM. C. 
Abel etE.de Bouteiller. In-8', xxiij- 546 p. 
Metz (lib. Rousseau-Pallez). 

La, Rochefoucault. Reflexions, ou sen- 
tences et maximes morales. Ed. L. Lacour. 
In-8', xxxij 230 p. Paris (lib. del’Acad. 
des bibliophiles). 

Lenormant (F.). Manuel d’histoire an- 
cienne de I’Orient jusqu’aux guerres me- 
diques. T. II. Babyloniens, Medes, Perses, 
Pheniciens, Carthaginois. Gr. in- 18, 
454 p. Paris (lib. A. Levy fils). 


Mabire(P. H.). Les psaumes traduits en 
franqais sur le texte hebreu, avec une 
introduction, des arguments et un appen- 
dice oil sont exposes quelques vues nou- 
velles sur I’etude de la langue hebraique. 
In-8‘, xcviij-349 p. Caen (hb. Le Blanc- 
Hardel). 

Nicholson (R. S.). Saint Patrik, Apostle 
of Ireland in the third Century ; the 
story of his mission by Pope Celestine in 
A. D. 431. and of his connection with 
the church of Rome proved to be a mere 
fiction. With an Appendix containing 
his confession and epistle to Coroticus 
translated into english. In-8', 174 p. 
cart. London (Smith). 6 fr. 25 

Ponton d'Am^court. Melanges numis- 
matiques. In-8', 16 p. Paris (Societe de 
numismatique). 

Progres des etudes classiques et du moyen- 
ige, philologie celtique, numismatique. 
Gr. in-8', viij-i 39. Paris (lib. L. Hachette 

et C‘). 

Recueil de documents sur I’histoire de la 
Lorraine. Guerre de T rente ans en Lor- 
raine. 5' partie. Chroniciues lorraines. 
In-8', iv-376 p. Nancy (hb. Wiener). 

Saulcy (F. de). Monnaie du Vergobret 
Eduen Divitiacus. In-8‘, 4 p. Paris 
(Societe numismatique). 

Spenser’s faery Queene. Book 2. Edited 
by G. W. Kitchin. In- 12, 310 p. cart. 
London (Mac Millan). 3 fr. 15 

Thonissen (J.-J.). Etudes sur I’organisa- 
tion des Icis penales et la procedure cri- 
minelle de I’Egypte ancienne. In-8', 31 p. 
Paris (lib. Durand). 

Vinson (J.). Coup-d’ceil sur I’etude de la 
langue basque, ln-8', 39 p. (lib. Maison- 
neuve et C'). 

Vogt d'Hunolstein (P.). Correspon- 
dance inedite de Marie-Antoinette publiee 
sur les documents originaux. 4' Mit., 
revue et augments d’un portrait authen- 
tique grave par Flameng, d’une pre.'ace 
nouvelle etde nombreux fac-simile. In-8‘, 
cxvj-333 p. Paris (hb. Dentu). 8 fr. 



A C A T Biaus. Roman in^dit du xiii* 

• L-i» 1 sificle, en vers. Analyse et fragments publics 

pour la premiere fois d’apr^s un raanuscrit de la bibliothdque de I’Universitd de 
Turin. Petit in-8°. 

Sur papier verg^. 


2 fr. 

3 fr. 


C \\T Q IT 17 D sur le monument bilingue de 

• VV 11 * tv Delphes. Suivie d’eclaircissements sur 

la d^couverte du mur oriental. Avec le texte de plusieurs inscriptions inddites 
relatives ^ Thistoire des Amphictions , un plan du temple d’Apollon Pythien et 
une carte du territoire sacr^ de Delphes. i vol. in-q'’. 1 2 fr. 


En vente a la librairie A. Durand et Pedone-Laoriel, 9, rue Cujas. 

Nouvelles lecons sur la science du langage 
professdes en 1863, trad, de I’anglais par 
M. G. Harris etc. Perrot. Tome deuxi^me. Influence du langage sur la pens^e. 
— Mythologie ancienne et moderne. i vol. in-8°. 7 fr. 


M. MULLER 


En vente chez Michel Levy freres, editeurs, 2 bis, rue Vivienne. 

P RE VOST- PA RA DO L “."“"“'o 
C. A. SAINTE-BEUVE 

gr. in- 1 8. 3 fr. 


En vente a la librairie Didier et O, 33, quai des Augustins. 


P. CHASLES 

in-8'>. 


Voyages d'un critique a travers la vie et les 
livres. 2« partie ; Italie et Espagne. i vol. 

6fr. 


M. DU CAMP 


Orient et Italie. Souvenirs de voyages et 
de lectures, i vol. in-12. 3 fr. 50 


En vente chez Braumuller, a Vienne, et se trouve a Paris, a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


E. RANKE 


Fragmenta versionis sacrarura scripturarum 
latine Antehieronymianaee codice manuscripto 
eruit atque adnotationibus criticis instruxit. Editio libri repetitia, cui accedit 
appendix. In-4°, m. 3 chromolith. Taf. in-fol. 8 fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimene de A. Gouverneur. 




N- 33 


Troisi^me ann^e 


15 Aont 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d’aboimemeiit : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — Ddpartements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un num^ro d^tachd, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK. 

67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente ti la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

TT T T7DDA1\.T fa historiques et litte- 

i I_< Lj EL LJ Iv A IN LJ raires. Tome pr. Etudes ita- 

liennes. Un fort volume in- 18 j^sus. 4 fr. 

Table des mati^res : Po^sie ^pique. De la Divine Comedie. I. La Divine 
Comddie et le lecteur modeme. 11 . But et effet de la Divine Comedie. — Des 
potoes du cycle carolingien. 1 . L’^pop^e nationale. II. Les po^mes italiens. — 
Podsie dramatique. De la comedie italienne. 1 . Des conditions d’une sc^ne 
nationale. 11 . Caractere general de la comedie italienne. III. La politique dans le 
mystdre du xve siScle (Laurent de M^dicis). IV. La r^forme religieuse dans le 
mystfere (Jdrome Savonarole). V. L’Arioste et son theatre. VI. L’ltalie du 
Cinquecento dans le theatre de I’Arioste. Vll. Machiavel et son id^e. VIII. Les 
comedies de Machiavel. 



M.-A. WEILL 


Le Judaisme, ses dogmes et sa mission. 
IP partie, la R^vdation. In-S”. 6 fr. 


En vente cl la librairie J. Cherbuliez, 35, rue de Seine. 


R. REUSS 


La Destruction du Protestantisme en Boh^me. 
Episode de la guerre de trente ans. i vol. in-S®. 

3ff. 


Q ^ ^ ^ rjT L'Evangile et I’Etat k Geneve du vivant de Calvin. 
• hvvJvJ Cj 1 Etuded’histoirepolitico-eccl^siastique. In-8°. 2 fr. 






PERIODIQUES ETRANGERS. 

Literariscbes Centralblatt fflr Dentschland. No 31. 25 juillet. 

Histoire. Menzel, Diether von Isenbwrg, Erzbischof von Mainz, 1459-1463 
(Erlangen, Besold). — Kurbraudenburgs Siaatsvertrage von 1601 bis 

1700 (Berlin, Reimer). — Lutolf, J. E. Kopp als Professor (Lucerne, Schiff- 
mann). — Blankenburg, Der deutsche Krieg von 1866 (Leipzig, Brockhaus). 

— Linguisiique. Histoire littiraire. Gosche, Jahresbericht iiber die morgenUndischen 
Studien 1859 bis 1861 (Leipzig, Brockhaus; supplement au tome XX de la 
Zeitschrift der deutschen morgenUndischen Gesellschaft ; la suite de ce travail, 
excellent d’aprSs le Lit. Centralbl., sera egalement confiee ^ M. Gosche. Que 
devient done son Jahrbuch fiir Literatur-Gesmichtef). — De Gubernatis, Piema 
Enciclopedia indiana (Turin, Loescher; M. A. Weber donne I’auteur des dloges 
les plus encourageants, en signalant quelques exc^s de hardiesse dans ses vues). 

Philologus, tom. XXVI, 4® livr. 

ScHCELL, Le remaniement de I’CEdipe a Colone, prouve par les contradictions dans 
tons les motifs de faction (fin). — A. Mommsen, Dates nouvellement deconvertes de 
Vepoqae des Ptolemies. Article important pour I’etude comparee des calendriers 
egyptien, chald^en et macedonien. — Klussmann, Emendationes Arnobianae. — 
WiTTiCH, Observations metrologiques , notices sur les mesures de longueur 
des anciens Egyptiens et sur le pied grec d’apr^s les monuments d’Athenes , 
rectifiant sur pfusieurs points les id6es admises par les savants modemes. 

Rapport annuels : Keller, Les Commentaires de Cesar; e’est une critique 
minutieuse du 2' volume de VHistoire de C6sar. Sur beaucoup de points I’auteur 
maintient les opinions qu’il avait ^raises dans des articles anterieurs et rectifie 
avec raison les explication donn^es dans le livre dont il rend compte. Les con- 
clusions g^nerales sont d’accord avec celles de la Revue critique, 1867, tom. I, 
art. 35. 

Melanges. Nous citerons, parmi les nombreux petits articles de cette partie, 
ceux de MM. Golisch, « trois fragments de classiques latins. » ll s’agit de feuilles 
de parchemin ayant servi de couverture a d’autres manuscrits et sur lesquelles 
setrouvent : Cic^ron, Ad familiares, II, epist. 1-4; 17-19, avec des variantes 
nouvelles et intdressantes. — P6trarque, Africa, fragments des livres II et III. 

— Ovide, Ex Ponto, livre IV, fi-agments des ^pitres 10, 1 1 , 1 2 et 16. — Wiede- 
mann, Additions a la lexicologie latine de Neue. — Liebrecht, Argei; comple- 
ment de plusieurs articles publies anterieurement et dans lesquels I’auteur avait 
demontre que ces petits sanctuaires avaient pour origine I’usage ancien d’enterrer 
sous les fondements d’ddifices nouveaux les ossements provenant de sacrifices 
humains. lei M. L. signale des coutumes analogues dans le Nord de I’Europe. 


En vente chez Perthes, i Gotha, et se trouve ^ Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

GEOGRAPHISCHES JAHRBUCH. n.Bd. ,SS8. 

Unter Mitwirkung von Bayer, Debes, etc. Herausgegeben von E. Behm. In-8®. 

10 fir. 75 

En vente chez Vogel, k Leipzig, et se trouve h Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


DER BUNDEHESH 


Zum ersten Male heraus- 
gegeben , transcribirt , 

ubersetzt und mit Glossar versehen von F. Justi. Gr. in-4°. 56 fr. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRAN^AISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc6s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 

Beck (A.). Geschichte des Gothaischen 


Landes. I . Bd. Geschichte der Regenten, 
In-8*, viij et 535 p. Gotha (Thienemann). 

II fr. 2j 

Bericht fiber die Verhandlungen der vom 
3^0. September bis 7. Oktober 1867 zu 
Berlin abgehaltenen allgetneinen Confe- 
renz der europaeischen Gradmessung. Red. 
aufGrund d. stenograph. Aufeeichnungen 
im Auftrage der permanenten Commission 
von C. Bruhns, W. Foerster, A. Hirsch. 
Zugleich als General-Bericht f. 1867. 
Hrsg. vom Centralbureau d. europ. 
Gradmessg. In-4’, 161 p. Berlin (G. 
Reimer). 5fr-35 

Bienemann (F.). Briefe u. Urkunden zur 
Geschichte Livlands in den J. 1558-1562. 
Auf Veranstattg. d. rigaischen Raths aus 
inland. Archiven hrsg. 3. Bd. 1559-1560. 
In-8’, XX et 302 p. Riga (Kymrael) 91. 3 5 

BoBme(L.). GesammelteSchriften. Vollst. 
Ausg. 12 Bd. In-i6(i-6Bd. ivet347p.). 
Wien (Tendler et C’). 6 fr. 75 

Briefwechsel des Grafen Montvallat od. 
Erinnergn. an die franz. Emigration voh 
1792 bis 1797. Hrsg. v. W. M. In-8’, 
236 p. Zurich (Schulthess) 4 fr. 

Gurtlus (G.). Studien zur griech. u. latein. 
Grammatik. i. Heft. In-8’, x-261 pag. 
Leipzig (Hirzel). 5 fr- 35 

Eberhard (E.). Die aristotelische Defini- 
tion der Seele u. ihr Werth f. d. Gegen- 
wart. In-8’, iv-62 p. Berlin (Adolf et C’). 

I fr. 3 5 

Grimm (J. u. W.). Deutsches Woerter- 
buch. Fortgesetzt v. R. Hildebrand u. K. 
Weigand. 5. Bd. 7. Lfg. ( Knirren- 
Kommen). Gr. in-4’ (Sp- 1441-1680). 
Leipzig (Hirzel). 2 fr. 75 

Vol. 1 -IV 2 V 1-7. 86 fr. 75 

Gmppe ( 0 . F.). Leben und Werke 
deutscher Dichter. Geschichte der deut- 
schen Poesie in den drei letzten Jahr- 
hunderten. 4. Bd. i u. 2 Lfg. Mit den 
Port. V. Herder u. Gcethe (in Stahlst.). 
In-8’, 192 p. Munchen (Bruckmann). 

2 fr. 25 

Vol. MV, 1.2. 46 fr. 25 


Hartmann (E.). Ueber die dialectische 
Methode. Historisch - kritische Unter - 
suchungen. In-8’, vij-124 p. Berlin (C. 
Duncker). 2 fr. 75 

Hesychii Alexandrini lexicon post J. Al- 
bertum recens. M. Schmidt. Vol. V in 
quo praeter auctarum emendationum et 
indicem auctorum copiosissimum conti- 
nentur Radulfi Menge Vimariensis de 
M. Musuri Cretensis vita narratio. Fasc. 
Iletlll. 1 vol. in-4’, izSp.Iena (Mauke). 

2 fr. 75 

Holtsch (H . ) . Die volksthiimliche Literatur 
der deutschen Volksschullesebucher, Ju- 
gend u. Volksschriften. Ein Leitfaden f. 
Seminaristen und Volksschullehrer beim 
Studium des Volksschullesebuchs u. bei 
der Lecture der Jugend u. Volksschriften. 
i . Thl. Die lyrische oder sangbaren Dich- 
tungen unserer volksthumlichen Literatur. 
I. Heft. Volkslied und volksthumliches 
Naturlied. In-8', xij-240 pages. Goerlitz 
(Wollmann). 5 fr. 

Kraus (F. H.). Beitraege zur trierschen 
Archaeologie u. Geschichte. 1. Bd. Der 
heilige Nagel in der Domkirche zu Trier 
zugleich ein Beitrag zur Archaeologie der 
Kreuzigung Christi. Mit e. Anh. betr. d. 
heil. Rock, ln-8', vij-i8o pages, m. i. 
Steintaf. Trier (Lintz). 2 fr. 75 

Tragiques grecs (Les). Traduction 
poetiqueen versfrangais. T. 11 . CEschyle. 
Les sept che s devant Thebes ; Euripide, 
Hecube, Sophocle,. Antigone. In-i8 jesus, 
267 p. Pans (imp. Donnaud), 

Tschudi (J. J.). Reisen durch Siidamerika. 
Mit zahlreichen Abbildgn. in Holzschn. 
u. i. chromolith. Karte. Gr. in 4’. IV. 
Bd. In-8*, v-320 pag. Leipzig (Brock- 
haus). 12 fr. 

Urkundenbnch fur die Geschichte des 
graeflichen und freiherrlichen Hauses der 
Voegtev. Hunolstein. Hrsg. v. F. Toepfer. 
(Inca 5 Bdn.) i. u. 2. Bd. In-4’. Nurn- 
berg (Zeiser). 37 fr- 3 5 

I- iv-375 pag. mit eingedr. Holzschn. 
und 3 Chromolith. 1866. — 2. 500 p. m. 
eingedr. Holzschn. 2 Chromolith. 1867. 



En vente k la librairie Didier et C®, 35, quai des Augustins. 

A. LECOY DEL* MARCHE frangaise 

au moyen-age, sp^cialement au xiii* siSde d’apr^s les manuscrits contemporains. 
Ouvrage couronn^ par I’Acad^mie francaise. i vol. in-8“. 7 fr. 50 


En vente chez H. Plon, ^diteur, 8 et 10, rue GaranciSre. 

CORRESPON DANCE "S; 

I’empereur Napoldon III. Tome 24. i vol. in-8®. 6 fr. 


En vente chez Engelmann^ ^ Leipzig, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


G 1^ -r^ ^ Q yEgypten und die Bucher Moses’s. Sachlicher 
• 11 * D Cj rvo Commentar zu den aegyptischen Stellen in Genesis 

und Exodus. 1 . Band. Mit 59 Holzschnitten. In-8“. 10 fr. 75 


En vente chez Hahn, k Hanovre, et se trouve k Paris, ii la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

TV ^ TV T 1 T -R * T-’ TV T A GeiTOaniae historica inde ab a. Christi 
iVl lAlLJiVlllilN 1 joo usque ad a. 1 5ooauspiciis socie- 
tatis aperiendis fontibus rerum Germanicarum medii aevi ed. G. H. Pertz. Tom. 
XX et XXI. Gr. in-fol. 

Le volume. 60 fr. 

Papier vdin. cjo fr. 

Contenu; T. XX. Scriptorum Tom, XX orne de 5 pi. en chromolithog. et d’une 
photolithog. — T. XXI. Legum T. IV ome de 5 pi. en chromolith. et d’une 
photolith. 


En vente chez Vandenhceck et Ruprecht, ^ Goettingen, et se trouve S Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

IVT P T All T apparatu critico G. 

1 . iVl . r Li A. U I 1 Studemund et epistula ejusdera de co- 
dicis Arabrosiani reliquiis edldit illustravit A Sprengel. 10-8°, 1 3 5 p. 3 fr. 80 


En vente chez Buchhandlung des Waisenhauses, k Halle, et se trouve ^ Paris, It la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

G I7 IJ 17 D T’ V D 17 D Geschichte Griechen- 

. r . O L K 1 Z D h, KG lands unter der Herr- 
schaft der Roemer. Nach den Quellen dargestellt. 2. Theil. Von Augustuses auf 
S. Severus. In-8®. ^ fj. 


Nogent-le-Rotrou, impriraerie de A. Gouverneur. 



N* 34 


Troisi^me aim^e 


22 Aoi^t 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE I'UBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d’aboimemeiit : 

Un an, Paris, 15 fr. ■— D^partements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numdro ddtachd, 50 cent. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK. 

67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente i la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

C. CHABANEAU 


Histoire et theorie de la conjugaison 
francaise. i vol. in-8°. 4 fr. 


K. HILLEBRAND 


Etudes historiques et litte- 
raires. Tome I«>’. Etudes ita- 
liennes. Un fort volume in- 18 jdsus. 4 fr. 

Table des mati^res ; Podsie epique. De la Divine Comedie. I. La Divine 
Comedie et le lecteur moderne. 11 . But et effet de la Divine ComWie. — Des 
poemes du cycle carolingien. 1 . L'dpopee nationale. II. Les poemes italiens. — 
Podsie draraatique. De la comedie italienne. 1 . Des conditions d’une sc^ne 
nationale. II. Caractere general de la comedie italienne. 111 . La politique dans le 
mystSre du xv® siecle (Laurent de Medicis). IV. La reforme religieuse dans le 
rayst^re (Jdrome Savonarole). V. L’Arioste et son theatre. VI. L’ltalie du 
Cinquecento dans le theatre de I’Arioste. VII. Machiavel et son idde. VIII. Les 
comedies de Machiavel. 


En vente chez J. Gay et fils, ^ Geneve, 
k Paris, k la librairie des Bibliophiles, rue de la Bourse, 10. 

DADITT ATC songes drblatiques de Pantagruel. Reproduc- 
rvA. lL 1-1 A 1 O tion fac-simile du texte et des 1 20 pi. de I’edition 
originale. Paris, Richard Breton, 1565; augmentde d’un portrait authentique de 
Rabelais et d’une notice bibliographique, par M. P. Lacroix. In-8° carrd, papier 
de Hollande, tird k 300 exemplaires nuradrotds. 1 5 fr. 




PERiODiQUES Strangers. 

Idterarisches Centralblatt fiir Deutschland. N° 32. aofit. 

Theologie. Grunebaum, Die Sitienlehre des Judenthums andern Bekenntnissen ge- 
genuber (Manheim, Schneider). Kalisch, A historical and critical commentary of the 
old Testament with a new translation. Leviticus part. 1 , chap, i-x (London, Long- 
mans, Green). — Philosophie. Bonitz, Aristotelische Studien, V. — Histoire. 
Reumont, Geschichte der Stadt Rom (Berlin; art. trfes-favorable; cf. Rev. crit. 
1868, art. 74). Hoffmann. Fortschritt and Riickschritt in den zwei letzten Jahrhun- 
derten geschichtlich nachgewiesen, oder Geschichte des Abfalls, t. Ill (Stuttgart, 
Steinkopf; ce vol. contient I’hist. de I’Europe depuis le premier empire). — 
Droit. Perrot, Essais sur le droit public et prive de la republique athenienne (Paris, 
Thorin; art. favorable; cf. Rev. crit., 1867, art. 150). Schoenberg, Zurwirth- 
schaftlichen Bedeutung des Deutschen Zunftwesens im Mittelalter (Berlin, Wittier u. 
Sohn). — Linguistique. Fauche, le Mahd-Bharata trad, tnfrangais (Paris, Klinck- 
sieck; I’auteur de Particle, A. Weber, releve dans cette traduction d’enormes 
contre-sens. Ses conclusions, qui sont mod^rdes, se rapprochent de celles de 
M. Hauvette Besnault, Journ. As., 1867). Catalogue des mss. hebreux et samari- 
tains de la Bibl. imperiale (Paris, Didot). Trieber, Quastiones Laconicit, pars I 
(Berlin, Weidmann; cf. Rev. crit. 1868, art. 87). Schwerdt, Ueber die innere 
Form der Horazischen Oden. (Munster, Niemann). — Antiquite. Blummer, Archao- 
logische Studien zu Lucian (Breslau, Maelzer). A. V. Lutzow, Miinchener-Antiken, 
4' et 5* livr. (Miinchen, Merhoff). 


En vente k la librairie J. Cherbuliez, 3?, rue de Seine. 

R D 17 I I C C Destruction du Protestantisme en Bohdme. 
• Iv EL U kjO Episode de la guerre de trente ans. i vol. in-8°. 

3fr. 


A. 


Q ^ ryi L'Evangile et I’Etat k Geneve du vivant de Calvin. 
Evv-/VJ EL 1 Etude d’histoirepolitico-ecclesiastique. In-80. 2 fr. 


En vente chez Perthes, k Gotha, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

GEOGRAPHISCHES JAHRBUCH. ii. Bd. 1868. 

Unter Mitwirkung von Bayer, Debes, etc. Herausgegeben von E. Behm. In-S®. 

10 fr. 75 


En vente chez Vogel, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


DER BUNDEHESH 


Zum ersten Male heraus- 
gegeben , transcribirt , 
ubersetzt und mit Glossar versehen von F. Justi. Gr. in-40. 56 fr. 




' BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGgRES. 


AVIS. — On peut se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revae critique. Elle se charge en outre de fournir tres-proraptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne possdderait pas en 
magasin. 


Alighieri. La Vita nuova e il Canzo- 
niere di Dante Alighieri, ridotti a miglior 
lezione e commenti da G. B. Giuliani. 
ln-12, xij-411 p. Firenze (Lemonnier). 

4 fr. 75 

Aatinori (V.). Scritti editi e inediti pub- 
blicati per cura di M. Tabarrini. In- 12, 
xix-427 p. Firenze (Barbera). 4 fr. 75 

Aristophanes the Clouds, edited by 
W. C. Green. In-8', 152 p. cart. Lon- 
don (Rivingtons). 4 fr. 40 

Baldacchini (S.). Di Basilio Puoti e 
della lingua italiana. 10-4', 60 p. Napoli 
(Stamp, d. reg. Universita). 

Ballantyne (J.-R.). Elements of Hindi 
and Braj Bhikhli grammar. 2 . edit. In- 1 2 , 
38 p. cart. London (Triibner). 6 fr. 25 

Ballate. Rispetti d’amore; poesie varie 
tratte da codici musicali dei secoli XIV, 
XV, XVI. In-8*. Modena. 3 fr. 50 

Bargagli. Lettere di S. Barbagli, novel- 
liere senese del secolo XVI ora per la 
‘prima volta pubblicati (da G. G. Panni- 
lini). In-8', 22 p. Firenze (tip. Lemon- 
nier). 

Berti (D.). Vita di Giordano Bruno da 
Nola. In-8*, 415 p. Torino e Firenze 
(Loescher). 7 fr. 

Canestrini (G.). Sopra alcuni crani an- 
tichi scoperti nel Trentino e nel Veneto. 
In-8*, 16 p. Modena (tip. Soliani). 

Corcia (N.). De’ re favolosi dell’ Argo- 
lide. In-4*, 98 p. Napoli (Stamperia d. 
reg. Universita). 

Demosthenis. Orationes publicas. Edited 
by G.-H. Heslop. The Olynthiacs. The 
Philippics. In-8*, 116 p. cart. London 
(Rivingtons). 5 fr. 65 

Dyer (T.-H.). Pompeii : its history, buil- 
dings and antiquities. 2. ed. ln-8*, 596 p. 
cart. London (Bell and D.). 17 fr. 50 

Escanola (R). Socrate e I’antroposofia 
ovvero (periodo virile della scienza) So- 
crate e la metafisica, I’etica, la giuridica 
e la politica. In-8*, 19 p. Napoli. 

I fr. 25 


Grimm (C.-L.-W.). Lexicon grsecas lati- 
num in libros novi testamenti auctor. Gr. 
in 8* cart. London (Asher). 1 5 fr. 

Hallam (H.). View of the state ol Eu- 
rope during the middle ages. Complete in 

1 vol. revised and corrected. In-8*, 898 
p. cart. London (A. Murray). 7 fr. 50 

Heydemann (H.). Scavi di Pompei : 
lettera a G. Henzen. In-8*, 20 p. Roma 
(tip. Tiberina). 

Lettere (due) storiche dei Secoli XV e 
XVI. In-16, 21 p. Firenze (tip. S. An- 
tonino). i fr. 75 

Mac Mullen (].). The history of Canada 
from its first discovery to the present 
time. In-8*, 6 1 3 p. London (Low). 20 fr. 

Maddaloni. Dei cinque regni d’ltalia , 
libri cinque. 2 vol. in-8*, vx-595 p. To- 
rino (Marietti). 7 fr. 

Memorie Modenesi estratte da tre cro- 
nache inedite per cura di Cesare Cam- 
pon. In-f*, 27 p. Modena (Vincenzi). 

Pesavento (D.). Manuale di un metodo 
comparativo per la logica struttura delle 
due lingue italiana e latina. Fasc. Ill e 
IV. In-8*, p. 209-432. Padova (tip. del 
Seminario). ■ ft. 75 

Scelta di curiosita letterarie inedite 0 rare 
dal secolo XllI al XVII. Dispensa XC. 
In- 1 6, 72 p. Bologna (Romagnoli). 3 fr. 

Contenu : Alcune lettere famigliari del 
secolo XIV pubblicate da Pietro Dazzi. 

Simpson (R.). An introduction to the 
hilosophy of Shakspear’s sonnets. In-8*, 

2 p. cart. London (Triibner). 4 fr. 40 

Stanley (A. -P.). Historical memorials of 
Westminster Abbey. 2. and revised edit. 
In-8*, 680 p. cart. London (Murray). 

22 fr. 50 

Thucydides. The history of the war bet- 
w'een the Peloponnesians and Athenians. 
Book I and II. Edited with notes and in- 
troduction by C. Bigg. In-8*, 362 p. 
cart. London (Rivingtons). 7 fr. jo 



En vente k la librairie Didier et Ce, 55, quai des Augustins. 

A. LECOY DEL* MARCHE frangaise 

au moyen-age, specialement au xm= siecle d’apres les manuscrits contemporains. 
Ouvrage couronne par 1 ’ Academic francaise. i vol. in-S". 7 fr. 50 


En vente chez H. Plon, editeur, 8 et 10, rue Garanci^re. 

CORRESPON DANCE 

I’empereur NapoUon 111 . Tome 24. 1 vol. in-8“. 6 fr. 


En vente chez Engelmann, k Leipzig, et se trouve Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


G -r-( 1^ Q ^Egypten und die Bucher Moses’s. Sachlicher 

• lid D ivO Commentar zu den segyptischen Stellen in Genesis 

und Exodus. 1 . Band. Mit 59 Holzschnitten. In-8“. 10 fr. 75 


En vente chez Hahn, k Hanovre, et se trouve k Paris, ci la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

A /I M T T Ayr t? IVT a Germaniae historica inde ab a. Christi 
IVl W iN U iVl Li IN 1 r\. 500 usque ad a. 1 jooauspiciis socie- 
tatis aperiendis fontibus rerum Germanicarum medii aevi ed. G. H. Pertz. Tom. 
XX et XXI. Gr. in-fol. 

Le volume. 60 fr. 

Papier vdlin. 90 fr. 

Contenu; T. XX. Scriptorum Toro. XX ome de 5 pi. en chromolithog. et d’une 
photolithog. — T. XXI. Legum T. IV ornd de 5 pi. en chromolith. et d’une 
ph otolith. 


En vente chez Vandenhceck et Ruprecht, k Goettingen, et se trouve k Paris, cl la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

T tv y* 13 T A 1 ] T Truculentus cum apparatu critico G. 

• •‘■'1 • 1 l—i U I 1 Studemund et epistula ejusdem de co- 
dicis Ambrosiani reliquiis edidit illustravit A Sprengel. In-8“, 1 5 5 p. 5 fr. 80 

En vente chez Buchhandlung des Waisenhauses, k Halle, et se trouve a Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

G t^ TT r? D T ^'7 D rr D Geschichte Griechen- 

. r. nilirvlZjDL rvU lands unter der Herr- 

schaft der Roemer. Nach den Quellen dargestelli. 2. Theil. Von Augustus bis auf 
S. Severus. In-8". 6 fr. 


Nogent-Ie-Rotrou , imprimene de A. Gouverneur. 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d'aboimeineiit : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — Departements , 17 fr. — Stranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, $0 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente h la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


H. ZOTENBERG 

deux planches. 


Nouvelles inscriptions pheni- 
ciennes d’Egypte. In-S® avec 
I fr. JO 


L I TT'/^ IT’D Cyf'lIeetMethode. Etude historiquesur la conversion 
• 1— < lli VJ 1-a tv des Slaves au christianisme. 1 vol. in-8°. 6 fr. 


C. WESCHER Opuscules epigraphiques et paleographiques . 

Notice sur deux inscriptions grecques monuraentales recemment decouvertes en 
Egypte. In-8". jo c. 

Eclaircissements sur une’ inscription grecque d'Alexandrie appartenant au rSgne 
de Cleophtre. In-8". jo c. 

Note relative h un pr^tre d’Alexandre et des Ptolemies avec deux restitutions 
tirees des manuscrits d’Elien et des inscriptions de Delphes. In-8". 50 c. 

Inscription archaique gravee sur un rocher pres de Delphes. In-8", pi. i fr. 

Inscription d’Halicarnasse en dialecte dorien et en vers. In-8°, pi. 75 c. 

Texte et explication d’un ddcret en dialecte dorien provenant de File de Car- 
pathos. In 8", pi. 7j c. 

Inscriptions de File de Rhodes relatives ^ des socidtds religieuses. In-8". 50 c. 

Notice sur un fragment de stele trouvd h Athenes. In-8". 50 c. 

Notice sur deux inscriptions de File de Th^ra relatives h une soci^te religieuse. 
ln-8". 50 c. 

Notice sur une stele hypothdcaire des environs d'Athenes. In- 8". 50 c. 




PERIODIQUES ETRANGERS. 

Literarisches CentralWatt fiir Bentschland. N° 35. 22 aout. 

Theologie. Ioannis, Episcopi Ephesi Monophysiu scripta historica quotquot adhuc 
siipererant, Syriace edidit J. P. N. Land (Leyde, Brill; t. II des Anecdota Syriaca). 
— Hisloire. Weber, Allgemeine Weltgeschichte, t. VII (Leipzig, Engelraann). — 
SCHIRRMACHER, Urkundenbuch der Stadt Liegnitz und ihres Weichbildes bis zum 
Jahre 1455 (Liegnitz, Krumbhaar). — Philologie. Fr. Muller, Die Conjugation 
des avghanischen Verbums (Vienne, Gerold. — Teuffel, Geschichte der rcemischen 
Literatur (Leipzig, Teubner; art. assez favorable; selon le rapporteur, M. L. 
Muller, I’auteur n’aurait pas dCl accepter sur le vers saturnien les mss. de 
M. Bartsch (voy. Rev. crit., 1 868, art. 1 70), M. Muller recommande ^ ce propos 
son Opusculum de poesi rythmica). — L’art d’ amors et li remedes d’amors, von 
Jacques d’Amiens, hgg. von G. Kcerting (Leipzig, Vogel; art. de M. Bartsch; 
les conclusions et les principales observations, notamment en ce qui concerne 
Fattribution erron^e des deux po^mes au rnfme auteur, sont entiSrement con- 
formes aux n6tres, cf. Rev. crit., 1868, art. 121). 

ArcMv far das Stndinm der neneren Sprachen und Literaturen , hgg. 

von L. Herrig. T. XLII. Cahiers 5 et 4 (en une seule livraison). 

P. 241-592. J. Brakelmann, L’ancien chansonnier frangais de Berne, n® 389. 
Texte (d’apres la copie de Mouchet) des pieces 66 h 505, avec commentaire. 
Il ne serait pas Equitable de juger ce travail , tel qu’il est trfes-utile , avant que 
I’auteur ait donne les notes suppldmentaires qui doivent terminer sa publication, 
et qui sans doute fortifieront le commentaire. Sans doute aussi les concordances 
seront corapletdes. Ainsi, M. Br. devra reconnaitre que plusieurs des pieces 
indiqu6es par lui comme uniques se retrouvent dans d’autres mss. que celui de 
Berne, par ex. lesn°Mo 6 11$^, 1175, 1294, 145 s, 1556^ i 6 j 7 , 172®, 1949, 
204'®, 206 etc. — P. 393-400. C. Jessen, Remarques d’histoire naturelle sur le 
Diet. etym. de Diez. Contient plusieurs rectifications tr^s-siires. — P. 401-408. A. 
Tobias, Un drame sur Marie Stuart, 1644. Canevas d’une tragddie latine pom- 
pos6e k Prague chez les j6suites. — P. 409-432. Andresen, Les noms de 
jamille en -mann. — Bibliographic. Droz, Frederic le Grand et ses ecrits (Bonn, 
Marcus) ; art. signd Bucher ou il est fait grand dloge d’un travail sans valeur, 
(voy. Rev. crit., 1867, art. 113). — Didot, Observations sur I’orthographe frangaise 
(sign6 Geberding), simple analyse, du reste faite avec soin (cf. Rev. crit., 1868, 
art. 160). 


1 . Se trouve dans Ars. p. 407. 

2. Se trouve encore dans 844 f. 59, 12615 f- L Ars. p. 5, 845 f. 3, 846 f. 32 La 

Vail. 59 f. 3. _ ’ 

3. Le premier couplet dans 846 f. 45. 

4. 844 f. 143, 12615 f- 92, Ars. p. 114, 845 f. 42, 847 f. 41, 846 f. 79, L. V. 59 
I. 107. 

5. Le premier couplet dans 846 f. 12. 

6. S. G. (20050) I. 41 (anc. pagin.). 

7. 844 f. 18, 12615 f. 107, Ars. p. 124, 845 f. 73, 847 f. 63, 846 f. 116, L. V. 
59 f. 81. 

8. Le premier couplet dans Douce, Grant chant, vij, 

9. Vatic. 1522; les trois premiers couplets sont publics dans le Romvart p. 388. 

10. Le second couplet dans S. G. f. 1 56 et dans 846 f. 44. 

11. Ars. p. 184, 845 f. 88, 847 f. 73. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRAN^AISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin, ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tr^s-prompteraent et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasln. 


Anacreontis Teii quae vocantur ffu(i7co- 
oiaxa Ex anthologiae volumine 

altero nunc Parisiensi post H. Stephanum 
et J. Spaletti tertium edita a V. Rose. 
ln-8‘, xxv-70. p. Leipzig (Teubner). 

I fr. 25 

Agthe (C.). Anhang zu dem Buche die 
Parabase u. die Zwischenakte der alt- 
attischen Kotnoedie. Mit 6 eineedr. 
Holzschn. In-8% xj et 144 p. Aitona 
(Lehmkuhl et C'). 3 fr. 25 

Beaune (H.). Les Sorciers de Lyon, 
episode judiciaire du XVTl’ sikle. In-8*; 
94 p. Dijon (imp. Rabutot). 

Bouillier(F.). Histoire de la philosophie 
cartesienne. j* id. 2 vol. in- 18 jesus, 
viij-1282 p. Paris (lib. Delagrave). 9 fr. 

Caron. Monnaies communales d’Amiens. 
In-8', 7 p. Paris (Societedenumismatique), 

Dunoyer de KToirmont. Histoire de la 
chasse en France depuis les temps les plus 
recules jusqu’i la Revolution. Tome 2. 
Droit de chasse, gibier, chiens, venerie. 
In-8*, 543 p. Paris (lib. Bouchard- 
Huzard). Les 3 vol. 30 f.. 

Etudes historiques sur Louvois et sur 
Dubois, par un inconnu. ln-8*. xiij-168 p. 
Paris (lib. Dentu). 3 fr. 

Fontes rerum Germanicarum. Geschichts- 
quellen Deutschlands. Hrsg. v. J. F. 
Boshmer. IV. Bd. A. u. d. T. Heinricus 
de Diessenhofen u. andere Geschichts- 
quellen Deutschlands im spasteren Mittel- 
alter. Hrsg. aus dem Nachlasse Boshmers 
V. D’ A. Huber. In-8*, lxxij-726 pages. 
Stuttgart (Cotta). 16 fr. 

Gariel. Description de quelques monnaies 
se rattachant i la numismatiquefran?aise. 
In-8*, 1 1 p. Paris (Societe de numisma- 
tique). 

George (L.). Die Logik als Wissenschafts- 
lehre dargestellt. In-8*, xij-662 pages. 
Berlin (G. Reimer). 1 1 fr. 40 

Georges (K. E.). Thesaurus der classi- 
schen Latinitast. Ein Schulwoerterbuch 
m. besond. Berucksicht. der latein. Stil- 


ubungen. Fortgesetzt vonG. Muhlmann. 
II. Bd. I. Abth. I. Heft. In-8’, p. i-960. 
Leipzig (Brockhaus). 4 fr. 

Les vol. l-Il. I 1. 18 fr. 

Justiniani. Institutionum libri IV cum 
prasfatione et ere recognitione P. E. 
Huschke. In-8°, xix-zoj pages, Leipzig 
(Teubner). 1 fr. 23 

Martin (T.-H.). Galilee, les droits de 
la science et la methode des sciences 
physiques. In- 18 jesus, xij-432 p. Paris 
(lib. Didier et C*). 3 fr. 50 

Moniinsen(A.). Athenae Christians. In-8*, 
viij-108 pages m. 2 lith. Plaenen. In-fol. 
Leipzig (Teubner). 8 fr. 

Plath (J. H.). Ueber die Sammiung chine- 
sischer Werke der Staatsbibliothek aus 
der Zeit der D. Han u. Wei (Han Wei 
thsung schu). In-8*, 59 p. Miinchen 
(Franz). 2 fr. 

Ponton d'Am^court. Statistique des 
collections de medailles appartenant i des 
particuliers. In 8’, 7 p. Paris (Societe 
de numismatique). 

Ritschl’s (F.). Kleine philolog. Schriften. 
II. Bd. Zu Plautus u. lateinischer Sprach- 
kunde. A. u. d. T. Opuscula philologica. 
Vol. II. Ad Plautum et grammaticam 
latin. spectantia, In-8*, xxiij-813 p. 
Leipzig (Teubner). 23 fr. 25 

Sabatier (J.). Monnaies romaines de 
bronze. In-8*, 12 p. etpl. Paris (Societe 
de numismatique). 

Stoffel (G.). Dictionnaire topographique 
du departement du Haut-Rhin , compre- 
nant les noms de lieux anciens et modernes. 
In-4", xxiv-265 p. Paris (Imp. imperiale). 

Texeira de Aragao (A.-C.). Notes sur 
quelques numismates portugais des XVll* 
XVIII* et XIX* siecles. In-8*, 5 p. Paris 
(Societe de numismatique). 

Widranges (H. de). Notice sur des 
monnaies trouvfe dans le departement de 
la Meuse. 1865-1866. In-8*, 5 p. Paris 
(Societe de numismatique). 



Notice sur les decouvertes archeologiques faites recemment au Piree avec le 
texte de deux inscriptions grecques. In-8°. $0 C- 

Note relative k un passage de la Paleographic grecque de Montfaucon corrigd 
d’apres un manuscrit de la Biblioth^que Impdriale. ln-8°, pi. 5 ° 


En vente chez ReinwaldI editeur^ 15, rue des Saints-Peres. 

^ TVT O ET C international d’anthropologie et d’archeologie prd- 
V>i vy IN vJ rv t-i O historiques. Compte-rendu de la 2^ session. 1867. 
ii-e livraison gr. in-8“ avec figures dans le texte. Prix del’ouvr. complet. 12 fr. 
La 2' livr. , qui completera I’ouvrage, sera publid au mois d’octobre. 


En vente ^ la librairie Firmin Didot frdres , fils et Ce, 56, rue Jacob. 

GALLIA CHRISTIANIA ecclesiasticas 

distributa; in qua series et historia archiepiscorum, episcorum et abbatum regio- 
num omnium quas vetus Gallia complectebatur, ab origine ecclesiarum ad nostra 
tempora deducitur et probatur ex authenticis instrumentis ad calcem appositis. 
T. XV®, ubi de provincia Vesuntionensi agitur condidit B. Haureau. Liv. qe (fin 
du volume). 12 fr. 

Prix du volume complet. 48 fr, 

BIBLIOTHEQUE imperiale Departement des 

manuscrits. Catalogue des manuscrits frangais. Tome I"', ancien fonds. Publid 
par ordre de I’Empereur. 24 fr. 


En vente chez v. Zabern, k Mayence, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

DIE ALTERTHUMER 

Nach den in oeffentl. und Privat-Sammlungen befindlichen Originale zusammen- 
gestellt und herausgegeben von dem roemisch-germanischen Centralmuseum in 
Mainz dutch D'^ L. Lindenschmit. 2. Bd. 8, u. Heft. In— 4** avec 15 pi. 

I fr. 40 


En vente chez Reimer, k Berlin, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


E. GERHARD 


Gesammelie akademische Abhandlungen 
u. kleine Schriften. 2. Band, herausg. 
V. Jahn. Mit Abbildgn. (auf 42 Steintafeln. ln-4° u. in-fol.). Gr. in-8°, 615 p. 

JO fr. 

Les volumes I-ll. fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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PERIODIQUES ETRANGERS. 

Neue Jahrbucher fiir Philologie iind Paedagogik de Fleckeisen et Masius. 

1868. 5' livr. 

Georgii, La critique de Schaarschmidt surle Philebus de Platon (defend I’authen- 
ticit^ du traite). — Ziegler, Notes prises sur des manuscrits de Theognis et de 
I’Expositio Lampridii in Theocritum. — Hart et Hinck, Les Pseudophokylideia 
et Theognis dans le Codex Venetus Marcianus 522 et dans le Vaticanus 91 5 
(ces deux ou mieux ces trois articles ont rapport ^ peu prSs au m^rae sujet. Il 
en resulte que le Venetus n’est qu’une copie du Vaticanus. Ce dernier est decrit 
tout au long par M. Hinck). — L. von Jan, Sur le passage du Phedon de Platon 
62 A (le sens est retabli d’une mani^re trfes-satisfaisante par un simple change- 
ment de ponctuation). — Ritschl, Sur le Miles Gloriosus de Plaute, v. 2 3 et suiv. 
(conclut qu’il faut lire ; Me sibi habeto, egomet ei me mar.cupio dabo |J nisi unum 
epityrum illi estur insane bene). — Christ, De la valeur du Nummus dans Plaute 
(arrive k la conclusion que, du temps du poete, le mot Nummus d^signait soit le 
Sestertius, soit le didrachme grec). — Probst, Notes critiques sur le discours de 
Ciceron pour Sestius. — Klotz, Notes critiques sur les lettres de Ciceron. — 
ScHWEizER-SiDLER, Compte-rendu des Voces varid animantum de Wackernagel 
(programme de 1 ’ University de BMe 1867). 

6« livr. 

Bergk, Compte-rendu de Sophoclis tragcedht, ed. A. Nauck (Berlin, Weid- 
mann; critique un peu trop systematique et personnelle, oil I’ontrouve cependant 
d’excellentes observations). — J^nicke, Encore les vers sur Pan (notule). — 
Hultsch et Moritz Muller, No/u/cj w Po/yfce (I, 37, 5 et fragments 52 et 
102 de I’edit. Didot). — - W. Dindorf, Notes pour servir de complement d la 5e 
edition des Poetx scenici grxci. — C. Schmid, Obserraiions sur le Ion d’Euripide. 
— Fleckeisen, sur A. Celle IV, 9, i (retablit comme suit le vers city dans ce pas- 
sage: « religentem ted esse oportet, religiosus ne fuas. «). — Lucien Muller, 
Sammelsurien (c’est-J-dire notules diverses sur des passages de Tacite, Dialogue 
des Orateurs, de Nonius, de Commodianus, de Diomede et d’autres). 

Revue de I'instruction publtque en Belgique, 3' livr. 1 5 aout. 

P. 16 1, Cobet et Wagener, Reponse d la question philologique proposes dans 
la livraison precedente. Il s’agit d’un passage corrompu de Plutarque, Qurest. rom. 
n° 80; au lieu de xat otaaTo-v iv-rmoTaTov, etc., les deux philologues proposent 
avec toute certitude xLisia; t6v, etc. — P. 162-170, Wagener, Obsen’ations 
critiques sur le Tiepl toi; Et ev Aetpot; de Plutarque. — P. 171-2, Rcersch, 
Remarque sur les Syracusaines de Theocrite; I’auteur propose contre Fritzsche, le 
dernier editeur de Thyocrite, d’attribuer it Praxinoe les vers 89^ 95. — P. 175-4. 
Comment on devient grand orateur, extrait d’une lettre de lord Brougham publiye 
en i860 par le Times. — P. 175-97, Marchand, Rapport au conseil general de 
la ligue de Tenseignement. — Analyses et comptes-rendus. Tontor, Nouvelle 
Chrestomathie latine (Uons, Manceaux); Hennebert, Grammaire franpaise {Liige, 
Dessain; le compte-rendu, signy D. G., est fort dytailiy et trys-ytudie ; ifen 
resulte que I’auteur de cette grammaire n’a aucune idye de I’histoire de la langue 
francaise et de Futility qu’on en peut tirer pour dyfinir les regies actuelles de la 
langue). 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 
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« 

AVIS. — On pent se procurer J la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront deraand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
raagasin. 


Aveael. Le dernier episode de la vie du 
cardinal de Richelieu, Louis XIII, Cinq- 
Mars et de Thou, rdle du cardinal dans 
la conspiration de Cinq-Mars, decouverte 
du traite de Madrid conclu au nom de 
Monsieur, du due de Bouillon et de Cinq- 
Mars. In- 8", 101 p. Paris (lib. Palme). 

Barni (J.). La morale dans la democratie. 
In-8', xj-207 p. Paris (lib. G. Baillibre). 

5 fr. 

Bernoville (R.). Dix jours en Palmyrene. 
In-8', 172 p. Paris (imp. Laine et Ha- 
vard). 

Bonrass6 (J.-J.). Les apotres, Histoire 
de I’etablissement de I'Eglise d’apres les 
textes ^ontemporains expliques par la 
tradition ecclesiastique, les documents de 
I’histoire profane, les monuments de I’ar- 
cheologie et la description des lieux. In-8', 
viij-464 p. et gray. Tours (lib. Mame). 

Celler (L.). Les origines de_ I’opera et le 
ballet de la reine (1581). Etude sur les 
danses, la musique, les orchestres et la 
mise en scene au XVI' siecle avec un 
aperfu des prqgres du drame lyrique de- 
puis le XlII' siecle jusqu’i Lully. In- 12, 
vij-368 p. Paris (lib. Didier et C'). 

'Egger (E.). De I’histoire et du bon usage 
de la langue francaise. In- 18, 52 p. Paris 
(lib. Hachette et C'). 25 c. 

Etude d’histoire ancienne. Les projets 

de reforme dans I’antiquite. In- 18, 52 p. 
Ibid. 2j c. 

L'Egypte moderne et I’Egypte ancienne 

i propos d’une visite au pare egyptien du 
Champ-de-Mars. In-18, 52 p. Ibid. 25 c. 

Gourdon de Ginonilhac (H.). Les 
ordres religieux depuis les premiers temps 
du christianisme jusqu’a nos jours. His- 
toire, constitution, costumes (ordres 
d’hommes). In- 18 jesus, 401 p. Paris 
(lib. Martin Beaupre). 

Jacquot (F.). Etudes historiques sur 
I’esprit militaire et I’education nationale 
des premiers empires, i " pqrtie. Egyptiens 
et Babyloniens. 2' partie Grecs et Ro- 


mains. In-8', x-63 p. Metz (lib. Rousseau- 
Pallez). 

Jussieu (A. de). La Sainte-Chapelle du 
chateau de Chambery. In-8', 260 p. et 
1 1 pi. Chambery (lib, Perrin). 

Marie (J.). Essai sur la vie et les ouvrages 
du chancelier Michel deL’Hospital. In-8', 
212 p. Rennes (imp. Oberthur). 

I.ittr6 (E.). Dictionnaire de la langue fran- 
Caise. 19'livr. In-4' a 3 col. p. 737-896. 
Paris (lib. Hachette). 3 fr. jo 

Be Roi (J.-A.). Histoire de Versailles, de 
ses rues, places et avenues, depuis I’ori- 
gine de cette ville jusqu’a nos jours. 2 vol. 
in-8', xij-958 p. Versailles (lib. Oswald). 

Beger (L.). Les Slaves en 1867. Agram 
et les Creates. In-8', 29 p. Saint-Ger- 
main-en-Laye (imp. Toinon). 

Rnbino (L). Beitraege zur Vorgeschichte 
Italiens. In-8', viij-2o8 p. Leipzig (Teub- 
ner). . 8 fr. 

Sanskrit-Texte mit Vocabular, Fur 
Anfsenger (hrsg. v. A. F. Stenzler). ln-8', 
58 p. Breslau (Masizer). i fr. 70 

Sautayra (E.) et Charleville. Code 
rabbinique Eben Haezer traduit par ex- 
traits avec les explications des docteurs 
juifs, la jurisprudence de la cour d’Alger 
et des notes comparatives de droit fran- 
pais et de droit musulman. T. i". Traites 
Ichoth et Kidouschin, In-8', 183 p. Paris 
(lib. Challamel). 

Schuchardt (H.). Der Vokalismus des 
Vulgaerlateins. III. Bd. Nachtraege u. 
Reg. In-8', iv-356 p. Leipzig (Teubner). 

9 fr. 10 

L’ouvrage complet. 36 fr. 30 

Tabulae codicum manuscriptorum praeter 
grscos et orientales in bibliotheca pala-- 
tina Vindobonensi asservatorum , ed, 
academia caesarea vindobonensis. Vol. 11 . 
In-8', 461 p. Wien (Ceroid). 10 fr. 75 

Wagner(R.). Deutsche Kunstu. deutsche 
Politik. In-8", 112 p. Leipzig (Weber). 

2 fr. 



inscription archaique gravee sur un rocher pres de Delphes. In-S^ pi. i fr. 
Inscription d’Halicarnasse en dialecte dorien et en vers. In-8°, pi. 7 5 

Texte et explication d’un d^cret en dialecte dorien provenant de I’ile de Car- 

pathos. In 8°, pi. o ^ 

Inscriptions de I’ile de Rhodes relatives h des socidtds religieuses. ln-8'>. 50 c. 

Notice sur un fragment de stfele trouve h Athenes. In-8°. 5 ° 

Notice sur deux inscriptions de I’ile de Tht 5 ra relatives a une soci^te religieuse. 

In-80. ^ 50 c. 

Notice sur une stHe hypoth^caire des environs d’Athenes. In-S”. ^ 50 c. 

Notice sur les ddcouvertes arch^ologiques faites recemment au Piree avec le 
texte de deux inscriptions grecques. In-8“. 5 ° 

Note relative h un passage de la Paleographie grecque de Montfaucon corrige 
d’apres un manuscrit de la Biblioth^que Imperiale. ln-8°, pi. 50 c. 


En vente chez Vieweg, h Brunswick, et se trouve h Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

Illust. Zeitschriftf. Laenderu. Voelkerkundemitbeson- 
lj LaJ O U O dererBeriicksichtigungd.Anthropologieu. Ethnologic, 
herausgeg. v. K. Andree. IV. Bd. 12. Lieferungen. Gr. in-q", livr. i. 

Abonnement pour les 1 2 livraisons 1 2 fr. 


En vente chez Teubner, i Leipzig, et se trouve Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

TJTT'D/^'PvT ANTT Technici reliquiae. Collegit,disposuit,expli- 
H ti U 1 A IN 1 cavit praefatus est Aug. Lentz. Tome II. 

Fasc. I. Reliquia scripta prosodica pathologiam orthographia continens. In-8'>, 
611 p. i8fr. 75 


En vente chez Kallmann, h Nakel, et se trouve h Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


L. DUKES 

Juden. In-8‘>. 


Philosophisches aus dem 10. Jahrh. Ein Beitrag 
zur Literaturgeschichte der Mohamedaner und 

5 fr- ?5 


En vente chez v. Zabern, h Mayence, et se trouve h Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue. Richelieu. 

D 1 E A LT E RT H U M E R ™ v“i 

Nach den in ceffentl. und Privat-Sammlungen befmdlichen Originale zusammen- 
gestellt und herausgegeben von dem roemisch-germanischen Centralmuseum in 
Mainz durch Dr L. Lindenschmit. 2. Bd. 8. u. 9. Heft. In-4“ avec 13 pi. 

3 fr. 40 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Prix d'abounement : 

Un an, Paris, 15 fr. — Departements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente i la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


J. DERENBOURG 


Essai sur Fhistoire et la 
g^ographie de la Palestine, 
d’apr^s les Talrauds et les autres sources rabbiniques. Premiere partie : Histoire 
de la Palestine depuis Cyrus jusqu’J Adrien. Un fort volume in-S® cavalier. 1 2 fr. 


G. J. ASCOLl 


Di un Gruppo di Desinenze indo-europee. 
In-fol. 5 fr. 


A. BRACHET 


Dictionnaire des Doublets ou doubles 
formes de la langue francaise. In-8°. afr. 50 
Ce travail forme le 2° fascicule de la Collection philologique, recueil de tra- 
vaux originaux ou traduits relatifs a la philologie et k I’histoire litteraire. 


C. MOREL 


vations et de notes. Gr. in-S^. 


Recherches sur un poeme latin du iv® siecle, 
retrouve par M. L. Delisle. Texte suivi d’obser- 


I fr. 50 


H. ZOTENBERG 

deux planches. 


Nouvelles inscriptions pheni- 
ciennes d’Egypte. In-8° avec 
I fr. 50 


¥ r? r? D CyrilleetMethode. Etude historique sur la conversion 
• Lj ll< vJ J-j Iv des Slaves au christianisme. i vol. in-8°. 6 fr. 



PERIODIQUES ETRANGERS. 

Literarisches Centralblatt fur Deutschland. N° 36. 29 ao&t. 

Philosophic. Carriere, Das christUche Altherthum and der Islam in Dichtung, 
Kanst und Wissenschaft (Leipzig, Brockhaus; tome III du grand ouvrage de 
I’auteur sur VArtdans ses rapports avec la civilisation'). — York von Wartenburg, 
Die Katharsis des Aristocles (voy. Revue crit., 1867, I, art. 10). — Langenbeck, 
Die theoretifche Philosophie Herbart’s (cf. Rev. crit., 1867, t. II, art. 244; le 
critique reproche i I’auteur de n’avoir pas toujours bien saisi la pensee de Her- 
bart, et d’avoir fait un livre mal compose et raal ecrit. Il reconnait cependant 
que ce livre est s^rieux et consciencieux , et conclut ainsi ; « Il sert du moins ^ 
» demontrer, non-seulement que le gout de la metaphysique sdrieuse est en train 
)) de renaitre, mais encore que la seule qui mdrite ce nom est precisement la 
>> raetaphysique de Herbart. » — Linguisti^ue. Histoire litter aire. Muller, Der 
grammatische Ban der Algonkin-Sprachen, ein Beitrag zur amerikanischen Linguistik 
(Wien, Gerold). — Kuhn, Ueber Wurzelvariation darch Metathesis (Bom, Cohen; 
article indulgent de M . Delbriick sur une brochure qui parait avoir une faible 
valeur scientifique). — Gerlach, Leben und Dichtung des Horaz (Basel, Bahn- 
mair; sans importance). — Deutsches Heldenbuch, 1 . W-Theil (Berlin, Weidraann. 
Cette collection, dirige par M. Miillenhoff et publiee par ses sieves (Biterolf et 
Dietleib, par M. Jaenicke, la Mort d’Alphant, la Fuite de Dietrich, la Bataille de 
Ravenne, par M. Martin), ou par lui-m^me (Laurin et Walberan) a donnd ses 
deux premiers volumes il y a ddj^ deux ans. Le Centralblatt n’en a point parld 
alors. Il lui consacre aujourd'hui un long et important article de M. Wilhelm 
Scherer, le plus cel^bre des disciples de Mullenhoff, qui vient de remplacer 
Pfeiffer i Vienne et qui represente des doctrines absolument opposees aux siennes. 
Dans les norabreuses divisions des philologues allemands, il est difficile de bien 
s’orienter; je reproduis la note ^ue M. Zarncke, le directeur du Centralblatt 
(journal oh Mullenhoff et ses partisans ne sont pas habitu6s h ^tre bien traites) 
a raise en tete de Particle ; « Je prie les germanistes, amis ou non amis, de 
» relire les paroles de VHelgacjvida, H. B. I, 44, 45 (dans Bugge 45 et 46); ils 
» ne refuseront pas alors leur approbation k leur maniere d’agir. » N’ayant pas 
I’Helgaqvida sous la main, nousaurions recu avec plaisir des explications un peu 
plus claires. 

N° 37. 5 septembre. 

Histoire. Urkundenbuch der Stadt Liibeck (Lubeck, Aschenfeldt; simple annonce 
de la dernihre livraison de ce recueil de chartes qui, selon des articles precedents 
du Centralblatt, 1864, n° 14 et 1866, n® 24, parait etre fort bien fait). — 
SuDENDORF, Urkundenbuch zur Ceschichte der Herzcege von Braunschweig und 
Liineburg und ihrer Lande, VI' partie, ann^es 1382-1389 (Hanovre, Riimpler; 
mhme observation que pour Part, precedent ; on vante surtout les utiles intro- 
ductions de Pediteur). — Geographic et ethnographic. Roskiewicz, Studien liber 
Bosnien und die Herzegovina (Leipzig, Brockhaus). — Heyberger, Schmitt et 
WACHTp, Topographisch-statistisches Handbuch des Kcenigreichs Bayern (Munich, 
Litterarisch-artist. Anstalt). — Droit et konomie politieiue. Sohm, Der Process der 
Lex Salica (Weimar, Boehlau). — Hartwig, Das Stadtrecht von Messina (Cassel 
et Gcettingen, Wigand; voy. Rev. critique, 1868, I, art. 21). — Linguistique et 
htterature. Seneca, Tragcedix, recensuerunt Peiper et Richter (Leipzig, Teubner; 
d’aprhs le compte-rendu la preface est tres-utile elle.fait ressortir les difficultds 
toutes particulieres que rencontre ici la critique, la recension est faite avec soin). 
— bemze.\oi:, oT.iitiSsi; (Hermupolis; ce recueil de proverbes grecs 

modernes est tres-riche, toutefois les explications ne sont pas toujours suffisantes 
pour. des Strangers. — Pedagogic. K. Schmidt, Ceschichte der Padagogik, 
2' ddition p. p. WicHARD Lange, tome IV : Die Ceschichte der Padagogik von 



Pestalozzi bis zur Gegenwart (Coethen, Schettler; le compte-rendu, assez bref, fait 
observer que ce livre, dont la reputation est dejj faite, est la seule histoire com- 
plete de la pddagogie que nous poss^dions jusqu’ici ; c’est un bon resume ; les 
materiaux pour un livre vraiment scientifique de ce genre ne sont pas encore 
suffisamment prepares; celui de M. Schmidt n’est qu’un guide provisoire). 
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AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’artides dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront deraandes et qu’elle ne pcssederait pas en 
magasin. 


Armstrong (J.). The Apocalypse and 
St. Paul’s prophecy of the man of Sin, 
critically examined. Petit in-8’, cart. 
London (Hamilton). lo fr. 65 

Arnold (T.). Chaucer to Wordsworth. 
A short history of english literature from 
the earliest times to the present day. 
2 vol. in- 1 2, cart. London (Murby). 

6 fr. 25 

Cicero. The philippic orations with english 
notes by Rev. J. R. King. In-8’, cart. 
370 p. London (Mac Millan). 13 fr. 15 

Cyrilli. Sancti patris nostri Cyrilli archi- 
episcopi Alexandrini. XII prophetis post 
PontanumetAubertumediditP.E.Pusey. 
2 vol. in-8’, cart. London (MacMillan). 

52 fr. 50 

Freeman (E. A.). The history of the 
norman conquest. Vol. 2. In-8’, cart. 
London (Mac Millan). 22 fr. 50 

Keyser (R.). The private life of the old 
Northmen translated by Rev. M. R. 
Barnard. Petit in-8’, cart. 180 p. Lon- 
don (Chapman et H,). 5 fr. 63 

Knight (C.). Popular history of England. 
Vol. 7. ln-8', cart. 588 p. London 
(Bradbury et C’). 12 fr. 50 

LysonslS.). Our vulgar Tongue, a lecture 
on language in general with a few Words 
on Gloucestershire in particular, with 
an appendix containing tables of the 
World-Wide affinity of languages. Petit 
in-8’ br. nap. London (TriibneretC’). 

3 fr. i 3 

Mac Mullen (J.). The history of Canada 
from its first discovery to the present time. 
ln-8’, cart. 650 p. London (Low). 20 f. 

Macray (W. D.). Annals of the Bodlei- 
an library Oxford A. D. 1 598 A. D. 


1867 with a preliminary notice of the 
earlier library founded in the XIVth. 
Century. In 8", cart. 360 p. London 
(Rivingtons). 1 5 fr. 

Muller (J.). The Christian doctrine of Sin 
translated from the german byR. Urwick. 
2 vol. ln-8’, cart. London (Hamilton). 

26 fr. 23 

Pugin (A. W.). Glossary of ecclesiastical 
ornament and costume , enlarged and 
revised by B. Smith. 3. edit. In-4’, ^^rt. 
London ((^aritch). >57 5 ° 

Skeat(W. W.). A Msso-Gothic Glossary 
with an introduction, an outline ofMaeso- 
Gothic grammar and a list of anglo saxon 
and old and modern english Words ety- 
mologically connected with Maeso-Gothic. 
In-4’, ^3rt. 560 p. London (Asher). 

n fr. 25’ 

Stroud (W.). New greek harmony of 
Gospels. In-4’. London (Bagster). i8f. 75 

Tobler (L.). Ueber die Wortzusammen- 
setzung nebst einem Anhang ub. die ver- 
‘ Ein Bei- 
achwiss. 

- , ler). 4f. 

Tolomei (C.). Alcune lettere politiche 
scritte alia repubblica di Siena ora pri- 
mamente edite da L. Bianchi. In-8’, x- 
30 p. Siena (tip. Sordo-Muti). 

Tuckermann (W. P.). Das Odeum d. 
Herodes Atticus u. d. Regilla in Athen 
restaurirt. Mit 4 lith. Bildtaf. fol. 7 p. 
cart. Bonn (Marcus). to fr. 73 

Uhland’s Schriften zur Geschichte der 
Dichtungu. Sage. VI. Bd. ln-8’, iv-428p. 
Stuttgart (Cotta). 10 fr. 13 

Les vol. 1-3 et 6. 48 fr. 85 

Les vol. 4 et 5 paraitront prochaine- 
ment. 




. C. WESCHER Opuscules epigraphiques et paleographiques. 
Notice sur deux inscriptions grecques monuraentales recemment ddcouvertes en 

Egypte. In-8". _ 

Eclaircissenients sur une inscription grecque d’Alexandrie appurtenant au regne 

de Cl^optoe. ln-8°. _ 

Note relative un prfetre d’Alexandre et des Ptolemees avec deux restitutions 
tirdes des manuscrits d’Elien et des inscriptions de Delphes. In-8". 50 c. 

Inscription archaique gravee sur un rocher pres de Delphes. ln-8°, pi. i fr. 
Inscription d’Halicarnasse en dialecte dorien et en vers. In-8<>, pi. 7 5 C- 

Texte et explication d’un ddcret en dialecte dorien provenant de I’ile de Car- 
pathos. In 8°, pi. 7 5 c. 

Inscriptions de I’ile de Rhodes relatives S des societes religieuses. In-8°. 50 c. 

Notice sur un fragment de stHe trouvd k Athenes. In-8°. 50 c. 

Notice sur deux inscriptions de Tile de Thdra relatives a une socidt6 religieuse. 

In-S". 5 ° 

Notice sur une stfele hypothdcaire des environs d’Athenes. In-8". 50 c. 

Notice sur les ddcouvertes archdologiques faites recemment au Pirde avec le 

texte de deux inscriptions grecques. In-8°. 50 c. 

Note relative a un passage de la Paleographie grecque de Montfaucon corrige 
d’apres un manuscrit de la Bibliotheque Imperiale. ln-8°, pi. 5 *^ 


En vente chez Vieweg, k Brunswick, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

I T C niust. Zeitschriftf. Laenderu. Vcelkerkundemitbeson- 
0 D vJ O dererBeriicksichtigungd.Anthropologieu. Ethnologic, 

herausgeg. v. K. Andree. IV. Bd. 12. Lieferungen. Gr. in-q®, livr. i. 
Abonneraent pour les 1 2 livraisons 1 2 fr. 


En vente chez Kallmann, k Nakel, et se trouve S Paris, 4 la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


L. DUKES 

Juden. In-8®. 


Philosophisches aus dem 10. Jahrh. Ein Beitrag 
zur Literaturgeschichte der Mohamedaner und 

5 fr- 5 5 


En vente chez v. Zabern, k Mayence, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

DIE ALTERTHUMER 

Nach den in oeffentl. und Privat-Sammlungen befindlichen Originale zusamraen- 
gestellt und herausgegeben von dem roemisch-germanischen Centralmuseum in 
Mainz durch Dr L. Lindenschmit. 2. Bd. 8. u. 9. Heft. In-q" avec 13 pi. 

3 fr. 40 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

• 1— ' tL In I1< in D W U IvVJ geographie de la Palestine, 

d’apres les Talrauds et les autres sources rabbiniques. Premiere partie : Histoire 
de la Palestine depuis Cyrus jusqu ’a Adrien. Un fort volume in- 8° cavalier. !2fr. 

G t a C T T Di un Gruppo di Desinenze indo-europee. 

. J . A0L.UIL.I in-fol. 5 fr. 


A. BRACHET 


Dictionnaire des Doublets ou doubles 
formes de la langue francaise. In-8“. afr. 50 
Ce travail forme le 2° fascicule de la Collection philologique, recueil de tra- 
vaux originaux ou traduits relatifs k la philologie et k I’histoire litteraire. 


L y T 7 17 D CyrilleetMethode. Etude historiquesur la conversion 
• 1 — < L-j vJT Hj in des Slaves au christianisme. i vol. in-8°. 6 fr. 


K. HILLEBRAND 


Etudes historiques et litte- 
raires. Tome I". Etudes ita- 
liennes. Un fort volume in- 18 jdsus. 4 fr. 

Table des matieres : Podsie epique. De la Divine Comddie. I. La Divine 
Comedie et le lecteur moderne. II. But et effet de la Divine Comedie. — Des 
poemes du cycle carolingien. 1 . L’epopee nationale. II. Les poemes italiens. — 
Poesie dramatique. De la comedie italienne. 1 . Des conditions d’une scene 






P^RIODIQUES ETRANGERS. 

liiterarisches Centralblatt fur Deutschland. N° 38. 12 septembre. 

Histoire. EpistoU romanorum pontificum germins p. p. Thiel (voy. Rev. crit. 
1868, 1 , art. 102). — Daguet, Geschichte dev schweizerischen Eidgenossenschaft 
(Aarau, Sauerlaender; c’est la traduction allemande d’un ouvrage qui a deja eu 
plusieurs Editions francaises, succes trfes-merit^, comme I’expose I’auteur du 
compte-rendu. — Siege de Prague (1742). Journal critique d'un lieutenant-ingenieur, 
etc., publie d’aprh un manuscrit de la Bibl. imp. de Vienne, par Cornet (Vienne, 
Teucfler). — Guvetzky-Conitz, Geschichte des i. brandenburgischen Ulanen- 
Regimenis n° 3 vom Jahre 1809-1859 (Berlin, Mittler). — Droit. Simon, Juris 
saxonici medii £vi deforo competenti prscepta (Kcenigsberg, 1 867). — Helfferich, 
Das deuUche Mark- und Weichbildrecht (Berlin , Springer ; livre qui , d’apres les 
citations du Centralblatt , ne renferme pas une seule idde g^nerale, et dont 
I’auteur se perd dans des rapprochements etymologiques oh I’imagination joue 
le principal r 61 e). — Linguistique et histoire litteraire. G. Curtius, Studien zur 
griechischen und lateinischen Grammatik (Leipzig, Hirzel. La Revue critique rendra 
compte incessamment de cet ouvrage). — Rceder, Formenlehre der griechischen 
Sprache (Berlin, Weidmann; cherche h depasser Curtius dans I’application des 
r6sultats de la grammaire compar^e). — Tacite, Dialogue des Orateurs, p. p. 
Michaelis (Leipzig, Breitkopf et Haertel; voy. Rev. crit., 1868, I, art. 40). — 
Plinii, Naturalis historia, p. p. Detlefsen, t. II (Berlin, Weidmann). 

Zeitschrift fur wissenschaftliche Theologie, 1868, I^na, zelivraison. 

Hanne, Idees sur I’origine de I’homme, pour servir d caracteriser le thiisme moderne 
compare au surnaturalisme et au materialisme (fin). Le surnaturalisme absolu 
demeure tout aussi impuissant h rendre compte de I’origine de I’esphce humaine 
que le materialisme. Le point de vue theiste permet seul de r^soudre la difficult^ : 
I’homme est apparu sur la terre en vertu de la grande loi du d^veloppement, 
mais une action immediate et surnaturelle de Dieu a iti ndcessaire pour 61 ever 

S u’h I’esprit les substances qui devaient former I’homme (travail d’une lecture 
die et qui n’apprend rien de bien nouveau). — Hilgenfeld, les Psaumes de 
Salomon et I’Assomption de Moise; restitution du texte grec et explication (ler article). 
Edition critique du Psalterium Salomonis, pseud6pigraphe de I’Ancien Testament. 
Le texte de ce petit recueil est trds-corrompu ; M. Hilgenfeld I’a amdliore en 
divers endroits par d’heureuses conjectures (pas toujours cependant), mais 
surtout grhce A une collation du manuscrit de Vienne; ce travail, fort utile, est 
loin de lever toutes les difficult^s. M. H. place, avec Movers, la composition du 
Psalterium imra^diatement aprhs la mort de Pompee (48 av. J.-C.). — Spaeth, 
Nathanael; pour servir d I’intelligence du plan de I’evangile du Logos (i" article). 
L’autaur considere Nathanael comme un nom symbolique pour designer l’ap6tre 
Jean. L’appel adress6 A Pierre aurait ainsi pour pendant la vocation de Jean, 
dont le nom est si soigneuseraent 6vit^ dans I’evangile qui lui est attribu6. Ce 
rapprochement rentrerait A merveille, d’apres M. Spaeth, dans le plan du 
quatrihme evangile. — Hilgenfeld, I’Evangile de Jean et les derniers ecrits de 
MM. Hofstede de Groot, Keim et Scholten. L’auteur rdfute les pretentions de 
M. Hofstede de Groot relativement aux plus anciens t^moignages en faveur de 
I’authenticitS du quatrieme Evangile, et pol^mise ensuite centre MM. Keim et 
Scholten qui n’envisagent point comme lui les rapports de cet Evangile avec le 
quatrihme. — Egli, Scholies sur I’Ecriture sainte. Rapprochements tir^s de 
I’histqire et de la litt^rature profane, et destines A faire mieux comprendre un 
certain nombre de passages bibliques, avec renvois A Ps. LX, 1; Junes, IX; 
2Rois, XXV, 7. > j & > 
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AVIS. On peut se procurer H la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Assier (A. d’). Histoire naturelle du lan- 
gage. Lelangagegraphique. In-12, 167P. 
Paris (Germer-Bailliere). 2 fr. 50 

ArAne (A.). Lettres historiques sur Di- 
vonne et le pays de Gex adressees au 
docteur P. Vidart. In-12, xvj-287 p. 
Nantua (imp. Arene). 

Bataillard (C.). Les Origines de I’his- 
toire des procureurs et des avoues, depuis 
le Y' jusqu’au XV‘ siecle, suivies de 
notices sur quelques procureurs celebres 
et de textes justificatifs. In-8", xij-488 p. 
Paris (Cotillon). 

Castellan! (C.). Angelo Poliziano, res- 
tauratore degli studi classki. Discorso 
corredato di note dichiarative della vita, 
delle opere e del Tempo di Poliziano. 
In-8*, 54 p. Carrara (Stat tipog. il Car- 
none). i fr. 25 

Cuvillier-Fleury. fitudes et portraits. 
2* serie. In- 18 iesus, xi-436 p. Paris 
(M. Levy freres). j fr. 

Fiorentino (F.). Pietro Pomponazzi, 
studi storici su la scuola bolognese e pa- 
dovana del secolo XVI, con molte docu- 
mente inedite. In-12, 517 p. Firenze 
(succ.. Le Monnier). 4 fr. 60 

Galvan! (G.). Saggio di un glossario 
Modenese, ossia studi intorno le proba- 
bili origini di alquanti idiotismi della 
citti di Modena e del suo contado. In-8*, 
581 p. Modena (tip. dell’ iraraacol. con- 
cezione). 7 fr. 

GamiiiT!n! (G. F.). Delle recenti scoperte 
e della cattiva fortuna dei monument!, 
antichi in Etruria, ln-8*, 10 p. Firenze 
(tip. succ. Le Monnier). 

Insegnamento (I’) della vita e massiraa- 
mentedel parlare; scrittura del buon se- 
colo della lingua non mai fin qui pubbli- 
cata (edita da M. Melga). ln-8*, 24 p. 
Napoli (Stamp del Fibreno). 

Manzon! (A). Sulla lingua italiana, scritti 
vari. In-8*, 119 p. Milano (Chiusi e 
Rechiedi). 2 fr. jo 


MarcoUn! (C.). Notizie storiche della 
provincia di Pesaro e Urbino, dalle prime 
tti lino al presente. In-8*, 462 p. ed 
una carta della provincia. Pesaro (No- 
bile). 7 fr. 

I M^qt(C. ) . (Eu vres complies revues sur les 

I editions originales, avec preface, notes et 
glossaire, par P. Jannet. T. 11 . In- 16, 
284 p. Paris (Picard). 2 fr. 

M!na (S.). Canzoni piemontesi e cenni 
storici sulla letteratura subalpina. ln-8*, 
291 p. Torino (tip. Vercellino). 5 fr. 50 

Perticar!. Scritti inediti : I, delle Nozze 
di Costanza Sforza con Camillo d’Ara- 
gona, celebrate in Pesaro I’anno 1475; 
II, Postilla sulla Divina Commedia. In-8*. 
Bologna (tip. Monti). 2 fr. 30 

Petrarca (F.). De’ Rimedi dell’ una e 
deir altra fortuna, volgarizzati nel buon 
secolo della lingua per Don Giovanni da 
Saminiato e pubblicati da D. Casim. 
Stolfi. Vol. 11 ed ultimo. In-8*, 506 p. 
Bologna (Romagnoli). 1 1 fr. 50 

R!s! (P.). II medio Evo ne’ suoi rapporti 
colla civile, la teocrazia. Petit in-8*, 
68 p. Siena (tip. Mucci). 

Valerio Massimo. De’ fatti e dette de- 
CTi di memoria della citta di Roma e 
delle stranie genti. Testo di lingua del 
secolo XIV riscontrato su molti codici e 
pubblicato da R. de Visiani. Vol. I. 
In-8*, 400 p. Bologna (Romagnoli). 

9 f- 25 

Weil (A.). Le judai'sme, ses dogmes et sa 
mission. 2* partie. La Revtoion. In-8*, 
494 p. Paris (Franck). 6 fr. 

Wright (T.). Caricature history of the 
Georges or annals of the House of Ha- 
nover computed from the Squibs, Broad- 
sides, Window Pictures, Lampoons and 
pictorial caricatures ofthetime with nearly 
400 illustrations on Steel and Wood. 
Petit in-8*, 650 p. cart. London (Hotten). 

9 fr. 40 


nationale. II. Caractere general de la comedie italienne. III. La politique dans le 
mystere du xv' siecle (Laurent de Medicis). IV. La reforme religieuse dans le 
mystere (Jerome Savonarole). V. L’Arioste et son th^^tre. VI. L’ltalie du 
Cinquecento dans le theatre de I’Arioste. VII. Machiavel et son idee. Vlll. Les 
comedies de Machiavel. 


C.CHABANEAU 


Histoire et th^orie de la conjugaison 
francaise. i vol. in-8“. 4 fr. 


Sous presse : 

A. TERRIEN PONGEE 

Polyandrle. 

Etranges coutumes et vieille histoire. Recherches pour servir cl I’ethnologie et cl 
I’Histoire des civilisations de la haute antiquitd. i vol. in-8°. 


En vente k la librairie Internationale, boulevard Montmartre, 1 5 . 


souvenirs;:;; 

La mSme edition in- 18. 


vie. M^moires de Maximilien, traduits 
Gaillard. Tome second, i vol. in-8°. 

5fr. 
3 fr. 50 


En vente chez Michel Levy fr^res, rue Vivienne, 2 bis. 

H. BLAZE DE BURY^rr™,: 

raape. i vol. in-12. j fr. 


En vente k la librairie Didier et C^, 55, quai des Augustins. 

P PI E nr Montespan et Louis XIV. 

* * f i EE i > I Etude historique. i vol. in-8‘’. 7 fr. 50 

Histoire de I’art grec avant Pericles, i vol. in-8°. 

7 fr- 50 

En vente chez Decker, k Berlin, et se trouve S Paris, ^ la 
librairie A. Fra.nck, 67, rue Richelieu. 


E. BEULE 


Abth. Die Restauration. Gr. in-S*^ m. 2 Plsenen. 1 3 fr 


zur Gegenwart. i 


En vente chez Weidmann, a Berlin, et se trouve k Paris, a la 
hbrairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


C. J 

Aufl. von 


. Cc€SARIS 

Hofmann. In-S®. 


Commentarii de bello civili von Fr. 
Kraner. M. 2. Karten von Kiepert. 4. 

Jfr- 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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RECUEIL HEBDOMADAIRE fUBLlfi SOBS LA DIRECTION 
DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d’aboimement : 

Un an, Paris, 15 fr. — D^partements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numdro d6tach6, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

I rM7Dt7'MROTTRr' '’^’'^toire et la 

u • LJ iv Hi IN U rvlj geographic de la Palestine, 

d’apres les Talmuds et les autres sources rabbiniques. Premiere partie : Histoire 
de la Palestine depuis Cyrus jusqu’e Adrien. Un fort volume in-S® cavalier. 1 2 fr. 


G. J. ASCOLI 


Di un Gruppo di Desinenze indo-europee. 
In-fol. j fr. 


A. BRACHET 


Dictionnaire des Doublets ou doubles 
formesdelalanguefrancaise. In-8°. zfr. 50 
Ce travail forme le 2® fascicule de la Collection philologique, recueil de tra- 
vaux originaux ou traduits relatifs k la philologie et k I’histoire litteraire. 


L. LEGER 


Cyrille et Methode. Etude historique sur la conversion 
des Slaves au christianisrae. 1 vol. in-8°. 6 fr. 


K I-4TI T PT'RDAlS.TrA historiques et litte- 

• ^ ^ R iv/A. IN LJ raires. Tome Rr. Etudes ita- 

liennes. Un fort volume in-18 jdsus. 4 fr. 

Table des matieres : Poesie dpique. De la Divine Comddie. I. La Divine 
Comddie et le lecteur modeme. II. But et effet de la Divine Com^die. — Des 
po^mes du cycle carolingien. I, L’dpop^e nationale. II. Les po^mes italiens. — 
Po6sie dramatique. De la com^die italienne. I. Des conditions d’une sc^ne 


PERIODIQUES ETRANGERS. 

Literarisches Centralblatt far Deutschland. N° 39. 19 septembre. 

Theologie. Genesis, edidit P. A. de Lagarde ; Hieronymi qmestiones hebrdicae in 
libro Ceneseos e recognitione P. A. de Lagarde (Leipzig, Teubner; ces deux 
ouvrages reunis en un volume et qui ne se vendent pas separement, sont signales 
comme indispensables i tous ceux qui s’occupent de I’Ancien Testament. La 
revision du texte des Septante est encore tout emigre k faire, I’ddition de la 
Gengse de M. L. donne I’ancien texte remain avec les variantes des editions et 
de quelques manuscrits. — Histoire. Schmitt , Ceschichte des Stuhmer Kreises 
(Thorn). — Briefwechsel des Grafen Montvallat, hgg. v. W. M. (Zurich, Schul- 
thess; cette correspondance du comte de Montvallat, s’dtend de 1792 k 1797 et 
contient des revelations curieuses et instructives sur le genre de vie, sur les 
menses et les intrigues de I’emigration francaise qu’elle ne fait pas connaitre sous 
un jour bien favorable. — Droit. Bienko, De proscriptione secundum fontes juris 
saxonici medii aevi (Koenigsberg). — Pawinski , Zur Entsiehungsgeschichte des 
Consulats in den Communen Nord- and Mittelitaliens (Berlin , Mittler, voy. Rev. 
crit., 1868, I, art. 98). — Linguistiqae. W. Ribbeck, Formenlehre des attischen 
Dialekts (Berlin, Guttentag; suivant I’auteur du compte-rendu , cette grammaire 
grecque est en arriere sur celles de Kruger et de Curtius, et contient, sous 
le rapport de la terminologie, des innovations malheureuses). — Dr^ger, 
Ueber Syntax und Stil des Tacitus (Leipzig , Teubner ; annonce tres- favorable. 

— Maurer, Ueber die Ausdriicke : altnordische , altnorwegische und isUndische 
Sprachen (Munich, Franz; quoique son titre n’annonce qu’une dispute sur 
les mots, cet ouvrage est une excellente etude sur le caractfere des anciennes 
litteratures du Nord ; I’auteur de Particle signale surtout la partie du livre con- 
sacr^e aux Sagas comme faisant preuve d’une connaissance approfondie des 
immenses mat^riaux que I’on possdde et d’un veritable esprit critique ; depuis 
la Sagabibliothek de Muller i! n’aurait pas paru sur le sujet de travail plus 
important. 

Tidskrift for Philologi og Psedagogik (Copenhague, Schwartz). Septidme 
annde. Premike livraison (novembre, i860). Ce recueil sen d’organe central 
aux philologues scandinaves ; la direction de Copenhague a des comit6s auxi- 
liaires dans les universites de Lund, Christiania et Upsal. 

Bugge, Observations critiques sur Plaute. 11 . Anciennes formes de mots. — 
Pio, Souvenirs linguistiques d’un voyage en Gr6ce. — Ussing, Remarques 
critiques et ex6getiques sur Lucrece. — Dyrlund, A propos des travaux du 
capitaine Madsen sur les noms de lieux danois. 

Deuxieme livraison (mai, 1867). — Voss, Observations critiques sur Tacite. 

— Nutzhorn, De Epicharmo Pythagoreo (opuscule posthume). — Lund, Obser- 
vations critiques sur le Cato major de Cic6ron. — Thomsen, la Langue magyare. 

Troisieme livraison (novembre, 1867). — Nutzhorn, Nouvelles remarques sur 
la diction de Quintus de Smyme (article posthume). — Bang, Quelques obser- 
vations sur Eunpide. — Bugge, de I’lnterpretation des plus anciennes inscrip- 
tions runiques. — Lund, les Manuscrits de Harpestreng (auteur d’un glossaire 
danois au xni' siecle). 

Quatrieme livraison (juin, 1868). Voss, Sur le dialogue des orateurs. — Pio, 
de la Disposition des flexions verbales dans les grammaires francaises (nous 
aurons prochainement occasion de parler de cet article). — Bugge, de I’lnter- 
pr6tation des plus anciennes inscriptions runiques (2e article). 
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AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir trSs-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Brockerhoff(F.). Jean-Jacques Rousseau. 
Sein Leben u. seine Werke. 2. Bd. Gr. 
in-8*, 496 p. Leipzig ( 0 . Wigand). 

9 fr. 3 i 

Brunaer (S.). Die theologische Diener- 
schaft am Hole Joseph II. Geheime Cor- 
respondenzen u. Enthuilungen zum Ver- 
staendniss d. Kirchen-u. Profangeschichte 
in CEsterreich von 1770-1800. Aus bisher 
unedirten Quellen der k. k. Haus, Hof, 
Staats und Ministerialarchive. In-8*, iv- 
542 p. Wien (Braumiiller). 12 fr. 

Ciceronis (M.). Orationes selectas XVIII. 
Ex recognitione C. Halmii. Pars poste- 
rior, orationes pro L. Murena , pro P. 
Sulla, pro Archia poeta etc. continens. 
In-8*, 203 p. Berlin (Weidmann). 1 f. 25 

Corssen (W.). Alterthiimer und Kunst- 
denkmale des Cisterzienserklosters St. 
Marien u. der Landesschule zur Pforte. 
Mit Zeichngn. v. J. Bormann u. J. F. 
Hossleld. In-4*, ’‘*''•344 P- eingfidr. 
Holzschn. u. 12 Steintaf. woven i in 
Bunt u. 7 in Tondruck. Halle (Buchh. 
d. Waisenhauses). 21 fr. 33 

Devrient (O.). Zwei Shakespeare Vor- 
tra:ge.In-i6,vij-i6op.Carlsruhe(Braun). 

3 fr- 25 

Bidot (A.-F.). Observations sur I’ortho- 
graphe, ou orthographie frangaise; suivies 
d’une histoire de la reforme orthographi- 
que depuis le X V* sikle jusqu’a nos jours ; 
2* gdition, revue et considerablement 
augmentee. In-8*, 489 p. Paris (lib. A.-F. 
Didot). 

Docaments inedits relatifs au Dauphine, 
publics par I’Academie delphinale. 2* vol. 
contenant ; Les Cartulaires de I’eglise et 
la ville de Die; le Necrologe de St-Robert- 
de-Corni!!on; un Hagiologe et deux Chro- 
niques de Vienne; une Chronique des 
iveques de Valence; le Cartulaire dau- 
phinois de I’abbaye de Saint-Chaffre; les 
PouiliM des dioceses de Vienne, Valence, 
Die et Grenoble. Edite par les soins de 
M. I’abbe C. U. J. Chevalier. In-8*, cv- 
456 p. Grenoble (imp. Prudhomme). 


Bollfus (C.). De la nature humaine. In-8*, 
367 p. Paris (Germer-Bailliere). 5 fr. 

Buemischen (J.). Die Flotte einer aegyp- 
tischen Kosnigin aus dem 17. Jahrh. vor 
unserer Zeitrechnung und altaegyptisches 
Militaer im festlichen Aufzuge auf e. Mo- 
numente aus derselben Zeit abgebildet; 
beides zum i . Male verceflentlicht nach e. 
vom Hrsg. im Terrassentempel v. Der- 
el-bah’eri genommenen Copie, mit theil- 
weiser Reconstruction. Nebst e. Anh. 
enth. die unterhalb der Flotte als Orna- 
ment angebrachten Fische d. rothen 
Meeres in d. Orig.-Groesse d. Denkmals, 
e. chronologisch geordnete Anzahl v. 
Abbildungen altaegypt. Schiffe u, e. Dar- 
stellungen u. Inschriften aus verschied. 
Tempeln und Graebern, die auf das Vor- 
stehendeBezughaben.Tr. gr. fol. iij-zz p. 
ra. 33 Steintaf. wovon e. in Buntdr. 
Leipzig (Heinrich). 1 50 fr. 

Eucken (R.). Ueber den Sprachgebrauch 
des Aristoteles. Beobachtungen uber die 
Praepositionen. In-8*, 73 p. Berlin (Weid- 
mann). 2 fr. 

Palcke (J.). Geschichte des furstlichen 
Hauses Lichtenstein. I.Bd. ln-8*,x-5!2 p. 
m. 3 Tab. Gr. in-fol. Wien(Braumuller). 

13 fr. 3 S 

Fisqnet (M.-H.). La France pontificale 
(Gallia Christiana). Histoire chronologi- 
que et biographique des archeveques et 
CTeques de tous les dioceses de France, 
depuis I’etablissement du christianisme 
jusqu’d nos jours, divisee en 1 7 provinces 
ecclesiastiques. Metropole d’Aix. Gap. 
ln-8*, 220 p. et portr. Paris (Repos). 

4 V. 30 

L’ouvrage complet ne depassera pas 
23 volumes. Les personnes qui souscri- 
ront, des i present, d I’ouvrage entier, 
ne payeront le volume que 5 fr. 

Friedberg (E.). Aus deutschen Buss- 
buchern. Em Beitrag zur deutschen Cul- 
turgeschichte. ln-8*, iv-104 p. Halle 
(Buchh. d. Waisenh.). 1 fr. 3 3 



nationale. II. Caract^re g^n^ral de la comedie italienne. III. La politique dans le 
raystere du xv' si^cle (Laurent de Medicis). IV. La r^forme religieuse dans le 
mystere (Jerome Savonarole). V. L’Arioste et son th^Mre. VI. L’ltalie du 
Cinquecento dans le theatre de I’Arioste. VII. Machiavel et son id6e. VIll. Les 
comedies de Machiavel. 


^ ADA T\.T IT A 1 I throne de la conjugaison 

• ^ 1~1 A D A IN Ci U francaise. i vol. in-8”. 4 fr. 


Sous presse : 

A. TERRIEN PONGEE Poiyandrie. 

Etranges coutumes et vieille histoire. Recherches pour servir ^ I’ethnologie et k 
I’Histoire des civilisations de la haute antiquity. 1 vol. in-8“. 


En vente chez Germer-Bailliere, 17, rue de rEcole-de-M6decine. 


A. 


O D \ r T 1 T t 7 Histoire du dogme de la divinity de J^sus- 
^ Cj V 1 IL Christ. I vol. in-18. 2 fr. 50 


En vente k la librairie A. Durand et Pedone-Lauriel, 9, rue Cujas. 

T r^tri TQI IT manuscrits de Saint-Germain- 

des-Pr6s, conserves k la Bibliothfeque imp6- 
riale, sous les n”M i , 504 k 1 4,2 j 1 du fonds latin. i vol. gr. in-8®. 4 fr. 



En vente k la librairie Didier et 35, quai des Augustins. 

PI P IVI P T' Montespan et Louis XIV. 

^ LE IN 1 Etude historique. i vol. in-8”. 7 fr. 50 


En vente chez Grunow, k Leipzig, et se trouve k Paris, It la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


1V4 P P^^PT I rriVT ^^s'^^ichteder Sigambernundder 
iVl. 1 . D D 1 ^ IL IN von den Roeraern bis zum Jahre 

16 n. Chr., im nordwestlichen Deutschland gefuhrten Kriege. Mit 2 Tafeln u. e. 
Anhange : die Leichenfelder ira Kreise Beckum betreff. In-8°. 8 fr! 


En vente ^ la librairie M. Schaefer, ^ Leipzig, et se trouve It Paris k la 
hbrairie A. Franck, 67, rue Richelieu. ’ 


Y. BUXTORFll 

auxit Dr B. Fischer. Fasc. 9. In-4”. 


Lexicon chaldaicum, talmudicum et 
rabbinicum denuo ed. et annotatis 

2 fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur, 
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67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

J r\ 17 D C M D rA I I D I’histoire et la 

. UHKE-IN rvlj geographie de la Palestine, 

d’apres les Talmuds et les autres sources rabbiniques. Premiere partie : Histoire 
de la Palestine depuis Cyrus jusqu’^ Adrien. Un fort volume in-8° cavalier. 1 2 fr. 


G J ASCOLI Gruppo Desinenze indo-europee 


In-fol. 


5 fr. 


1^ i ^ TT r-i rr-i Dictionnaire des Doublets ou doubles 
• D lvrV.Vj n Cj 1 formesdelalanguefrancaise. In-8°. 2 fr. 50 

Ce travail forme le 2*' fascicule de la Collection philologique, recueil de tra- 
vaux originaux ou traduits relatifs k la philologie et k I’histoire litteraire. 


L t T 7 17 D CyrilleetMethode. Etude historiquesur la conversion 
• 1 — < 1-2 VJ Hi iX des Slaves au christianisme. i vol. in-8°. 6 fr. 


K. HILLEBRAND 


Etudes historiques et litte- 
raires. Tome I". Etudes ita- 
liennes. Un fort volume in-18 j^sus. 4 fr. 

Table des matieres : Poesie dpique. De la Divine Com^die. I. La Divine 
Com^die et le lecteur moderne. 11 . But et effet de la Divine Comedie. — Des 
poemes du cycle carolingien. 1 . L’dpopee nationale. II. Les poSmes italiens. — 
Poesie dramatique. De la comMe italienne. I. Des conditions d’une scene 




PERIODIQUES ETRANGERS. 

liiterarisches Centralblatt fQr Deutschland. N° 40. 26 septembre. 

Histoire. Jaraczewky, Die Geschichte der Juden in Erfurt (Erfurt, Villaret). - — 
Aus deh hinterlassenen Papieren des Generals der Infanterie von Holleben (Berlin, 
Mittler). — Weltzien, Kurzer Lebensabriss des Marschall’s Moritz von Sachsen 
(Oldenburg, Schulze). — Droit. Wal, Modus legendi abbreviaturas in utroque iure 
(Amsterdam, Van der Post; recherches intdressantes en hollandais, sur I’origine 
de ce curieux traite, qui est une des plus anciennes encyclopedies de droit). — 
Linguistique et Litterature. Wetzstein, Sprachliches aus den Zeltlagern der syrischen 
Wuste (Leipzig, Brockhaus; rdcit dans la langue actuelle des Bedouins, avec 
traduction et commentaires). — J^elg, Ueber Wesen und Aufgabe der Sprachwis- 
senschaft (Innsbruck , Wagner; brochure interessante pour les savants comme 
pour le grand public, contenant une bibliographie complete des ouvrages parus 
jusqu’ici sur la science du langage. — Luders, Chrestomatkia Ciceroniana 
(2'cahier. Leipzig, Teubner). 

Jahrbuch fflr romanische und englische Llteratur, herausgegeben von 

L. Lemcke. T. IX, cahier. 

P. 1-42. P. Meyer, Notice sur le roman de Tristan de Nanteuil (premier 
article). — P. 41-72. H. Knust, Recherches pour servir d la connaissance de la 
Biblioth^ue de I’Escorial. Notice sur un ms. contenant le Chevalier de la Charette 
et Fierabras, I’un et I’autre incomplets. Du premier de ces fragments M. Kn. ne 
cite rien, sous prdtexte qu’il s’accorde, sans variante importante, avec I’ddition 
de M. Tarbe. Mais, au moins pour apprecier la langue de ce texte, un specimen 
etit ete desirable. De Fierabras, au contraire, M. Kn. a extrait de trds-nombreuses 
variantes. Ce texte parait appartenir h la mdrae famille que le ms. de M. Didot. 
Il est assez fautif, ce dont M. Kn. ne parait pas s’dtre apercu. Comme en outre il 
est incomplet, il n’aurait pu en aucun cas servir de texte Ak I'edition du recueil 
des Anciens noetes. Ces deux circonstances enldvent toute force aux traits, 
d’ailleurs mat aiguises que M. Kn. ddcoche centre le gbuvernement francais, 
coupable de n’avoir pas fait copier ce ms. ! — P. 75-78. De Reinsberg-Durings- 

feld, Noms et surnoms des cites italiennes, (poesie italienne du xvi'si^cle). 

P. 79-1 15. Articles critiques : Blancandin, p. p. Michelant (art. de M. Bartsch, 
observations ing^nieuses sur le rapport des mss. de ce po6me; cf. Rev. cril. 
1867, art. 118); Diez, Grammatik d. rom. Spr. (2' art., par M. Delius; le pre- 
mier a paru en 1859 dans le t. 1 du Jahrbuch)-, George Chapman’s, Tragedy of 
King Alphonsus, edited by K. Elze (art. de M. Lemcke). Nicol, Der sardinische 
Dialekt der xiiiten Jahrts. (E. Bcehmer). — P. 1 16-120. Melanges: Ad. Tobler, 
Sur les pluriels neutres dans les langues romanes; R. Kcehler, Chanson bolo- 
naise du xiiP siMe; Andressen, Gooseberry et Groseille. 


En vente k la librairie Nicolai, a Berlin, et se trouve ^ Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

A I I I ^ Maha-Bharati episodium. Textus sanscritus cum interpre- 
iN /\ Li U O tatione latina et annotationibus criticis curante Fran. Bopp. 
Tertia emendata editio. i vol. in-4'>. ., 


A. WEBER 

in-8“. 


Indische Streifen. Eine Sammlung v. bisher in 

ZeitschriftenzerstreutenkleinerenAbhdlg. i vol. 

10 fr. 75 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Genesis graece. E fide editionis Sixtins i 
addita scripture discrepantia e libris 
manu scriptis a se ipso conlatis et edi- 
tionibus Complectensi et Aldina adcura- 
tissime enotata ed. P. A. de Lagarde. 
In-8*, viij-283 p. Leipzig (Teubncr). 16 f. 

Godron (A.). L’^ge de pierre en Lorraine, 
ln-8*, 20 p. Nancy (imp. Raybois). 

Hense (C. C.). Poetische Personification 
in griechischen Dichtungen mit Beruck- 
sicht. latein. Dichter und Shakespeare’s 
(in 2 Thin.). I. ThI. gr. in-8*, xxxi)- 
286 p. Halle (Buchh. des Waisenh.). 

5 fr- B 

Herluison (H.). Recherches sur les im- 
primeurs et libraires d’Orleans; recueil 
de documents pour servir a I'histoire de 
la typographic et de la librairie orleanaise, 
depuis le XIV* sikle jusqu’ii nos jours. 
In-8*, 162 p. Orleans (Herluison). 

Ihne (W.). Rffimische Geschichte (in 5 
Bdn.). I. Bd. Von der Griindung Roms 
bis zum ersten punischen Kriege. In-8*, 
viipqSj p. Leipzig (Engelmann). 7 fr. 

Jordan (H.). De suasoriis ad Caesarem 
Senem de re publica inscriptis commen- 
tatio. In-8", 32 p. Berlin (Weidmanff). 

I fr. 10 

Lacroix (P.). Histoire de la vie et du 
regne de Nicolas 1 ", empereur deRussie. 
T. V. In-8°, 560 p. Paris (Hachette et 
C*). 

L’ouvrage formera 8 a 10 vol. 

Legrand (L.). Senac et I’intendance du 
Hainaut et du Cambresis sous Louis XVl. ; 
In-8*, 490 p. Paris (Thorin). 

Lejeal (A.). Recherches historiques sur 
les manufactures de faience et de porce- 
laine de I’arrondissement de Valenciennes. 
Gr. in-8", xij-i 52 p. et 7 pi. Valenciennes 
(Lemaitre). 

Livre (Le). Des cent ballades, contenant 
des conseils a un chevalier pour aimer 
loyalement et les reponses aux ballades, 
publie d’apres trois manuscrits de la 
Bibliotheque imperiale de Paris et de la 


Bibliotheque de Bourgogne, de Bruxelles. 
Avec une introduction des notes histo- 
riques et un glossaire, par le marquis de 
(Jueux de Samt-Hilaire. In -8", .xx.xix- 
286 p. Paris tMaillet). 

MAmoires de I’Academie des sciences, 
belles-lettres et arts de Clermont-Ferrand. 
T. IX. Juillet i decembre 1867. In-S", 
269-372 p. Clermont-Ferrand (Thibaud.i. 

Mittheilungen aus Justus Perthes geo- 
graph. Anstalt lib. wichtige neue Erfor- 
schungen auf dem Gesammtgebiete der 
Geographie v. A. Petermann. Ergan- 
zungsh. 23. In-4*. Gotha (Perthes). 

4fr. 73 

Inh. Die westlichen Ortler Alpen 
(Trafaier-Gebiet) nach den Forschgn. u. 
Aufnahmen v, Ob. Lieutn. Payer m. i. 
chromolith. Ansicht. ln-4°, 30 p. 

Mommsen. Rcem. Geschichte. I. Bd. Bis 
zur Schlacht V. Pydna. 1. Abth. 3. Afl. 
M. e. Militairkarte von Italian. In-8*, x- 
486 p. Berlin (Weidmann). 4 fr. 30 

Pbilonea inedita altera, altera nunc 
demum recte ex vetere scriptura eruta. 
Edidit C. Tischendorf. Cum II Tabul.s 
(woven 1. photogr. und 1. in Tondr. 
lithogr.). In-8*, xx-153 p. Leipzig (Gie- 
secke et Devrient). Cart. 8 fr. 

Raumer(R. v.). Zweite Fortsetzung der 
Unteesuchungen ub. die Urverwandschaft 
der semilischen und indoeuropoeischen 
Sprachen. In-8", 36 p. Frankfurt a. M. 
(Heyder et Zimmer). l fr. 3 3 

Rcediger (A.). Chrestomathia Syriaca 
quam glossario et tabulis grammaticis 
e.xplanavit. Editio II aucta et emendata. 
In-8", vij-224 p. Halle (Buchh. des 
Waisenh.). 10 fr. 

Sandras (E.-G.). Legons sur I’histoire de 
la litterature frangaise. In-12, 344 p. 
Paris (Belin). 2 fr. 50 

Schade (O.). Paradigmen zur deutschen 
Grammatik, gotisch, althochdeutsch , 
mitteihochdeutsch , neuhochdeutsch. Fur 
Vorlesgn, 2. Aufl. In-8", iv-98 p. Halle 
(Buchh. d. Waisenh.). 1 fr. 65 



nationale. II. Caractere genera! de la comedie italienne. III. La politique dans le 
inystere du xv= siScIe (Laurent de Medicis). IV. La reforme religieuse dans le 
raystere (Jerome Savonarole). V. L’Arioste et son theatre. VI. L’ltalie du 
Cinquecento dans le thetoe de I’Arioste. VII. Machiavel et son idee. VIII. Les 
comedies de Machiavel. 


En vente chez H. Plon, editeur, 8 et lo, rue Garanciere. 

CORRESPON DANCE 

de I’Empereur Napoleon III. Tome 25, In-S". 6 fr. 


En vente chez Mendelssohn, ^ Leipzig, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


C. TISCHENDORF 

viriano Vaticani quoque codicis ratione habita. In- 16. 


Conlatio critica codicis 
Sinaitici cum te.xtu Elze- 
2 fr. 


En vente chez Schwabe, k Halle, et se trouve h Paris, a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

C. VON REINHARDSTCETTER 

Die italienische Sprache, ihre Entstehung aus dem lateinischen; ihr Verhsltniss 
zu den ubrigen romanischen Sprachen, und ihre Dialekte nebst e. Blick a. d. it. 
Literatur. In-8°. 2 fr. 75 


En vente chez Hertz, k Berlin, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

K. F. VON RICHTHOFEN 

in-8A , , r, . , 


En vente chez Sruep, k Wurzburg, et se trouve k Paris, k la 
a la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

F R II K F R nr Voelkerschichten Ost- 

, * 'I ^ rs. L. r\ I europa’s, besonders der Donaufursten- 

thiimer. Mit i . Lith. In-S°. , , 


En vente chez Buchting, a Nordhausen, et se trouve a Paris a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

p* RTpFl^p Beitraege zur Kenntniss der vorgeschicht- 

j lichen Zeit Deutschlands nach Ergebnissen 

der neueren Sprachforschung. 2. Theil. In-8°. , ^ 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 


NT* 43 


Troisi^me ann^e 


24 Octobre 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE F'UBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, ij fr. — Departements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detach^, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

C r' U A ID A A I T theorie de la conjugaison 

• I~1 A DrV IN U francaise. i vol. in-8°. 4 fr. 


A l^ ^ U r-i ryi Dictionnaire des Doublets ou doubles 

• D rv/ACi n L-i 1 formes de la languefrangaise. In-80. 2 fr. 50 

Ce travail forme le 2® fascicule de la Collection philologique, recueil de tra- 
vau.K originaux ou traduits relatifs k la philologie et k I’histoire litteraire. 


L t T7' O TT' D Cyrille et Methode. Etude historique sur la conversion 
• I— < 1— < ^ i— ' IN des Slaves au christianisme. i vol. in-8°. 6 fr. 


K. HILLEBRAND 


Etudes historiques et litte- 
raires. Tome Rr. Etudes ita- 
liennes. Un fort volume in-18 jesus. 4 fr. 

Table des matiSres : Po6sie epique. De la Divine Comedie. I. La Divine 
Com^die et le lecteur moderne. II. But et effet de la Divine Comedie. — Des 
poemes du cycle carolingien. I. L’epopee nationale. II. Les poemes italiens. — 
Podsie dramatique. De la comedie italienne. I. Des conditions d’une sc6ne 
nationale. II. Caractere general de la comedie italienne. HI. La politique dans le 
mystere du xv' siScle (Laurent de Medicis). IV. La reforme religieuse dans le 
mystere (Jerome Savonarole). V. L’Arioste et son theatre. VI. LTtalie du 
Cinquecento dans le theatre de I’Arioste. VII. Machiavel et son idde. VIII. Les 
comedies de Machiavel. 





PERIODIQUES STRANGERS. 

Literarisches Centralblatt Mr Deatschland. N°4*- 3 octobre. 

Theologk. Gerson, Die Commentarien des Ephraem Syrus im Verhdtniss zur 
jixdischen Exegese (Breslau, Schletter; article favorable). — Philosophie. Fioren- 
TiNO, Pietro Pomponazzi (Firenze, 1868; critique extrfimement dlogieuse). — 
Merten, De la generation des systemes philosophiques sur I’homme (Bruxelles). — 
Funck-Brentano, Les sciences humaines. I. La philosophie (Pzm , Lib. interna- 
tionale. Le critique, en rendant justice au merite et au serieux de I’auteur, lui 
reproche de prSter lui-mfeme le flanc aux objections qu’il adresse ^ Kant. — 
Histoire. H.eusser’s, Geschichte der franz. Revolution, 1789-1799, hgg. von R. 
Onckar (Berlin, Weidmann; c’est un ouvrage posthume, fait avec les notes de 
cours du cdlebre professeur de Heidelberg; le critique y releve diverses petites 
erreurs et en apprdcie surtout le merite de composition et de forme). — Linguis- 
tique. Histoire litteraire. Aken, Griechische Schulgrammatik (BerWn , Borntrsger; 
cet ouvrage dont I’auteur a voulu prendre, sans y reussir toujours, une position 
intermediaire entre I’ecole traditionnelle et la nouvelle grammaire comparative, 
est surtout remarquable par la Syntaxe, au dire du critique , qui signe Wi., et 
qui s’occupe specialement de recherches sur cette partie de la grammaire). — 
Keil, Grammatici latini, vol. V, Ease. 2 (Leipzig, Teubner). — Bensian, Julii 
Exuperanlis opusculum recognitum (Zurich); ex Hygini Genealogiis excerpta (Zurich, 
le plus interessant de ces deux opuscules academiques est le second, surtout 
parce que I’autour nous promet une Edition , qui est bien desirable , du mytho- 
logue dont il public ici des extraits). — Bech, Beitrage zu Vilmars Idiotikon von 
Kurhessen (Zeitz, programme). 

Zeitsebrift Mr wissecschaftliclie Theologie. 1868. I^na. 5® livraison. 

0 . F. Fritzsche, Jean-Henri Hottinger. Biographic tr^s-intdressante , et faite 
d’aprds les sources, d’un des plus savants theologiens et orientalistes du xvii® s. 
(1620-1667).^ — Hilcenfeld, Les Psaumes de Salomon et I’Assomption de Moise 
(fin). Restitution grecque de I’Assomption de Moise que nous connaissons seuk- 
ment par une mauvaise traduction latine. Ewald, Merx, etc., pensaient que 
ronginal etait arameen. M. H. pense au contraire qu’il dtait grec et pour le 
prouveril essaied’enfaire une restitution; ce travail ne fera pas faire un pas 
bien ddcisif k I’inteljigence du livre. — Spaeth, Nathanael; pour servir a I’ intel- 
ligence du plan de I’Evangile de Logos. — Hilcenfeld, Encore un mot sur I’Esse- 
nisme. L auteur maintient centre M. Zeller, qui voudrait expliquer I’origine de 
1 Essdnisme par le Pythagoreisme, son opinion preeddemmentemise, i savoir que 
D I’Essenisme doivent plut6t dtre cherchees dans le Parsisme et le 

Bouddhisrae. — Cropp, La personae qui park dans le « Nous « des Actes des 
Apotres, contre M. Van Vloten de Deventer, qui a prdtendu (Zeitschrifti. ir/rs. Theol. 
1867, II, p. 225 et suiv.) identifier Luc (Ao-jxa;) et Silas (ED.a; ou 2:£)o-javod en 
se basant sur I’ldentite de sens de sylva et de lacus, et en partant de ce fait que 
ces deux personnages ne sent jamais nommes ensemble comme compaenons de 
Paul, mais toujours isoleraent. — Hilcenfeld, Additions a Particle sur les Psaumes 
ae Salomon et l Assomption de Moise. 


En vente chez Hertz, h Berlin, et se trouve ^ Paris h. la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. ’ 

K. F. VON RICHTHOFEN 

in-So. ■ . 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Reyue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
raagasin. 


Ascham (R.). Toxophiius 1545. Care- 
fully edited by E. Arber. In-12, 168 p. 
br. London (Murray). 1 fr. 25 

Atkinson (J. C.). A glossary of the Cle- 
veland Dialect, explanatory, derivative, 
and critical. In-4', ^ 7 ° P- London 
(J. R. Smith). 30 fr. 

Beskow (B. de). Gustave III juge comme 
roi et comme hommc. Traduit du suedois. 
T. I. In-8', V-405 p. Leipzig (Durr;. 

7 fr- 25 

Brinton (D. G.). The Mythe of the new 
World. A treatise on the symbolism and 
mythology of the red race in America. 
In-8', 307 p. London (Tnibner et C'). 

13 fr. IS 

Christ (W.). Die Verskunst des Horaz 
im Lichte der alten Ueberlieferung. In-8', 
44 p. Miinchen (Franz). 1 fr- 3 5 

Ehlers (H.). Chronologie u. Calendarium 
der Geschichte Hamburg’s. Ein Supplem. 
zu jeder Chronik. In-8', xvj-3 1 1 p. Ham- 
burg (Oncken). 4 fr. 8 s 

Heerdegen (F.). De nominum composi- 
torum graecorum imprimis Homericorum 
generibus dissertatio inauguralis philolo- 
gica. In-8“, S7P- Berlin (Calvary et C')- 

1 fr. 3 5 

lehuda ha-Levi. Das Buch Kusari, nach 
dem hebr. Texte d. lehuda Ibn-Tibbon 
hrsg. libers, u. m. e. Coramentar sowie 
m. e. allgemein. Einleitung versehen v. 
Cassel. 2. Aufl. (in 4 Lfgn.). i. Lfg. 
Gr. in-8', j-112 p. Leipzig (Fr. Voigt). 

3 fr. 

Koch (C. F.). Historische Grammatik der 
englischen Sprache. III. Bd. Die Wort- 
bildung der englischen Sprache. l. ThI. 
Angelsachsisch nebst den andern german, 
Elementen. In-8', xvj-184 p. Goettingen 
(Wigand). 5 fr- 3 5 

Les volumes MIL 27 fr. 40 

Lieblein (J.). Deux papyrus hieratiques 
du musee de Turin. Publics en fac-simile. 
Avec la traduction et I’analyse de Pun 
de ces deux papyrus par M. F. Chabas. 


In-8', 43 p. et s pi- lith. Leipzig (Hin- 
richs). 12 fr. 

I Meyer (O.). (^sstiones Homeric*. Gr. 
in-8“, 142 p. Bonn (Cohen et Sohn). 

3 fr. 80 

Osenbrflggen(E.). Studien zurdeutschen 
u. schweizerischen Rechtsgeschichte. In- 
8', xij-440 p. Schaffhausen (Hurter). 

10 fr. 

Seyffert (M.). Palaestra musarum. Mate- 
rialien zur Einubg. der gewoehniicheren 
Metra und Erlernung der poet. Sprache 
der Roemer. 1. ThI. Der Hexameter u. 
das Distichon. 6 Afl. In-8', x-i S3 p- Halle 
(Buchh. d. Waisenh.). 2 fr. 

Sternberg I K.). Leben , von ihm selbst 
beschrieben; nebst e. akad. Vortra^ ub. 
d. Grafen Kaspar und Franz Sternberg. 
Leben u. Wirken f. Wissensch. u. Kunst 
in Boehmen. Hrsg, v. Palacky, In-8', vij- 
242 p. m. 1. Photogr. Prag (Tempsky). 

4 fr. 8s 

Sybel (H.). Geschichte der Revolutions- 
zeit V. 1789 bis 179s. Ergaenzungsheft. 
A. u. d. T. CEstreich u. Deutschland im 
Revolutionskrieg. In-8', Ixxj-183 p. Dus- 
seldorf (Buddeus). 4 fr. 

L’ouvrage complet. 28 fr. 

Thomas (E.). Early Sassanian inscriptions 
seals and coins. In-8', cart. London 
(Trubner et C'). 9 fr. 40 

Urkundenbnch ( Mecklenburgisches ). 
Hrsg. v. d. Verein f. Mecklenb. Ge- 
schichte und Alterthumskunde. IV. Bd. 
1297-1300. Nachtrsge und Register zu 
Bd. 1-4. In-4', xj-797 p. m. eingedr. 
Holzschn. Schwerin, 1867 (Stiller). 

20 fr. 

Zeitschrift f. deutsche Philologie. Hrsg. 

: v. E. Hoepfneru. Jul. Zacher. I. Bd. od. 

Jahrg. i868(4Hfte).In-8'.Halle(Buchh. 
d. Waisenh.). La livraison. 3 fr. 40 

Zenker (J. T.). Dictionnaire turc-arabe- 
persan. Turkisch- arabisch- persisches 
Handwosrterbuch. 12. He.ft. Gr. in-4" 
(I. Bd. p. 439-478). Leipzig (Engelmann). 

5 fr- 3 5 



En vente chez Germer-Bailliere, 17, rue de rEcole-de-Mddecine. 

Histoire du dogme de la divinite de Jesus- 
Christ. I. vol. in-18. 2 fr. 50 


A. REVILLE 


K. HILLEBRAND 


De la reforme de I’enseigne- 
ment superieur. 1 vol. In- 18. 

2 fr. 50 



En vente chez Michel Levy frferes, rue Vivienne, 2 bis. 


NEUBAUER 


La geographie du Talmud, i vol. 
gr. in-8°. 1 5 fr. 


En vente chez Amyot, 8, rue de la Paix. 


CAPEFIGUE 


Madame de Montespan et les splendeurs de 
Versailles, i vol. in-12. Portraits. 3 fr. 50 


En vente chez H. Plon, ^diteur, 8 et 10, rue Garanci^re. 

CORRESPON DANCE 

de I’Empereur Napoleon III. Tome 25. In-8®. 6 fr. 


Vient de paraitre chez Weidmann, k Berlin, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


ZEUSS 


Grammatica celtica. 2« Edition refondue etaugment6e. T. I". 

16 fr. 


En vente chez Mendelssohn, Leipzig, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


C. TISCHENDORF 

viriano Vaticani quoque codicis ratione habita. In-16. 


Conlatio critica codicis 
Sinaitici cum textu Elze- 
2 fr. 


En vente chez Schwabe, k Aalle, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

C. VON REINHARDSTCETTER 

Die italienische Sprache, ihre Entstehung aus dera lateinischen; ihr Verhaeltniss 
zu den ubrigen romanischen Sprachen, und ihre Dialekte nebst e. Blick a. d. it. 
Literatur. In-8®. , fr -rr 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 



N- 44 


Troisi^me annee 


31 Octobre 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 


Pris d’abonneinent : 

Un an, Paris, 15 fr. — Departements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detach^, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente h la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu 

C.CHABANEAU 


Histoire et theorie de la conjugaison 
francaise. i vol. in-8°. 4 fr. 


A. BRACHET 


Dictionnaire des Doublets ou doubles 
formes de la langue francaise. In-8“. afr. 50 
Ce travail forme le 2^ fascicule de la Collection philologique, recueil de tra- 
vaux originaux ou traduits relatifs h la philologie et h I’histoire litteraire. 


. . 17/^ TT' D CytilleetMethode. Etude historiquesur la conversion 

Ld • JLd lid vj JCld Iv des Slaves au christianisrae. i vol. in-8°. 6 fr. 


K. HILLEBRAND 


Etudes historiques et littd- 
raires. Tome frr. Etudes ita- 
liennes. Un fort volume in-18 jesus. 4 fr. 

Table des matieres : Poesie ^pique. De la Divine Comedie. I. La Divine 
Cora^die et le lecteur modeme. 11. But et effet de la Divine Comddie. — Des 
pohmes du cycle carolingien. I. L’dpopee nationale. II. Les poemes italiens. — 
Poesie dramatique. De la comedie italienne. I. Des conditions d’une scSne 
nationale. II. Caract^re general de la comedie italienne. 111. La politique dans le 
mysthre du xvc sifecle (Laurent de Medicis). IV. La r^forme religieuse dans le 
mystere (Jerome Savonarole). V. L’Arioste et son theatre. VI. L’ltalie du 
Cinquecento dans le theatre de I’Arioste. VII. Machiavel et son idde. VIII. Les 
comddies de Machiavel. 




PERIODIQUES ETRANGERS. 

liiterarisches Centralblatt ffir Deutschland. N® 42- octobre. 

Theologie. Weisse, Beitrage zur Kritik der paulinischen Briefe, hgg. von Suite 
(Leipzig, Hirzel). — B. iwawiSoy, t 6 OdSMp (Jerusalem et Leipzig, 1867, 
67 p. in-8o; description et histoire du mont Thabor). — Histoire. Bunsen, 
Egypt’s Place in universal history, translated by Cottrell, with additions by Birch 
(London, Longmans. Ce volume renferme surtout d’impcrtantes additions de 
M. Birch, entre autres une traduction complete du Rituelfuneraire). — Prokesch- 
OsTEN, Geschichte des Abfalls der Griechen vom turkischen Reich, t. III-VI (Wien, 
Gerold ; ces quatre derniers ne contiennent que des documents qui se trouvent 
presque tous ailleurs). — Lipsius, Die Papstverzeichnisse des Eusebios (Kiel, 
Schwers; etude critique sur les differentes listes de papes qui ont circule aux 
III® et IV' siecles et leurs interpolations; cf. Rev. crit., 1868, art. 235). — 
SCHULTHESS, Europsischev Geschichtskalender , d>ter Jahrg. (Noerdlingen, Beck). — 
Geographie. Geographisches Jahrbuch, t. II (Gotha, Perthes). — Droit. Statistique. 
Fabricius, Ad Huschkii jurisprudentiam antejustinianam indices (Leipzig, Teubner). 
Justiniani institutiones rec. P. Kruger (Berlin, Weidmann); Imp. Justiniani 
Institutionum libri IV ex repogn. E. Huschke (Leipzig, Teubner; deux editions 
critiques; celle de Huschke s’appuie plus sur la paraphrase grecque de Theophile, 
celle de Kruger sur les mss.). — Gisi, Die Bevcelkerungstatistik der schweizerichen 
Eidgenossenschaft (Aarau, Sauerlaender). — Linguistique. Histoire litteraire. 
Pfundtner, Pausanias Periegeta imitator Herodoti (1866); Des Reisebeschreibers 
Pausanias Lebens- und Glaubensanschauungen (Berlin , Calvary ; ces travaux im- 
portants et bien faits sont d^fendus par le critique contre I’accusation de plagiat 
adressds par Kruger h I’auteur). — Ba).£TTa, 'Onripo'j pJo; xal not-opaTec (London, 
Triibner); MtoTpicovr,?, icToploc twv 'Ojir.pixwv JuSv (Leipzig, List); XOSii; 

ToO 'OiATipixoC ^TjT'iip.aTo; Cwo A. Ospeiavou (Trieste, 1866. De ces trois ouvrages 
Merits sur Homere par des Grecs, le premier, d’aprSs le critique, a peu de 
valeur, I’auteur ignore les travaux allemands et se renferme dans une orthodoxie 
Stroke; le second montre plus d’instruction, mais denote chez son auteur, dga- 
lement d^fenseur de la tradition, peu de critique et de sagacite k c&td d’un 
patriotisme exager^; enfin le troisiiJme, qui doit avoir une suite, temoigne d’une 
grande connaissance du sujet, d’une critique pen^trante et d’une liberty d’esprit 
complete; mais la partie affirmative de ces recherches n’est pas encore publi^e). 

— Karsten, De Taciti fide in sex prioribus annalium libris (Utrecht, Keminck' 
ecrit dirige contre la cr^dibilite de Tacite; rien de bien nouveau). — Hasper,’ 
De Pcenuli Plautince duplici exitu (Leipzig, Teubner; excellent debut d’un jeune 
philologue ; I’auteur montre que le second denouement du Pcenulus est I’ceuvre 
d’un r^viseur du ms. fort ancien et a ^e ecrit pour la representation; il signale 
dans le reste de la comedie plusieurs passages oh il reconnait la main d’e ce meme 
r^viseur). Ballas, Grammatica Plautina. Specimen primum .■ de particulis copu— 
lathis (Greifswald; bon travail). — Galvani, Saggio di un glossario modenese 
(Modena). —Tschschwitz, Shakspeare's Hamlet (WoWe, Barthel) —Archeologie 

Finder, Ueber den Funfkampf der Hellenen (\oj. Rev. crit., t II art icu)' 

— Musique. Nohl, Neue Briefe Beethovens (Stuttgart, Cotta) Milanm 

Frenzel, Neue Studien (voy. Rev. crit., 1868, t. II, art. 193). * 

Neue Jahrhucher fur Philologie und Paedagogik de Fleckeisen et Masius. 

r livr. -Sophoclis tragxdiae ed. Wonder, 1 . 1 , livr. 3: (Edipus Coloneus, 4^€d. 
Leipzig 1867, compte-rendu par C. Aldenhoven (p. 441-472). Note sur Virgile 
et Donat, par Hagen (p. 472). - Aristophanis Plutus ed. Kappeyne van de 
CoppELLO Amsterdam, 1867; compte-rendu par Bambebg (p aTj-AToh _ 
Analecta (notes sur Lysias et Aristophane), par Kappeyne v d Coppello 



(p. 479-481). — A propos de Lucien, par Blumner (p. 482-484). — Nolules 
sur Ciceron pr. sex. Roscio et de imp. Pompei, par Keller (p. 485-488). — 
Petites observations sur quelques points de metrique, par Kock (p. 489-505). — 
Note sur Horace, Sat. II, j, i, etc., par Duntzer(p. 506). — Note sur Herodote, 
VIII, 25, par Heraeus (p. 507-510). — Une lettre inediie de Casaubon, p. p. 
Ludecke (p. 5 1 0-5 1 2). 

8' livr. — Ouvrages recents sur les anciens sophistes grecs, par Susemihl 
(p. 5 1 5-528); compte-rendu de Wecklein, Die Sophisten und die Sophistik nach 
den Angaben Plato’s, Wiirzbourg, Thein, 1865, et de Schanz, Beitr<ege zur 
vorsokratischen Philosophie aus Plato, 1867, Goettingen, Rente; deux mdmoires 
couronnes par la Faculte de philosophie de Wurzburg. — Note sur Sophocle, 
Philoctete v. 228, par Teuffel (p. 528). — Transpositions dans le iexte de 
Pausanias, par Schubart (p. 529-555). — Observation de philologie comparee 
sur les noms de nombre, par Ed. Muller (p. 555-556). — Sex suffragia, par 
Pluss (p. 5 57-545, nouvelle explication des six suffrages des chevaliers romains; 
I’auteur n’a point connu le volume de M. Belot dont nous avons rendu-compte 
(Rev. crit., 1867, art. no). — L’edition princeps des Scholies de Terence du Codex 
Bembinus, par Studemund (p. 546-571 ; ces scholies avaient ete publiees pour 
la premiere fois en entier dans le Hermes, II, p. 557-402; I’article des Jahr- 
biicher rectifie et complete cette publication sur un grand nombre de points). — 
Melanges, par Hertz (p. 571-575)- — Notes sur A. Celle, par Heraeus et 
Fleckeisen. — Notes sur I’anthologie latine, par Riese et Hagen. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAlSES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer h la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc6s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demand6s et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Acta sanctorum quotquot toto orbe co- 
luntur, vel a catholicis, scriptoribus cele- 
brantur, ex latinis et griecis, aliarumque 
entium antiquis monumentis coilecta ac 
igesta, illustrata a G. Henschenio et D. 
Papebrochio. Editio novissima curante 
J. Carnandet. Julii. T. 3. In fol. k 2 col. 
x-872 p. Paris (Palme). 

Actes (les) des Saints depuis I’origine de 
I'Eglise jusqu’d nos jours, d’apres les 
Bollandistes, Mabillon et les plus recents 
hagiographes. Traduits et publics pour la 
premiere fois en frangais par une societe 
d’ecclesiastiques sous la direction de 
M. M. J. Carnandetet J. Fevre. Moisde 
janvier. T. IV. In-8' k 2 col. 684 p. 
Lyon (G. Gaultier). 12 fr. 50 

Annales des voyages, de la geographic, 
de I’histoire et de I’archtologie, dingees 
par V.-A. Malte-Brun. T. 2 de 1868. 
In-8', 400 p. et cartes. Paris (Challamel 
aine). 7 fr- 5 ° 

Arbois de Jubainville (D’). Histoire 


j des dues et des comtes de Champagne; 
j avec la collaboration de M. L. Pigeotte. 

I T. 5. Fin du catalogue des actes des 
[ comtes de Champagne. In-8', 517 p. 
Paris (Durand). 7 fr. 50 

Aubert (E.). Reliquaires donnes par saint 
1 Louis a I'abbaye de Saint-Maurice-d’A- 
j gaune. In-8', 19 p. et grav. Paris (lib. 

Didier et C') . 

I ' 

' Baronius. C. Baronii Annales ecclesias- 
• tici denuo excusi et ad nostra usque tem- 
pera perducti ab A. Theiner. T. 15. 
762-819. In-4' ^ 2 col. iv-618 p. Bar- 
j le-Duc (Gudrin). 16 fr. 

I Blanchemain (P.). Recherches sur les 
j noms veritables des dames chantees par 
I les poetes frangais du XVI' siecle. In-8', 
1 1 p. Paris (Aubry). 

Bourlot (J.). Histoire de I’homme ante- 
diluvien, kges du mammouth, de Tours 
des cavernes et du renne. ln-8', 59 p. 
Paris (Leiber). 




En vente chez Michel Lfiw fr^res, rue Vivienne, 2 bis. 


D’HAUSSONVILLE 


L’Eglise romaine et le pre- 
mier empire (1800-1814) 
avec notes, correspondances diplomatiques et pikes justificatives entiSrement 
in^dites. T. HI. In-S". “ 7 fr- 50 


En vente k la librairie Internationale, boulevard Montmartre, 1 5 . 


J. MICHELET 

Le vol. 


Histoire de la Revolution francaise. 
Nouvelle edition. Tomes I et II. In-80. 

5 fr- 


En vente chez Germer-Bailliere, 17, rue de I’Ecole-de-Medecine. 

O T T I dogme de la divinite de lesus- 

• IV Ej V 1 l_i Li ili Christ. I. vol. in-18. 2 fr. 50 


K HTT T IrT'RRAKin r^forme de I’enseigne- 
• * •L-' L_i El D > 1_A ment superieur. 1 vol. ln-18. 

2 fr. 50 


En vente chez Amyot, 8, rue de la Paix. 

ITR Montespan et les splendeurs de 

^ ^ ^ ^ ^ Versailles, i vol. in-12. Portraits. 5 fr. 50 


En vente chez H. Peon, editeur, 8 et 10, rue Garanciere. 


CORRESPONDANCE 

de I’Empereur Napoleon III. Tome 25. In-80. 


De Napoleon I", 
publiee par ordre 
6fr. 


Vient de paraitre chez Weidmann, k Berlin, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu, ’ 


ZEUSS 


Crammatica celtica. 2® edition refondue etaugmentee. T. I*L 

16 fr. 


En vente chez Mendelssohn, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


C. TISCHENDORF 

viriano Vaticani quoque codicis ratione habita. In- 16. 


Conlatio critica codicis 
Sinaitici cum textu Elze- 
2 fr. 


Nogent-Ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 





P^RIODIQUES ETRANGERS. 

Literarisches Centralblatt fur Deutschland. N° 43. 17 octobre. 

Theolom. Menke, B ib elatlas (Goiha, Perthes; 92 cartes) — Hisioire. Ihne 
Rcemische Geschichte, t. I (Leipzig, Engelmann ; _de grands floges sent donnes k 
ce livre, ovi on signale de Poriginalite, de la science, et un talent d exposition 
qui le recommande au grand public). — Binding, Geschichte des^ burgundiscr^ 
romanischen Kanigrekhs (Leipzig, Engelmann; livre excellent dapresle critique). 
Meiller, Ueberdas breve Chronicon Amtriacum (Wien, Gtrota). Ethnographie. 
Kanitz, Serbien, historisch-ethnographische Studkn (Leipzig, Pnetz). — Lm- 
guistique. Histoire litteraire. Boltz, Vorschule des Sa/isto't (Oppenheim a. Rh., 
Kern; le critique, M. Delbriick, traite fort severement ce travail). — Liebert, 
De doctrina Taciti (Wurzburg, Stuber; ouvrage incomplet, mais bien fait pour 
les points qu’il traite). — Archeologie. Mommsen (Aug.), Athenae Christianae 
(Leipzig, Teubner; topographic chretienne d’Athtoes, faite surtout en vue de la 
reconstitution de I’Ath^nes antique). 

Historische ^eitschrift , herausgegeben von H. von Sybel. Munchen, 1868. 

Drittes Heft. 

■ I. Essais ; O. Hartwig, Recherches sur I’histoire de Sidle au moyen-dge, 1 . — 
G. Voigt, Torquato Tasso d la cour de Ferrare. Lecture Ikitek Leipzig, renfermant 
d’intdressants developpements sur la folie du Tasse. — W. Wenck, La Capitula- 
tion de Wittenberg, de 1547. Important travail, d’apres des documents inedits 
tires des archives de Dresde et de Weimar, sur les rapports entre les branches 
Ernestine et Albertine de la maison de Saxe aprSs la guerre de Schmalkalde et la 
defaite de I’Electeur Jean-Frederic en 1 547. — T. X. Wegele, Alexis de 
Tocqueville. Etude attachante sur I’homme et I’ecrivain, ecrite par un admirateur 
devoue. Il faut seulement faire remarquer au savant professeur de Wurzbourg 
que Tocqueville, mort en 1859 (p. 168), n’a pu suivre avec interStla marche de 
la rebellion am^ricaine, commencee en 1861 (p. 169). — II. Comptes-rendus ; 
principaux ouvrages : Potthast, Bibliotheca historica medii aevi; Supplement. 
M. Wattenbach, tout en reconnaissant la grande erudition de I’auteur, critique 
les appendices, surtout les listes, tr^s-fautives, des ev^ques d’Allemagne. — 
SiCKEL, Acta regum et imperatorum Karohngorum, t. II (cf. Rev. crit., 1868, 
art. 00). — G. Freytag, Bilderaus der deutschen Vergangenheit; nouv. dd. Ces 
rdcits du cd^bre romancier, tires de I’histoire d’Allemagne et analogues aux 
Recits mhovingiens d’Aug. Thierry, ont eu au delh du Rhin un succfes meritd. — 
Burckhardt, D'' Martin Luthers Brief ifechsel. M. 0. Walz enum^re une sdrie de 
pieces oubliees (cf. Rev. crit., 1867, art. 75). — Heinemann, Codex diplomaticus 
Anhaltinus. — Palacky, Geschichte des Hussitenthums und Prof. Hcefler; — Id., 
Geschichte von Bcehmen, t. V. Le critique anonyme donne ^ I’illustre historian 
tcheque des eloges merites, et blame comme lui les precedes fantaisistes de 
M. Hoefler. — Codex diplomaticus patrius Hungariae, vol. I-llI. — Bergenroth, 
Calendar of letters, despatches and state-papers relating ta the negotiations between 
England and Spain, vol. II. — Froude, History of England, vol. IX-X. — Amari, 
Storia dei Musulmani di Sicilia, vol. Ill ; etc., etc. 

Zeitschrift ffir wissenschaftliche Theologie. 1868. lena. 4“ livraison. 

Hilgenfeld, Simon le Magicien. On a dej^ d^montre que Simon le Magicien, 
dont parlentles Clementines, n’est autre que I’ap&tre Paul; et quant au Simon 
qui d’aprbs le livre des Actes (c. Vlll) voulut acheter d prix d’argent le droit 
d’imposer les mains, on a aussi ^mis des doutes sur sa rdalitd historique. 
M. Hilgenfeld voit encore dans ce Simon une caricature de Paul, faite par les 
chrdtiensjudaisants, qui k ieur point de vue le consid^raient comme un faux ap6tre 



et le p6re de toutes les heresies. Le livre des Actes semble vouloir refuter cette 
fable en distinguant soigneusement Paul de Simon. M. H. r^ussit h donner k 
son opinion un haut degr? de vraisemblance, bien qu’on puisse raettre en question 
un certain nombre de ses rapprochements. — Steiner, Vextrait arabe du IV‘ 
livre d’Esdras avec des corrections a la traduction arabe. Get article se compose : 
A, de la traduction en allemand de cet extrait, dej^ public par Ewald (Meraoires 
de I’Academie royale des sciences de Goettingue, t. XI, p. 178 et s.). B, de 
corrections k la traduction anglaise d’Ockley et au texte donne par Ewald. — 
Hilgenfeld, L’Evangile de Jean n’est point interpole. Beaucoup de critiques con- 
sid^rent le fragment VII, 53-VIII, ii, (pericope de la femme adultSre), et le 
chap. XX, comme n’etant point du mSme auteur que le reste de I’Evangile et 
ayant ajout^s plus tard. Hilgenfeld s’efforce de prouver que, loin d’etre 
interpoles, ils rentrent dans le plan primitif du quatrieme Evangile. — B. Spiegel 
public Deux lettres inedites de Melanchthon, I’une au landgrave Philippe de Hesse, 
I’autre au bourgmestre et au senat de Br^me. Importance historique mediocre. 
— Egli continue ses SchoUes sur I’Ecriture sainte avec renvois cl Jerem. Ill, 16; 
Marc, IV, 35; Jdr^m. II, i8; i Rois, XX, II, et Jonas I, 4. — H. Rcensch 
propose quelques Corrections d la restitution grecque (faite par M. Hilgenfeld) de 
l’’Ava),ri 4 i; Mtoipreu;. — Lettre de M. Laud, d’Amsterdam, qui combat une asser- 
tion de M. Merx, relativement k la litterature pseudo-ignatienne. 

Revue de I'instruction publique en Belgique, qe livraison (l" novembre). 

CouRTOY, Trois epitres d’Horace (commencement d’un examen critique des 
theories d’O. Ribbeck, Rhein. Mas. 1868). — Keiffer, Ce qui manque au Cato 
Major de Ciceron pour etre un dialogue (conclusion). - — J. Meyer, des Mots com- 
poses grecs (article oh I’auteur a mis k profit la dissertation de M. Clemm sur le 
ra^me sujet; voy. Rev. crit. 1868, art. 195 J. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer k la hbrairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Bourgeois. Histoire de Crepy et de ses 
dependances, de ses seigneurs, de ses 
chateaux et de ses autres monuments 
depuis I’epoque la plus reculee jusqu’d 
nos jours. 2 ’ partie. In-8', 65-140 p. 
Senlis (imp. Duriez). 

Broca (de). Histoire de I’Academie de 
Montauban 1 740- 1 867. In-8”, 47 p. Paris 
(Alliot). 4 fr. 

Chalmers (J.). The speculations on me- 
taphysics, polity, and morality of the old 
philosopher Lau Tsze. In-8', cart. Lon- 
don (Triibner et C'). 5 fr. 65 

Charles III et les Jesuites de ses Etats 
d’Europe et d’Amerique en 1767. Docu- 
ments inedits, publics par le P. A. Ca- 
rayon. In-8', xc-452 p. Paris (Lecureux). 


Documents medits concernant la com- 
pagnie de Jesus, publics par le P. A. 
Carayon. T. XV et XVI. In-8', civ-452 p. 
Poitiers (Oudin). 

Gregory (S.). The life and times of S. 
Gregory the illuminator, the founder and 
patron saint of the Armenian Church. 
Translated from the Armenian by Rev. 
S. C. Malan. In-8', 3 5op. cart. London 
Rivingtons). 13 fr. 15 

Macaulay (lord). Milton and Machiavelli, 
two essays. In- 12, 106 p. London (Long- 
mans). 

Riley (H. T.). Memorials of London and 
London life in 13th. 14th. and 15th. 
Centuries. Gr. in-8', cart. London (Long- 
mans). 26 fr. 2 5 



En vente chez Germer-Bailliere, 17, rue de I’EcoIe-de-M^decine. 


A. COQUERE L (FILS) 


Histoire du Credo. 1 vol. 
in- 1 8 j^sus. 2 fr. 50 


H. TAINE 


Philosophie de I’art dans les Pays-Bas. 1 vol. 
in-18 jesus. 2 fr. 50 


En vente chez Chamerot et Lauwereyns, i 3, rue Jardinet. 


E. VACHEROT 


La Religion. 1 vol. in-8“. 


7 fr- 50 


En vente chez Michel Levy fr^res, rue Vivienne, 2 bis. 

D ’l 4 ATIQQrM\I\/TT 1 17 L’EgHse romaine et le pre- 
H A U OOVJ IN V 1 L. L. EL mier empire (1800-1814) 

avec notes, correspondances diplomatiques et pieces justificatives entierement 
in^dites. T. III. In-8“. y fr. 50 


En vente ^ la librairie Internationale, boulevard Montmartre, 1 5. 

J TV T T TJ r 7 T r? Histoire de la Revolution francaise. 

• iVl 1 Vj ri ]_i lL 1 Nouvelle edition. Tomes I et II. In-8°. 

Le vol. 5 fr. 


En vente chez H. Plon, editeur, 8 et 10, rue GaranciSre. 


CORRESPONDANCE 

de I’Empereur Napoleon III. Tome 25. In-80. 


De Napoleon I", 
publiee par ordre 
6fr. 


Vient de paraitre chez Weidmann, ^ Berlin, et se trouve k Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


ZEUSS 


Grammatica celtica. 2^ edition refondue etaugmentee. T. PE 

16 fr. 


En vente chez Mendelssohn, I Leipzig, et se trouve Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


C. TISCHENDORF 

viriano Vatican! quoque codicis ratione habita. In- 16. 


Conlatio critica codicis 
Sinaitici cum textu Elze- 
2 fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimene de A. Gouverneur. 




N’ 46 


Troisi6me ann^e 


14 Novembre 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 


Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, 15 fr. — Departements, 17 fr. — Stranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


LIBRAIRIE A. FRANCK, 67, RUE RICHELIEU. 

Pour parahre U 21 de ce mois. 

A q TT* D (Ancien directeur de I’Acad^mie imp^riale de 

• rvv/ 1 l_i Iv musique et du thd&tre de POddon, inspecteur 
gdndral des beaux-arts). Histoire universelle du theatre. T. I et 11 . Contenant 
les engines jusqu’au xvii* siScle. Deux forts vol. in-8“. 1 5 fr. 

L’ouvrage coroplet se composera de 5 ^ 6 volumes. 


NATALIS 

gr. in-S". 


\ A r A T I T V sur la langue 

DE VV 1 J-j 1—4 I de Joinville. 1 vol. 

4fr. 


A ^ TT r-p Dictionnaire des Doublets ou doubles 
• D IT l_i I formesdelalanguefrancaise. In-8°. 2fr. 50 

Ce travail forme le 2'’ fascicule de la Collection philologique, recueil de tra- 
vaux originaux ou traduits relatifs a la philologie et ^ I’histoire litteraire. 


En vente a la librairie P. Ducrocq, 55, rue de Seine. 

Tj ACT tr C Histoire abregde de la litterature francaise. 
• n J—4 1-4 O Ouvpage redigd conforraement au pro- 
gramme de Penseignement secondaire special, ann^e. 2 vol. In-8°. 8 fr. 

Le mSme format in-18 Jesus. 2 vol. 5 fr. 




BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANQAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer & la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne pcssederait pas en 
raagasin. 


Acta sanctorum quotquot toto orbe co- ! 
iuntur, vel a catholicis scriptoribus cele- 
brantur, ex latinis et grtecis, aliarumque 
gentium antiquis monumentis collecta ac 
Qigesta, illustrata a G. Henschenio el D. 
Papebrochio. Edit. nov. curante J. Car- 
nandet. Julii. T. 4. In-f" a 2 col. .xiij- 
694 p. Paris (lib. Palme). 

Bonapart-Wyse fW. C.). Liparpaioum 
blu Em’ un avans-prepans de F. Mistral 
e uno traducioun franceso suplemantari. 
ln-8*, xxsv-308 p. Paris (lib. Tardieu). 

Bonvarlet (A.). Notice sur la commune 
de Pitgam, au West-Quartier deFlandre. 
I" fascicule. In-8‘, iji p. Lille (imp. 
Lefebvre-Durufle;. 

Bronder (P.). Histoire de S. -Avoid et 
de ses environs, depuis la fondation de la 
ville jusqu’a nos jours. Ouvrage ornk de 
4 photographies. In-8‘, ijop. S. -Avoid 
(lib. Brooder). 

Boucher de Perthes. Voyage en An- 
gleterre, Ecosse et Irlande en i860. In- 
12, 322 p. Paris (lib. Derache). 

Boudard (P.-A.). Inscription etrusco-la- 
tine du tombeau de Publius Volemmius. 
Etude. In-4‘, 9 - P- Paris (lib. Rollin). 

Carpentier fC.j. Le droit payen et le 
droit Chretien. 111 . In-12, 218 p. Paris 
(lib. Thorin). 2 fr. (o 

Caumont (de). Archeologic des ecoles 
priraaires. In-18 j6sus, 432 p. Caen (Le 
Blanc-Hardel). 

Chorier iN.) de Vienne. Memoires sur sa 
vie et ses affaires , traduit du latin par 
F. Crozet. ln-8‘, 194 p. Grenoble (lib. 
Prudhomme). 

Claye (dei. L’Eglise et la revolution dans 
leurs rapports avec la civilisation mo- 
derne. Ouvrage prKede d’une iettre de 
monseigneurl'evequed'Aire. In-8‘, 400 p. 
Pans ihb. Douniol). 

Cohen (H.). Description historique des 
monnaies frappees sous I’empire remain, 
communement appelees medailles impe- 
riales.T. 7. Supplement. In-8‘, xix- 504 p. 


et 10 pi. Paris (lib. Rollin et Feuardant). 

Colbert. Lettres, instructions et memoires, 
publics d’apres les ordres de I’Empereur, 
par M. P. Clement. T. I. Fortifications, 
sciences, lettres, beaux-arts, batiments. 
Gr. in'8‘, c-71 1 p. Paris (Imp. imperiale). 

CoIlA (C.). Journal et memoires sur les 
hommes de lettres, les ouvrages drama- 
tiques et les evenements les plus remar- 
quables du regne de Louis XV (1748- 
1772). Nouvelle edition, augmentee de 
fragments inedits, recueillis dans le ma- 
nuscrit de la Bibliotheque imperiale du 
Louvre avec une introduction et des notes 
par H. Bonhomme. 3 vol. in-8‘, xxxviij- 
1284 p. Paris (Didot freres, fils et C‘). 

Desplanqne (A.). Inventaire-sommaire 
des archives departementales ant^rieures 
5 1790. Nord. Archives civiles. Serie B. 
Chambre des comptes de Lille, n" 1561 
a 1622. T. 2. In-4‘ ^ 2 col. 248 p. 
Lille (Danel). 

Dramard (E.).’ Biblio^aphie gfographi- 
que et historique du Boulonais. In -8”, 
212 p. Paris (lib. Dumoulin). 

Garraud lE.). Antiquites perigourdines, 
ou I'histoire genealogique et archeologi- 
que de Villamblard et de Grignols, accom- 
pagnee de notes sur les environs, suivie 
d’une piece historique sur les comtes du 
Perigord. In-8‘, 112 p. Paris (lib. Du- 
moulin). 2 fr. 

Gaufrfes (J . ) . Philippe Monnay de Bauves, 
ou I’education d’un gentilhomme protes- 
tant au XVI‘ siecle. In-8‘, 47 p. Paris 
(Meyrueis). 

Godefroy (F.). Prosjteurs fran?ais du 
XVIL et XV 1 II‘ siecle. In- 18 jesus, viij- 
332 p. Paris (lib. Gaume freres et Du- 
prey). 

Goncourt (E. et J. de). Les vignettistes 
Gravelot-Cochin. Etude contenant deux 
dessins graves a I’eau-forte. In-4‘, 44 p. 
Paris (hb. Dentu). ' 5 fr. 

Guibal (G.). Arnaud de Brescia et les 
Hohenstaufen, ou la question du pouvoir 



temporel de la papaute an moyen-age. 
In-8', 300 p. Paris (Durand et Pedone- 
La Uriel). 

Helmholtz (H.). Theorie physiologique 
de la musique fond& sur I’etude des sen- 
sations auditives. Traduit de I’allemand 
par G. Gueroult, avec ie concours pour 
la partie musicale de M. Wolff, avec 
figures dans Ie texte. In-8", 550 p. Paris 
(lib. V" Manan et fils). 

Hfibner (E.). Nouvelles Tesseres de gla- 
diateurs. Traduit de Tallemand par H. 
Gaidoz. ln-8’, 24 p. Paris (lib. A. 
Franck). 

Iiaboalaye et Careste. Le grand cou- 
tumier de France. Nouvelle edition. In-8“, 
xlvjij-848 p. Paris (Durand et Pedone- 
Lauriel). 12 fr. 

liafflnenr. Essai biographique sur Guil- 
laume Rose, eveque de Senlis (1583- 
1602). In-8’, 52 p. Senlis (imp. Duriez). 

liavater. Corrcspondance deLavater avec 
rimperatrice Marie de Russie sur i’avenir 
de Tame. Traduit de I’allemand sur ie 
manuscrit original depose a la Biblio- 
th^ue imperiale de Saint -Petersbourg. 
In-8', 31 p. Paris (Lib. internationale). 

Lebeurier (P.-F.). Recherche sur la no- 
blesse de I’election d'Evreux^ en 1(23, 
avant le demembrement des elections de 
Conches et du Pont-de-l’Arche. Publiee 
pour la premiere fois. In- 12, 72 p.Evreux 
(lib. Huet), 

Le Hir (A.). Les prophetes d’Israel, re- 
ponse i M. Reville. In-8“, 178 p. Paris 
(lib. Albanel). 

Lorenz ( 0 .). Catalogue general de la li- 
brairie frangaise pendant 25 ans (1840- 
1865). 7" et 8' livraison (3" et 4’ du t. II). 
In-8' a 2 col. 321-636 p. Paris (Lorenz). 

La livraison. 5 fr. 

Maspero (G.). Essai sur la stele du songe. 
In-8', 1 1 p. etfol. Paris (lib. A. Franck). 

6 fr. 

Mayer (M.). Legonssurl'Hisfoire sainte. 
I” partie. In- 18 jfisus, xij-276 p, Paris 
(Blum). 

M6moires et documents inedits pour ser- 
vir d i’histoire de la Franche-Corote, 
publics par I’AcademiedeBesangon. T. 6 . 
in-8', 675 p. Besangon (Chalandre). 

Michaud (E.). Guillaume de Champeaux 
et les ecoles de Pans au XII' siecle, 
d’apres des documents inedits. 2' edit, 
in- 1 8 jesus, iij-151 p. Paris (lib. Didier 
et C'). 


Piolin (P.). L'eglise du Mans durant la 
revolution, memoires sur la persecution 
religieuse a la fin du XVIII’ siecle, com- 
plement de I’histoire de l’eglise du Mans. 
T. 2. In-8’, 648 p. Le Mans (Legui- 
cheux-Gallienne). 

Poncet (C.). Pie VI a Valence, recueil 
de documents authentiques et inedits sur 
le sejour et la mort d Valence du pape 
Pie VI. In-8*, x-331 p. Paris (Bray). 

Prarond (E.). Histoire de cinq villes et 
de trois cents villages, hameaux ou fermes. 
4' partie. Saint-Riquier et les cantons 
voisins. T. 2. In-8’, iv-200 p. Abbeville 
(Prevost). 

Reclus (E.). La litterature Turkmeiie. 
Etude sur un peuple barbare. In-8’, 
23 p. Versailles (imp. Cerf). 

Roquefeuille iF. de). Les Jesuites en 
Portugal, leur suppression par Pombal, 
leur etablissement momentane en 1829. 
In-8", 23 p. Paris (lib. Palme). 

Rosny (de). Histoire du Boulonnais. T. i . 
ln-8', vij-552 p. Amiens (imp. Yvert). 

Sanson (A.). La notion philosophique de 
I’Espece. ln-8’, 37 p. Versailles (imp. 
Cert;. 

Schoebel (C.). Demonstration critique de 
I’authenticite du Deuteronome. In -8’, 
64 p. Paris (lib. Thorin). 

Senior (N. W.). Journals, conversations 
and essays relating to Ireland, 2 vol. in- 
s’, 650 p. cart. London (Longmans). 

26 fr. 2$ 

Sketch (a) of the history of grammar: 
being an introduction to the public school 
latin primer. In- 12, 44 p. cart. London 
(Longmans). z fr. 15 

Thorpe (B.). Analecta anglo-saxonica ; a 
selection in Prose and Verse from anglo- 
saxon authors. New edit, with corrections 
and improvements. In-8’, 312 p. cart. 
London (J. R. Smith). 9 fr. 40 

Tivier (H.). Etude sur le mystere du siege 
d’Orleans et sur Jacques Millet, auteur 
presume de ce mystere. In-8’, 300 p. 
Paris (Thorin). 

Winckler (A.). Die Wohnhasuser der 
Hellenen. Nach den C^eilen und den 
neuesten Forschungen dargestellt. Gr. 
in-8’ mit 1. Steintafei. Berlin (Calvary 
et C’). 5 fr. 3 5 

Witte (J. de). Le genie des combats de 
coqs, ln-8’, 12 p. et grav. Paris (lib. A. 
Franck), 



En yente h la librairie C. Borrani, 9, rue des Saints-P^res. 


_ „ - y IT r? A Manuscripta ad S. Marci Venetiarum. 

O 1 D 1 i rl lL^ A. Digessit et commentarium addidit J. 
Valentinelli prsefectus. Codices mss. latini. T. I. Venise, 1868. In-8°. 7 fr. 


En vente chez Germer-Bailliere, 17, rue de I’Ecole-de-Medecine. 


A. COQUEREL (fils) 


Histoire du Credo, i vol. 
in- 18 jesus. 2 fr. 50 


H. TAINE 


Philosophie de I’art dans les Pays-Bas. i vol. 
in- 18 jesus. 2 fr. 50 


En vente chez Chamerot et Lauwereyns, 15, rue Jardinet. 


E. VACHEROT 


La Religion, i vol. in-8°. 


7 fr. 50 


En vente chez Michel Levy fr&res, rue Vivienne, 2 bis. 

D’HAUSSONVl LEE 

avec notes , correspondances diplomatiques et pieces justificatives entiferement 
in^dites. T. III. In-8\ 7 fr- 5 ° 


. En vente a la librairie Internationale, boulevard Montmartre, 1 5. 

T A A T LJ 17 T 17 'T' Revolution francaise. 

J • iVl 1 11 tii L-i lL 1 Nouvelle edition. Tomes 1 et II. In-80. 

Le vol. 5 fr. 


Vient de paraitre chez Weidmann, h Berlin, et se trouve h Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


ZEUSS 


Cramraatica celtica. 2® edition refondue et augraentee. T. PL 

16 fr. 


En vente chez Mendelssohn, k Leipzig, et se trouve a Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

C rjN T |_T 17 FAO R Conlst'o critica codicis 
• 1 1 0^2 11 Ili 1 > r Sinaitici cum textu Elze- 

viriano Vaticani quoque codicis ratione habita. In- 16. 2 fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Couverneur. 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE r’UBLlfi SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d’aboDneineiit : 

Un an , Paris , 1 5 fr. — Ddpartements , 1 7 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un num^ro detachd, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


LIBRAIRIE A. FRANCK, 67, RUE RICHELIEU. 

Pour paraUre le 21 de ce mois. 

A r^ /~Wr r-’ jr> (Ancien directeur de I’Academie imp^riale de 
• ivU' I l-j iv musique et du the&tre de I’Odeon, inspecteur 
gdndral des beaux-arts). Histoire universelle du th^Mre. T. I et II. Contenant 
les origines jusqu’au xvii* siMe. Deux forts vol. in-8L 1 5 fr. 

L’ouvrage coraplet se composera de 5 ci 6 volumes. 


NATALIS 

gr. in-8“. 


DE WAILLY 


M^moire sur la langue 
de Joinville. i vol. 

4fr. 


A. BRACHET 


Dictionnaire des Doublets ou doubles 
formes de la langue francaise. In-S®. afr. 50 
Ce travail forme le 2' fascicule de la Collection philologique, recueil de tra- 
vaux originaux ou traduits relatifs k la philoiogie et k I’histoire litt^raire. 


En vente k la librairie P. Ducrocq, 55, rue de Seine. 

Histoire abregde de la litterature francaise. 
Ouvrage rddigd conformement au pro- 
gramme de I’enseignement secondaire special, ^eannde. 2 vol. In-8°. 8 fr. 

Le m^me format in-18 jdsus. 2 vol. 5 fr. 


E. CHASLES 







PERIODIQUES ETRANGERS. 

Literarisches Centralblatt fur Deutschland. 44. 24 octobre. 

Theoloeie. Eusebii Pamphilii historiae ecclesiasticae libri X recensuit Heinichen 
CLeipzitJ 1868; tome 1 d’une Edition complete et critique des ceuvres histonques 
d’Eusebel — Histoire. Dumishen, Die Flotte einer ^gypUschen Kcenigin aus dem 
17 Jahr'h. (Leipzig, Hinrichs; livre important). — Huffer, (Estermch and 
Preusscn gcgamher der fmnz. Revolution (Bonn, Marcus); Sybel (Esteneich und 
Preussen m Revoliilionskrieg (Dusseldorf, Buddens. Le second de ces ouvrages 
est une reponse au premier*, la Revue critique reviendra sur cette discussion. Le 
Centralblatt se range du c6te de M. de Sybel). — Droit. Bluhme, Die Gens Dan- 
gohardorum und Hire Hcrkanft (Bonn, Marcus; opuscule historique excellent du 

cd^bre iuriste). Schmidt, Die Reception des ramischen Rechtes in Deutschland 

(Rostock, Stiller. On reproche a I’auteur de la passion et le _ manque de sens 
historique). — Held, Grundzuge des allgememcn Staatsrechts (Leipzig, Brockhaus). 

— Linguistique. Histoire litteraire. Ivsri, Der Bundeliesh (yoj. Rev. crit., 1868, 

art. 239). — Muller, PhaedrifdmLu(\oy. Rev. crit.,_ 1868, art. 00). — Histoire 
de hart. Zahn, Jahrbuchcr fur Kunstivissenschaft (Leipzig, Seemann). 

N® 45. 31 octobre. 

rheologic. Wolters, Reformationsgeschichte der Stadt Wesel (Bonn, Marcus). 

— Daniel, Die Kirdnvcih-Hsmnen : Cliriste cunctorum dominator alme, — Urbs beata 
Hieriis.ikm (Halle, Libr. de I’Orphelinat). — Histoire. Brosset, Etudes de chro- 
nologic technique (Leipzig, Voss; extrait des Mem. del’ Acad, de Saint-Petersbourg'). 

— ^HiRREN, Verzeichmss Ihisndischer Geschichtsqucllen in schwedischen Archiven 

und Bibliotheken (Dorpat, Glcessrf.—Linguisttque. Histoire litteraire. Friedrichsen, 
Elcmcntarbuch der hebr. Spractie (Mainz, Kunze). — Buchmann, Crammatik der 
sonorischen Sprachen. III. Das Zahbvort (Berlin, Dummler; e.xtrait des Mem. de 
rAc.-id. de Berlin). — Christ, Die Verskunst des Horaz im Lichte der alien Ueber- 
lieferung (Munchen, Franz; extrait des Wcm. del’ Acad, de Munich). -- Anacreontis 
Teh ijuae locantur r.v.iiuCta... edita a Val. Rose (Leipzig, Teubner; 

publication des plus interessantes dont la Rev. crit. rendra compte). — Pedagogic. 
Beer und Hochegger, Die Fortschrive des L'nterrichtswesens in den Culturstaaten 
Europ.is .Wien, Gerold; ces livraisons 1 et 2 de la seconde partie 6tudient les 
progris de I’enseignement en Russie, en Belgique et en Suisse). 


BULLETI.X BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer h la libraine A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I'objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui iui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 


magasin. 

Acta imperii selecta. Urkunden deutscher ^ 
Koenige u. Kaiser, m. e. Anh. v. Reichs- | 
sachen. Gesammelt v. J. F. Bcchmer. 
H.'’sa. aus seinem Nachlasse. 2 . H.clfte. 

2 . Lfg. In-8', 609-832 p. Innsbruck 
(Wagner). 9 fr- 3 S 

Les volumes I, 11 . 1,2. 34 fr. 70 

Boltz (A,), Vorschule des Sanskrit in la- 


teinischer Umschrift oder Anleitung, das 
Sanskrit mit mceglichster Zeitersparniss 
so zu erlernen, dass man sich seibstaendig 
weiter feerdern kann, etc. Em Hulls und 
Uebungsbuch fiir Jedermann. In-8', mit 
J2 Taieln, in-4' und in-fol. Oppenheim 
(Kern). 10 fr. 

Bundehesh (Der). Zum 1 . Male heraus- 



gegeben, transcribirt, ubersetzt und mit 
Glossar versehen v. F. Justi. Gr. in-4*. 
Leipzig (Vogel). 56 fr. 

Ch6ref-ou’ddlne. CherefNameh ou fastes 
de la nation Kourde. Traduits du persan 
et commentes par Charmoy. Tome I. i'* 
partie, contenant I’introduction ethno- 
graphique et geographique, suivie de 
709 notes qui s’y rattachent. Gr. in-8*. 
Leipzig (Voss). 14 fr. 50 

Delitzsch (F.). Physiologie u. Musik in 
ihrer Bedeutung f. Crammatik, besonders 
die hebraeische. Mit (eingedr.) u. e. mu- 
sikal. Beilage. Gr. in-8*, 48 p. Leipzig 
(Doerffling et Franke). ' fr- 

Doublet (P.). Du Substantifsoussesdeux 
grandes formes, Particle et le pronom. 
Lettres a plusieurs personnages. In-8", 
89 p. Pans (lib. L. Hachette et C*). 

FritschfK.) u. Reiss (W.). Geologische 
Beschreibung der Insel Tenerife. Ein 
Beitrag zur Kenntniss vulkan. Gebirge. 
In-8*, 496 p. Winterthur (Wurster et 
C*). 5 fr. 65 

Geographisches Jahrbuch. If. Band. 
1868. Unter Mitwirkung von Bayer, 
Debes, etc. , herausgegeben von. E. Behm. 
In-8*. Gotha (Perthes). 10 fr. 75 

Herluison (H.). Plan d’une bibliotheque 
orleanaise, ou Essai de bibliographie 
locale. In-8*, viij-44 pages. Orleans (lib. 
Herluison). 

Hertzberg(G. F.). Geschichte Griechen- 
lands unter der Herrschaft der Roemer. 
Nach den CJuellen dargestellt. 2. Theil. 
Von Augustus bis auf S. Severus. In-8*. 
Halle (Buchh. d. Waisenh.). 6 fr. 

Inventaire sommaire des archives com- 
munales anterieures a 1790, redige par 
M. L. Duhamel. Ville de Charmes. In-4", 
112 p. Epinal (lib. \^* Gleyi. 

Ijangenbeck I'H.). Leber das Geistige 
nach seinem ersten Unterschiede vom 
Physischen im engeren Sinne. In-8*, iij- 
51 p. Berlin (A'icolai VerIj. i fr. 

M6ge (F.). Revolution fran^aise. Notes 
biographiques sur les deputes de la Basse- 
Auvergneldepartement duPuy-de-Domei, 
le marquis de Laquenille, le comte de 
Montboissier, M. de Chabrol, le comte 
deMascon, deputes de la noblesse d’ Au- 
vergne a PAssemblee constituante. In-8*, 
68 p. Paris (lib. Aubry). 

M^moires de I'Academie imperiale des 
sciences,* arts et belles-lettres de Dijon. 

2* serie. T. 14. Annees 1866-67. ln-8*, 
385 p. et 4 pi. Paris (lib. Derache). 


de I’Academie imperiale des sciences, 

arts et belles-lettres de Caen. In-8*, s j 2 p. 
Caen (lib. Le Blanc-Hardel). 

Paolino Minorita. Trattato de regimine 
rectoris. Publicato da Adolfo Mussafia. 
ln-8*. Wien (Tendler et C'). to fr. 75 
Ranke (E. ). Fragmenta versionis sacrarum 
scripturaram latin®. Antehieronymianm 
e_ codice manuscripto emit atque adnota- 
tioniljus criticis instruxit. Editio libri re- 
petitio cui accedit appendix. In-4’, >''■ 
210 p. m. 3 chromolith. Taf. Wien 
(Braumiiller). 8 fr. 

Reidt (H.). Das geistliche Schauspiel des 
Mittelalters in Deutschland. Gr. in-8*, 
175 p. Francfurt a. M. (Winter). 31.25 
Rudolphi (C. A.). Recentioris asvi nu- 
mismata virorum de rebus medicis et 
physicis meritorum memoriam servantia 
denuo ed., emendavit et auxit L. de Duis- 
burg. Supplementum II. Gr. in-8*, 32 p. 
Danzig (Bertling). 1 fr. 3 5 

Sainte-Beuve (C.-A.). Nouveaux lundis. 
T. 10. In-18 jesus, 467 p. Paris (Michel 
Levy freres). 3 fr. 

Schnars (C. W.). Fiihrer durch den ba- 
dischen und wflrttembergischen Schwarz- 
wald, mit 5 .(chromolith.) Karten. In-8* 
und 4*, 2 (liih.) Panoramen vom Feld- 
berg und Belchen, etc. 2. Aufl. In-8* rel. 
Freiburg i. Br. (Wagner). 5 fr. 10 
Sinety (marquis dei. Vie du marechal de 
Lor'.vendal, comte du Saint-Empire, 
membre de I’Academie des sciences. 2 vol. 
in-8*, xij-286 p. et carte. Paris (lib. 
Bachelin-Deflorenne). 

Skeat. A Maso-Gothic glossary with an 
introduction, an outline of Maso-Gothic 
Grammar, and a list of Anglo-Saxon and 
old and modern english words etymolo- 
gically connected with M'oeso-Gothic. In- 
4* rel. Berlin (Asher et C*). 1 2 fr. 

SpengeliL.). Aristotelische Studien. (A. 
d. .Abhandl. d. k. bayr. .\cademie d. 
Wissenschaften). III. Zur Politik und 
CEkonomik. In -4*. Munchen (Franz). . 

4 fr- 30 

Tainturier (A.). Recherches sur les an- 
ciennes manufactures de porcelaine et de 
faience (Alsace et Lorraine) avec 55 mo- 
nographies et gravures. In-8*, xv-95 P- 
Strasbourg (imp. Berger-Levrauit). 

Testamentam vetus, graece secundum 
septuaginta interpretes ex auctontate 
Sixti V. P. M. editum ad e.xemplar \’a- 
ticanum accuratissime expressum cura et 
studio L. van Ess. Edit. ster. C. Tauch- 
nitii; nova impressio. ln-8*, x-iozy p. 
Leipzig (Bredt). 10 fr. 75 



En vente ^ la librairie C. Borrani, 9, rue des Saints-PSres. 


1^ y ¥ y /^nn TT IT* A Manuscripta ad S. Marci Venetiarum. 
D 1 D 1 1 n Hi V-iiA Digessit et coramentarium addidit J. 

Yalentinelli praefectus. Codices mss. latini. T. 1 . Venise, 1868. In-S®. 7 fr. 


En vente chez Germer-Bailliere, 17, rue de I’Ecole-de-Medecine. 


A. COQUEREL (fils) 


Histoire du Credo, i vol. 
in- 1 8 jesus. 2 fr. 50 


H. TAINE 


Philosophic de I’art dans les Pays-Bas. i vol. 
in- 18 jesus. 2 fr. 50 


En vente chez Chamerot et Lauwereyns, 13, rue Jardinet. 


E. VACHEROT 


La Religion, i vol. in-So. 


7 fr. 50 


En vente chez Michel Levy freres, rue Vivienne, 2 bis. 

D’HAUSSONVILLE Sf 

avec notes, correspondances diplomatiques et pikes justificatives entikement 
inkites. T. III. In-8'’. 7 fr. 50 


En vente h la librairie Internationale, boulevard Montmartre, 1 5. 

J TV yr T TJ [ ry' '"P Histoire de la Rkolution francaise. 

. iVl 1 ^ n Hi Li Hi 1 Nouvelle kition. Tomes I et II. In-8°. 

Le vol. j fr_ 


Vient de para'itre chez Weidmann, h Berlin, et se trouve h Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. ’ 


ZEUSS 


Grammatica celtica. 2= kition refondue et augmentk. T. I". 

16 fr. 


En vente chez Mendelssohn, h Leipzig, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


C. TISCHENDORF 

viriano Vaticani quoque codicis ratione habita. In- 16. 


Conlatio critica codicis 
Sinaitici cum textu Elze- 
2 fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Troisi6me ann^e 


28 Novembre 1868 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAiRE I’UBLig SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 

Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 15 fr. — Departements, 17 fr. — Stranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 

PARIS 

LlBRAIRiE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente chez Hertz, h Berlin, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

k y c' IT T C Uebersetzt von J. G. Droysen. j. Aufl. In-8° 

AloLHYLUo br. Sfr. 


. T~> T7 D XT K "VC heraklitischen Briefe. Ein Beitrag zur 

J . D Cj tv 1 N 1 O philosophischen und religions-geschicht- 
lichen Literatur. In-8« br. 6 fr. 


F. HARMS 
W. HAHN 


Abhandlungen zur systematischen Philosophic. 
In-S® br. 6fr. 75 


Geschichte der poetischer Literatur der Deutschen. 
4. Aufl. 6 fr. 


En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


NATALIS 

gr. in-SL 


DE WAILLY 


M^moire sur la langue 
de Joinville. i vol. 

4fr. 


|-^ 4 Y J f'l 1 Dictionnaire des Doublets ou doubles 

• t) rvA-VA rT lL 1 formes de la langue francaise. In-8°. 2 fr. 50 
Ce travail forme le 2’' fascicule de la Collection philologique, recueil de tra- 
vaux originaux ou traduits relatifs k la philologie et k I’histoire litt^raire. 





PERIODIQUES ETRANGERS. 


Literarisches Centralblatt fur Deutschland. N® 46. 7 novembrfe. 

Theologie. Schweizer, Hinabgefahren zur Hcelle, ah Mythus ohne biblische 
Begriindung (Zurich, Schulthess). — Histoire. Kremer, Geschichte der herrschenden 
Ideen des Islams (critique tres-favorable de ce livre dont la Revue rendra prochai- 
nementcompte). — Hipler, Kopernikas and Luther (Braunsherg, Peter; la reunion 
de ces deux noms est toute fortuite; ce qui fait surtout I’inter^t de cet ^crit, ce 
sont de nouveaux documents sur Copernic). — Laboulaye , Geschichte der 
vereinigten Staaten von Amerika. I. (Heidelberg, Winter; fait partie d’une traduc- 
tion complete des oeuvres de M. Laboulaye). — Geographic. Vambery, Skizzen 
aus Mittelasien (Leipzig, Brockhaus). — Linguistique. Histoire litteraire. Weber, 
Indische Streifen (Berlin, Nicolai). — Baudry, Grammaire compart des langues 
elassiques, t. 1 (compte-rendu bref, mais tres-favorabie ; cf. Rev. crit., 1868, 1. 1 , 
art. 1 19). — Pott, Die Sprachverschiedenheit in Europa (voy. Rev. crit., 1868, 
t. II, art. 140). — Mceckesch, Beweise fiir die celtische Abstammung der Walachen 
Oder Rom£nen (Hermannstadt; ouvrage qui parait depourvu de critique). — 
Histoire de I’art. Corssen, Altherthhmer und Kunstdenkmale des Klosters St. Mariens 
und der Landesschule zur Pforte (Halle, lib. de I’Orphelinat). 


Zeitschrift fur deutsche Philologie. Tome premier. Deuxieme cahier. Halle. 

Weinhold, Les douze Dieux allemands, p. 1 29-1 32. (En cherchant ^ restituer 
des listes dodecalogiques de dieux scandinaves, I’auteur rappelle que cette classi- 
fication n’appartient en tous cas qu’aux derniers temps de la mythologie). 

Delbruck, La substitution de consonnes en allemand, p. 123-157 (fin). — Martin 
Coup-d’osil sur le devehppement historique de la litterature neerlandaise au moycn-dge’, 
p. 1 57-177 (resume clair et substantiel, appuyd sur les derniers travaux; des 
Etudes de ce genre sont bien utiles pour s’orienter dans le domaine sans cesse 
enrichi de I’histoire litteraire). — Anschutz, Fragment d’un hymne latin a la Vierge 
avec traduction en ancien frangais, p. 178-180 (peu interessant; la traduction est 
duxiv'siede; enchaities, que M. A. est tente, str. 12, de lire au lieu dVnc/iurtr£'s, 
n’est pas et n’a jamais pu dre frpcais). — Rochholz, Le conte du cmr mange, 
p. 181-198 (etude de mythologie comparee, interessante, mais dont les conclu- 
sions sont peu Claires). — Ruckert, Etudes sur les dialectes allemands de Silesie, 
I, p. 1 99-2 14. ' — WcESTi, Notes sur le bus-allemandy p. 214. — Rieger Sur 
Cynevulf, p. 2 1 5-226 (tentative d’une explication plus precise des enigmes et 
des rimes relatives au nom de ce pode). — Melanges. Lettre de Jacob Grimm 
(d ou il resulte qu’il avait eu le projet d’employer pour le Dictionnaire son ortho- 
grapherCform^e); Note sur la decouverte d’un glossaire ancien-prussien duxiY‘ siecle. 
— Critiques. Stark, Die Kosenamen der Germanen (voy. Rev. crit. 1868 t. II* 
art. 219; le critique, M. Gerland, fait k peu pres les mtoes eloges etlesmg'mes 
objections que nous). — Pischon, Leitfaden zur Geschichte der deutschen Literatur 
(Leipzig, Duncker; critique tfes-detaillee par M. Zacher). 

Zeitschrift fur bildende Kunst, herausgegeben von Lutzow. Leipzig See- 

mann. 3® ann6e. 2' semestre. ^ ° 



ZIMMERMANN, Joseph Filrich, esquisse biographique. -- Pecht Sni; I 
national bavarots a Munich ~ Une creationh’art en Lithuanie. -ThaIsing, 
Paul Po ter (avec la gravure tirde de la planche originale du maitre aui a d6ia 

d aprts le proiet de restanration de Hansen. - Adimers. Si^pims di D. Krtpi 



a la nouvelle Bourse de Breme. — Teichlein, Theodore Rousseau et « le Paysage 
» intime. » — Schnaase , Un souvenir d Waagen. — Max Lohde , Relation d’un 
voyage en Italie. — Un chef-d’ceuvre de la gravure sur hois allemande (le manage, 
par Overbeck). — Chefs-d’oeuvre de la galerie de Brunswick, graves par Unger : 
O. MiiNDLER, Le contrat de mariage de Jan Steen; Waagen, La chute du premier 
homme de Palma Vechio; W. Burger, La jeunefille a la coupe de Jan Van der 
Meer; le mSme, Pierre dans la maison de Cornelius, de Bernard Fabritius. — 
Bibliographie. Scheffel, Juniperus. — Biblia Pauperum, id. Laib et Schwarz. — 
Friederichs Bausteine, Z. Gesch. dergriech. Plastik. — CarriEre, Die Kunst im 
Zasammenhang der Kulturentwicklung. — Springer, Bilder aus der neueren Kunst- 
geschichte. — Kinkel, Die Briisseler Rathhausbilder des Rogier v. der Weyden. 

— Lasius, Die Baukunst in ihrer chronologischen Entwicklung. — Schnaase, Ge- 
schichte der bildenden Kiinste. 2® ed. — Das bayerische National-Museum. — 
Fcerster, Raphael. 2^ vol. 

Kunstchronik. Beiblatt zur Zeitschrift fiir bildende Kunst . — Waagen, Collection du 
due de Blacas. — Vente de la galerie Arthaber d Vienne. L’Exposition d'aquarelles a 
Berlin. — Genelli, Vie d’un artiste. — Le Monument de Luther d Worms. — Au 
sujet de la discussion sur la madone d’Artaria. — Notice necrologique sur Waagen. 

— Burger, Salons de Thore. — Sur I’histoire des associations d’art allemandes. — 
Le Dome de Cologne. — La dixieme assemblee de I’association des artistes allemands 
a Berlin. — La quinzieme assemblee des architectes et ingenieurs allemands d Hambourg. 

— Correspondances. — Nouvelles diverses.- 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANGAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer h la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir trfes-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront deraand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Agni^res (A, d'). Etudes et recherches 
archeologiques. Notice sur I’eglise du 
Cailar (Card) et sur son ancien seigneur 
le marquis de Baschi d’Aubais. lllustree 
du blason exact du seigneur du Cailar et 
autres lieux. In-8', 14 p. Paris (imp. 
Pillet). 2 fr. 50 

Archives -parlementaires, publi^es par 
MM. J. Mavidal et E. Laurent. Recueil 
coiuplet des debats legislatifs et politiques | 
des Chambres framjaises de 1800 a i860, j 
faisant suite i la reimpression de I’ancien J 
Moniteur et comprenant un grand nombre j 
de documents nouveaux. T. 10, 11, 12, I 
du 21 janvier 1808 au 1" octobre 1814. I 
Gr. in-8', 2298 p. Paris ilib. P. Dupont). I 

Berriat Saint-Prix (C.). La justice 
revolutionnaire a Paris et dans les depar- 
tements, d’aprh des documents originaux, 
la plupart inWits (17 aout 1792-12 prai- 
rial an III). N'XVII. In-8', 24 p. Paris j 
(imp. Pillet). j 

Boalland (T.). De quelques manieres 


d’acheter un champ. Symboles et forma- 
lites juridiques qui, chez divers peoples, 
ont accompagn^ la vente de la terre. In- 
s', 26 p. Paris (lib. Durand et Pedone- 
Lauriel). 

Chassang (A.). Le spiritualisme et I’ideal 
dans I’art et la poesie des Grecs. 2' Mit. 
In- 12, 372 p. Paris (lib. Didier et C'). 

3 fr. so 

Cbarma (A.). Fons philosophias, poeme 
inedit du XII' siecle, publie et annotA 
In-8', 84 p. Caen (lib. Le Blanc-Hardel). 

Contini (E.). Macchiavelli ed il suo cen- 
tenario. In-8'. Firenze (tip. G. Polizzi et 
C'). 

Documents rares ou inedits de I’histoire 
des Vosges, rassembleset publics au nom 
du comite d’histoire vosgienne, par L. 
Duhamel. T. 1. In-8', x.x-388 p. Epinal 
(imp. V' Gley). 

Giamlielli (C.). Saggio antico e filosofico 
intorno a Niccolb Macchiavelli. In-8', 
127 p. Torino (tip. Paravia). 




En vente k la librairie A. Labitte, 5, qflai Malaquais. 

E l^ TV T A TV T Rapport sur les progres de la litterature orientale 

• iv LL in in et sur les ouvrages relatifs ^ I’Orient, de juillet 

1865 a juillet 1868 (Journal asiatique, juillet-aofit 1868). 7 fr. 


En vente la librairie Didier et C®, 55, quai des Augustins. 

A -q q f~\r^ T T tr etudes de litterature et de 

• DE D 1 — < 1 Ea morale. Un vol. in-8°. 7 fr. 50 


T T ^ T\/f IT D t? L’lliade, traduite en vers francais, par Barthelemy 
iVl lL lx. iL Saint-Hilaire. 2 vol. in-8“. 16 fr. 


En vente chez Reinwald, editeur, 15, rue des Saints-Peres. 

H t 13 T 1 T \Al rr R Talleyrand, traduit de 

• D U J_j V V Cj Iv I’anglais avec Pautorisation 


I’auteur, par M. G. Perrot. Un vol. in-8“. 


de 

5fr. 


En vente cl la librairie P. Ducrocq, 55, rue de Seine. 

Histoire abregde de la litterature francaise. 
Ouvrage redige conformement au pro- 
gramme de I’enseignement secondaire special. 5^ annee. 2 vol. In-8°. 8 fr. 

Le meme format in- 18 jesus. 2 vol. j fr. 


E. CHASLES 


En vente Ji la librairie C. Borrani, 9, rue des Saints-Peres. 

Manuscripts ad S. Marci Venetiarum. 
Digessit et commentarium addidit J. 
Valentinelli prsfectus. Codices mss. latini. T. I. Venise, 1868. In-8°. 7 fr. 


BIBLIOTHECA 


En vente chez Germer-Bailliere, 17, rue de I’Ecole-de-Medecine. 


A. COQUEREL (FILS) 


Histoire du Credo, i vol. 
in-18 jesus. . 2 fr. 50 


H. TAINE Philosophie de Part dans les Pays-Bas. i vol. 


in- 1 8 jesus. 


2 fr. 50 


En vente chez Michel Levy freres, rue Vivienne, 2 bis. 

D’HAussoNviLLE 

avec notes, correspondances diplomatiques et pieces justificatives entierement 
inedites. T. III. In-8“. 

7 fr- 50 


Nogent-le-Rotrou, imprimene de A. Gouverneur. 
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67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente ^ la librairie G. Basse, ^ Quedlinburg, et se trouve k Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


BIBLIOTHEK 


DER GESAMMTEN DEUTSCHEN 

NATIONAL-LITERATUR 

VON DER iELTESTEN BIS AUF DIE NEUERE ZEIT. 
gr. 8. 1835-1868. 


Erste Abtheilang. 

Band /. ; KUTRUN. Mittelhochdeutsch. Herausgegeben von Adolf Ziemann. 
Prix 6 fr. Pap. v 61 . 8 fr. 

Band II. : THEUERDANK. Herausgegeben und mit einer historisch-kritischen 
Einleitung versehen v. Carl Haltaus. Nebst6!ith. Blaettern. Prix 9f. 35. 
Pap. v 61 . 12 fr. 

Band III. : DEUTSCHE GEDICHTE DES XII. JAHRHUNDERTS und der 
naschtsverwandten Zeit. Herausgegeben von Prof. D^ Massmann. 2 Theile 
(in I Bande). Prix 7 fr. 40. Pap. v 61 . 9 fr. 70 

Theil I. : Die strassburg-molsheimische Handschrift : i . Glouben des armen 
Hartmann. 2. Letanie. 3. Alexander des Pfaffen Lamprecht. 4. Pilatus. 
Theil II. : i. Kunic Rother. 2. Diu Buochir Mosis. 3. VonTieren unde von 
Fogilen. 4. Heinrich von des todes gehugde. 

Band IV. : Der keiser und der kunige buoch oder die sogenannte KAISER- 



PERIODIQUES STRANGERS. 

Iiiterarisches Centralblatt fur Deutschland. N° 47. i4novenibre. 

Theologie. Philonea ed. Tischendorf (Leipzig, Giesecke et Devrient). — 

Roget, VSglise et I’Etat d Geneve da vivant de Calvin (voy. Rev. crit., 1868, t. I, 
art. 112; d’aprSs I’auteur de ce trSs-court article, « la tradition qui regarde le 
» rapport de FEglise ^ I’Etat, k Geneve, comme essentiellement thdocratique, 
» devra ^tre non pas ecartee, raais plut6t restreinte et modifide par ce livre »). 
— Histoire. Silbernagel, Johannes Trithemius (Landshut, Krull). — Eckarot, 
Die baltischen Provinzen Russlands (Leipzig, Duncker). — Vossberg, Die Siegel 
der Mark Brandenburg (Berlin, Stargardt). — Linguistique. Histoire litteraire. 
Helfferich, Turan and Iran (Frankfurt, Winter; ramas d’extravagances , dont 
le critique donne quelques dchantillons divertissants). — Uppstrom, Codices 
gotici Ambrosiani (Stockholm et Leipzig, Fritsch; le nom de I’auteur indique 
suffisamment aux germanistes I’iniportance de cette oeuvre posthume). — Ovidii 

ex Ponto libri quattuor ed. Korn (Leipzig, Teubner; Edition critique). — 

Weinhold, Heinrich Christian Boie (Halle, Libr. de I’Orphelinat). 

Archiv far das Stadium der neueren Sprachen und Diteraturen , 

hgg. von L. Herrig. T. XLIII. i“cahier. 

P. 1-12. A. Voigt, De I’enseignement de I’allemand dans les ecoles reelles et dans 
les gymnases. — P. 13-41. C. Schulze, Substantifs formes d’imperatifs. Il s’agit 
de noms propres ou coramuns tels qu’en francais, Passavant, Tuebceuf, hoche- 
queue, serre-Ute, etc., sur la formation desquels Bopp, Diez et d’autres ont deja 
appele I’attention. L’auteur ne croit pas, comme Diez, que dans ces composes 
le yerbe ait toujours le sens imperatif, et en cela il nous parait avoir raison, 
mais _ses idees sur ce genre de composition ne sent pas d’une extreme nettetd. 
Il traite la question d’une facon plut6t theorique qu’historique. Les listes, exceptd 
peut-dtre pour I’allemand , n’aspirent point k dtre completes. Pour le francais il 
y aurait non-seulement ^ ajouter, mais k retrancher, car les composes empruntds 
k Ronsard et k Du Bartas (abrege-nuicts , aime-pleurs, etc.), n’appartiennent pas 
k la formation spontande de la langue, et d’ailleurs, dans la pensee de leurs 
auteurs, repondent plut6t au prdsent de I’indicatif qu’S I’imperatif. — P. 41-64. 
Muret, Observations sur I’orthoepie (prononciation corrects) du franpais (suite). 
— P. 65-90. J.-B. Thiessing, Choix des proverbcs, formules rimees et dictons 
les plus usites en Languedoc. L’auleur, qui date son travail de Saint-Jean-du- 
pard, connait bien la raatiere, et s’est renseignd k de bonnes sources. Il 
joint au te.xte une traduction et des references dont le nombre aurait pu dtre 
bien augmentd. La distinction entre les proverbes provencaux et languedociens 
n est pas fondee, les memes etant la plupart du temps en usage sur les deux 
rives du Rhdne. L’orthographe suivie par M. Thiessing laisse beaucoup k ddsirer. 
~ Bibhqgraphie. Citons on art. sigT\e Guth, sur Lizio-Bruno, Canti scelti del 
popolo sicihano paste in versi italiani (Messine, 1867). 


En vente a la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

De Nestore rerum rusticarum scriptore. In-8°. 

I fr. 50 

En vente chez Michel Levy frdres, rue Vivienne, 2 bis. 

J. H. MERLE D’AUBIGNEl:?' 

Rdformation en Europe au temps de Calvin. 1 vol. in-S®. 7 fr co 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin, ainsi que ceux qui font Tobjet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Abraham ben lizchak. Narbonensis, 
Schola Talmudica. Opus adhuc ineditum 
et saspissime desideratum nunc primum 
e codice vetusto rarissimoque edidit et 
introductione perpetuaque aduotatione 
illustravit D'B. A. Auerbach. T. I. In-4’, 
192 p. Berlin (Benzian). 7 fr. 50 

Beer (A.) und Hochegger (F.). Die 
Fortschritte d. Unterrichtswesens in den 
Culturstaaten Europas. II. Bd. in-8’. 
Wien (Gerold). 16 fr. 

Contenu ; T. II-i. Das Unterrichts- 
wesen Russlands und Belgians, vj-265 p. 

6 fr. 75 

II-2. Das Unterrichtswesen d. Schweiz, 
viij-37op. 9 fr- 5 S 

Ebers (G.). j^lgypten und die Bucher 
Mose’s. Sachl. Comm, zu den tegypt. 
Stellen in Genesis u. Exodus. I. Bd. Mit 
59 Holzschnitten. In-8’, xvij-360 p. 
Leipzig (Engeimann). 10 fr. 70 

Faustbuch (das aelteste). Wortgetreuer 
Abdruck der editio princeps d. Spies’schen 
Faustbuches vom Jahre 1 587. Nebst den 
Varianten d. Unicums von Jahre 1 590. 
Mit Einleitung und Anmerkungen von 
D' A. Kuhne. In-8’, xx-2j6 p. Zerbst 
(Luppe). 6 fr. 70 

Galileo Galilei. Scritti scelti pubblfcati 
er uso del gioventii italiana con note 
iografiche e storiche de G. Sacchi, e 
coll’ aggiunta di lettere inedite possedute 
dalla biblioteca nazionale di Milano. In- 1 6, 
xxvij-204 p. Milano (G. Ginocchi). 2 fr. 

Gemelli (C.). Storia delle Siciliana revo- 
luzione del 1 848-49. Vol. II. In-8', 5 19 p. 
Bologna (G. Legnanij. 4 fr. 75 

Guigniaut. Notice historique sur la vie 
et les travaux de Charles-Benoit Hase. 
In-8’, 39 p. Paris (imp. F. Didot freres, 
fils et C’). 

Helbig (W.). Empreintes de camees et 
d’intailles antiques, publiees par M. Odelli 
sous la direction de I’lnstitut de corres- 
pondance archeologique. VII centurie. 
In-8’, 1 5 p. Roma (tip. (Tiberina). 

Heydemanii(H.). Edipo e !e Sfinge, vaso 


ceretano. In-8’, 1 1 p. con 2 tavole. Roma 
(tip. Tiberma). l fr. 25 

Ingresso dell’ arcivcscovo Antonio Alto- 
viti in Firenze, narrazione del secolo XVI 
pubbiicata par cura di P. Fanfani. In-32, 
22 p. Firenze (tip. S. Antonino). i f. 73 

Lettere (due) storiche del secolo XV e 
XVI pubblicate per cura di P. Fanfani. 
In-32, 21 p. Firenze (tip. S. Antonino). 

1 fr. 75 

Novelluzze tratte dalle cento antiche se- 
condo la lezione di un codice manoscritto 
della R. Biblioteca Marciana (per A. 
Tessier). ln-8’, 16 p. Venezia (tip. Lauro 
Merlo di G. B.). 

Passano (G.). I novellieri italiani in versi 
indicati e descritti. In-8’. Bologna (Ro- 
magnoli). 

Propugnatore (il). Studi filologici, sto- 
rici e bibliografici di vari soci delle com- 
missione pei testi di lingua, in appendice 
alia collezione di opera medite 0 rare. 
Anno I, Dispensa i. Maggio-Guigno. 
In-8’, 128 p. Bologna (Romagnoli). 

2 fr. 40 

Pnlce (G.). Saggio storico di letteratura 
dal secolo di Pericle fmo al nostro nelle 
lingue greca, latina, italiana, spagnuola, 
francese, inglese e tedesca . Vol . II (ultimo). 
In-8’, 665 p. Napoli (tip. del Fibreno). 

12 fr. 50 

Sonnetti (Otto) del secolo XIV. Pub- 
blicati da A. Cappelli. Autori 0 . Bolo- 
gnese, M. Marvello, M. Guideo, C. Ange- 
lieri, G. Taviani, frate G. de Romitani, 
Gorlandi, Z. Ricciarde. In-8°, 16 p. 
Modena (Vincent). 2 fr. 40 

Thimus (A. de). Die harmonikale Sym- 
bolik des Alterthums. 1 . Die esoterische 
Zahlenlehre und Harmonik oder Pytha- 
goreer in ihren Beziehungen zu slteren 
griechischen und morgenlmndischen C^el- 
len insbesondere zur altsemitisch-hebrtei- 
schen Ueberlieferung. In-4’ einge- 
druckten Holzschnitten u. 4 Steintafeln. 
Gr. in-fol. cart. Cosln (Du Mont-Schau- 
berg). 24 fr. 



CHRONIK, Gedicht des 12. Jahrunderts von 18,578 Reirazeilen. Nach 
1 2 vollstendigen und 1 7 unvollstasndigen Handschriften , so wie anderen 
Hulfsmitteln, rait genauen Nachweisungen fiber diese und Untersuchungen 
uber Verfasser und Alter, nicht minder fiber die einzelnen Bestandtheile und 
Sagen, nebst ausfuhrlichem Woerterbuche und Anhaengen zum ersten Male 
herausgegeben von Hans Ferd. Massmann. 

Erster Theil. Prix 15 fr. 55. Pap. vel. 17 fr. 55. 

Zweiter Theil. Prix 15 fr. 35. Pap. vdl. 17 fr. 35. 

Drifter Theil. Prix 19 fr. 40. Pap. vdl. 23 fr. 40. 

Band V. : HERBORT’S VON FRITSLAR LIET VON TROYE. Herausgegeben 
von C. K. Frommann. Prix 7 fr. 40. Pap. vel. 9 fr. 70. 

Band VI. : ERACLIUS. Deutsches und franzcesisches Gedicht des 12. Jahrhun- 
derts (jenes von Otte, dieses von Gautier von Arras)_ nach ihren je beiden 
einzigen Handschriften, nebst mittelhochdeutschen, griechischen, lateinischen 
Anhtengen und geschichtlicher Untersuchung. Zum ersten Male herausge- 
geben von H. F. Massmann. Prix 14 fr. 75. Pap. vdl. 17 fr. 35. 

Band VII. : DIE KLEINEN SPRACHDENKMALE des VHI. bis XII. Jahrhun- 
derts. Herausgegeben v. H. F. Massmann. Prix 4 fr. 70. Pap. vdl. 5 fr. 70. 
Inhalt : Die deutschen Abschwoerungs-, Glaubens-, Beicht- und Betformeln 
vom achten bis zum zwoelften Jahrhundert, nebst Anhaengen und 
Schriftnachbildungen. 

Band VIII. : LIEDERBUCH DER CLARA HiFTZLERIN. Herausgegeben von 
Dr Karl Haltaas. Prix 9 fr. 35. Pap. vel. 13 fr. 35. 

Band IX. : SANCT ALEXIUS LEBEN in acht gereimten mittelhochdeutschen 
Behandlungen. Nebst geschichtlicher Einleitung, so wie deutschen, griechi- 
schen und lateinischen Anhaengen. Herausgegeben von H. F. Massmann. 
Prix 6 fr. Pap. 7 fr. 40. 

Band X. : DEUTSCHE INTERLINEARVERSION DER PSALMEN aus dem 
XII. und XIII. Jahrh. Herausgegeben von E. G. Graff, Prix 15 fr. 40. 
Pap. v6L 19 fr. 40. 

Band XIa. : DEUTSCHE PREDIGTEN des XII. und XIII. Jahrhunderts. Heraus- 
gegeben und erlasutert von D'' K. Roth. Prix 3 fr. 40. Pap. vdl. 4 fr. 

Band Xlb. : DEUTSCHE PREDIGTEN d. XIII. u. XIV. Jahrhunderts. Heraus- 
gegeben von D' Herm. Leyser. Prix 4 fr. Pap. vel. 5 fr. 

Band XII. : FLORE UND BLANSCHEFLUR. Eine Erzaehlung v. Konrad Fleck. 
Herausgegeben von Emil Sommer. Prix 8 fr. Pap. v^l. 10 fr. 

Band XIII. : REISER OTTE MIT DEM BARTE (Konrad’s von Wurzburg 
saemratliche Werke, dritter Band). Herausgegeben von K. A. Hahn. Prix 
3 fr. 40. Pap. vel. 4 fr. 

Band XIV. : Jacob Ruffs ETTER HEINl uss dera Schwizerland sammt einem 
Vorspiel. Erlasutert und herausgegeben von Herm. Marc. Kottinger. Prix 
6 fr. 75. Pap. 8 fr. 

Band XV.: AUSWAHL DER MINNES^ENGER fur Vorlesungen und zum 
Schulgebrauch mit einem Woerterbuche und einem Abrisse der mhd. For- 
menlehre. Herausg. von D’’ Karl Volckmar. Prix 5 fr. 35. Pap, vdl. 6 fr. 

Band XVI.: Heinrichs von Meissen des Frauenlobes LEICHE, SPRUECHE 
STREITGEDICHTE UND LIEDER. Erlaeutert und herausgegeben von 
Ludwig Ettmuller. Prix 9 fr. 35 Pap. vel. 10 fr. 75. 

(La suite au prochain numero.) 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Erste Abtbeilung. 

{Suite. Voir le n° precedent'). 

Band XVII. : D.AS NARRENSCHIFF von D^'Sebast. Brant. Neue Ausgabe, nach 
der Original-Ausgabe besorgt und mit Anmerkungen versehen von Adam 
Walther Strobel, Professor am Gymnasium zu Strassburg. Prix 7 fr. 40. 
Pap. v 61 . 9 fr. 70. 

Band XVIII. : KLEINERE GEDICHTE VON DEM STRICKER. Herausgegeben 
von Karl August Hahn. Prix 4 fr. Pap. vel. 5 fr. 

Band XIX. : HEINRICH'S VON KROLEM^IZ UZ MISSEN VATER UNSER. 

Herausgegeben von G. Ch. Fr. Lisch. Prix 6 fr. 75. Pap. vel. 8 fr. 

Band XX.: GEDICHTE des XII. und XIII. Jahrhunderts. Herausgegeben von 
Karl August Hahn. Prix 4 fr. 70. Pap. vel. 5 fr. 35. 

Inhalt : i. Anegenge. 2. Tundalus. 5. Kintheit Jesu. 4. Urstende. 5. Jiidel. 





PERIODIQUES ETRANGERS. 


Literarisches Centralblatt fiir BeutscMand. 48. 21 noverabre. 

Histoiret Biographie. Winter, les Cisterciens de I’Allemagne du nord-est 
(Gotha, Perthes). — Bceuker, Acta imperii selecta, 2elivr. (Innsbruck, Wagner). 
Leitzmann, Guide de numismatique allemandef 3'partie (Weissensee, Grossmann). 
— PupiKOFER, Joachim Brunschweiler, oder Lehr- und Wanderjahre eines 
Portraitmalers am Ende des xviii. Jahrh. (Frauenfeld, Huber). — Linguistique. 
Histoire litteraire. Hang, Ueber den gegemvxrtigen Stand der Zendphilologie (Stutt- 
gart, Griininger; M. A. Weber, auteur de Particle, tout en signalant les pre- 
tentions exagerees, les injustices et les bizarreries de M. Hang, reconnait que 
son livre renferme beaucoup de choses utiles a la science). — Van der Tunk, 
les Manuscrits lampongs en possession de M. le baron Sloet van de Beele 
(Leiden, Hooiberg; interessante publication, qui fait connaitre pour la premiere 
fois une langue (le lampong, parle dans une partie de Sumatra) sur laquelle on 
n’avait que des notions tres-vagues). — Nitzsche, Qajestionum Eudocianarum 
capita quatuor (these de docteur de Leipzig; interessante etude sur le Violarium 
de Pimperatrice Eudocie; Pauteur de Particle emet lui-m^me ^ ce sujet des opinions 
dignes de remarques). — Kurz, Zu Shakspeare’s Leben und Schaffen. ler vol. 
(Munchen, Merhoff; ce petit livre contient des fails nouveaux et piquants). — 
Archeologie. Panorama, oceanisch-amerikanische U ntersuchungen , aus dem 
Nachlasse eines amerikanischen Alterthumsforschers (Erlangen, Besold; hypo- 
theses sur d’anciennes relations de PAmerique avec I’Egypte et PAsie). — H. von 
Lettland’s , Livltendische Chronik ubersetzt und erlaeutert von Papst (Reval , 
Wassermann). — Architecture. Gladbach, les Constructions en bois de la Suisse, 
8'etdern. livr. (Darmstadt, Koehler). — A/nsn/ue. Paul, Geschichte des Claviers 
(Leipzig, Payne). — Ambros, Geschichte der Musik, t. HI, impart. (Breslau, 
Leuckart; on connait Pimportance de cet ouvrage). 


Zeitschrift fur vergleichende Sprachforschung auf dem Gebiete des 
deutschen , griechischen und lateinischen , herausgegeben von D' Adalbert 
Kuhn. Tome XVIII. Premier cahier. 


(Le Journal de Kuhn est suffisamraent connu de tous ceux qui s’occupent de 
grammaire comparee; il est depuis longtemps le centre des travaux qui s’y 
rattachent. _Il laisse en dehors de son cadre les langues orientales, et aussi les 
langues celtiques et slaves, pour lesquelles il e.xiste un organe special, les Beitrm 
de Kuhn et Schleicher). p c > 6 

Pauli, Etudes sur la phonetique et fetymologie latine. 1. La tenuis (forte) double, 

*3tins oil on trouve une muette forte, c, t, p, 
redoublee. Il ^carte d’abord nombre de mots qu'il designe ^ bon droit comme 
etrangers_ au latin ; puis il examine le cas le plus frequent , oil Porthographe 
etymologique demande une consonne simple, et oil la double n’a dte introduite 
que pour marquer la force de la prononciation ; il recherche ensuite les cas 
d assimilation de^ la consonne precMente h la suivante : I’assimilation est admise 
pour les composes de propositions, succurrere, attinere, opponere; M. P. lavoit en 
outre dans quelques mots oil Corssen ne Pa pas reconnue. Cette partie du travail 
est moms convamcante, et ce que dit Pauteur sur le francais it pour et (/mY, droit, 
etc.) est superficielr certainement Porthographe /aict, droictn’m pas ancienne 
mais dans ces mots Pi represente le c latin (c = / = ,), et la forme francaise 
qui a peut-Otre une origine celtique, repose nOcessairement sur une forme fatine 
nonassimilee,. — Birlinger, Surto dialectes, 11 ; alemannique , p. 40-52 — 

Zruwfw; P- 52-5 5- - Liebrecht, Amor et Psyche, 
n’Z la ’ “ ^''>''Jf'.Ores-intOressante Otude mythologique, qui 

?aDDrrchTlft?"‘'"'a°'' P'"' approfondi du savant my thologue: Aux 

rapprochements que donne 1 auteur on peut ajouter celui d’un COTte amOricain 



dont la donnee a certainement dii fetre la mtoe : Les Filles du del, dans les 
Legendes indiennes de Mathews, trad. p. M'ueprappaz, p. i ; il se retrouve S peu 
pres textuellement dans I’abbe Domenech, Voyage pittoresque dans les Jlserts da 
Nouveau-Monde, p. 214, cite par M. H. de Charencey dans le Bulletin Mu comite 
d’archeologie americaine pour 1867, qui rapproche aussi le conte finlandais de 
Tuhkino, donne par M. Beauvois dans ses Contes populaires de la Nonrege, de la 
Finlande et de la Bourgogne). — -Critiques. Clemm, De compositis greeds qux a 
verbis indpiunt (M. Rcediger n’accepte pas les theories de I’auteur; cf. Rev. crit., 
1868, II, art. 195). — Pick, Wcerterbuch der inao-germanischen Crundsprache 
(Goettingen, Vandenhoeck; M. Delbrucktrouve la tentative de i’auteur prematuree 
et aventureuse ; il n’en reconna'it pas moins le merite du livre). — Melanges. 
Note de M. Andresen sur le sens du nom propre Lachmann. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer k la librai.ne A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I'objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Brunner (H.). Wort u. Form im altfran- 
zoesischen Process. Gr. iti-S*, 124 p. 
Wien iGerold). 2 fr. 70 

Fehrentheil et Gruppenberg (E . S . v. ). 
Ahnentafeln der gesammten |etzt lebenden 
stiftstehigen Adels Deutschlands. I. Bd. 

4. Lief. Gr. in-fol. (10 pi,). Regensberg 1 
(Manz). 5 fr. j 

Fuchs (J.). Schlacht bei Ncerdlmeen am ! 
6. Sept. 1654. Mit I. Karted. Schlacht. * 
In-8', 146 p. et I carte. Weimar (Voigt). 1 

I fr. 75 I 

Gedanke (der). Fiiegende BL-etter in j 
zwanglosen Heften. Herausgegeben von I 
Michelet. Vlll. Bd. 1. Hft. In-8', 59 p. 
Berlin (Nicolai). 2 fr. 

Kohlschutter ( 0 .). Venedig unter dem 
Herz. Peter II. Orseolo. 991-1009. In-8', 

95 p. Goettingen (Vandenhoeck et R.). 

I fr. 65 

Lindner (G.). Problem des Gliickes. 
Psychol. Untersuchungen uberd. mensch- 
liche Gliickseligkeit. In-8', xj-224 p. 
Wien (Gerold 1. 5 fr. 3 5 

Michaelis (G.). Ueber Jacob Grimm’s 
Rechtschreibung. In-8', 28 p. Berlin 
(F. Lobeck). 1 fr. 

SXonumenta Germanice historica inde ab 
a. Christi 500 usque ad a. ijooauspiciis 
societatis aperiendis fontibus rerum Ger- 
manicarum medii a:vi ed. G. H. Pertz. 

T. XX et XXL Gr. in-fol. Hannover 
(Hahn). Le volume. 60 fr. 


Papier velm, 90 fr. 

Contenu ; T. XX, Scriptorum. T. XX. 
viij-Sjop. 5 chromol. et 1 photolithog. 
T. XXL Legum. T. IV, c.\iv-68o p. 
S chromol. et i photolithog. 

Perraudi'A.). De I’jmpartiaiit^ historique 
surtout en matiere d'histoire religieuse. 
In-8', 16 p. Paris (imp. Ra?on et C'). 

Petit traite centre I’abominable vice de 
pa.Ilardise et adultere qui est aujourd’hui 
en coutume et comme chose indifferente 
de s’en abstenir ou non entre les mon- 
dains qui ne sentent que la terre. Guil- 
laume le Fault. In-12, $6 p. Lille ump. 
Horemansi. 

UeberweglF.). Grundrissder Geschichte 
der Philosophie von Thales bis auf die 
Gegenwart. 2. Thl. A. u. d. T. Grund- 
riss der Geschichte der Philosophie der 
patriarchischen und scholastischen Zeit. 
3. verb. u. mit einem Philosophen und 
Literatoren Register verm. Aufl. In-8', 
viij-256 p. Berlin (Mittler und Sohn). 

S fr. 65 

Varnhagen von Ense (K. A.). Tage- 
bucher (aus d. Nachlasse d. Verfassers). 
9. Band. In-8', 448 p. Hamburg (Hoff- 
mann et C'). 12 Ir. 

Vierordt (K.). Der Zeitsinn nach Ver- 
suchen. In-8', 191 p. Tiibingen (Laupp). 

4 fr- 

Zeller (E.). Die Philosophie derGriechen. 
Register zu dem ganzen Werke. In-8', 
79 p. Leipzig (Fues). 2 fr. 1 5 




Band XXI. : ALTTEUTSCHE SCHAUSPIELE. Herausgegeben (und mit einem 
Glossar versehen) von Franz Jos. Mone. Prix 5 fr. 55. Pap. vel. 6 fr. 

InMt : Maris Himmelfart, Christi Auferstehung, Fronleichnam. 

Band XXII. : DYOCLETIANUS LEBEN von Hans von Biihel. Herausgegeben 
von Adelb. Keller. Prix 6 fr. Pap. vd. 7 fr. 40. 

Band XXIII. : GESTA ROMANORUM das ist der Roemer Tat. Herausgegeben 
von Adelb. Keller. Prix 5 fr. 35. Pap. vdl. 6 fr. 

Band XXIV. : DER JUNGERE TITUREL. Herausgegeben von Karl August Hahn. 
Prix 10 fr. 75. Pap. vel. 12 fr. 

Band XXV. : M^RE VON SENTE ANNEN, Erzebiscove ci Koine bl Rini. Von 
neuem herausgeg. von D' H* E. Bezzenbergev. Prix 4fr. Pap. vel. jo. 

Band XXVI. : lacob Ruffs ADAM UND HEVA. Erlsutert und herausgegeben 
von Herm. Marc. Kottinger. Prix 6 fr. 75. Pap. vel. 8 fr. 

Band XXVH. : THEOPHILUS, der Faust des Mittelalters. Schauspiel aus dem 
vierzehnten Jahrhunderte. In niederdeutscher Sprache. Erlsutert und 
herausgegeben von Ludw. Eltmiiller. Prix 2 fr. 75. Pap. v^l. 5 fr. 40. 

Band XXVHI. : ENGLA AND SEAXNA SCOPAS AND BOCERAS. Anglosaxo- 
num poets atque scriptores prosaici, quorum partini integra opera, partim 
loca selecta collegit, correxit, edidit Ludov. Ettmullerus. Prix 6 fr. 75. Pap. 
vd. 8 fr. 

Band XXIX. : VORDA VEALHSTOD ENGLA AND SEAXNA. Lexicon anglo- 
saxonicum ex poetarum scriptorumque prosaicorum operibus nec non lexicis 
anglosaxonicis collcctum, cum synopsi gramraatica edidit Ludov. Ettmullerus. 
Prix 18 fr. Pap. vel. 21 fr. 35. 

Band XXX. : DER W^LSCHE CAST des Thomasin von Zirclaria. Zum ersten 
Male herausgegeben und mit sprachlichen und geschichtlichen Anmerkungen 
versehen von Dr Heinr. Ruckcrt. Prix 12 fr. Pap. v 61 . 14 fr. 

Band XXXI. : DAT SPIL FAN DER UPSTANDINGE. Gedichtet 1464. Mit 
Einleitung und Erlsuterungen herausgegeben von Ludw. Ettmiiller. Prix 
5 fr. 40. Pap. vel. 4 fr. 

Band XXXII. : DAS PASSIONAL. Eine Legenden-Sammlung des dreizehnten 
Jahrhunderts. Zum ersten Male herausgegeben und mit einem Glossar ver- 
sehen von Fr. Karl Kapke. Prix 14 fr. 75. Pap. vdl. 18 fr. 

Band XXXHI. : Des Fursten von Riigen WIZLAW’S DES VIERTEN SPRUCHE 
UND LIEDER in niederdeutscher Sprache. Nebst einigen kleineren nieder- 
deutschen Gedichten : Herrn Eiken von Repgdwe Klage, — Des Kranichs 
Hals und Der Thiere Rath. Erlsutert und herausgegeben von Ludw. 
Ettmiiller. Prix 2 fr. 73. Pap. vel. 3 fr. 40. 

Band XXXIV. : Bruder Philipp’s des Carthmsers MARIENLEBEN. Zum ersten 
Male herausgegeben von D^ Heinr. Riickert, Professor extraord. zu Breslau. 
Prix 6 fr. 75. Pap. vel. 8 fr. 

Band XXXV. : KARL DER GROSSE von dem Strid'er. Herausgegeben von D''K. 
Bartsch. Prix 10 fr. Pap. vel. 12 fr. 

Band XXXVI. : LOHENGRIN. Zum ersten Male kritisch herausgegeben und mit 
Anmerkungen versehen v. Dr Heinr. Riickert. Prix 6 fr. Pap. vel. 6 fr. 75. 

Band XXXVII. : DIE ERLCESUNG. Mittelhochdeutsches Gedicht, m. e. Anhange 
geistlicher Lieder. Herausgeg. von K. Bartsch. Prix 10 fr. Pap. vel. 12 fr. 

{La suite au prochain numero.) 


Nogent-le-Rotrou, iraprimerie de A. Gouverneu.-. 
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Erste Abtbeilung. 

(Suite. Voir les deux n"® precedents.') 

Band XXXVIII. : ALBRECHT VON HALBERSTADT und Ovid im Mittelalter. 

Herausgegeben von K. Bartsch. Prix. 16 fr. Pap. vel. 20 fr. 

Band XXXIX. : HEINRICH UND KUNEGUNDE von Ebernand von Erfurt. Zum 
ersten Male nach der einzigen Handschrift herausgegeben von D"^ Reinh. 
Bechstein. Prix 7 fr. 40. Pap. v 61 . 9 fr. 35. 

Zweite Abtheilnng. 

Band I. : None. UNTERSUCHUNGEN ZUR GESCHICHTE DER DEUTSCHEN 
HELDENSAGE. Prix 9 fr. 35. Pap. v 61 . 10 fr. 75. 

Band II. : San-Marte (A. Schulz). DIE ARTHUR-SAGE UND DIE M^HRCHEN 
DES ROTHEN BUCHES VON HERGEST. Prix 8 fr. Pap. v 61 . 9 fr. 35. 
Band III. : San-Marte (A. Schulz). — Beitraege zur bretonischen und celtisch- 
germanischen HELDENSAGE. Prix 6 fr. Pap. v6I. 7 fr. 40. 




PERIODIQUES ETRANGERS. 


Ldterarisches CentralWatt fur Deutschland. N° 49. 28 novembre. 

Theolone. Ranke, Fragmenta versionis sacrariim scripturanim antehieronymian£ 
(Wien, fVaurnuller). — Gr^etz, Frank und die Frankisten (Breslau, Schletter). 

— Histoire. Bcehmer, Heinricus de Dissenhofen (Stuttgart, Cotta). — Floss, Das 
Kloster Rolandswerth bei Bonn (Cologne, Heberle). — Brasseur de Bourbourg, 
Quatre lettres sur le Mexique (Paris; appreciation sommaire et moderee d’un livre 
ou la fantaisie touche k I’extravagance). — Giographie. Pinto’s, Reise nach 
China, neu bearbeitet von Kulb (lena, Costenoble). — Wichura, Aus vier Welt- 
theilen, ein Reise-Tagebuch in Briefen (Breslau, Morgenstern). — Jurisprudence. 
Labatut, Histoire de la preture (voy. Rev. crit,, 1868, t. II, art. 169). — 
Linguistique. Histoire litteraire. De Cubernatis, Studi suit’ epopea indiana (Florence 
et Turin; la Rev. crit. rendra prochainement compte de cet interessant ouvrage; 
M. J(usti) n’admet pas les theories essentielles de I’auteur). — Tobler, Ueber 
die Wortzusammensetzung (Berlin, Dummler), — Catalogus codicum latinorum bibl. 
reg. Monacensis, comp. Halm et Laubmann, t. I, p. 1 (Munchen, Palm). 

Rhelnisches Museum fur Philologie. XXIIIe annde. 3" livr. 

WiLMANNS, Catalogue de la bibliotheque du convent de Lorsch, dresse au X' siecle. 

— Kiessling, Notes pour servir d la critique et d I’interpretation du Pseudolus de 
Plaute. — Schulze, Essais critiques sur Polype. — 0. Ribbeck, RepUque d « une 
yi demi-feuille d’Horatiana » (cetitre est celui d’une brochure de K. Lehrs, Kce- 
nigsberg, 1865 ; le debat, commencd par un premier article de Ribbeck. Rhein. 
Mus. 1 868, I, p. 66 , porte sur la critique des dpitres 16, 17, iSd’Horace). 

— Schmidt, La composition symHrique du dialogue demontree dans les Supplices 
d’Euripide. — H. Muller, Notes critiques sur Apulee. — Wustmann, L’ecole de 
peinture de Sicyone. — Nietzsche, Note pour servir d la critique des lyriques grecs. 

— UsENER, Quuire grammairiens latins (Acron, Charisius, Euanthius de Constan- 
tinople, Paul de Constantinople). — Ritschl, Notes sur les Grenouilles d’Aristo- 
phane. — Melanges. 

4' livr. 

Blass, Sur Alkman. — Christ, Les lois de la prosodie de Plaute. — Wachs- 

MUTH, Encore Aristodemc (voir la Varieie dans le n® de ce jour). Nitzsch 

Analyse des sources de T. Live II, I-IV, 8 et de Denys d’Halicarnasse V, I-IX 63 
I er article). — Nietzsche, De Lacrtii Diogenis fontibus. — L. Muller, Vergiliana 

— Melanges. ° 


Jahrbuch fiir romanische und englische Literatur, herausgegeben von 
L. Lemke. T. IX, 2* cahier. ^ 

P. 121-154. H. CE^erley, Lm narrationes d’Odo de Ciringtonia. Eudes de 
Shirton, moine cistercien qui vivait dans la seconde moitid du xiie sidcle a com- 
pose, entre autres ouvrages, un recueil de recks moralisds, destinds evid’emment 
h l^usage des predicateurs. L’interdt de ces historiettes consiste surtout en cec 
qu elles se rencontrent presque mot pour mot dans le libro de los Gatos recueil 
que M. Knust a fait connaitre dans le t. VI du Jahrbuch. Dans le texte que M CE 
a donne des Narrationes, d’apres un ms. du Musde Brit., il dtait bien inutile de 
reproduire la ponctuation irreguliere et de tout point sans valeur du ms., surtout 
b distinction de u et v et de i ety etant une fois admise. — p icciiSo j 
Brakelmann, La pastourelle dans la pocsie du nord et da sad de la France L’auteur 
semble admettre en principe que la pastourelle est ndcessairemenT d’origine ou 
pro\encale ou francaise. Il emploie beaucoup de place k discuter un livre aue 
on peut sans inconvdnient ndgliger dans tout debat scientifique (sur lequel voy. 



I 


Rey. crit., 1867, art. 56), et se dftermine enfin pour I’origine francaise. Nous 
■ croyons au contraire que la pastourelle doit ^tre consideree comme un produit 
de la po&ie populaire, adopte ^ des epoques differentes (plus tot au midi qu’au 
nord) par les troubadours et par les trouveres. — P. 190-2 19. De RtiNSBERG- 
Duringsfeld, Les noms et surnoms des cites d’ltalie (suite). — P.t22o-3 5. 
Bibliographie. Diez, Crammatik d. rom. Sprach. (art. de Delius, suite). — Blade, 
Contes et provcrbes populaires recueillis en Armagnac (art. du baron de Reinsberg- 
Duringsfeld). — P. 276-240. L. Bossler, Sur la critique de la Divine Comedie. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne pcssederait pas en 
magasin. 


Andresen (A.). Die deutschen Maler- 
Radirer (peintres-graveurs) des 19. Jahr- 
hunderts nach ihren Leben und Werken. 
II. Band. 2. Hxifte. In-8*, p. 221 i 337. 
Leipzig (R. Weigel). 4 fr. 

Beitrsege zur Kenntniss des russ. Reiches 
und der angrenzenden Lsender Asiens. 
Hrsg. V. K. E. V. Basru. G. v. Helmen- 
sen. as-Bdchn. In-8*. Saint-Petersbourg. 
Leipzig (Voss). 7 fr. 10 

Contenu : Schmidt’s, Glehn’s u. Bryl- 
kin’s Reisen im Gebiete des Amurstromes. 
Mit 3. lith. Karten, 304 p. 

Bibliotheca catholico-theologica oder 
systematisch geordnete Uebersicht der in 
Deutschland u. d. Auslande auf dem Ge- 
biete d. kathol. Theologie neu erschiene- 
nen Bucher, herausgeg. v. Muldner. 

I. Jahrg. 1867. 2. Heft. Juli December. 
ln-8*, p. 98 ^ 219. GcEttingen (Vanden- 
hoeck et Ruprecht). 1 fr. 10 

Catalogue dumuseed’antiquitesdeRouen. 
In-8*, xvj-i (9 p. Dieppe (imp. Delevoye). ■, 

2 fr- I 

Codices Gotici Ambrosiani sive epistola- i 
rum Pauli, Esras, Nehemis versionis Go- ! 
tic* fragmenta qu* iterum recognovit 
per lineas singulas descripsit adnotatio- 
nibus instruxit A. Uppstrosm. Gr. in-4*, 
124 p. Stockholm (Samson et Wallin). 

20 fr. 

Corneille fP.). ffiuvres, nouvelle edit, 
revue et augmentee par M. C. Marty- 
Laveaux. Album. In-8", 1 2 pi. avec 
legendes. Paris (lib. L. Hachette et C*). 
Gratis pour les souscripteurs. 7 fr. 30 

Dugat. Histoire des orientalistes de I’Eu- 


rope du XIL-XK* siecle, precedee d’une 
esquisse des etudes orientales. T. I. In-i8 
jesus, ij-236 p. Paris (lib. Maisonneuve 
et C*). 

Eckermann (J. P.). Gesprsche mit 
Goethe in d. letzten Jahren seines Lebens. 
3. Aufl. 3 Th. ln-8*, 790 p. Leipzig 
(Brockhaus). 12 fr. rei. 16 fr. 

Hseusser (L.). Geschichte des Zeitalters 
d. Reformation 1 317-1648. Hrgs. v. W. 
Oncken. In-8*, 867 p. Berlin ( Weidmann). 

13 fr. 

Lava’IAe (T.). Les frontieres de la France. 
3* edit, in-18 jesus, 578 p. Paris flib. 
Hetzel). 3 fr. 

I Macario. Entretiens populaires sur la 
I formation des mondes et les lois qui les 

■ regissent. In-8*, 178 p. Paris (lib. G. 

; Bailliere;. 

■ FAhanttE.). Jeanne de Belleville. 2 vol. 

In-12, xq-484 p. Paris (lib. Aubry). 

Scriptores rerum Germanicarum in usum 
scholarum ex monumentis Germanise his- 
toricis recudi fecit G. H. Pertz. — An- 
nales Altahenses majores ex recensione 
W. deGiesebrecht ed. E. L. B. ab Oelele. 
In-8*, xxiv-ioo p. Hannover (Hahn). 

8s c. 

Herbordi dialogus de vita Ottonis 

episcopi Babenbergensis. Ex recensione 
R. Koepke.In-8", xvj- 144 p. Ibid. 1 f. 63 

Ottonis episcopi Trisengensis opera 

ex recensione R. Wilmans. 2 vol. ln-8*, 
l.xx-830 p. S fr. 

Wyrouboff (G.). L’enseignement libre. 
In-8*. 1 5 p. Versailles (imp. Cerf.i. 
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Band IV. : San-Marte (A. Schulz). ZUR WAFFENKUNDE DES ^LTEREN 
DEUTSCHEN MITTELALTERS. Prix lofr. 75 Pap. v^. 12 fr. 

I Dritte Abtheilnng. 

Band I. ;|LiTTELHOCHDEUTSCHES WCERTERBUCH. Herausgegeben von 
Ad. Ziemann. Prix 1 5 fr. 55. 

Band II. : RElMREGISTER zu den Werken Wolframs von Eschenbach. Von 
D' A. Schulz (San-Marte). Prix 4 fr. Pap. vdl. 4fr. 70. 


GOTHISCHHOCHDEUTSCHE WORTLEHRE. Herausgegeben von Adolf 
Ziemann. Gr. in-S". Prix 2 fr. 

GRUNDRISS DER MITTELHOCHDEUTSCHEN FORMENLEHRE, fur An- 
fenger bearbeitet von Karl Barthel. Prix 2 fr. 

ALTDEUTSCHES LESEBUCH. Herausgegeben von Adolf Ziemann. Zweite 
Ausgabe. Gr. in-8°. Prix 4 fr. 

ALTDEUTSCHE DICHTUNGEN. Aus der Handschrift herausgegeben von D' 
N. Meyer und E. G. Mooyer. Gr. in-8°. Prix 3 fr. 40. 

Inhalt : 1. Legende vom heiligen Alexius. 2. Dis ispder busant. 3. Dis ist 
der ritter vnderm zuber. 4. Von eyme gewerbe eins vnd einer. 5 . Dis 
ist der kunig von franckrich. 6. Dis ist der schiiler von paris. 7. Dis 
ist ein hubisch spruch von liebe. 8. Von eyme truncken buben. 


A. ROYER 


En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

Histoire universelle du Th^itre (antiquitd, France, 
Allemagne, Angleterre, Italic, Espagne, Nderlande, 
Pays-Bas, Inde, Perse, etc.). T. I et II, contenant depuis les origines jusqu’au 
XVII* sikle. 2 forts volumes in-8'>. 1 5 fr. 

Sous presse : le 3® vol. xvii' si^cle. En preparation le 4# vol. xviii' si^cle. 
Le 5® vol. XIX* si^cle. 


L. LEGER 


De Nestore rerum russicarum scriptore. ln-80. 

I fr. 50 


En vente chez E. Dentu, dditeur, Palais-Royal, galerie d’Orleans. 

Napoleon !"■ et le roi de Hollande 1 806- 
1815, d’apr^s des documents authentiques 

4fr. 


T. JORISSEN 

et inedits, i vol. in-8'’. 


En vente ^ la librairie A. Durand et Pedone-Lauriel, 9, rue Cujas. 

A R H I V R ^ Bastille, documents in^dits, recueillis et 

publics par F. Ravaisson. Regne de Louis XIV 
(1661 I 1664). I vol. gr. in-80. ^ 


A. ALLEVARD 


Histoire de la justice criminelle au 
xviesi^cle. I vol gr. in-8". 9 fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 




f 
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PERIODIQUES ETRANGERS. 

Literarisches Centralblatt fur Deutschland. N° 50. 5 

HistoirV Pfister, Ueber den chattischen und hessisclien Namen (Kassel, Luck- 
hardt). -Ir Kohlschutter, Venedig mter dem Herzog Peter II. (voy. Rev. crit. 
i868, tr II). — Zeissberg, Die Kriege Kaiser Heinrich’s II. mit Boleslaw 
von Polen (Wien, Gerold). — Linguistique. Histoire litteraire. Wollenberg, 
I’Evangile selon saint Jean en vieux provengal (Berlin-, M. T(obler) releve un 
certain nombre de fautes ; I’editeur n’a pas su que le texte qu’il publie avail 
M donn^ily a vingt ans, k Londres, par le Rev. Gilly). — Dionjsii Halicarnasensis 
antiquitatiim romanarum qu£ supersunt rec. Kiessling, t. HI (Leipzig, Teubner). 

■ — Diodori Bibliotheca historica, ex rec. Dindorfii (Leipzig, Teubner). — Meyer, 
Quxstiones homericts, (Bonn, Cohen ; ce travail comprend une etude sur la signifi- 
cation mythique de Tlliade, et une autre sur Thiatus dans Homere; d’apr^s le 
critique, la seconde est tres-sup6rieure la premiere). — Max Muller, On the 
Stultification of language (London; ingdnieuse comparaison de la linguistique et 
de la geologie). — Uhdolph, De lingud latind vocabulis compositis (Breslau; bon 
travail, extrait d’un ouvrage plus considerable).—?. Meyer, Guillaume de la Barre, 
roman d’aventu're compose en i ; 18, par Arnaud Vidal de Castelnaudary (Paris, 
Franck; article de Bartsch). — intc, Mongolische Mxrchen (Inmhvuck, Wagner; 
la Rev. crit. rendra prochainement compte de ce livre). — Strackerjan, Aber- 
glaiibe und Sage aus dcm Alterthum Oldenburg (Oldenburg, Stalling). — Beyer, 
Friedrich Ruckert (Frankfurt, Sauerljender). 

Teitschrift fur wissenschaftliche Theologie, 1859, lena. ifc livraison. ' 

LiPSius, Etudes sur la dialectique dc Schleiermacher (i^’- article). — Holtzmann, 
Les rapports de I’Evangile de Jean avec les synoptiques ( i f article) ; M. Holtzmann 
veut prouver que I’auteur du quatrii-m.e Evangile a connu et utilise les trois 
premiers. — B. Spiegel, La doctrine de Hardenberg sur la C'ene. Excellent expose 
d’un episode interessant des controverses sacramentaires qui agiterent si fort 
la theologie protestante vers le milieu du xvi" siecle. — M. Egli continue ses 
Scholies sur I’Ecriture sainte avec renvois aux passages Juges, XX, 1 6 ; Josud, X, 
12, 15; Genese, IV, 15; Juges, XXI, i6etsuiv., XVI, i-5;Psaume, XVIII, 
5; CX, I ; Jean, XXI, 2; et Matt., XIV, 25; Jean, XIII, 24; Juges, IX, 56; 
I Tim., VI, 10; 2 Sam., XVIII, 8; Amos, IV, 7; Juges, XII, 6; Joel, 1 , 2-II, 
9; et aux mots sh'phi, Beer Sheba, Kiryat arba. 

Historisohe Zeitschrift, herausgegeben von Heinrich von Sybel, Munchen, 

1868. Viertes Heft. 

1 . Ejsais. G. Bergenroth, L’enipereur Charles-Quint et sa mere Jeanne. — 
Tr.ivail d’une haute importance bas6 sur des papiers secrets des archives de 
Simancas, communiques k I’auteur. apres six annees d’attente, sur I’intervention 
repetee de la legation prussienne. Resultats : La reine Jeanne, surnommee par 
les historiens la Folle, n’a jamais ete alienee ou du moins ne Test devenue que 
vers la fin d’une indigne captivite de 49 ans que son epoux, son pere et son 
propre fils lui ont fait subir, en la faisant passer pour folle, afin de concentrer 
I’hentage entier des Habsbourg entre les mains de Charles-C^int, qui fit torturer 
sa mere S plusieurs reprises dans sa prison. M. B. publie les principaux de ces 
documents, qui montrent I’empereur sous un jour si odieux, dans la grande 
collection du Master of the Rolls, dditee par le gouvernement anglais. — G. Mau- 
Renbrecher, Etudes sur la politique de I'electeur Maurice de Saxe. Appreciation 
raisonn^e de la conduite si contradictoire en apparence du celebre allie, puis 
adversaire de Charles-Quint et de son influence, si fatale au protestantisme alle- 
mand. — H. Ulmann, Le comte Ernest de Munster. Etude historique sur cet 



homme d’Etat hanovrien, h I’epoque de I’empire, un des negociateurs au Congres 
de Vienne. — L. de Ranke, Jean-Frederic Boehmer. Note biographique sur le 
savant bibliothecai^e de Francfort, auteur des Regesta imperii et des FMtes rerum 
germanicarum, lue I I’ouverture des seances de la Commission his*rique de 
Munich, par Leopold de Ranke, son illustre president. I 

II. Critiques : principau.v articles : J. Rubino, Beitragezur Vorgeschicme Italiens. 

— W. Ihne, Ramische Geschichte, I. — A. Hausrath, NeutestamentUche Zeit- 
geschichte, I. — • Aschbach, Roswitha und Conrad Celtes, 2= ddit. — W. Bern- 
HARDi, Matteo di Giovanezzo, eine Fdlschung. — H. von Holst, F ederzeichnungen 
aus der Geschichte des Despotismus. I. Ludwig XIV. — J. F. Bcehmer, Fontes 
rerum germanicarum, IV. — L. Kriegk, Das deutsclie Biirgerthum im Mittelalter. 

— Th. Juste, Histoire de la Revolution des Pays-Bas sous Philippe II, II, 2. — 
Gachard, Correspondance de Marguerite de Parme avec Philippe II , I. — HIIppe, 
Verfassung der Republik Polen. — Wilkens , Fray Luis de Leon. — M. von 
Knonau, Jahrbuch fiir die Literatur der Schweizergeschichte. — Etc., etc. 

III. Rapport sur les seances de la Commission historique de I’Academie des 
sciences de Munich en octobre 1868. 

IV. Muldener, Bibliotheca historica, catalogue de tous les livres d’histoire 
parus en Allemagne et ^ I’etranger de janvier ^ juin 1868. 
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AVIS. — On pent se procurer a la librairie A. Franxk tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceu.x qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Batty's catalogue of the copper coinage j 
of Great Britain, Ireland, British Isles and ' 
Colonies, local and private Tokens, Jet- | 
tons etc. compiled from various authors i 
and the most celebrated together with j 
the author’s own collection of about ten ' 
thousand varieties. In-q', 24 p. br. Lon- | 
don (Simpkin). 2 fr. 50 j 

Blanc (H.). A narrative of captivity in j 
Abyssinia, with some account of the late 
emperor Theodores, his country and 1 
people, ln-8', 422 p. cart. London 
(Smith et E.). 1 5 fr. 

Calender of state papers. Domestic series, 
of the reign of Charles 1 , 1637, edited by 
John Bruce. Gr. in-8', cart. London 
Longmans). 18 fr. 75 

Chronica Magistri Rogeri de Howedene. 
Edited by W. Stubbs. Gr. in-8", dem. 
rel. London (Longmans). 12 fr. 50 

Erasmi colloqui® selects by Edward C. 
Lowe. 2. edit. In-12, cart. Oxford (Par- 
ker). J fr. 

Hymns (the) of Denmark. Translated by 
G. Tait. In-12, 270 p. cart. London 
Strahan;. 4 fr, 65 


Jordanus Bruaus, Nolanus, de umbris 
Idearum. Editio nova. Curavit Salvator 
Tugini. In-8', 178 p. avec pi. Berlin 
(Mittler et Sohn). 6 fr. 

Notes and C^eries 4th. series. Vol. I. 
In-4', <^3rt. London (Office). 13 fr. 15 

General index to series the third. Vols 

I to 12. In-4", cart. London (Ibid.). 

6 fr. 90 

Picchioni (L.). Del senso allegorico, pra- 
tico, e dei vaticini della divina comedia. 
Lezioni due recitate alia societj acade- 
mica di Basilea. Nuova edizione. In-8", 
149 p. Bale (Schweighauser). 2 fr. 50 

Plauti (T. M.). Truculentus cum appa- 
ratu critico G. Studemund et epistula 
ejusdem de codicis Ambrosiani reliquis 
edidit A. Sprengel. In-8*, xij-i3( p. 
Goettingen (Vandenhoeck et Ruprecht). 

3 fr. 80 

Rubin (S.). Spinoza und Maimonides. Ein 
psychologisch-philos. Antitheton. Gr. in- 
s', 50 p. Vienne (Herzfeld et Bauer). 

l fr. 65 

Schulthess(H.). Europ. Geschichts-K.a- 
lender. 1867. 3. Jahrgang. In-8", 580 p. 
Noerdlingen (Beck). 8 fr. 60 
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En vente chez H. Plon, dditeur, 8 et lo, rue Garanciere. 

CORRESPON DANCE 


T. 26. 


6 fr. 


leWres 


De madame de Villars k madame de Coulanges 

_ (1679-1681'). Nouvelle edit, avec introduction et 

notes par A. de Courtois. 1 vol. in-8° cavalier, enrichi de plusieurs fac-simile 
d’autographes. ^ 


En vente chez Reinwald, editeur, 15, rue des Saints-PSres. 

L. BECQ DE FOUQUIERES ‘'"r 

anciens, leur description, leur origine, leurs rapports avec la religion, I’histoire, 
les arts et les moeurs. i vol. gr. in-S^ avec 63 grav. i o fr. 


En vente chez E. Dentu, editeur, Palais-Royal, galerie d’Orleans. 


T. JORISSEN 

et in6dits. i vol. in-8'>. 


Napoleon I” et le roi de Hollande 1 806- 
1813, d’aprSs des documents authentiques 

4fr. 


En vente k la librairie A. Durand et Pedone-Lauriel, 9, rue Cujas. 


. ^ ^ T A /■ rP C De la Bastille , documents in6dits , recueillis et 

A. rvL.! rl 1 V I_i O publics par F. Ravaisson. RSgne de Louis XIV 
(i66i k 1664). I vol. gr. in-8®. 9 fr. 


A. ALLEVARD 


Histoire de la justice criminelle au 
xvi' si^cle. I vol gr. in-8°. 9 fr. ■ 


En vente chez W. Hertz (librairie Besser), a Berlin, et se trouve k Paris, k la 

librairie A. Franxk, 67, rue Richelieu. ‘"X* 


AISCHYLOS 


Uebersetzt vonJ. G. Droysen. 3. umgearbei- 


tete Aufl. In-S®. 


8fr. 


J -Q ^ Q TV T A w c Die heraklitischen Briefe. Ein Beitrag zur 

• D Cj iviN /A. I O philosophischen und religions-geschicht- 

6 fr. 


lichen Literatur. In-8°. 


F . HARMS 


Abhandlungen zur systematischen Philosophic. 

6 fr. 75 


Geschichte der poetischen Literatur der Deutschen. 


4. verbesserte Aufl. In-8®. 


6fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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